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feftftellt, mwird es auch in der Offen=
barungsreligion Oie Einheit zwifchen Art
und Glaube finden ohne diefe Polemik,
die im Augenblick ficher anders ver=
ftanden wird als fie allen Vorausfeungen
nach gemeint ift. A.Delp S.J.

Vom Leben zur Wahrheit. Katho=
lifche Befinnung an der Lebensanichau=
ung Wilhelm Diltheys. Von Jofef
Hofer. 8° (X1 u. 342 S.) Freiburg 1936,
Herder. M 7.-; geb. M 8.60

Der erfte Teil Oder Schrift bietet mit
grofem FleiB und Scharffinn eine Gefamt=
fchau von Oer Lebensphilofophie Diltheys,
der an der Moglichkeit einer ficheren Er=
kenntnis in metaphyfilchen Fragen ver=
zioeifelte und es als der Weisheit letsten
Schiup anfah, dem raftlofen Strom ODes
Gelchehens nacherlebend und miterlebend
zu folgen und auf eine Erkiirung des bes
ftandigen Wechfels zu verzichten, Nach
dem Erldichen der emwigen Sterne blieb
fiir ithn nur eine rein Diesfeitige Welt
iibrig, in Oer die menichliche Perfonlichheit
der hdochfte Wert ift und Dichter und
Helden die eigentlichen Wahrheitskiinder
find. Dem Verfaffer gelingt es, die nicht
leicht zugdnglichen Anfchauungen Oes Le=
bensphilofophen in klarer Sprache darzu=
ftellen und dem Verftindnis niherzubrin=
gen, das nur bismeilen durch lange, ge=
fchachtelte Satze erfchert wird, Sehr gut
fchildert er die Tragik des ifolierten, ruhe=
lofen Denkers und feines fich felbft iiber=
laffenen Denkens.

Der zveite Teil legt dar, wie das wahre
Chriftentum, an Oem Dilthey vorbeilah,
feinem innerften Suchen hatte antorten
kdnnen. Diele Darlegung meitet fich, eine
ftraffe Linienfilhrung fprengend, zu Oder
Frage nach Odem rechten Verbhalten Oer
Chriften gegeniiber fuchenden Menichen,
die, wie Dilthey, den Erweis fiir die Wahr=
heit der Religion in ihrer Lebensmichtig=
keit und Fruchtbarkeit gleichfam greifen
mwollen. Zu diefem Thema entwichkelt Der
Verfaffer befondere Anfichten, die von
Lebensnidhe und apoftolifcher Liebe zeugen.
Bei der ndheren Priifung feiner Frage kann
freilich nicht auf eine noch Klarere Durch=
Oringung Oeffen verzichtet werden, mwas
unter »Leben«, begriffticher Wahrheit,
»Rationalismus« und religidfer Schopfer=
kraft zu verftehen ift. Auch wire darauf
hinzumeifen, daB der Typus Oes emwig
Suchenden nicht ausfchlieBlich modern ift,
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fondern fchon Oem jungen Chriftentum
vertraut mwar (vgl. Belege z. B. bei J. A.
Méhler, Die Einheit in der Kirche [Mainz
1925] S. 273-277). M. Pribilla S.J.

-~ Um Natur und Leben

Naturphilofophie. Von Dr. Othmar
Spann. (Erginzungsbande zur Samms=
lung »Herdflammes«, BO. 7.) 8° (Xl u.
292 S.) Jena 1937, G. Fifcher. Brolch,
M 8.-, geb. M 9.50.

Nach einer wvernichtenden Kritik Oer
mathematifchen Phyfik baut Spann eine
Naturphilofophie auf, fiir die Ganzheit
und Geftalt die maBgebenden Begriffe
{ind. Die anorganifche Natur ift danach
nicht aufzufaffen als tote Materie, vielmehr
find es immaterielle, unrjumliche Wefen=
heiten, die fich vermittels Oer ihnen zu=
hommenden Eigenfchaften verraumlichen
und Oamit verftofflichen. Jeder Verfuch,
die Natur und Naturdinge von unten her
zu verftehen, wird abgelehnt, fie laflen
fich nur von oben her als Ganzes und
Geftalt erfaffen.

Es ift zuzugeben, daB die Phyfik mit
ihren Modellvorftellungen und ihrer mathe=
matifchen Methode nicht imftande ift, leit=
lich das Welen der Dinge zu erhldren.
Doch diefe Einficht ift bei Den exahkten Na=
turwiffenichaftlern von heute Allgemeins=
gut, Die Entwicklung Oer letiten Jahr=
zehnte, insbefondere die Notrendigheit
der Doppelvorftellung von Welle und
Korpushel, hat es ganz offenbar werden
laffen, daB ein mechanifch=anichauliches
Abbild der Naturmwirklichkeit grundfiglich
unmdglich ift. Dennoch bieten die Reful=
tate der mathematifchen Naturmwiffenfchaft
wertvollfte Erkenntniffe, die eine philofo=
phifche Deutung und Vertiefung heiichen
und Oie jeder philofophifchen Befinnung
iiber die Natur zu Grunde liegen miiffen.

Diefer Aufgabe wird indes die Spanniche
Naturphilofophie ohl nicht gerecht. Der
Ganzheitsbegriff entftammt Oer geiftigen
und biologifchen Sphire. Thn auf die an=
organifche Natur ibertragen, heiBt Die
Natur beleben und befeelen. Diefer Gefahr
fcheint auch Spann nicht entgangen zu
fein. Zmwar vermahrt er fich dagegen und
behauptet einen grundlegenden Unter=
fchied zmifchen ftofflichem Sein und Geift.
Doch dem organifchen Leben fchreibt er
bereits Geiftigheit zu, und die Naturs
philofophie miindet fchlieBlich aus in eine



Befprechungen

Betrachtung {iber »die Weltfeele als fich
felbft empfindendes Welens, dem auch
Freiheit eignet. DaB bei folcher Auffaffung
Ofe Wirkurfichlichkeit Oer Natur falich
verftanden wird und das Wunder eine
Deutung erfihrt, die thm die Mdglichkeit
nimmt, Offenbarungskriterium zu fein, ift
felbftoerftindlich. Natur ohne Geift ift ge=
wiB ein Unfinn, aber das Geiftige ift der
Natur nicht feinsimmanent. Alles Sinn=
hafte in Der anorganifchen Welt ift nicht
zu fuchen in Oer fich geftaltenden und fich
empfindenden Natur felbft, fondern in
einem auBermweltlichen Schépfer in Des
Wortes voller Bedeutung. Zu ihm in
ftrenger Folgerichtigheit aufzufteigen von
Oer gegebenen Natur aus, diirfte im Sinne
Oer vorliegenden Naturphilofophie kaum
gelingen. Wie »die Schliiffel der Welt«
hineingelegt find »in das menfchliche
Herze (Vormw. S. XIII), fo kann nach diefer
Naturphilofophie wohl auch Rein anderer
Weg zu Gott gefunden merden als eben
Oiefes felbe Herz. N. Junhk S.J.

Stilgefefliche Morphologie. (Zur
Logik der organilchen Form.) Von Dr.
Bernhard Steiner. 80 (198 S.) Inns=
bruck u. Leipzig 1937, Felician Rauch.
Geb. M 3.40.

Unter ftilgefeglicher Morphologie ver=
fteht man Oie geometrilche Stilgefetlich=
keit, die Proportionsverhltnifie, die ideell=
typifche Wefenheit und die #fthetifch wir=
Renden Seinsnormen. Von Diefer ftatifchen
Ordnungs= und Otrganifationsform hebt
fich deutlich ab die dynamilch=finale Be=
ziechung von Organen und Oderen Funk=
tionen zur Ummelt, die Niiglichkeitsfinali=
tat, Steiner ftellt fich nun Oie Frage, ie
die Entftehung der ftatifchen und der dyna=
mifch=finalen Konftitution des Organis=
mus zu denken ift, und fetst fich mit dem
Verfuch auseinander, »das biologifche Obs=
jekt entwidilungstheoretifch aufzufaffen«.
Es wird zuerft gezeigt, dab die landliufi=
gen Entwicklungstheorien {iberhaupt nur
Oie  Ronftitutionelle  Seinsentiprechung
(»Seinsfinalitit«) auf die Odynamifche zu=
riickfiihren mwollen. Diefen Verfuch lehnt
Steiner als logifch mwiderfinnig ab. Am
meiften widerftreitet der Zufall einer logi=
fchen Begriindung Odes Syftems der Kor=
per; denn ein Syftem von Typen mweift ob=
jektiv auf eine Univerfalidee des lebenden
K&rpers hin, und Raufal auf eine plan=
miBig wirkende Urfache.
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Der Verfaffer konnte fich bei feinen Be=
weifen auf das Zeugnis vieler Biologen
und auch auf das der Scholaftiker berufen,
die unabhingig zu den namlichen Schliiffen
gehommen find. Trodem mwird das Buch
nicht allgemein befriedigen, weil Steiner
das Entmwicklungsproblem etmwas einfeitig
behandelt hat. Zunichft einmal dadurch,
daB er Oie landldufige materialiftifche
Theorie in erfter Linie zu Grunde legte.
Diefer Entmwicklungsroman gibt aber meder
Oie Lehre Lamarcks noch Darming unvers
ftiimmelt mwieder. Lamarck macht einen
deutlichen Unterichied zmwifchen typilchen
und primiren Organifationseigentiimlich=
keiten der Organismen und den Anpals
fungsmerkmalen. Auch bei Darwin wird
der Unterfchied zmwilfchen typilchen und
zufillig gefchehenen noch feftgehalten,
wenn er gegebene Grundformen fiir das
botanifche und zoologifche Syftem an=
nimmf.

Die Frage, ob nicht ein anderer Werde=
vorgang Oer Organismen, nimlich aus
dem Potentiellen zum Aktuellen - Der lo=
gifch nicht widerfpricht, wie Steiner felbft
fagt -, anzunehmen ift, wird verneinend
beantmwortet. Wir glauben nicht, daB diefer
Standpunkt heute Anklang findet. Selbft
wenn Oie Beweile, wie man fie vorlegt,
nicht durchichlagend find, folgt nicht, dab
eine Entwicklung nicht ftattfand. Die lefiten
Griinde, Oie immer mieder auf den Ges
danken einer Entroicklung bringen, find
anderer Art. Es ift die fpontane Ubers
zeugung, dad alles, mas an den Dingen
gelchieht, auch von ihnen ausgeht, foweit
nicht eine Unmdglichkeit klar bemwielen
roerden hann; eine hiftorifche Aufeinander=
folge der Typen hat gewiB ftattgefunden,
alfo nehmen wir vorldufig an, daB fie
auch von den Dingen felbft bewirkt rourde.
Ferner kennen mwir aus der Erfahrung kei=
nen andern Weg, wie neue Lebemweflen ent=
ftehen, als Oen Oer Elternzeugung, allo
der Abftammung. Auch Oer Begriff Der
Entwicklung von der Potenz zum Akt ift
uns aus Oer Ontogenie geldufig; man
hann alfo den Verfuch machen, ihn finn=
gemaB auch auf die Entftehung Oer Arten
anzumwenden.

Steiner ldBt diefe Frage in feinem Buch
offen, infofern er keine logifche Unmdg=
lichkeit einer folchen Anmwendung behaup=
ten twill. Vielleicht entichlieft er fich, diefer
Frage ebenfo griindlich und pofitiv nach=

ope



