Belprechungen

in. Mag Schelers Ethik« (vgl. Diefe Zeit=
fchrift Marz 1933, S. 422) bringt hier eine
griindliche und klare Darlegung Oer
Grundlinien, Fiarbungen und Entick=
lungen Oer Oialektilchen Theologie vor,
wie fie fich bei Barth, Gogarten, Brun=
ner und Bultmann ausgeprdgt hat. Ek=
lunds Sicht @Bt fich auf folgende Ges
danken zuriickfiihren. »Enticheidung« be=
fagt einmal, im Unterichied zu aller »Ver=
mittlung«, das Stehen »vor einem abfo=
luten Gegenfati« (3), aber doch fo, dab
»eine abfolute Negativitit in Oer Schit=
zung Des Zeitlichen« zugleich befagt, »Dab
wir entoeder fo oder fo durch die Ewig=
keit beftimmt werden« im Zeitlichen felber
(51.). Dann aber will »Entfcheidunge« auch
an Stelle jeglicher (inhaltlichen) »Erfah=
runge treten (204), indes fo, daB nicht
mwenige Vertreter Oiefer »Enticheidung«
vom Gedanken Oer »Ordnungen« aus
»bis an Oie Grenzen einer neuen Erfah-
rungstheologie« vorftoBen (54), was auch
in gemwiffer Weile fiir Barth gilt, da er die
anfingliche formale Egiftentialitit Oes
Glaubens iiberwindet in eine »ftrenge
Obijehtivitat« (151 ff.). Dieles Spannungs=
Bild zeigt aber ein Lefites, das ERlund
an einer Stelle andeutet: die Theologie
der Entfcheidung ift »eine Aufhebung von
fo gut wie allen ,Pofitivititen’ der tra=
ditionellen Theologie, mwobei Oder fefte
Punkt, von dem aus dic Aufhebung ge-
fchieht, ein abfirakt gefaBter Pradefti=
nationsglaube ift« (27), Oer beftdndig in
Gefahr fchiebt, ein »Denkglaube« zu
werden (27 £.). Bei Barth, wie feine letten
Schriften zeigen, ift das Dogmatifche des
Geheimniffes Der Pradeftination der »fefte
Punkt«. Bei Gogarten, Brunner und Bult=
mann aber gleitet Theologie von hier aus
unmerklich ins Philofophiiche einer Be=
tonung Oes »punktuellen« Ich=Du der
»Perfon«, im Gegenfag zur Kontinuitdt
eines Es fyftematifcher Zulammenhinge.
Die »Form Oer periSnlichen Egiftenz=
empfingnis« (64) wird das letste Wort,
- ganz dhnlich wie Ferdinand Ebner auch
die hatholifche Theologie reduziert. D. h.
aber: Menich, nicht Gott, ift das Lefit=
Beftimmende. Es ift die Lehre von Oer
immanenten Religiofitdt Des »exiftentiellen
Menichen«, E.Przymwara S.J.

Meifter Echehartslehrevom gott=
lichen und gefchdpflichen Sein.
Yon W. Bange PSM. 8° (XIX u. 285

403

$.) Limburg/Lahn 1937, Pallottiner=Ver=
lag. Kart. M 7., geb. M 7,80

Hier haben wir ein Buch iiber Eckhart,
das leeren Wortichmall #ngftlich meidet.
B. geht immer aus von einer umfang=
reichen Stelle der z. T. noch ungedruckten
lateinifchen Schriften, die anders als
die deutichen unmittelbar von dem Meifter
ftammen und eine eindeutig feftgelegte
Fachifprache zeigen. Parallelen aus ge=
ficherten Oeutfchen Predigten beleuchten
nur die aus Benutung aller lateiniichen
Texte gewonnenen Ergebniffe. Mit Geg=
nern et fich B. nicht ausfiibrlich aus=
einander, wenn er auch auf ihre Deutungen
oder Meinungen hinmeift, z. B. auf Biitt=
ner (29 125 243 ..), Lehmann (156), Jofeph
Bernhart (112 243), Denifle (257 ff.), Kar=
rer (256). Solch vorfichtig voranichreis
tende Auslegung fiihet zu erftaunlich Kla=
ren Endurteilen, von denen folgende Oie
anregendften fein diirften: »E. mag mwegen
feines dialektilchen Verfahrens an manchen
Stellen extrem und einfeitig und gegen=

“{iber Thomas weniger exakt reden, er fteht

dennoch auf dem Boden der orthodoxen
Scholaftik; feine gefunde Myftik rubt auf
dem Fundament Oer fcholaftifchen Seins=
und Intellektipekulation und Oder Ratho=
litchen Gnadenlehre; feine Gnadenlehre
Oeckt fich fachlich durchaus mit der des
hl. Thomas, wenn er auch mehr als Diefer
Oen dauernden, lebendigen EinfluB Gottes
auf die begnadete Seele.betont und der
Imago=Lehre fowie Der parallelen Durch=
fiihrung zmwifchen Seins= und Tugendlehre
cinen breiteren Raum gibt.« Zu klar, als
daB es mwahr fein kdnnte, wird vielleicht
mancher Denken; er priife nach; das Buch
erlaubt ihm ein felbftindiges Urteil! Das
tiichtige Werk chrt Oen Schiiler und Oen
Lehrer, Prof. B. Geyer, Der es anregfe
und unterftiitste.
J.B.Schoemann S.J.

Philofophie

Ewige Philofophie. Gefety und Frei=
heit in Oer Geiftesgelchichte. Von Bal=
duin Schmwarz. 8° (212 S.) Leipzig
1937, Hegner. M 4.50
Balduin Schoarz gibt in diefem Buche

eine Sinndeutung Oer Krife, in Der Oie

Philofophie heute fteht. Hervorgerufen ift

diefe durch das BemwuBtwerden Oer Tat=

fache, daB das Ziel philofophilcher Er=
kenntnisbemiihung, namlich Oie Erreichung



