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MoglichheitundWirklichkeit. Von

Nikolai Hartmann (XVIII u. 481 S.)

Berlin 1938, W. de Gruyter & Co., M 12.-

In Otefem Werk Kommt die Linie er
Philofophie Hartmanns zu einem gemwiffen
AblchluB. Die »Grundziige einer Meta=
phylik Der Erkenntnis (1921) erfiillen fich,
Da hier fyftematifch Oie Erkenntnis als
Seinsvorgang begriffen wird (359ff.). Die
implizite Metaphyfik der »Ethik« (1925) er=
fcheint ausgefiihrt, da die dort umrilfene
»Freiheit Oer Notwendigheit« auf Grund
einer »geichichteten Welt« jet als ge=
fchloffene Form entmwickelt mird: im Gan=
zen Oer Einheit von Mdglichkeit, Wirklich=
Reit, Notroendigheit (193ff.) und des Zu-
einander der vier Sphiren des realen Seins,
idealen Seins, des Logifchen und der Er=
Renntnis (4¢2ff.). Das »Problem Des gei=
ftigen Seins« (193¢) formuliert fich in fein
Schirfftes: 0a die nunmehr entmwickelte
Philofophie der Tranfzendentalien Wahr-
Gut-Schén (259 ff.) den Menichen inmitten
eines in fich gelchloffenen (151), aber nicht
Ourchfchaubaren und auch nicht rational
einheitlichen (420 ff.) »feienden Werdenc
zeigt unter dem Gefes Oes »ontifchen Radi=
halismus« (151) einer »abfoluten Entichie=
Oenheit« (132). Die »Grundlegung der On=
tologie« (1935) endlich rundet fich in das
Enticheidende: da auf dem Weg des ge-
fchloffenen Eins von Mdaglichkeit, Wirk=
lichkeit, Notmwendigheit aller Dualismus
von Werden und Sein aufhdrt, in die Ein=
heit eines abfolut Endlichen: »Unerfchiitter=
lichkeit Des Fliichtigen ..., Erhaltung des
Unaufhaltbaren, ... Unverriickbarkeit des
unabliflig Abriickenden ..., Uberzeitlich=
keit des Zeitlichen« (133). Auf der einen
Seite ift Damit methodifch Die Linie der
Rlaffifchen Ontologie feit Platon vollftin=
Oig miederaufgenommen. Auf Der andern
Seite it aber inhaltlich eben diefe Linie fo
grundfdglich verlaffen und bekdimpft wie
felten (133 420 ulmw.). Hat Heidegger Das
neue Pathos einer in fich abfoluten End=
lichkeit von der Anthropologie her grund=
gelegt, fo gibt ihm Hartmann Die zugeord=
nete Ontologie. An Stelle Gottes als Des
ens necessarium tritt Das notroendig Reale,
und ihm gegeniiber ift Gott eher »das ab=
folut zufallige Welen« (94). An Stelle jenes
»Radikalismus«, Der von der Majeftit Oes
Gottlichen Willens fich herleitet, entfpringt

Der »Radikalismus abloluter Entfchieden=
heit« (132) Der »Seincwoeife diefer im ewi=
gen FluB befindlichen Welt« (ll). Aber
ebenfo wird das verdedite Theologumenon
Oiefer Philofophie offenbar: der Kalvinis=
mus Oer Bemwdhrung des Schicklals im ir=
Oifchen Auftrag, nur mit Oer ecigentiim=
lichen Verdunkelung der Konturen, wie fie
ruffifcher Atmolphire eigen ift.
E. Przymwara S. J.

Die Harmonie des Seins. Ein Blick
in das metaphyfifche Weltgebaude Oes
Thomas von Aquin mittels feiner Seins=
ftufen. Von Carl Feckes. 80 (192 S.)
Paderborn 1937, Schéningh. M 3.30;
geb. M 4.50

In einer Zeit, wo ein fyftematifch durch=
gebautes Syftem Oder Philofophie kaum
mehr zuftande kommt, und doch zugleich
Oas Bediirfnis nach philofophifcher Ver=
tiefung fehr rege ift, wird man ein Buch
begriiBen, das einen auch dem Nicht=
fachmann verftindlichen Durchblick durch
das harmonifch gefchloffene Weltbild Des
Aquinaten vermittelt. Im Univerlum find
eine ganze Reihe von wefenhaft verichie=
Denen Stufen iibereinandergeitaffelt; be=
fonders tiefe Abgriinde liegen zmwilchen
Gott und allem Gefchdpflichen, zmwilchen
Oem Geift und allem bloB Stofflichen.
Trotsdem macht eine im Leten einheitliche
Struktur alles von innen heraus licht;
Oenn alle Dinge find Abbilder Gottes,
weshalb fie nicht nur ihm, fondern auch
untereinander Fhnlich find, Das Odurchs
gehende Baugefes enthiillt fich in erfter
Linie von dem allumfaffenden Sein, feiner
Analogie und Oer Akt=Pofenz=Spannung
her, - Die Darftellung felbft will mdglichft
Thomas allein das Wort geben, fo daB
Das Ganze zu einem reichen Gemwebe gut
ausgemwdhlter und treffend angeorOdneter
Texte wird, wihrend die eigene Zutat von
Feches fich auf die nofwendigften verbin=
Oenden und verdeutlichenden Bemerkungen
befchrinkt. So wird das Buch zu dem, was
es fein foll, zu einer Vorarbeit fiir das
Neudenken unferes philofophiichen Welt=
bildes aus Thomas heraus. Hier liegt frei=
lich auch das Problematifche eines folchen
Verfuches. Denn erft im Zuge eines wirk=
lichen Neu=0Denkens wird fich Oer tiefe
Sinn der vorgelegten Texte erfchlieBen;
fonft bieiben fie immer bis zu einem ge=
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wiffen Grad erftarrte Formeln, deren Ge=
halt leicht verharmloft wird.
J.B. Lotz S.J.

Afthetik. Kritiiche Philofophie Des Stils.
Von Albert GSrland, 8° (601 S.)
Hamburg 1937, Friedr. PrieB. M 7.50.
Gorland gehdrt mit Nikolai Hartmann

und Eugen Herrigel zu den letten Erben

der Marburger Schule. Aber widhrend in

Niholai Hartmann Oie Coheniche Philo=

fophie des unendlichen ProgreB Dder ide=

alen Methode fich metaphyfiziert hat in
eine Ontologie Der lefiten Aporien, und in

Eugen Herrigel der Weg von Cohen zu

Lash mweiter befchritten ward in eine Meta=

phyfik der letsten idealen Formen, ift Gor=

fand Oer echte Erbe Oes uripriinglich Kri=
tifchen Pathos: Oie Strenge der Cohenichen

»reinen Methode« und das faft Schillerfche

Pathos des Natorpichen unendlichen Pro=

greB. So verftehen fich die erften 259 Sei=

ten Oes Werkes: fcharfe Abrechnung mit
allen Behampfern und Umgeftaltern Oer

Marburger Schule, vor allem mit Scheler,

Nikolai Hartmann, Litt. Erft Dann beginnt

Das eigentliche Thema, aber nicht als

Afthetik im iiblichen Sinn, fondern als

philofophifche »Difziplin des Stils« (11).

Doch auch fo ift es vielmehr in Der Grund=

richtung Oer ioeitere Ausbau Dder »Reli=

gionsphilofophie« Gdrlands (Berlin 1922).

War deren Grundbegriff »Die Nihe Gottes

ift Der Ferne Gottes immanent« (ebd. 141)

und entfprechend das Prinzip einer »po=

laren Tranfzendenz«, in der Gott und Ich
fich binden (»Gott=Ich, Ich=Gott«: 165), fo
anthropologifiert fich dies noch ftarker
hier in die Polaritdt zwilchen den »dfthe=
tifchen Grundbegrifien Des homo huma-
nus und des homo daimonios« (283), Der
erfte, Oem Typus Parmenides entfprechend,
als »zyklifche Vollkommenheit feiner Le=
bens= und Welt=Forme«, Oer zioeite, Hera=
klit entiprechend, als »Vollendung einer
unendlichen Reihe von Offenbarungen eines
unausfagbar Geiftigen« (285 288). Schdp=
fer und Gefchdpf {ind nur »horrelative Mo=
mente ... in Oer Stileinheit des homo

Daimonios« (580). Schleiermacher und Sol=

ger binden fich in diefer Polaritat zwilchen

homo humanus und homo daimonios, aber
mit dem lesten Primat Oer »Solgerichen

Welt des dAmoniichen Stils« (583). Ihnen

gegeniiber aber  bleibt die Coheniche

Grundidee: der »ftrenge, bilderlofe Mono=

theismus« als »Dienft an Oen ewigen

Ideen Oer Gerechtigheit und an dem mel=

fianifchen Weltgefchehen eines ewigen
Friedens«, wie er die Einheit der »jiidilchen
Propheten« und Meifter Eckharts ift (421),
- im Gegenfa; gegen Mythus und Kultus,
auch und gerade in Chriftus und dem Cor=
pus Christi mysticum (420ff.). So reful=
tiert »Das Ewige und Oas Jetige« als
»Eins und Dasfelbe«: Das »leere Nichts
als Oas Augenblickerlebnis Der Ironie«
(597), aber »die Vergiinglichkeit jedes
IDeals« als »Kunftgriff des Dimoniichen,
Oer emwigen 10ee Oie immer endliche, aber
ins Unendliche fich vollendende Offenbarung
zu gemwihren« (599 Schiub), Gorland Sff=
net damit in der Tat Das Letite der Mar=
burger Schule, auch und wie es in feinem
Gegner Nikolai Hartmann lebt: indem der
unendliche Gott zum reinen Grenzbegriff
des unendlichen Progref ward, erhilt das
»leere Nichts« (im »homo Daimonios«
Gorlands oder in der radikalen Aporetik
Hartmanns) zuleit das Attribut der Gott=
lichkeit, toeil Oieler unendliche ProgreB
eben nichts ift als eine Abfolge von
»Augenblickserlebniffen<, von Odenen das
eine kommt, indem das andere geht. Es
entfteht fo, in unheimlicher Folgerichtig=
keit, das Gegenbild zum eigentlichen Ge=
heimnis Oes Chriftentums: Odas »leere
Nichts als Gott« gegen »Gott, Der Sich zu
Nichts machte< (Phil. 2, 7).
E.Przymwara S.J.

Metaphylfik der Biologie von
heute. Von Aloys WenzlL In Litts
Sammlung »Wiflenfchaft und Zeitgeift«.
(58 S.) Leipzig 1938, F. Meiner. Kart.
M 1.80 :

Ein anfpruchsvoller Titel, mag man an=
gefichts Oes hleinen Heftes Oenken; aber
man hann ihn auch befcheiden finden, da
es fich ja um Oie Biologie »von heute«
handelt, Tatlachlich liegt iiber der Arbeit
die behutlame Belcheidenheit des rechten
Metaphyfikers. Es handelt fich wirklich um
die Biologie von heute, 0. h. um Oen
Stand der Dishulfion iiber die alten Fra=
gen nach Oen letsten Verdffentlichungen
von Diirken, Bertalanffy, Bleuler ufm. Er
befchrankt fich auf die mefentlichen Punkte:
Lebensprinzip und Entwicklung, aber daran
hingt ja auch alles. In Dder Darbietung
und Beweisfiihrung wird ein fehr reiches
Material verarbeitet, zum Zulammenklingen
gebracht, Gegenfatliche Anfichten erfchei=
nen als leicht verfShnbar. So wird Diir=
kens Kampf gegen Oie Entelechielehre von
Driefch als gegenftandslos hingeftelit, aber



