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beniigung und feiner Odurchdringenderen
[Deenerfaffung, einen erheblichen Zuwachs
geficherter Erkenntnis vom Werden Oer
lestlich feftgelegten Dekrete, Nicht ohne
Ertrag war Stakemeier den zeitgendifiichen
»Schultheologien« nachgegangen, Oie bei
Oen Vorberatungen ihren geftaltenden Ein=
fluf geltend machten. Gemann Stakemeier
fchon anldBlich Oiefer feiner erften Arbeit
Oie neue Sicht eines neben Thomiften und
Shkotiften eigenftindigen innerkirchlichen
»Auguftinismus« (S. 16-40, 77-84 ufv.),
fo geht es ihm in vorliegender Studie
Oarum, Oie von Oen Theologen des Augn=
ftinereremitenordens unter Filhrung ihres
Generals Seripando Rraftooll verteidigte
Rechtfertigungsauffaffung in ihrem Erb=
gefiige aufzumweifen. Ehedenn Stakemeier
Oie KonRkupiszenzlehre und die Theorie
von der doppelten Gerechtigheit der Trien=
ter Auguitinerfichule herausarbeitet (Kap. 5
und &), zeichnet er die Auguftinertheologen
Oes 14. Jahrhunderts (Gregor von Rimini,
Simon Fidati a Cassia, Hugolinus Mala=
branca von Orvieto) fchon als deren Weg=
bereiter (Kap. 1), die Lehre des Auguftiners
generals Agoftino Favoroni als Deren Vor=
ftufe (Kap. ¢) und die Auffafflungen eines
Jacob Perez von Valencia und eines Aegi=
dius von Viterbo als Traditionsvermittler
fiir Seripando (Kap. 3). Der Theologichifto=
riker wird Oem Verfaffer fiir Diefen mert=
vollen Aufrif dankbar fein, wie infonder=
heit fiir feinen damit vollzogenen Nach=
weis des Unterfchiedes der durchaus felb=
ftindigen Trienter Auguftinertheologie von
Oer Lehre Luthers (gegen Riickert), von der
Vermittlungstheologie eines Contarini,
Pole, San Felice in ltalien, eines Pigge und
Gropper in Deutfchland (gegen Ehfes und
Henninger), fomwie von dem fpéteren Augu=
ftinismus eines Bajus und Janfenius
(Kap. 10). -

Offenfichtlich nahm die Auguftinerichule
ihre muchtige StoBkraft aus dem Berubit-
fein, fie vertrete nur die genuine Lehre
thres »Ordensvaters«, des Doctor gratiae.
Es laBt fich nicht leugnen, daB die »augu=
ftinifche« Problemftellung Seripandos den
Beratungen iiber Erbfiinde und Rechtferti=
gung erft ihre innere Spannung gab: Seri=
pandos Entourf bom 19. Auguft 1546 bil=
dete den Ausgangspunkt fiir weitere Vor=
fchldge und Verbefferungen der konziliaren
Gnadenlehre. Wenn das Tridentinum bei
feinen Formulierungen Oes Rechtfertigungs=
dekrets trodem nicht Seripandos Auffal=
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fung iibernahm, fo zeigt diefe Tatfache, daB
es Oem Konzil nur Odarauf ankam, Oie
Grundfragen des chriftlichen Dogmas an
Hand der Glaubensquellen zu durchpriifen
und Odasfelbe aus Oer allgemeinen katho=
lifchen Erblehre zu faffen. Wer um hatho=
lifche Gnadenlehre weiB, dem diirfte auch
Oie Umgrenzung Der Autoritit Oes Kir=
chenlehrers von Hippo nicht entgangen fein
(vogl. Lange, De Gratia n. 111-116) - daB
Oie »Augustinienses« von damals (roie auch
Oie Reformatoren) Auguftinus ein fo pel=
fimiftifches »Bild vom erbliindlichen Men=
fchen« entnehmen Ronnten, erkldrt fich
wohl aus deffen vitaler Eigenart und feiner
nicht fyftematifchen Behandlungsmeile Der
Fragen, fowie aus dem oft wiederholten
methodifchen Interpretationsfehler, feine
Einzellae iiber Oie Gebrochenheit und
ethifche Unzulidnglichkeit Der menichlichen
Natur iibertont zu ifolieren.

Auch Oer gebildete Akademiker fei auf
Stakemeiers Unterfuchungen hingemwielen;
priagt ihn doch eine Zeit, die erneut leiden=
fchaftlich um das Spannungsverhiltnis
von »Natur und Gnade« ringt, notwendig
in irgend einem Sinne zum »Laientheo=
logen«, Mit neuer Zuverficht wird er er=
fiillt, wenn er ficht, mit welcher Sorgfalt
und Genauighkeit feine Kirche jenem »Pro=
blem« nachgegangen ift, wie fie mit der
namlichen Energie, mit der fie Des Men=
fchen gottgemwollte Ganzheit der gnaden=
haften Aneignung Oer Heilstat Chrifti ent=
nimmt, auch die Wiirde und Weihe Oer
rein natiirlichen Krifte verteidigt, ohne
freilich Deren ethifche Leiftungsbreite filfch=
lich zu ermeitern. Erkennen wird er, daf
Oer Anmwurf, nach Ratholifcher Gnadenlehre
habe die menichliche Natur durch die Erb=
fchuld ihre feinshafte Giite verloren,
keineswegs am ftridentinifchen Bild vom
Menichen orientiert fein Rann; andernorts
fchon (Stimmen der Zeit 129 [1935], Juni=
heft 9, S. 184) machten wir fiir die Tragik
eines folchen Anmurfs haftbar Des Geg=
nerg Erftorientierung an Oder reformas=
torifch=janfeniftifchen Deutung bzw.
Verdiifterung des Menichenbildes, die fich
auf nichtverftandene Sile Auguftins be=
rief, gegen Oie fich die hatholifche Kirche
in ihren Lehrentfcheidungen ftets gemwehrt
hat. J. Gummersbach S. J.

DielUniondes KonzilsvonFlorenz
in der ruffifchen Kirche. Von
Dr. Adolf Ziegler. (Heft 4/5 Oer
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Sammlung »Das Oftliche Chriftentume,)
80 (159 S.) Wiirzburg 1938, Rita=Verlag.
Kart. M 6.~

Auf Grund eingehender Studien der rul=
fifchen Literatur bekommen mwir hier zum
erften Mal Einblick in Oie Schickfale der
Florentiner Union auf ruffifchem Boden.
Wihrend in Konftantinopel mit dem Sieg
Oer Tiirken 1453 auch Oie Union unter=
ging, waren es in Moskau andere, wenn
auch gleichfalls politifche Urfachen, melche
Oie Vereinigung Oer ruffifchen Kirche mit
Rom 1ieder I3ften. Vor allem find die
nationalkirchlichen Beftrebungen des Mos=
hauer GroBfiirften zu nennen, der Oie
Unionsbotichaft des unermiinichten Metro=
politen Hidor zum AnlaB nahm, um Odie
ruffifche Kirche auch aus ihrer Abhingig=
keit von Konftantinopel zu [5fen. Bedeu=
tete Doch die Union in den Augen Oes
GroBfiirften von Moshau, des ganz welt=
lich gefinnten Analphabeten Walfilij, prak=
tifch nichts anderes als die Vereinigung
mit feinen lateinifchen Feinden, den Polen,
Litauern und Deutichordensrittern! Ein
groBer Teil der Schuld am Untergang der
Union lag auch in Oer Konziliariftifchen
Einftellung Oer polnilch=litauilchen Geift=
lichkeit, die obendrein noch die vom Kon=
zil befchloffene rituelle Gleichberechtigung
Oer Sftlichen mit Der weftlichen Kirche nicht
anerkennen wollte und fo Oie unierten
Orientalen mieder in die Arme Moshaus
trieb, - Befonders intereffant ift der Nach=
weis Oes Verfalfers, DaB ein groBer Teil
Oer Reden und Vorginge, Oie zmwilchen
Oem Moshauer GroBfiirften und dem Mes=
tropoliten und pipftlichen Gefandten Ifidor
ftattgefunden haben follen, nachtriglich zu
polemifchen Zmwecken erfunden mworden
{ind., Dadurch fteht der Charakter Hidors
in ganz neuem Lichte da, er mar als
Menich, Priefter, Gelehrter und Patriot
eine der edelften Geftalten der Gelchichte,
wollte in reiner Abficht die Union durch=
fiithren. Doch Unkenntnis und Mangel an
Achtung zmwifchen Oft und Weft, klein=
licher Egoismus und LoRkalpatriotismus,
Oie gar Reine Ahnung hatten von der gro=
Ben Wirklichkeit der einen Kirche Chrifti,
Das maren die Urfachen, die das Unions=
werk zufchanden gemacht haben. Auch
heute miiffen alle noch fo ehrlich gemeinten
Bemiithungen um die Oftkirche notendig
fruchtlos bleiben, wenn es nicht gelingt,
diefe Urfachen Oer Trennung zu iiber=
winden. H. Falk S. J.

Die Kirche Palaftinas bis zum
Jahre 135, Ihre duBere Geichichte und
ihr innerer Zufammenhang. Ein Bei=
trag zur Erkenntnis des Urchriftentums.
Von Karl Pieper. gr. 8° (66 S.) Kdln
1938, Bachem. M 2.50 !

Was die HL. Schrift und die Gelchichte in
ihren chriftlichen, jiidifchen und heidnifchen
Zeugniffen iiber die Anfange der Kirche in
Paldftina zu berichten mwiffen, wird hier in
Rnapper Zufammenfaffung geboten. Man
Oarf aber nicht eine plaftifche Schilderung
eroarten, man ficht den vorfichtig ab=
wiagenden Gelchichtsforicher am Werk.
Trodem ift das Biichlein gemeinverftind=
lich, und es wird Oen Lefer befonders inter=
effieren, etias aus Oer Zeit zu horen, die
iiber die in der Apoftelgelchichte gezeich=
neten Epifoden hinausgeht, So wird fich
Oie Schrift nicht nur bei den Mitgliedern
Oes Deutichen Vereing vom Heiligen Lande,
fondern auch bei den an der Entftehungss=
gefchichte des Chriftentums intereffierten
gebildeten Katholiken ficherlich Freunde er=
werben. J. BeumerS. J.

Lebensbilder

Erinnerungen an Otto Barden=
hemwer. Von Jof. Sickenberger.
(147 S.) Freiburg 1937, Herder. M 2.80,
geb. M 3.80

Diefes Lebensbild eines der bedeutend-
ften Gelehrten RKatholifcher Theologie Des
lesten Menfchenalters, von Der treuen
Hand des Freundes und Amtsnachfolgers
entworfen, wird von vielen dankbar auf=
genommen erden. Zunichit von allen, die
Oem Altmeifter althirchlicher Literatur=
gefchichte fo oft in feiner groBen fiinf=
biandigen »Gelchichte der altkirchlichen Li=
teratur« begegnet maren und nun einen
Blick tun mdchten in Die innere Werk=
ftatt folch erftaunlichen Schaffens. Sodann
aber von den vielen Schiilern, die feit dem
Jahre 1884 in Miinfter und dann feit 1886
in Miinchen im Laufe von vier Jahrzehnten
bei ihm neuteftamentliche Exegefe h&rten
(Bardenhewer mwar merkwiirdigeroeife nie
Profeffor feines eigentlichen Forichungs=
gebietes, der Patrologie) und eine Einfiih=
rung erhielten, die Ratholilche Grundfat=
treue mit miflenichaftlichem Ernfte und
maBvollem Urteil verband. Aber auch iiber
Diefen Kreig der Schiiler und Freunde hins
aus wird es anziehend mwirken. Es hat
einen feinen Reiz, ein Priefterleben im



