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Oer Weisheit - er fiigt auch noch Oie der
Wiffenichaft bei - Inftrumentalurfache der
eingegoilenen Befchauung find, wird jetst
roohl allgemein geteilt, - Um dem Akt der
Befchauung pfychologilch ndbher zu kom=
men, nimmt er Oie Tatigheit der »Geift=
Seele« an (vgl. Die Belprechung von Ma=
gers Werk: Stimmen Oer Zeift 133 [1937]
125-127). Doch ldBt er eine niedere Art
vorausgehen, wo die Phantafie noch titig
ift, wie tatfichlich viele Myftiker es aus=
fagen. Plychologiich fcheint aber Diefe Art
nicht weniger fchiwer zu erkliren als die
hohere Stufe, mo Gotft unmittelbar, ohne
Bild und doch nicht wie in Oer feligen An=
fchauung, erkannt wird (P. Il tr. 3 disc. ¢
2. 1-3), -~ Kiimmet fcheint (S.19) Philippus
in feiner Einleitung (Disc. prooemialis
a. 3) nicht richtig verftanden zu haben, wo
er ihm Inkonfequenz wvorhidlt. Philippus
trigt Oie einzig richtige Lehre vor, Myftik
fei nie rein paffio, fondern ftets aktive
Tatigheit von Erkennen und Wollen. Troi=
Oem halt er gelegentlich eine Suspenfion
auch der geiftigen Tatigheiten fiir mSglich.
Diefer Zuftand ift nach ihm nur Folge der
Schiodiche oder zu groBer SiiBigheit. im
Gebet und gehdrt daher gar nicht zur
Mpyftik. Philippus widerfpricht fich alfo
nicht, fondern rechnet mit der Moglich=
Reit einer Ohnmacht in der Belchauung.
E. Raitgo. Frenty S.J.

libermundene Vorurteile. Ein Laie
erblicht die Kirche. Von Hendrik
Pieter Marchant, 8° (148S.) Einfiedeln
1938, Benziger & Co. M 3.50
Schon im Vorjahre (Mai 1937, S, 127)
iefen wir in einer Umichau auf das hol=
landifche Original des vorliegenden Wer=
Res hin und fprachen die Hoffnung aus,
OaB bald eine deutiche Uliberfetung erichei=
nen mdchte. Diefe wird uns nun von Ben=
ziger vorgelegt. In vorziiglicher Ausftat=
tung und in einem glatten Deutfchen Stil
liegen die klaren Gedanken Oes friiheren
hollandifchen Kultusminifters vor uns. Es
ift die Auseinanderfetung gemwiffermalien
mit feiner eigenen Vergangenheit und da=
durch mit der der Umgebung, die noch im
alten Vorurteil befangen ift. Er hat es
fibermunden und mdchte andern den Weg
zur LUbermindung zeigen. Er twendet fich
gleicheroeife an Oie Proteftanten wie an
Oie Katholiken und wird beiden gleich viel
geben hénnen. Die geiftige Lage Des Deut=
fchen Proteftantismus ift ja in manchem
anders toie die des hollindilchen, aber die
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wefentlichen Grundziige find doch die glei=
chen, ja in vielen Dingen gilt Marchants
Wort gerade uns, weil Die leste Ubermwin=
oung Oee Vorurteils wohl nur in der Hei-
mat Oes Profeftantismus vollzogen 1erden
kann, G.A.Lutterbeck S.J.

Vorurteile. Ein groBes Hindernis Oder
religidfen Einigung Deutichlands, Von
A. Gehlen S.J. (116 S.) Paderborn
1937, Schoningh. M 0.90

In Der Schrift wird auf eine bedeutfame Ur=
fache der FremOheit zioifchen Oen chriftlichen
Konfelffionen in Deutichland hingemwiefen:
Oie vielen Vorurteile gegen die hatholifche
Kirche. DaB Oer hatholifche Standpunlit
vom Verfaffer klar zum Ausdruck gebracht
wird, wird man nicht beanftanden kon=
nen. Denn nur Oie von beiden Seiten
ehrlich vorgebrachte Uiberzeugung kann
die Grundlage fiir fruchtbare Ausfprache
und Anndherung werden, wie ja auch nur
eine folche mit wahrer Hochichattung Oer
andern Seite verbunden fein wird.

A. Gehlen S.J.

Geftalten Oes chriftlichen Abend=
landes

Geftalten Des chriftlichen Aben0=
landes. 8° Miinchen, Kéfel. Jeder Band
geb. M 6.80

1. Anfelm von Canterbury. Von An=
felm Stolz O.S.B. (336 S.) 1937.

3.Johannes von Ruysbroedi. Von
Jofef Kuckhoff. (311 S.) 1938,

. Martin Deutinger. Von Heinrich
Fels. (340 S.) 1938,

Eine Zeit fo cigenmiichfig im Denken ie
Oie unferige ift trofy ihrer Ganzandersheit
~ vielleicht gerade megen ihr - hellfichtig
gerorden fiir GroBes anderer Zeiten und
fiir echt groBe Menichen, die fich ebenfalls
ihr Schichifal felbft gebildet haben. DaB uns
Katholiken Dabei Geftalten unferer chrift=
lichen Zeit, uns Abendlandern Mianner
und Frauen Odes Abendlandes vor allem
etmas zu fagen haben, liegt darin mit=
begriindet, daB gerade tiefe Geiftesummwil=
zungen fo groBe Probleme menichlichen
und chriftlichen Lebens aufiverfen, dab fie
nur aus einer gemwiffen Kontinuitit und
Homogenuitdt heraus in ihren LSlungen
angeregt und befruchtet mwerden kdnnen.
Das fordert freilich, daB nur wirklich und
echt GroBes zu uns fpricht. Wenn daber
Oie neue Kofel=-Sammlung folche Geftalten
Ves chriftlichen Abendlandes in ibhrer eige=
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nen urmwiichfigen Sprache moglichft un=
mittelbar in thren Gefamtwerken, fomweit
_ fie aktuelles Intereffe haben, uns begegnen
laBt - Oie hurze Einfiilhrung foll eben nur
»Einfilhrung« fein - {o faBt fie damit Das
wirkliche Leben und unfere Lebensgeftal=
tung. Die vorangezeigten Binde fprechen
von Rupert von Deufj, Hugo von St, Vik=
tor, Otto von Freifing, Albert dem Gro=
fen, Bonaventura, Eckehart, Nikolaus von
Cues -~ von Johann von Ruysbroech. Ka=
tharina von Genua, Therefe von Jeflus -
von Calderon, Boffuet, Mdhler und Ouver=
berg: es fprechen allo zu uns Theologen,
Philofophen, Hiftoriker, Kiinftler, Dichter,
Myftiker und Myftikerinnen - Welt und
Orden, Oie Stille und der Lirm Oes Lebens:
alles geeint im Gedanken an die Tatvoll=
endung chriftlichen Lebensideals in Oer
jeder Perfdnlichkeit eigenen Lebensiphire;
geeint ~ mwas wichtiger ift - in der Kraft
des Chriftentums groBe Geftalten in gro=
per Zeit zu formen und fo mwegmweifend
auch fiir andere zu fein. Diefe aktuelle Ziel=
fesung it der Sammlung gegeniiber an=
dern fo mwefentlich, daB nicht nur Oie
groBe Geftalt mdglichft in eigenen Worten
und Odamit im eigenen Streben zu uns
fpricht; fie foll auch in einem moglichit
gefchloffenen Bild vor uns treten. Daher
wird jeder Band ein in fich abgeichloffenes
Ganzes bilden, in dem Odas refentliche
Schrifttum der PerfSnlichkeit geboten wird.
Alfo Reine »Gelamtausgabe«fiir die Biicher=
geftelle, fondern eine aktuelle Lebensfamms=
lung!

1. Der vorliegende erfte Band bietet von
Oer Hand eines Dder beften Kenner anfel=
mianifcher Geiftesart die Werke Oes hl. An=
felm von Canterbury. Man freut fich,
hier bereits die Aktualitit der Sammlung
zu finden. Vielleicht ift die Einfiihrung noch
etmas zu fachmwiffenfchaftlich; aber fie ftellt
Anfelm richtig als Gegenmartsgeftalt dar
mit feinem Streben in einer Zeit mwerden=
den chriftlichen Wachstums, mwie es Oie
Wende des 11. zum 12, Jahrhundert als
iibergangszeit von Oer Patriftik zur Scho=
laftik war, die Gottesidee betend und
zugleich betrachtend aufleuchten zu laffen
als Zentralpunkt chriftlichen Denkens und
religidfen Betens. Nur von hier aus Kann
ja Chriftentum im Vollfinn als Weg zum
Ewigen werden. Was wir als anfelmiani=
fchen Gottesberveis oder als anfelmianiiche
Genugtuungslehre bezeichnen, ift ja letit=
lich nichts anderes als ganz groBe und
tiefe Gottesauffaffung: der Gottesgedanke
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ift fo groB, DaB er bereits Gottes Exiftenz
einfchlieBt - die Siinde als Abkehr vom
Ewigen ift fo unendlich, daB nur Oer
Ewige felbft Siihne und Genugtuung leiften
hann. Davon alfo fpricht das hier gebotene
Proslogium und Monologium ebenfo mwie
Oas Rlaffifchfte Werk Anfelms: »Warum
Gott Menich getvorden.« Eine Anzahl anfel=
mianifcher Gebete fiibrt unmittelbar in das
dadurch gefteigerte religidfe Leben An=
felms und bietet fo eine zmwar {chlichte,
Dafiir aber um fo ergreifendere Anmen=
dung eines groBen Gottesbegriffs fiir das
chriftliche Leben. Stolz hebt mit Recht her=
vor, daB Anfelm nur als echter religidfer
Menich fo tief in den Gottesgedanken ein=
Oringen hkonnte - nie als blofer »Philo=
foph«. Und auch nur deshalb kann er unse
heute etwas Religicfes fagen. Es gab eine
Zeit, mo man in Sammlungen vielfach
zioar intereffante, aber Doch an Katho=
lifcher Grenzlinie fichende Geftalten zeich=
nete. Das mag Sinn und Zmwedk in einer
Zeit chriftlicher »Apologetik« gehabt haben.
Heute denken mwir mit Recht zentraler. Der
Verlag wird alfo Ratholilchem Gegenmwarts=
leben dienen, wenn er uns mweiter in der
Sammlung folche Biicher zentral ftehender
chriftlicher Denker fchenkt.

3. Das ift erneut in dem foeben erichie=
nenen Oritten Band: Johannes von
Ruysbroeck aus Oer Rundigen Feder
von Jofef Kuckhoff gefchehen. Diefer nieder=
Oeutfche Myftiker bietet zugleich eine wert=
volle Erganzung zum Gofttesbild Anfelms
von Canterbury. Auch Ruysbroeck lebt
leitlich aus feinem tiefen Gotteserlebnis.
Es ift aber bei ihm noch ftdrker mie bei
dem mehr fpekulativen Anfelm myltifch ge=
fchaut, Und doch lebt er nicht in bloBer
myftifcher, befeligender Schau. Kuckhoff
hat richtig das Befondere Ruysbroecks ge=
rade Ddarin gefehen, daB fein Gottesbild
eine Schau auf Erden ift, 0. h. das myftifche
Gottesbild regt an zum Handeln, fiihrt
zur Tat, bringt in einer Zeit manchen mo=
ralifchen Niederganges Oen Ruf zur Rirchs
lichen Reform. In Oiefem Band find vor
allem Oie meniger bekannten und noch
nicht fo ftark in Oeuticher Sprache ver=
breiteten Werke Oes Myftikers herange=
zogen, Schon die Einteilung, unter Oder
die Ausziige geboten werden, laffen das
Grunddenken Ruysbroecis gut hervors
treten. Der erfte Teil: Menich und Gott
zeigt unmittelbar Oiefes Gottesbild, Ddas
dann im zmweiten Teil: In Dder Nachfolge
Chrifti, und im Oritten: Die Erneuerung
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Oes chriftlichen Lebens, auf die Demiitige,
freudige Gotteshingabe hin ausgedeutet
wird: »Heiliges Leben ift der Liebe Treppe,
auf der wir hinauffteigen in das Reich Got=
tes.« So heift es im Vormwort zum ganz
gebrachten Buch der fieben Stufen. Es mag
Ruysbroechs Gottesbild noch nicht Oie
ausgeglichene Klarheit eines Thomas von
Kempen haben und hie und 0a noch zu
fehr - wenigftens im Ausdruck - nach zu
ftarker Einheit Gottes und Oes Menichen
{chimmern. In der deutlichen Mabhnung zu
chriftlicher Demut vor diefem Gott aber
ift er echter Vorlaufer des Meifters von
Kempen. H.Weisweiler S.J.

¢, Sehr mwenige Rennen von Deutinger
mehr als Oen Namen. Die neue Auswahl=
Ausgabe von Heinrich Fels gerodhrt daher
einen fehr mwillkommenen erften Einblick
in Oie bedeutfame Denkmelt Ddiefes mwei=
ten und fcharffinnigen Priefterphilofophen.
GroBen und Schmwichen Der Zeit, an Oie
fie mit allen Wurzeln feftgeklammert ift,
offenbaren fich Oarin. In diefe Zeit, ihre
Stromungen und ihre Gruppen fithrt uns
die Einleitung zuriick, in der fich Fels als
belefener Kenner der Spitromantik aus=
meift. Es ift nicht die Schuld des Heraus=
gebers, fondern liegt im Wefen Des be=
handelten Autors, daB fiir uns ein Gefiihl
Oer Ferne nicht verfchminden will, wenn
wir vor diefen groBen Katholiken des ver=
gangenen Jahrhunderts ftehen. lhre Pro=
bleme find kaum mehr Oie unfern; aber
ihr Format, ihr Feuer und ihr Fleif blei=
ben uns ein unverindertes Vorbild.

H.U.v.Balthafar S.J.

Erasmus von Rotterdam, Briefe.
Verdeuticht u. herausgegeben von Wal=
ther Kdhler. kL 8% (XLIV u. 577 S.,
s Abb.) Leipzig 1938, Dieterich. Geb.
M 5.80
Der bekannte Heidelberger Reformations=

hiftoriker hat uns mit Diefer ausgezeich=

neten Uberfesung und einer ebenfo feinen

Einleitung Oen Zugang zu einem hohen

GenuB verfchafft, Die vorliegenden Stiidie

{find Gipfelpunhte einer Briefkultur, wie fie

wohl nur dem humaniftifchen Zeitalter und

dann mwieder dem Goethes eigneten. Auch
fiir Oen hiftorifch oeniger Intereffierten be=
fitsen fie hohen Reiz. Denn Kdhler liBt uns
in einer gelchickten Auswahl den Men=
fchen Erasmus in feiner ganzen Tiefe
fchauen. Und Oiefer Mann lebt in einer
ungeheuren Zeitenwende, die in feinen Brie=
fen fo korperlich nahe aufbricht, weil er
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fie in ihrer ganzen Bedeutung bemwuBt mit=
erlebt hat. Das macht diefe Briefe auch dem
Hiftoriker fo mwertvoll. Dazu find fie wie
nichts anderes geeignet, Oen Zugang zu
einem befferen Verftindnis Oes grofen
Humaniften zu &ffnen. Gerade fie zeigen
klar Den lebendigen Mittelpunkt, Das groBe
Lebensanliegen diefes Mannes: die Wieder=
belebung der Theologie, des Chriftentums,
aber nicht eines fubjektivierten Chriften=
tums im Sinne Luthers, das fiir Erasmus
gleichbedeutend mar mit einer Verfliich=
tigung, fondern feiner objektivierten Ge=
ftaltroerdung in  Oer Ecclesia catholica.
Diefe allerdings muB geéreinigt werden,
nicht in ihrem Dogma, nicht in ihrer
wefentlichen Einrichtung, aber in ibren
Mitgliedern, und vor allem in ihrem theo=
logifchen Betrieb. Diefem Ziel ift fein Leben
geweiht, alles ihm untergeordnet. Eras=
mus ift die VerkSrperung des chriftlichen
Humaniften. Zuerft Theologe, dann erft
Humanift. Oder noch beffer: Seine fo be=
wunderte humaniftifche Bildung dient thm
nur dazu, die Theologie aus der Verhal=
kung Oer Spaticholaftik zu retten und fie
ieder zu Oen Urquellen, zur Heiligen
Schrift und zu den Kirchenvdtern zuriick=
zufiihren, Oie er in hritifchen Neuausgaben
in reinerer Form zuginglich machen mwill.
Diefes Ziel, die Sicherung der objektiven
Glaubensquellen, hat thn Luther fchon ent=
fremdet, bevor es zum offenen Bruch im
Streit iber die menichliche Willensfreiheit
kam. F.Strobel S.J.

Heinrich Federer, Leben und Werk.
Von Osmald Floedck. Mit 12 Bild=
tafeln. gr. 8° (344 S.) Berlin 1938, G.Grote.
Geb. M 12.-

Man wird zundchft geneigt fein, fich zu
fragen, ob eine Riickkehr zu einer fo rein
analytifchen Methode, wie Floeck fie iibt,
nach all den Entwicklungen Oer Literatur=
wiffenichaft feit zmwei Jahrzehnten noch
tragbar fei. SchlieBlich aber forDdert jeder
Autor einen eigenen Stil literargelchicht=
licher Behandlung, und wir miiffen ge=
ftehen, OaB Odie fchlichte, pritentionslofe
Art Floecks, Werk um Werk durchzuana=
lyfieren, der ebenfo fchlichten und frifchen
Volkskunft Federers nicht iibel anfteht, Ob
freilich nicht doch eine formendere, plafti=
fchere Darftellung Des Wefens und Der
Kunft Federers mdglich gervefen mwiare? Dem
fleiBigen Werk fehlt Das Relief, das einzig
einer tatigen Nachfchdpfung des Vorbilds
durch den Hiftoriker verdankt mwerden
kann. H.U.v.Balthafar S, J.



