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Oes chriftlichen Lebens, auf die Demiitige,
freudige Gotteshingabe hin ausgedeutet
wird: »Heiliges Leben ift der Liebe Treppe,
auf der wir hinauffteigen in das Reich Got=
tes.« So heift es im Vormwort zum ganz
gebrachten Buch der fieben Stufen. Es mag
Ruysbroechs Gottesbild noch nicht Oie
ausgeglichene Klarheit eines Thomas von
Kempen haben und hie und 0a noch zu
fehr - wenigftens im Ausdruck - nach zu
ftarker Einheit Gottes und Oes Menichen
{chimmern. In der deutlichen Mabhnung zu
chriftlicher Demut vor diefem Gott aber
ift er echter Vorlaufer des Meifters von
Kempen. H.Weisweiler S.J.

¢, Sehr mwenige Rennen von Deutinger
mehr als Oen Namen. Die neue Auswahl=
Ausgabe von Heinrich Fels gerodhrt daher
einen fehr mwillkommenen erften Einblick
in Oie bedeutfame Denkmelt Ddiefes mwei=
ten und fcharffinnigen Priefterphilofophen.
GroBen und Schmwichen Der Zeit, an Oie
fie mit allen Wurzeln feftgeklammert ift,
offenbaren fich Oarin. In diefe Zeit, ihre
Stromungen und ihre Gruppen fithrt uns
die Einleitung zuriick, in der fich Fels als
belefener Kenner der Spitromantik aus=
meift. Es ift nicht die Schuld des Heraus=
gebers, fondern liegt im Wefen Des be=
handelten Autors, daB fiir uns ein Gefiihl
Oer Ferne nicht verfchminden will, wenn
wir vor diefen groBen Katholiken des ver=
gangenen Jahrhunderts ftehen. lhre Pro=
bleme find kaum mehr Oie unfern; aber
ihr Format, ihr Feuer und ihr Fleif blei=
ben uns ein unverindertes Vorbild.

H.U.v.Balthafar S.J.

Erasmus von Rotterdam, Briefe.
Verdeuticht u. herausgegeben von Wal=
ther Kdhler. kL 8% (XLIV u. 577 S.,
s Abb.) Leipzig 1938, Dieterich. Geb.
M 5.80
Der bekannte Heidelberger Reformations=

hiftoriker hat uns mit Diefer ausgezeich=

neten Uberfesung und einer ebenfo feinen

Einleitung Oen Zugang zu einem hohen

GenuB verfchafft, Die vorliegenden Stiidie

{find Gipfelpunhte einer Briefkultur, wie fie

wohl nur dem humaniftifchen Zeitalter und

dann mwieder dem Goethes eigneten. Auch
fiir Oen hiftorifch oeniger Intereffierten be=
fitsen fie hohen Reiz. Denn Kdhler liBt uns
in einer gelchickten Auswahl den Men=
fchen Erasmus in feiner ganzen Tiefe
fchauen. Und Oiefer Mann lebt in einer
ungeheuren Zeitenwende, die in feinen Brie=
fen fo korperlich nahe aufbricht, weil er
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fie in ihrer ganzen Bedeutung bemwuBt mit=
erlebt hat. Das macht diefe Briefe auch dem
Hiftoriker fo mwertvoll. Dazu find fie wie
nichts anderes geeignet, Oen Zugang zu
einem befferen Verftindnis Oes grofen
Humaniften zu &ffnen. Gerade fie zeigen
klar Den lebendigen Mittelpunkt, Das groBe
Lebensanliegen diefes Mannes: die Wieder=
belebung der Theologie, des Chriftentums,
aber nicht eines fubjektivierten Chriften=
tums im Sinne Luthers, das fiir Erasmus
gleichbedeutend mar mit einer Verfliich=
tigung, fondern feiner objektivierten Ge=
ftaltroerdung in  Oer Ecclesia catholica.
Diefe allerdings muB geéreinigt werden,
nicht in ihrem Dogma, nicht in ihrer
wefentlichen Einrichtung, aber in ibren
Mitgliedern, und vor allem in ihrem theo=
logifchen Betrieb. Diefem Ziel ift fein Leben
geweiht, alles ihm untergeordnet. Eras=
mus ift die VerkSrperung des chriftlichen
Humaniften. Zuerft Theologe, dann erft
Humanift. Oder noch beffer: Seine fo be=
wunderte humaniftifche Bildung dient thm
nur dazu, die Theologie aus der Verhal=
kung Oer Spaticholaftik zu retten und fie
ieder zu Oen Urquellen, zur Heiligen
Schrift und zu den Kirchenvdtern zuriick=
zufiihren, Oie er in hritifchen Neuausgaben
in reinerer Form zuginglich machen mwill.
Diefes Ziel, die Sicherung der objektiven
Glaubensquellen, hat thn Luther fchon ent=
fremdet, bevor es zum offenen Bruch im
Streit iber die menichliche Willensfreiheit
kam. F.Strobel S.J.

Heinrich Federer, Leben und Werk.
Von Osmald Floedck. Mit 12 Bild=
tafeln. gr. 8° (344 S.) Berlin 1938, G.Grote.
Geb. M 12.-

Man wird zundchft geneigt fein, fich zu
fragen, ob eine Riickkehr zu einer fo rein
analytifchen Methode, wie Floeck fie iibt,
nach all den Entwicklungen Oer Literatur=
wiffenichaft feit zmwei Jahrzehnten noch
tragbar fei. SchlieBlich aber forDdert jeder
Autor einen eigenen Stil literargelchicht=
licher Behandlung, und wir miiffen ge=
ftehen, OaB Odie fchlichte, pritentionslofe
Art Floecks, Werk um Werk durchzuana=
lyfieren, der ebenfo fchlichten und frifchen
Volkskunft Federers nicht iibel anfteht, Ob
freilich nicht doch eine formendere, plafti=
fchere Darftellung Des Wefens und Der
Kunft Federers mdglich gervefen mwiare? Dem
fleiBigen Werk fehlt Das Relief, das einzig
einer tatigen Nachfchdpfung des Vorbilds
durch den Hiftoriker verdankt mwerden
kann. H.U.v.Balthafar S, J.



