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cingebiirgerten Sitte Des Weihnachtsbaumes s, Was immer Oer urfpriingliche
Sinn Oes immergrinen Baumes und der feinen Zieigen aufgeftechten Lichter
gemefen fein mag, der Weihnachtsbaum im Ratholifchen Haus, erft recht der
Weihnachtsbaum als Umrahmung des eihnachtlichen Gottesdienftes erinnert
nach all feinen Elementen, im Griin feiner auch im Winter noch nach auBen
fichtbaren Lebenshraft, im Lichtglanz, der thn umflutet, an den, der als Fiirft des
Lebens und als der Aufgang aus der Héhe, als der Morgenftern in die in der
Todesftarre und Finfternis Oer Siinde daniederliegende Welt gekommen ift.

Der religidie Sinn des 14. Jahrhunderts
Von Jofeph Kuchkhoff.

Wir fprechen hier von der Chriftenheit Oes 14. Jahrhunderts, nicht vom .
Abendlande oder von Europa. Und wir umichreiben doch mit dem Worte
Chriftenheit in jener Zeit den gleichen Raum, den wir auch Abendland oder
Europa nennen. Aber wir mollen, menn wir von Chriftenheit fprechen, im
abendlandifchen Raum Oes 14. Jabrhunderts das ihm eigentiimliche Leben
fpiiren. Das gelingt nur dem, Oer, wie jene Zeit felbft, die Welt als den auf
Chriftus hingeordneten Kosmos fieht, nein, nicht fieht, fondern zu erleben ver=
mag. Nur der, dem Anteil gegeben wurde an dem einzig Einen, der gehoftet
hat von dem Quell der Liebe, wer ahnend verficht, was es ift um das Ge-
heimnis Oer Dreifaltigheit, da Oer Vater in emwiger Zeugung Oen Sohn gebiert,
alles durchOringend mwie Feuer das Eifen, dem geht das innerfte Welen Oes
hohen Mittelalters auf als einer ganz religicfen Zeit, Oer bleibt bei der gelchicht=
lichen Betrachtung nicht in den traurigen Ericheinungen menichlicher Erbiarms=
lichkeit ftecken.

Das 14. Jahrhundert gehdrt noch zum Frithling der Chriftenheit. ' Aber der
Friithling machte fich fchon auf, dem heien Sommer zu weichen. Im werdenden
Sommer erft zeigt es fich, roelche Friichte dem Herbit entgegenreifen und mwelche
unreif abfallen. Wir ftehen als abendlandifche Chriftenheit im endenden Soms=
mer; und Oa wird nur der den Friihling verftehen, Oer fich ein Stiick chriftlicher
Jugend im Herzen bewahrt hat.

Einzelne Gefchehniffe beleuchten gefchichtliche Entoicklungen oft beffer als
lange ErdSrterungen. Am 17, Januar 1328 bemwegte fich ein feierlicher Zug von
der Kirche Maria Maggiore in Rom nach Sankt Peter. Ludwig der Bayer, Oer
von dem in Avignon refidierenden Papft Johann XXII. gebannte und abgefetite
deutfche Kénig, folite unter Vorantritt kirchlicher Wiirdentriiger in der Peters=
Rirche die Kaiferkrone erhalten. Diefe mourde ihm von dem vom Volke beauf=
tragten Stadtprafekten Sciarra Colonna, demfelben, der Bonifaz VIIL im Auf=

48 pie Unterfuchung von O. Lauffer, Der Weihnachtsbaum in Glaube und Brauch
(Berlin=Leipzig 1934), diirfte eine der beften iiber die Herkunft unferes fchdnen deutichen
Brauches fein; vgl. Jabrb. fiir Lit.=wiff. 14 (1938) 343f.
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trage des franzdfifchen Konigs gefangen genommen hatte (1303), im Namen
Oes romifchen Volkes aufs Haupt gelest.

Das war ein unerhdrter Vorgang in Oer Chriftenheit. Dab der Oeutlche KSnig
mit feiner Wahl Wiirde und Macht behauptete und nicht der pépftlichen Be=
ftatigung bedurfte, das mwar volkstiimliches BeroubBtfein. Aber das sacrum
imperium hing doch von der Kaiferkronung durch den Papft ab. Kaifer und
Papft hatten mohl fchon oft miteinander in Streit gelegen. Was aber jeft
gefchehen mar, zerriB die Einheit, wollte 16fen, mwas fir den mittelalterlichen
Menichen unldsbar ar. Wir Menfchen von heute ftellen uns die Einheit Kaifer
und Papft nur als Vereinigung, als ein Nebeneinander zoeier um die Uber=
macht ringender politifcher Gemwalten vor, denken uns Oen Gegenfat etwa
wie den Widerfpruch zifchen Welt und Kirche. Aber Papft und Kaifer maren
das Haupt eines und desfelben lebendigen Korpers, der Chriftenheit in ihrer
zioeifeitigen Erfcheinungsform im Zeitlichen und Ewigen. Es gab fiir den mittel-
alterlichen Menfchen nur ein corpus Chrifti, und das mwar die Chriftenheit.

Diefe Einheit drohte zerriffen zu mwerden in dem Augenblicke, in dem Odas
Papfttum iiber das Kaifertum oder das Kaifertum iiber das Papfttum die Ober=
herrichaft verlangte. Wir begegnen den Verfuchen dazu auf beiden Seiten friih=
zeitig, auch fchon vor dem 14. Jahrhundert. Sie zeigen uns, daf das sacrum
imperium, eine religidfe Angelegenheit des mittelalterlichen Menfchen, in Gefahr
war. Aber erft in Oer Bulle »Unam sanctame Bonifaz’ VIII. (1294-1303) vom
Jahre 1302 ourde die pipftliche Hierokratie fo formuliert, Oal der entfchiedenfte
Widerfpruch Oer oeltlichen Gemalt gemwecht und die Einheit ernftlich bedroht
ourde.

Die Bulle ftellt feft, daB auBer der Kirche hein Heil ift, daB fie nur einen Leib
und ein Haupt hat, Chriftus und feinen Stellvertreter, in deffen Hand alle Ge=
mwalt gelegt ift. Sofern diefe Feftftellung, und befonders der Schlubifat: »Subesse
Romano Pontifici omni humanae creaturae declaramus, dicimus, definimus et
pronuntiamus omnino de necessitate salutis«, dogmatifche Geltung haben und
nicht nur zeitgefchichtlich durch die libergriffe Philipps Oes Schénen bedingt find,
konnen fic den Primat Des Papftes feierlich mahren. Sofern diele Worte aber die
Papfthoheit auch auf das roeltliche Gebiet ausdehnen follen, waren fie geeignet,
dic Einheit der Chriftenheit empfindlich zu ftSren. Jedenfalls ift die Behauptung,
OaB dem Papfte alle Gemwalt, auch die reltliche, eigne, in jener Zeit, auch unter
Johann XXI1., mehrfach wiffenichaftlich von pipftlichen Parteigingern vertreten
worden. Die richtige Antroort auf derartige hierokratifche Anfpriiche ftellt
der BefchluB der Kurfiirften zu Rhenfe (16. Juli 1338) dar, der bald von Ludiig
Oahin beftitigt rourde, dab die Wiirde und Gemwalt des Konigs unmittelbar von
Gott ausgehen, und daB der deutfche Kénig kraft feiner Wahl Konig fei und
Kaifer der RGmer. Dem Papfte blieb die Kaiferkronung vorbehalten. Damit war
trots allem Oie Einheit der Chriftenheit grundféslich gervahrt.

Es gab aber noch eine andere Antroort auf die Bulle von 1302. Sie war un=
fachlich und nur moglich in dem Kampfe, der zwilchen Papfttum und Kaifer=
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tum unter Johann XXII. und feinen niichften Nachfolgern entbrannte. Im Heer=
lager Ludmwigs des Bayern behauptete man die Univerfalitat der Kaifermacht,
der auch das Papfttum unterroorfen fein follte. Der »Defensor pacis«, die viel=
genannte Streitichrift d2e Marfilius von Padua und des Johannes von Jandun,
ift 1324 erichienen. Die Darlegungen bedeuten eine Aufléfung Oes mittelalter=
lichen Denkens. Danach beruht alle Gemwalt beim fouverinen Volke, oberfte
Kirchliche Inftanz ift das von Oer mweltlichen Gemwalt zu berufende allgemeine
Konzil, 7u dem auch Laién zugezogen erden. Die Kirche ift ein Teil des Staates,
fie ift befislos und auf das geiftliche Gebiet befchrinkt.

Hatte nicht Ludmig mit dem Papfte in folch erbittertem Kampf gelegen, wire
nicht infolge der Abroefenheit der Pipfte von Rom das eingangs ermwihnte Er=
eignis der Kaiferhrdnung mdglich gemacht worden, diefe 1deen hitten vorerft
keine praktifchen Folgerungen gehabt. Aber fie deuten doch auf eine neue Zeit
hin, in Oer die Einheit der Chriftenheit in Frage geftellt war. Der von dem
Volkshaifer Ludmwig erhobene Gegenpapft Nikolaus V. hat fich nur kurze Zeit
behaupten konnen, er hat dem rechtmiaBigen Stellvertreter Chrifti keinerlei Ab=
bruch getan. Aber daB auch Ludwig trot der Abfesung durch den Papft zunichit
ohne Schivierigheiten fich behauptete, da zahlreiche Bifchfe und Priefter, nicht
711 reden von den auf feiner Seite ftehenden Minoriten, dem papftlichen Infer=
ikt trotiten, das brachte unendlich grofe Not in die Herzen der guten Chriften.

Sie mwaren mwohl, wie es bisher fchon oft geefen war, geneigt, den Kampf
aoifchen Kaifer und Papft als einen Streit im eigenen Haufe anzufchen. Das
Chriftenvolk murde von der Auseinanderfesung iiber Rechtsfragen innerhalb der
Chriftenheit enig beriihrt. Denn die eine heilige Kirche umfaBte doch in der
Volksvorftellung trot allem Imperium und Sacerdotium. Ein das Papfitum
behdampfender, im Dienfte blof der Welt ftehender Staat roar den Menichen
des 14. Jabrhunderts eine Unmdglichkeit. Wohl aber beunruhigte es fie im
Gewiffen, enn fie den einen Priefter Meffe lefen, den andern im Gehorfam gegen
den Papft dies verroeigern fahen. Wie roar es moglich, daB eine ganz religidfe
Angelegenheit wie das Interdikt zum politifchen Kampfmittel ourde? Es ging
hier doch um das Heil der einzelnen Seelen.

Man darf aber trotdem Oie religidfen Folgen diefer Kimpfe fiir die grofe
Mafie des Volkes nicht iibertreiben. Die mittelalterliche Einheit mwar durch die
Machtkimpfe noch nicht zerftrt, wenn auch die Aufléfungstendenzen unvers
hennbar maren. Die Chriftenheit begann zu leiden. Und neben den grofien
politifchen Erichiitterungen gab es Schlimmeres auf ihrem Leidensmeg. Da war
zunichit die 70 Jahre dauernde Abmwefenheit der Pipfte von Rom, die in der
Gelchichte die Babylonifche Gefangenfchaft von Avignon genannt wird. Die in
Frage kommenden Pipfte felbft haben diefe Zeit einer glinzenden Hofhaltung
kaum als eine Verbannung aufgefaBt, da fie auch meift franzofifcher Herkunft
waren. Aber die Chriftenheit fah die Vermirrung und Verwiiftung in Rom und
im Kirchenftaat, fie lernte in den Stellvertretern Petri Werkzeuge der franzofifchen
Politik erkennen, mas in der Zeit aufhommenden nationalen BerouBtfeins
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doppelt gefahrlich war. Die Autoritdt der Hierarchie ourde gemindert. Die papit=
liche Hofhaltung murde in der Welt bekannt als eine Stitte unchriftlicher Uppig=
keit, und Oie kirchlichen Abgaben, die gerade darum immer wieder erhoht wer=
den mubten, driickten nicht nur die Prilaten und Bifchdfe, fondern auch das
Volk. Uberall murrte man gegen diejenigen, die fich bei fteigendem pipfltlichen
Steuerdruck an den Minderbemittelten fchadlos hielten. Klofterleute und Welt=
klerus ahmten das chlechte Beifpiel der hohen Geiftlichkeit nach, und fehlieBlich
gaben fie dem Volke um Geld, was fie als fakramentale Gnaden um Chrifti
willen zu vermitteln verpflichtet maren.

Wenn wir heute Schiden in der Kirche fehen und beklagen, dann ftellen wir
uns auf den Standpunhkt, dab ihre Gffentliche Erdrterung vor der Welt noch
fchadlicher wirke als die Tatfachen. Das 14. Jahrhundert dachte ganz anders.
Es war der Bofe von Anbeginn, der feinen Unkrautfamen fate, und Oden
muBte man ausreifen. Das war die Welt, fiir die Chriftus feinen Vater nicht
bitten mwollte (Joh. 17, 9). Das mwaren die verlorenen Sohne, die fich ihren
Befis vom Vater hatten geben laffen, in die Ferne gezogen waren und ihren
Hunger am FraB der Schioeine ftillten.

»Chriftus und feine Jiinger ftifteten eine rahre Religion in einem heiligen
Leben.... Sie verachteten, ras verginglich ift, fuchten und fanden, was ewig
ift.... Aber die Judasichiiler ind habliichtig, neidifch und geizig, und fie halten
alles geiftliche Gut zum Kaufe feil. Wire es mdglich und hiitten fie die Macht,
fie wiirden den Siindern um Geld Chriftus verkaufen, feine Gnade und das
ewige Leben. Denn fie gleichen ihrem Meifter, der Chrifti Leben verkaufte. ...
Sie find Mietlinge; fie dienen und regieren in der heiligen Kirche um zeitlichen
Gemwinn.« $o zeichnete Johannes Ruysbroeck die Lage. (Vgl. meine Ruysbroecs=

Ausgabe S, 151.)
~ Derartige Worte ftanden nicht nur in den Biichern der Gottesfreunde, fondern
fie rourden mehr und mehr Inhalt der BuBpredigt. Die Chriftenheit fah Oiefe
Not und trug fchioer an ihr. Die Hofhaltung in Avignon murde zum Argernis
in der ganzen Chriftenheit. Das Volk kannte diefe Dinge wohl. In dem Streite
Konig Ludoigs mit den Papfien gingen die ihm ergebenen Minoriten von Kan=
zel zu Kanzel, erzahlten, was fie tiber diefe Dinge wuBten, in der derben Sprache
ihrer Zeit. Sie nannten den Papft einen Ketier. Das alles gefchah vor dem
Volke an heiliger Stitte, in der Kirche. Es ift haum moglich, uns folches
vorzuftellen. Aber BuBpredigt wie Hetrede muBten gleichermeife die ernften
Chriften zur Einkehr treiben.

Der Eifer des groBten Teiles der Minoriten im Dienfte des Konigs brachte es
mit fich, daB der Kampf um das Armutsideal im Orden vor der breitefien
Offentlichheit ganz unfachlich ausgefochten ourde. Beim Volke muBte es immer=
hin Eindruck machen, wenn ein armer Bruder den Armen fagte, fie wollten fo
fein und leben rie fie, fie wollten auf Erden nichts befien. Aber das Volk er=
kannte die Unechtheit diefer Wendung. Denn die Briider wohnten ja mitten im
Volke in den Vierteln der Armen, und fie hatten es doch beffer als jene. Der
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Armutsftreit im Orden kam im Laufe des 14. Jahrbunderts zur Rube, aber
Oie Rede von dem guten Leben und von der Unehrlichkeit der Briider nicht. So
kann man Oie Bitterkeit verftehen, mit der ein Ruysbroech oft von der Armut
der Minderbrider fpricht. »Was fie haben, gehdrt dem Papft oder dem, der es
ihnen fchenkt, - bis fie es verzehrt haben. Wollte es aber einer wiederhaben,
er wiirde kaum etwas finden.«

Wie haben nun diefe Erfcheinungen auf die religiSfe Haltung des Volkes
gerwirkt? Der moderne Menfch zieht gern bei den ihm verderblich erfcheinenden
Vorkommniffen in der Kirche die Folgerungen fiir fich. Er fcheidet fich zuerft
in feiner innern Haltung von der Geiftigheit »feiner« Kirche und zieht daraus
nach und nach die Folgerungen fiir feiine biirgerlichen Belange. Das mwar fiir den
mittelalterlichen Menichen nicht mdglich. Hitte er fich auch innerlich von Chri=
ftus getrennt, mit Oer Kirche blieb er doch im Leben und Sterben verbunden.
Das ift bis zum Ende des Mittelalters fo geblieben. Ein gutes Beifpiel dafir
bietet Erasmus von Rotterdam. Er war aufs fchirffte gegen die Schiden in der
Kirche aufgetreten, in Formen, die ihn als Wegbereiter Luthers erfcheinen lieBen.
Aber er fchreibt noch im Jahre 1521: »Wenn du mich aufforderft, ich folle mich
mit Luther verbiinden, fo wird das gern geichehen, wenn ich ihn auf der Seite
der Katholifchen Kirche fehe. Nicht daB ich damit fagen will, er gehdre ihr nicht
an. ... Kommt es zum AuBerften, fo daB der ganze Beftand der Kirche ins Wanhken
geriit, fo werde ich inzvifchen mich auf jenem feften Felfen verankern, bis die
Ruhe wieder eingetreten ift und es deutlich wird, wo die Kirche ift. Und Erasmus
wird dort zu finden fein, wo nur immer Oer Friede des Evangeliums fein wird.«
(W. Kohler, Erasmus von Rotterdam, Briefe, Leipzig 1938, S. 281f.)

Wenn fo noch ein Erasmus dachte, wie unmoglich muBte es dann einem
Menichen des 14. Jahrhunderts fcheinen, fich von der Kirche zu trennen! Das
Sentire cum ecclesia hatte damals noch einen ganz tiefen Sinn. Es mar nicht
nur eine Anerkenntnis Oer Lebrhoheit der Kirche, nicht nur eine bloBe Erkli=
rung der Zugehdrigheit zu einer Gemeinfchaft, es mar vor allem nicht nur ein
Wiffen um Oen Glauben, fondern es mwar Leben, ein Einsfeinmollen mit Gott
in Oer Gnade. Daraus erkldren fich auch die fcheinbar abfilligen AuBerungen
der Gottesfreunde tiber das Wiflen, auch in religiéfen Dingen. Sie wollten nicht
Gottesgelehrte fein. Die Verehrer eines Ruysbroech haben gern iiberall verbrei=
tet, er habe feine Weisheit durch géttliche Erleuchtung bekommen und fei im
iibrigen ein ganz ungelehrter Mann gemefen. Ruysbroech verfichert auf der
Hohe feines Lebens: »Ich unterroerfe mich in allem, mas ich denke und fiihle
und niedergeichricben habe, dem Urteil der Kirche. Ich will leben und fterben
als Chrifti Knecht.« Und dann ermahnt er die Seinen: »HGSrt ihr Predigt oder
gute Lebre, merkt fie genau mehr um des Lebens als um des Wilfens willen.
Denn mer viel weiB und es nicht lebt, der verliert feine Zeit.« (Das Buch der
hochften Wahrheit, Kap. 14.) Ift das nicht dasfelbe, was wir gewohnt find in
Oen erften Kapiteln der »Nachfolge Chriftic« zu lefen? »Weil viele Leute mehr
Wert legen auf Wiffen als auf das richtige Leben, darum irren fie oft und
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bringen faft keine oder geringe Frucht. Kommt der Tag des Gerichtes, wird man
uns nicht fragen, was wir ftudiert, fondern was wir getan haben, nicht wie wir
ung auf die kluge Rede, fondern auf frommes Leben verftanden haben« (1, 3).

Je gréfer Unruhe und Verwirrung in der Kirchenleitung mwurden, um fo
enger fiigte fich das Leben der Frommen, die Tugend iibten nicht um der Ver=
oienftlichkeit ihrer Werke, fondern um der Gottesminne willen, an die Kirche.
Sie mwaren Gott geeint in Oer Liebe; Oarum Odurften fie fagen: »lch verlange
gerade fo viel und fo wenig nach den Freuden des Himmels, wie ich die Pein
Ocer HOlle fiirchte. Ich bin bereit, alles mit Gleichmut zu ertragen, fei es zum
Leben, fei es zum Tode. Ich toiinfche und begehre nur, daB Gott mich immer
bereit finde gegeniiber der Enticheidung feines Willens.« (Vgl. meine Ruys=
broech=Ausgabe, S. 28.) Der Weg von der Myitik Ruysbroechs zur »Nachfolge
Chrifti« fiihrt ganz geradeaus. Der hohe Flug der Gedanken, die Einheit im
Seelengrunde waren keine Flucht von der Erde. Der gute Jefus, wie er auf Erden
gewandelt, war Vorbild und Meifter. Er zeigte, oie man die Siinde {iberwindet,
ie man Tugend iibt. Alle, die »in bloBem einfiltigen Sehen nattirlichers
weife in fich das Wefen Gottes gefunden haben wollen«, ohne Gnade, ohne
libung Oer Tugenden, das mwaren Hiretiker, fahnenfliichtige Verriter. Wer
Chrifti habbhaft roerden wollte, der konnte das erreichen durch feine Nachfolge.
Die glithende Liebe zu Jefus hielt die Gottesfreunde davon ab, daB fie in ihrer
Gottinnerlichkeit fich einer quietiftifchen, meltabgemwandten Frémmigheit er=
gaben.

Wohl aber konnte Oer mittelalterliche Menfch auch in der Kirche ganz tief
fallen, ohne fich von ihr zu trennen. Die Anforderungen, die an ihn in fitt=
licher Bezichung geftellt mourden, fchienen ihm auBerordentlich hoch, kaum zu
erfiillen fiir einen Durchichnittschriften. Es kam mwohl vor, daB fich die Men=
fchen Dariiber beklagten, daB man in Oer Priefterfchaft ftets neue moralifche
Verbindlichkeiten ausdachte in Handel und Wandel, fiir Gemeinfchaft und Ehe.
Aber nie hat der mittelalterliche Menfch fich iiber Siinde und Siindhaftigheit
hinweggefetst. Er hat in Demut immer feine Schiwidche anerkannt, und durch die
Kirche fuchte er Vergebung bei Gott. LieB fich auch zu Ubertreibungen der
Alzefe verleiten, die fich gar zeitweife zu den Torheiten der GeiBlerfahrten ftei-
gerten.

Dies erkennen, heiit vorfichtig fein in der Berertung Oer Verfallserfcheinungen
in Oer Chriftenheit des Mittelalters. Wir wiffen aus den zahlreichen Bildern des
Jiingften Gerichtes und aus Oichterifchen Darftellungen, ie riickfichtslos das
Volk die Siinden, auch die der Grofien, der Prilaten, Bifchofe und Priefter, ver=
urteilte, Sonft hitte es nicht verftanden, inwiefern gerade folche vornehmlich zu
oen Infaffen Oer HOlle gehdren follten. Aber auf diefem Hintergrund fpiegelt
fich die ganze Grébe dDes Mittelalters. Dem Abgleiten des einzelnen und der
Maiffe in fittlicher Hinficht entipricht auf der andern Seite die GréBe der Heilig=
keit im Leben mwie in der Kunft. Jene konnten ruhig mit allem Ernft die Siinden
ihrer Mitchriften aufdecken, roeil ihre Tugenden als fruchtbringende Saat im Un=
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kraut ouchfen. Wer nur mit dem Auge des Kulturhiftorikers mittelalterliche
Sittlichkeit ertet, der wird die Zeit fo mwenig verftehen, wie der Afthet die
Wunder jener Kunft zu erfaffen vermag. Wer nicht aus der groBen Einheit des
Katholifchen heraus Oenken kann, dem bleibt das Mittelalter ein Buch mit
ficben Siegeln.

Die Gldubigen des 14. Jahrhunderts empfanden fchmerzlich die Gefahr der
durch politifche Gemwalt und durch die Siinde geftdrten Einbeit der Gemeinfchaft.
Um fo entfchiedener Kkehrten die Goftesfreunde heim in die Einheit des Lebens
mit Chriftus. Und groB mwar ihr Wagnis: »Gott zu fein mit Goftt ohne Mittel
und jegliche AnOerheit« (Ruysbroech, Zierde Oer geiftlichen Hochzeit, Kap. 1).
Aber die Bindung an die Gemeinichaft ging damit nicht verloren. Sie maren
Gefolgsleute des Konigs Chriftus, ein Verlaffen Oer Kirche fchien ihnen Verrat
am hochften Herrn. Mehr und mehr lernten fie nun auf ihn als Vorbild blicken,
ihm dhnlich zu erden war ihr Lebensziel. Darum fteht am Ende des Mittel=
alters das Buch von der Nachfolge Chrifti.

Es fei hier eine Zwilchenbemerkung geftattet im Hinblick auf das neue Werk
von Kolbenheyer: Das gottgelobte Herz, Roman aus Oer Zeit der Odeutichen
Myttik. In dem Buche wird der Verfuch gemacht, die Geftalt der Myftikerin
Margarete Ebner zum Mittelpunkt Oes bunten Vielerlei gefchichtlicher Vorginge
Oes 14. Jahrhunderts zu machen. Neben fie treten aus dem Kreis der Gottes=
freunde noch Meifter Echhart und Heinrich von No6rdlingen. Sie gehen - nach
Oer Darftellung Oes Romans - Wege, die in die Irdifchheit ihrer eigenen Kreatur,
nicht iiber fich febft hinaus und nicht in die Kirche fiihren. Dem Erzibler ergeht
es, wie Meifter Echhart es einmal gefagt hat: »Darum, weil wir unfer Herz
in die Kreaturen fo viel ergieBfen, werden wir uns felber fremd und haben
von Oen AuBern Dingen mehr Erkenntnis als von uns felbft. Ja, darum Kénnen
wir auch Gott nicht finden.« (Bei Denifle, Das geiftliche Leben S. 188.) So gehen
auch wir mit diefen Myftikergeftalten nicht zu Gott, fondern wir kehren uns
aus zu ihrem natiirlichen Leben. Wer uns in einem Roman Odie religidfe
Bervegung des 14. Jahrhunderts, die Aufiviihlung Oes chriftlichen Herzens in
feinen tiefften Tiefen lebendig machen will, der muB vom wahrhaft Chriftlichen
herkommen und zur Kirche heimkehren. Die Myftik des 14. Jahrhunderts ift
ein Erleben im Glauben; fie fteht nicht im Gegenfats zur Kirche, fondern ift ihre
fchénfte Bliite. Ein Meifter Eckhart, der fich »eins weill« mit verurteilten Kete=
rifchen Begarden, Oie »Gott in fein Wefen genommen hat« (Kolbenheyer
S. 424), und der der »Lehre des hl. Thomas nicht folgen kanne« (ebd. S.437),
ift auch in einem Roman eine UnmoglichReit, Die Vifionen und Leidenszuftinde
der Margarete Ebnerin laffen fich nicht in ein Hin und Wider zoifchen natiir=
licher Veranlagung und krankhafter Einbildung einfpannen. Solches ift ja auch
in aller praktifchen Myftik nebenfichlich genug. Heinrich von Nordlingen hat
in Margarete die Ausermwihlte Gottes gefehen, die entbildet werden ollte aller
Kreatur, um mit Chriftus gebildet und in der Gottheit iiberbildet zu mwerden.
Ihre Vifionen und Zuftinde find darum nichts Wefentliches, fondern nur Mittel
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Zeichen, Wirken der goéttlichen Gnade. Erft in Der Losidfung von diefer natiir=
lichen Gebundenheit wird fie »dem Oden MinnekuBl geben, der ihrer Seele ift
eine Luft, ein fiiBes inneres Beriihren« So follte ihre Geftalt auch im Roman
erfcheinen.

Der in Oer mittelalterlichen Frommighkeit gelebte Gedanke vom corpus Chrifti
verbot die Abfonderung des einzelnen. Klofterleben ift keine Trennung von der
Gemeinfchaft. Man entflieht der Welt, wenn man zu Chriftus gehommen ift.
Die Frommen fahen die vielfaltigen Mingel bei denen, die zu Mittlern zwifchen
Gott und den Menichen kraft ihres Amtes geletst waren, Die vielfache StSrung
des Gottesdienftes durch Interdikt, durch Tragheit und Kiuflichkeit der Priefter
mochte hinzukommen. So [chloffen fich die Gottesfreunde ganz an Gott »ohne
Mittel«, Es ift aber ein MiBverftindnis, die Wendung »fonder Mittel« fo auf=
zufaffen, als ob die Frommen die Kirche als Mittlerin abgelebnt hitten. Sonder
Mittel Goft erkennen heiBt vielmebr mit ihm eins werden im Seelengrunde.
Das mwar die Einheit in der Vielheit. »In der Quelle wahren Lebens {ind 1ir
alle Gott geeint, aber in Oen kleinen Bachen Oer Gnade f{ind wir verfchieden
und empfangen jeder gefondert, mwas jedem frommt« (Ruysbroeck, Spiegel
Oes emigen Heiles Kap. 17).

Da ift nichts von Quietismus. Quietismus ift ja erft moéglich in einer Zeit,
die die Welt als ein Ding fiir fich anfieht und Kirche und Welt einander gegen=
fiberftellt als fich bekdmpfende Maichte. Da fieht es Oer Chrift als feine Pflicht
an, in der Welt fiir Chriftus zu ftreiten. Verzichtet er feinerfeits auf die »Ver=
chriftlichung« Oer Welt, dann ift er ein Quietilt, ein eigenfiichtiger Streber nach
feiner ewigen Seligheit. Die Gottesliebe, von der er fpricht, ift Heuchelei, meil
er nicht in Oer Nachfolge Chrifti zu feinen Briidern geht. Im 14. Jahrhundert
aber mar die Einheit der Gemeinfchaft noch feft gegriindet, Welt war das Bofe;
ihm entging man nicht, enn man fich in Einfamkeiten fliichtete.

Mangelnde Einficht in die tatfachlichen Verhaltniffe oder nur oberflichliches
Begegnen in landlaufigen Darftellungen fiihrt leicht zu der Anficht, daB die im
14. Jahrhundert fo maichtig aufftrebende deutiche Myiftik ein Zuriickeichen des
Chriften aus der Sffentlichen Wirkfamheit im Reiche Gottes bedeute, und dab
Oie Hinneigung zu jenen Betern und Denkern ein felbftflichtiges GenieBertum
fordere. Das Gegenteil ift richtig. Meifter Eckhart, Chriftine Ebner, Margarete
Ebner, Johannes Tauler, Heinrich Seufe gehéren in ihrem Wirken gréBtenteils
der erften Hilfte des 14. Jahrhunderts an, Johannes Ruysbroechs Leben reicht
weiter (+ 1381). Er nimmt auch in feiner Art eine Sonderftellung unter den
Myttikern ein, infofern er mehr als die andern die neue niederdeutiche Frémmig=
keit Oes 15, Jahrhunderts beftimmt hat. Die Werke all diefer Myftiker find aus=
nahmslos Zeugen von der Grofie des deutfchen Volkes, geradefo herrlich mwie
die Dome, Tafeln, Altire, Bildwerke jenes Jahrhunderts. Sie deuten nicht auf
ein Verfagen der chriftlichen Frommigkeit in den Zeiten [chioerfter innerer Not,
fondern auf ihren Triumph. Man hat ingbefondere Ruysbroechs Werke mit
gotifchen Domen verglichen, wie diefe diesfeitis mannigfaltig, lieblich und fchdn
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in den Formen und Linien, jenfeitig hinweifend und hinreiBend in die gdttliche
Einheit. Das {ind die reifend goldenen Saatfelder in dem beginnenden Sommer
oer Chriftenheit,

Nordifch hat man die Art eines Ruysbroeck genannt., Der Myftiker fteuert
hinaus in die oeite Wiifte der Diinung tiber unendliche Tiefen in blaue Finfter=
nis, ficher geleitet von dem leuchtenden Licht Chrifti in feiner Seele. Wie einer,
Oer vom Geifte glidubiger GewiBheit getrieben wird, der fich nicht leiten [abt
von dem KompafB paraphierten Wiffens. Damit deuten wir das, was in diefem
Myftiker lebt, nur an, ohne es zu umichreiben. Man hann ihn nicht begreifen,
weil er nicht begriffen werden will, aber man kann mit ihm gehen in feliger
Geborgenheit. Nur follt ihr nicht verfuchen, die Geheimniffe nach Sas und Buchs=
ftaben zu formulieren. Beugt euch dem Stiirmen Oes Geiftes, und ein Ahnen
Oer GroBe 1ird euch aufgehen. So wie wenn einer in einen gotifchen Dom ein=
tritt und fich vom Geheimnis Oer bunten Fenfter umfangen liBt: er muB eines
dazu mitbringen, den Willen, Gottes zu fein.

»Wer Gott innerlich minnt, Gott befit in genieBender Ruhe, fich felbft in
hinneigender wirkender Liebe und fein Leben in Tugenden nach der Gerechtig=
keit, der kommt als ein innerlicher Menfch mittels diefer Orei Punkte und Oer
verborgenen Offenbarung Gottes in ein gottichauendes Leben. ... Diefes Schauen
verfest ung in Reinheit und Lauterkeit dber all unfern Verftand; denn es ift
eine himmlifche Krone, dazu ein ewiger Lohn aller Tugenden und alles Lebens.«
»Das ift das weifelofe Welen, das alle innerlichen Geifter tber alle Dinge haben
erhoren. Das ift die dunkle Stille, darin alle Minnenden find verloren« (Ruys=
broeck, Die Zierde der geiftlichen Hochzeit 111, Kap.1 u. 6).

Schon St. Bernhard (Epistola ad fratres de monte Dei) lehrt, daB die Einheit
des Menfchen mit Gott fich vollendet in Oer Einheit des Willens mit dem gott=
lichen Willen. Wollen aber, oas Gott will, heiBt fein, as Goft ift (esse quod
Deus est), bei dem Wollen und Sein dasfelbe find. Wenn alfo, fagen die Myftiker,
die Seele hingeriffen wird in den Abgrund gottlichen Lichtes, dann vergeht fie
ganz, 161t fich auf in den, der fie liebt, wird tber das Verftandesvermdgen
hinaus mit ihm geeint und in ihn umgeftaltet, fie kleidet fich in gdttliches
Fiihlen und wird der gefchauten Schonheit gleichgebildet. Notfwendige Erkldrung
hierzu ift, was Ruysbroeck fagt (Das Buch von den fieben Stufen, von der
Demut): »Wenn uns Goft beriihrt mit feiner Gnade, daf wir uns felbft ver=
leugnen und unfern eigenen Willen aufgehen laffen in den liebften Willen
Gottes, dann ift Gottes Wille unfer Wille, und Gottes Wille ift frei und ift die
Freiheit. ... Da fehen wir uns erhoben in die HShe und erniedrigt in uns felbft,
voll der Gnade und der Gaben in der Einung mit Gott. Da ift die hdchfte
Freiheit und die niedrigfte Demut verbunden in einer Perfon.«

Die fchwindelnde Hohe folch religidfen Denkens bietet gewiB auch die Gefahr
des Falles. Da liegt der AnlaB zu den hiiretifchen Bemwegungen im 14. Jahr=
hundert, die in den Sekten der Briider vom freien Geift und der Beginen und
Begarden gipfeln. Wir charakterifieren fie am beften mit Worten Ruysbroechs
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(Das Buch von der hdochften Wahrheit, Kap. 4): »Sie find in ibrer Einfalt und
natiirlichen Neigung fo hingekehrt zur Nacktheit ihres Welens, daf ihnen
Otinkt, Oas emwige Leben werde nichts anderes fein als ein lediges bloBes Sein
ohne Unterfcheidung in Rang, Heiligheit und Lohn. Sie find fo verwirrt, dab
fie fagen, die Perfonen in der Goftheit wiirden vergehen, und es bleibe nichts
anderes in Oer Ewigkeit als die wefentliche Subftanz der Gottheit. ... In dem
Wahn, 0aB fie mit Gott geeint find, miihen fie fich weder innerlich noch duber=
lich, in Werhken Goftt nahezuhommen. Darum glauben fie, Gott zu fein im
Grunde Oer Einfiltigheit ihres Wefens.... Sie leugnen das Gemwiffen, fo viel
Bofes fie immer tun; fie verachten Sakramente und Rirchliche Briuche.«

Wir fehen in folcher Hirefie die Gefahr Oer Aufléfung Oer hierarchifchen
Ordnung in der Kirche, ja der Kirche tiberbaupt. DaB die Sinden der Verant=
wortlichen in der Kirche ernfte Menichen in Verfuchung fiihrten, fich dber die
Anfpriiche der Priefter als Oer alleinigen Mittler zwifchen Gott und den Men-=
fchen hinegzufetien, ift begreiflich. DaB miBverftandene Gedankenginge Oer
Myftiker dazu verleiten konnten, die Einung mit Gott ohne die Kirche zu fuchen,
liegt ebenfo nahe. Die befte Abmochr diefer haretifchen Gefahr war die Predigt
von Oder Nachfolge Chrifti. »Wer Chrifti Worte vollkommen erfaffen will, der
muB fein ganzes Leben Oem Seinen gleichiSrmig machen« (Nachfolge Chrifti
I, 1). Er muB vor allem Odemiitig fein.

Wir lefen die Werke der Myftiker, fehen die Werke der hochmittelalterlichen
Kunft. Aber wir merden all das nur dann ganz erfafien, wenn wir niederhnien
und vergeffen, daB es um Kunft, um literarifche Denkmale, um Wiffenfchaft geht.

»Alles Fleifch ift wie trockenes Gras, und all fein Riithmen ift ie die Blume
Oes Feldoes. Wer aber auf den Herrn hofft, dem mwiichft feine Stiirke neu, es
wachfen ihm Fliigel ie dem Adler, er eilt und wird nicht miide, er fchreitet
und verzagt nicht« (If, 40).

Laienheiligkeit im chriftlichen Altertum’
Von Karl Rahner S.J.

Es muB immer wieder neu zur Frage roerden, wie Oer Chrift in der »Welt«
Oie [Deale des Chriftentums in feinem Leben vermwirklichen konne® Neu zu
erleben und zu bemwiltigen ift diefe Frage des Lebens Deshalb, weil der Laien=
chrift Oas Ethos feines mweltlichen Berufes vereinigen foll mit Der jenfeitigen
Berufung, die da ift in Chrifto Jefu. Sein Beruf ruft ihn in die Not und das
Gliick einer irdifchen Aufgabe, die ernft genommen fein will und das Herz

1 Ein Teil des hier veroendeten Materials ift entnommen meiner deutichen Bearbeitung
von: M. Viller, Alzefe und Myftik in der Viterzeit, die demnichft bei Herder in Freiburg
ericheinen wird.

2 Vgl. zum Folgenden meinen Auflati: Die ignatianifche Myftik der Weltfreudighkeit,
in: Zeitfchrift fiir Afzefe und Myftik 12 (1937) 121-137.



