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Wichtiger noch find die neuen Papyri
fiir Oie Textgefchichte; ecinmal be=
rubigend: auch in Oiefen Handfchriften,
Oie nur anderthalb, ja zum Teil nur ein
halbes Jahrhundert von der Abfalfung
entfernt find (von den griechifchen und
lateinifchen Klaffikern auBer Virgil haben
ir meift nur eine oder menige Hand=
fchriften Des 9., ja 15. Jahrhunderts), fin=
Oen wir wefentlich Denfelben Text wie
in den heutigen wiffenfchaftlichen Aus=
gaben. Wohl werden die fauberen Grup=
pen Oer Texthritik ein renig geftdrt, be=
zeichnende Lesarten finden fich in einem
Papyrus, der eigentlich zu einer »andern
Gruppe« gehdrt; »Ipite« Lesarten in
friithen Papyri, manche tauchen ganz neu
auf, - aber alle betreffen verhdltnismaBig
unbedeutende Einzelheiten. Keine lebens=
mwichtige chriftliche Lehre unterliegt einem
ernften texthritifchen Zweifel, Wir lefen
Das Neue Teftament, wie man es im
2. JahrhunOert las. Selbft iiber Oie erften,
fiir ein Werk gefdhrlichften Jahrzehnte
gibt uns z. B. der Papyrus mit Joh. 18

eine gemiffe Sicherheit; auch mwaren Oiefe-

Biicher, wenn noch nicht »klaffifch«, Doch
ehroiirdig = apoftolifch. Davor liegt nur
noch eine Rurze miindliche iiberlieferung,
und Oie Evangeliften felber wollten, mwie
uns Bergpredigt, Abendmahlsmworte, Kreu=
zesinfchrift fagen, Rein Stenogramm Oer
Worte Jelu geben, doch forgfiltig und zu=
verldlfig nach den Augenzeugen berichten
(Luk. 1, 1-4).

Aber Oie neuen Funde find auch «be=
unruhigend« fiir Oie Forfchung: fie brin-
gen nicht nur manche ganz unbekannte
Lesarten. Sie haben auch wvielfach fog.
»toeftliche« Lesarten Oes Codex D Des
Beza, der Altlateiner und Syrer (allerdings
Keine Oer 77 von Clark zufammengefteliten,
ausgefprochen reftlichen, abfonderlichen),
beftitigen alfo, daB Oiefe Textform nicht
soeftlich«, fondern {iberall verbreitet
war. Ahnliches fagen fie uns {iber die fog.
Textform von Cidfarea, die neueftens
aus Oer paldftinenfichen Rezenfion Oes
Neuen Teftamentes namentlich von Stree=
ter und Lake herausgeftellt und durch die
neugefundenen Handfchriften Der Koridethi=
Evangelien in Tiflis und W (Walhing=
ton, 5. Jahrhundert) Klarer gervorden ift:
auch Oiefe Form ift vielleicht eigentlich
nicht von Cilarea in Palidftina, fondern
in Agypten Ichon dem Origenes behkannt
gewefen und von ihm nach Cifarea ge=

ufio..
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bracht; fie bedarf aber noch weiterer Un=
terfuchung. Vor allem gehen Oie alten
Papyri zwar meift, befonders in Lukas,
Apoftelgelchichte, Paulus, wie zu ermarten,
mit der Agyptiichen Textform, Oie unfere
beften alten GroBhandfichriften, im Vatikan
und vom Sinai, vertreten, aber keinesmwegs
immer; Das groBe Vertrauen von Weftcoftt
und Hort und andern auf diefen »neu=
tralen« Text ift alfo noch mehr erfchiit=
tert mworden. Im ganzen bemeifen Oie
Funde allo, daB (anders als beim ftehen=
Oen Druchfat) bei jedem Ablchreiben
und darum auch in den beften Handichrif=
ten, die pfychologifchen Fehlerquellen wie=
Oer neu einflieBen: Verfehen, Ermiidung
JeDde Lesart wird alfo einzeln er=
wogen werden miilfen mit Blick auf die
Textgelchichte und Plychologie. Wie Ke=
nyon Oen Vaticanus nicht fiir »rein=
erhaltenen« Text, fondern fiir das Ergeb=
nis gelehrter Arbeit hilt, Die ja in Alex=
andrien und an vielen chriftlichen Haupt=
orten fchon friih einfetste, fo vermutet auch
Liemann (zunichft fiir das Corpus Pau=
linum), bei der Reinigung Oes Bibeltextes
im alegandrinilchen Patriarchat im 4. Jahr=
hundert habe man aus guten alten Pa-
pyruscodices (mwie Oem unfern), einen
Durchichnittstert herzuftellen ge=
fucht; Ourch &fteres Vergleichen kamen
dann fo gute Handlchriften zuftande, wie
z. B. der Vaticanus, die fchon mwegen ihrer
Voliftandigheit Grundlage bleiben mwers=
Oen; aber manche gute alte Lesart, Die,
weil alleinftehend, vermorfen murde, wird
uns jetst durch die Papyri mwiedergefchenkt
und ruft nach Beachtung und ieiterer
Forfchung. Wilhelm Koefter S.J.

Zur evangelifchen Pidagogik
unferer Zeit

Die evangelifche Pddagogik unferer Tage
ift, ie nicht anders zu ermwarten, iweit=
gehend abhingig von Oer Auffaffung des
»Epangeliums« oder Der Theologie, die ihr
zu Grunde liegt. Es laffen fich vor allem
Orei Hauptfirdme feftftellen: Oie »ideali=
ftifch=chriftliche« Richtung, 0ie »wiflen=
fchaftlich=padagogilche auf reformatorifcher
Grundlage« und die »Wirklichkeits= oder
kritifche Padagogik auf reformatoriicher
Grundlage«!, Die erfte Richtung huldigt

1 Vgl. J. Schrételer, Das Ringen um Die
evangelilche Padagogik. (Bilbung und Er=
zichung | [Miinfter 1934] 249-269.)
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Oer [Dee des »chriftlichen Humanismuse,
Oer »chriftlichen PeriSnlichheite, Oie aus
Oer Gefinnung Oes Evangeliums heraus
lebt und handelt. Erzichung vollzieht fich
im natiirlichen Raum, ift aber ausgerichtet
auf Oas Evangelium, Ddas gewiffermaBen
Oie »Spifie« im Reiche der Werte bildet.

Es it begreiflich, daB bei folcher Auf=
faffung Oas »Evangeliume« Gefahr [duft,
grundfilich und praktifch in die gleiche
Ebene mit den natiirlichen Werten zu riik=
ken und damit verflacht und verfilicht zu
werden. Es mwire dann eben nur »Hdchft=
ert«, nicht aber ein neuer, ganz anders
gearteter Wert, mie es als Botichaft von
Gott in den heiligen Biichern bezeugt wird.

Diefer Gefahr mwollen die beiden andern
Richtungen entgegentreten, indem fie Klar
herausftellen, der Anfapunkt evangelifcher
Padagogilk konne nicht im Menichen lie=
gen; Oenn Oas fiithre folgerichtig zu
Gotendienft; er miiffe vielmehr ganz und
ausichlieBlich in Gott gefucht werden. Das
ift in doppelter Weife mdglich: entroeder
indem man mit der zweiten Richtung vom
zioeiten und Oritten Glaubensartikel, alfo
von Oer Wahrheit von Chriftus, dem
menichgemwordenen Gottesfohne und Herrn
und Erldler von Oer Siinde, ausgeht oder
mit der Oritten Richtung vom erften Glau=
bensartikel, alfo von Gott dem Schépfer
Oer Welt.

Die zmweite Richtung betrachtet dement=
fprechend den Menichen in feiner radika=
len Siindhaftigheit und Wertlofigheit; alles
Heil kommt nur aus dem Glauben an
Chriftus den Erldfer. Jede Ankniipfung an
Oie fittliche Tat Des Menichen ift Riickfall
in Oen »Humanismus«; der shomo huma=
nus« ift die »grobte Satanie«, Aufgabe der
Erzichung ift ausichlieBlich »Verkiindi=
gung« (Kerygma), Hinfithrung zur Schrift,
einfache AuffchlieBung ihres Gehaltes, da=
mit der junge Menfch im Glauben die Be=
gnadigung empfange. So wird Erzichung
bei Oden folgerichtigen Vertretern Oiefer
Richtung ganz und ausichlieBlich in den
tibernatiirlichen Raum verlegt. Sie ift aus=
fchlieBlich Sache Oes begnadenden Gottes.

Wird fo Oder Anipruch Gottes, wie es
fcheint, radikal erfiillt, wird Oer Menich
vollig ausgelchaltet, fo kommt doch auch
Oiefe Richtung nicht daran vorbei, »Welt«,
»Menfche und »Natur« irgendmwie zu fehen
und zu beriickfichtigen. Aber das ift cigent=
lich im Grundfats unmdglich und alle Ver=
fuche, eine Lélung diefes Problems zu fin=

Umichau

Oen, laffen unbefriedigt. Was man ge=
meinhin Pidagogik nennt, hat fich felbft
aufgehoben.

Hier fetst Die Oritte Richtung ein. Sie
geht mit Der ziveiten darin einig, dab jeder
IDealismus  und Humanismus nieder=
gerungen mwerden muB., Aber die Vers
kiindigungspiadagogen find ihr in gewiller
Beziehung noch nicht radikal genug. Sie
fchen eben nur ein Stiick der Wirklichheit
Gottes. Nur ein ganz folgerichtiger Realis=
mus kann zum Ziele fiihren, und der er=
fchlieBt fich nur dem, der mit dem erften
Glaubensartikel vdllig Ernft macht, 0. h.
mit Oer Botichaft von Gott dem Schopfer
und vom »Stehen Odes Menfchen in Der
Ordnung Gottes«, Der Menlch ift unlds=
lich in ein Nets von geordneten Bezichungen
eingelchloffen. Er ift ganz »vom andern
her«; nur das Ernfimachen mit diefem Be=
zogenfein vermag allem offenen und ge=
heimen Individualismus und I[dealismus
Oen TodesftoB zu verfetien. Wie der Menich
»pom andern here« egiftiert, fo muBl er von
Oen Anfingen an lernen, in der Hingabe
an Oen andern, allo »auf den andern hin«
zu leben. Das Evangelium Sffnet die Augen
fiir Oiefe Wirklichkeit; es bringt den Men=
fchen in Verbindung mit Jefus Chriftus,
Oer fich ganz an den Menichen hingibt.
Die Nichterfiillung der Hingabe an die Brii=
Oer bedeutet nichts weniger als die Nicht=
erfiillung Oes Gelchdpileins, Die Aufgabe
Oes Erzichers befteht Darin, den Z&gling
auf Diefe echte Wirklichkeit zu vermeifen.
Es ift bei einer folchen Auffaffung fchoer
zu fehen, welchen Plag Oie chriftliche Fun=
damentaliahrheit Oer Rechtfertigung ein=
zunehmen hat.

Der zioeiten Richtung fteht im wefent=
lichen nahe die in einem neuen Halbband
eben erichienene groB angelegte »Evan=
gelifche Pidagogik« des GieBener Pro=
feffors Oer praktifchen Theologie L. Cor=
dier2. Das Werk ftellt feit 8o Jahren
(1852/53 gab Chriftian David Friedrich Pal=
mer feine »Evangelilche Padagogik« her=
aus) den erften umfaffenden Verfuch einer

2 Bd. I, Chriftliche Erzichungsgedanken
und chriftliche Erzichung, ein Quellenbuch.
Schwerin 1932, Fr. Bahn. BO. Il, 1. Halb=
band, Die Jugenderzichung vor der Chri=
ftusfrage. Die Chriftusbotichaft der Schrift
und das Erziechungs= und Bildungswerk
Oer chriftlichen Kirche. 8° (388 S.) Schierin
1938, Fr. Bahn. M 12.~
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Darftellung Der evangelifchen Padagogik
dar. Cordiers Buch untericheidet fich aber
von feinem Vorginger grundlegend, Wih=
rend Palmer das Hauptgericht auf die Er=
ftellung cines Syftems Der Padagogik legt,
wendet fich Cordier bhauptfichlich Oem
Hiftorifchen und Tatfachlichen zu. Das hat
tiefere Griinde. Cordier ift gegen eine
Syftematifierung Oer evangelifchen Pida=
gogik fehr fkeptifch. Ihm ift das Evan=
gelium in keiner Weife Lehrbuch, aus dem
man die Norm einer evangelifchen Pada=
gogik herauslefen konne. Chriftus Oarf
nicht als Vorbild Oes religids fittlichen
Lebens aufgefaBt merden. Woh! miiffe vom
Evangelium her der Gefamtumfang der er=
zieherifchen Fragen ein felbftindiges Durch=
denken erfahren; das Evangelium biete den
MaBftab fiir Sinn, Recht und Grenze pada-
gogifcher Befchaftigung.

Auf Grund der im erften Band zufam=
mengeftellten Quellen und griindlichen Ver=
wertung Oer beften Literatur widmet fich
Oer neue Halbband einer eindringlichen
Unterfuchung der Entwicklung chriftlicher
Pidagogik.

Die Grundhaltung Oes Verfaffers 136t fich
fo umfichreiben: Chriftus gehdrt nicht in
Oie Reihe Der pddagogifchen Zeugen, felbft
mwenn man thm Oarin einen hervorragen=
Oen Plats anmeift. Denn bei ihm hat man
es gar nicht mit einem P#dagogen oder
padagogifchen Denker zu tun, fondern
»mit Verkiindigung«.., »Man wird daher,
fchon rein menichlich gefprochen, feiner Ge=
ftalt und Oer von ihm ausgehenden Be=
mwegung nicht gerecht, wenn man fie in ein
wiffenfchaftliches Syftem auffingt. Jelus
Chriftus will vom Glauben her verftanden
und erkannt werden« (17). Es war daher
ein fundamentaler Irrtum, als man Odas
»Kerygma« in »Paideiac umbog und den
Gehalt der Botichaft von Chriftus, dem
Herrn der ganzen Welt, alfo auch der Er=
zichung, in Oas Syftem griechifch=rémi=
fchen Denkens einzufchliefen fuchte. Denn
»Paideia« ift und bleibt anthropozentriich,
evangelifche Erzichung aber muB ganz und
ausfchlieBlich chriftozentriich fein (23). Da=
her ift Oie Aufgabe der Erziechung keines=
wegs bildnerifch im Sinne der (fittlich=
religidfen Formung oler der Volkspida=
gogik, fondern eben fchlichte Hinfiihrung
zum Gehalt der Botichaft von Chriftus dem
Gottesfohn. Diefe Botichaft ift ausfchlieB=
lich im Evangelium enthalten. Die Beffe=
rung Oes Menfchen kann nicht von feiner

265

Einficht, fondern einzig aus der Wirkung
Oes Heiligen Geiftes ermartet merden.
Zwar wird nicht geleugnet, daB es auch
natiirliche Kriifte Oer Erneuerung gibt.
Diefe aber miiffen in die Schranken gerufen
werden, die ithnen als innerweltlichen Grd=
Ben gefetit roerden. Der fdkularen Erncue=
rung Der Welt durch eine piadagogifche Be=
wegung fteht die ErlSlung der Welt durch
Oen ‘Kreuzestod des Gotteslohnes gegen=
fiber.

In fehr intereffanten, dDurchioeg von gro=
Ber Sachhkenntnis zeugenden Unterfuchun=
gen wird nun Oie Gelchichte der chrift=
lichen Erzichung bis zum Vorabend Oer
Reformation darauf durchleuchtet, ob und
inieweit fie der von Cordier angenom=
menen und, wie er meint, im Neuen Tefta=
ment grundgelegten Auffaffung entlpricht.
Eine folche Durchleuchtung Oer Bildungs=
gefchichte Des Abendlandes hat etwas Fel=
felndes und Beftechendes an fich, und doch
unterliegt es Reinem Zweifel, daB die Quel=
len mehr als einmal {iber das zuliffige
MabB hinaus zugunften der vorausgefetiten
Grundannahme ausgemwihlt und ausgelegt
werden. GemwiB, das Ringen um das rechte
Verhiltnis von Natur und Uibernatur ift
eines Oer groBfen Themen Oer abendlin=
Oilchen Kirchengefchichte, und niemand
wird behaupten, 0aB Oiefes Ichwierige
Problem immer und von allen zutreffend
geldit worden mwire. Das gilt forohl fiir
Oie theoretifche Klarung Oieler Frage wie
vor allem fiir die praktifche Durchfihrung.
Ohne hier auf Einzelheiten einzugehen, Oe=
ren Kritifche Priifung Sache der Hiftoriker
von Fach bleiben muB, fei nur vom Stand=
punkt der Erzichung Oarauf hingemwiefen,
OaB Oer Einbau der natiirlichen Bildung,
Oeren Bedeutung Cordier nicht grundfat=
lich verkennt, immer wieder als Problem
empfunden und doch nie einer eindeutigen
Lafung zugefithrt wird.

Wie in Jefus Chriftus dem Gottmenichen
eine vollkommene menichliche Natur mit
der gottlichen Perfon innig vermihlt
wurde, ohne dab eine dDer Gegebenheiten
Schaden gelitten hiitte, wie er nicht bloB
Welterlofer fondern ebenfo Weltichdpfer
ift, fo fteht chriftliche Erzichung immer me=
fensgemdB in Oer lebendigen Spannung
von Transzendenz und Immanenz, von
Ubernatur und Natur, von Glaube und
Wiffen, von Kerygma und Paideia. Sie hat
es mit der fchioierigen Aufgabe zu tun,
beide Pole ernft zu nehmen, fie nicht
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nebeneinander oder mie zoei Stockmwerke
iibereinander zu bauen, fondern fo mit=
einander zu vereinigen, dab der chriftliche
Menich und der menichliche Chrift oder Oer
homo christianus geformt rird. Dabei ift
das Verhiltnis Oer beiden Pole keinesegs
ftatifch, fondern Oynamilch=plaftifch, o=
Ourch Oer groBe Reichtum von Formen Oer
Verwirklichung innerhalb Oes chriftlichen
Bildungsideals mdoglich wird.
Jofeph Schrdteler S.J.

Moralbegriindung
»Moral predigen ift leicht, Moral be=
griinden fcher.« An  diefes Wort

Schopenhauers Oarf man fich erinnern,
wenn man Oie Bedeutung Oer Leiftung
wiirdigen mwill, die der Miinchener Pro=
feffor Oer Moraltheologie Theodor
Steinbiichel in feinem grofien Werke
»Die  philofophifche Grundlegung Oer
Ratholifchen Sittenlehre«! vorlegt. Das
Werk bildet in zei Halbbanden Oen erften
Teil Des »Handbuches Oer hkatholifchen
Sittenlehre«, Oas von Frig Tillmann
herausgegeben und nunmehr zum gliich=
lichen AbichluB gelangt ift.

Um Zweck und Inhalt diefer Grund=
legung richtig zu verftehen, muB man fich
vor Augen halten, daB Aufzeigung und
Entfaltung Oes hatholifchen Ethos aus
feinem cigenften Gedankengut den Gegens=
ftand Oes lesten Bandes im Gefamtiwerk
ausmachen. Was Steinbiichel bieten mwill
und bietet, it Oie philofophilche Be=
griindung, Oie Erhellung Odes Vorhofs,
der zu Odurchichreiten ift, mwenn mwir uns
und andern wiffenfchaftlich Rechenfchaft
pon den natiirlichen Vorausfeungen Oer
katholifchen Sittenlehre und ihrer Stel=
lung in der Zeitfituation geben mwollen.
Das aber gefchieht angefichts und inners
halb Oer heutigen Frageftellungen mit
einer folchen Sachkenntnis, mit einem fol=
chen Aufivand an Scharffinn und FleiB, daB
hier vor allem aufrichtige Dankbarkeit und
h&chfte Anerkennung am Platze find, In
Diefes Lob fei gleich auch der Verlag ein=
gechloffen, der Oem Buche eine fehr wiir=
dige Ausftattung mit einem iiberaus fau=
beren Druck gegeben hat.

Bei Dder Verteilung Des Arbeitsftoffes
fir das »Handbuch Oer Ratholifchen

1 Diiffeldorf 1938, Schwann. 89, I, 1
(410 S.) M 13.-; geb. M 15.-. |, 2 (297 S.)
M 9.50; geb. M 11.50.
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Sittenlehre« ift zweifellos Steinbiichel die
fchwerfte Aufgabe zugefallen, und er hat
keine Miihe gefcheut, fie im Rahmen Des
Gelamtplanes zu [8fen. Er wollte Reine
vollfitindige Moralphilofophie liefern, fon=
dern fich auf die Behandlung der philofo=
phifchen Vorfragen der Ethik befchrinken,
Diefe aber mit einer Griindlichkeit und
Ausfiihrlichkeit darftellen, wie es fonit in
einem HanObuche weder gebriuchlich noch
mdglich ift. Den Gegenftand des Werkes
bildet etiva Die erfte Halfte aus dem all=
gemeinen Teile der Moralphilofophie, was
eine Vorftellung von dem 1weiten Ausmah
Oer Unterfuchung gibt. Wenn in Oem
zweiten Halbbande Das elfte Kapitel Oie
Pflichten Oes Menichen gegen fich felbft,
Oen Naichften, die Gemeinfchaften und
gegen Gott im Uberblick zeigt, fo foll das
keine Pflichtenlehre im einzelnen fein, fon=
Oern nur die Seinsordnungen fchildern,
in denen fich Oie Sittlichkeit zu erfiillen
und zu berwdhren hat. Inhalt Des Werkes
ift alfo hurz gefagt: Begriff und Begriin=
dung Oer SittlichReit.

Ausgehend von der Erkenntnis, Odab
jede Ethik nach dem fragt, was der Menfch
ift und fein foll, fowie von dem Grund=
fatse, DaB auch die Gnade die Natur zur
Vorausfeung hat, ift faft der ganze erfte
Teil der Aufzeigung Oes echten Bildes der
menfchlichen Natur, ohne Verzerrung,
Verkleinerung und VergréBerung, gemwid=
met, mwobei zugleich das Pofitive und
Negative in Oem Menfchenbild Oer neu=
zeitlichen Philofophien mit fcharfem Blick
und mabBvollem Urteil aufgedecht wird.
Der liberblick iiber die verfchiedenen Aus=
prigungen Oes Menfchenbildes und Oie
Entfaltung Oer recht gefehenen menfich=
lichen Ganzheit gemwidhren nichts mweniger
als eine Durchichau Durch die gegenmirtige
philofophifche Situation, forweit fie fich
Oem ethifchen Urteil Darbietet. Der ziveite
Halbband befaBt fich mit der Welens=
erfchlieBung und Begriindung der letstlich
nur in Gottes Autoritit geficherten Sitt=
lichkeit.

Es hann fich hier nicht darum handeln,
zu Oen erdrterten Fragen im einzelnen
Stellung zu nehmen. Das ift auch nicht
notmwendig, weil in allen wefentlichen
Punhten die durchgingige Linie Der hatho=
lifchen Tradition mit Entfchiedenheit ge-
mwahrt ift. Wohl aber gilt es, Der Eigen=
art Oiefer neuen Grundlegung gerecht
zu erden. Da fei nun vorab gefagt, daB



