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nebeneinander oder mie zoei Stockmwerke
iibereinander zu bauen, fondern fo mit=
einander zu vereinigen, dab der chriftliche
Menich und der menichliche Chrift oder Oer
homo christianus geformt rird. Dabei ift
das Verhiltnis Oer beiden Pole keinesegs
ftatifch, fondern Oynamilch=plaftifch, o=
Ourch Oer groBe Reichtum von Formen Oer
Verwirklichung innerhalb Oes chriftlichen
Bildungsideals mdoglich wird.
Jofeph Schrdteler S.J.

Moralbegriindung
»Moral predigen ift leicht, Moral be=
griinden fcher.« An  diefes Wort

Schopenhauers Oarf man fich erinnern,
wenn man Oie Bedeutung Oer Leiftung
wiirdigen mwill, die der Miinchener Pro=
feffor Oer Moraltheologie Theodor
Steinbiichel in feinem grofien Werke
»Die  philofophifche Grundlegung Oer
Ratholifchen Sittenlehre«! vorlegt. Das
Werk bildet in zei Halbbanden Oen erften
Teil Des »Handbuches Oer hkatholifchen
Sittenlehre«, Oas von Frig Tillmann
herausgegeben und nunmehr zum gliich=
lichen AbichluB gelangt ift.

Um Zweck und Inhalt diefer Grund=
legung richtig zu verftehen, muB man fich
vor Augen halten, daB Aufzeigung und
Entfaltung Oes hatholifchen Ethos aus
feinem cigenften Gedankengut den Gegens=
ftand Oes lesten Bandes im Gefamtiwerk
ausmachen. Was Steinbiichel bieten mwill
und bietet, it Oie philofophilche Be=
griindung, Oie Erhellung Odes Vorhofs,
der zu Odurchichreiten ift, mwenn mwir uns
und andern wiffenfchaftlich Rechenfchaft
pon den natiirlichen Vorausfeungen Oer
katholifchen Sittenlehre und ihrer Stel=
lung in der Zeitfituation geben mwollen.
Das aber gefchieht angefichts und inners
halb Oer heutigen Frageftellungen mit
einer folchen Sachkenntnis, mit einem fol=
chen Aufivand an Scharffinn und FleiB, daB
hier vor allem aufrichtige Dankbarkeit und
h&chfte Anerkennung am Platze find, In
Diefes Lob fei gleich auch der Verlag ein=
gechloffen, der Oem Buche eine fehr wiir=
dige Ausftattung mit einem iiberaus fau=
beren Druck gegeben hat.

Bei Dder Verteilung Des Arbeitsftoffes
fir das »Handbuch Oer Ratholifchen

1 Diiffeldorf 1938, Schwann. 89, I, 1
(410 S.) M 13.-; geb. M 15.-. |, 2 (297 S.)
M 9.50; geb. M 11.50.

Umichau

Sittenlehre« ift zweifellos Steinbiichel die
fchwerfte Aufgabe zugefallen, und er hat
keine Miihe gefcheut, fie im Rahmen Des
Gelamtplanes zu [8fen. Er wollte Reine
vollfitindige Moralphilofophie liefern, fon=
dern fich auf die Behandlung der philofo=
phifchen Vorfragen der Ethik befchrinken,
Diefe aber mit einer Griindlichkeit und
Ausfiihrlichkeit darftellen, wie es fonit in
einem HanObuche weder gebriuchlich noch
mdglich ift. Den Gegenftand des Werkes
bildet etiva Die erfte Halfte aus dem all=
gemeinen Teile der Moralphilofophie, was
eine Vorftellung von dem 1weiten Ausmah
Oer Unterfuchung gibt. Wenn in Oem
zweiten Halbbande Das elfte Kapitel Oie
Pflichten Oes Menichen gegen fich felbft,
Oen Naichften, die Gemeinfchaften und
gegen Gott im Uberblick zeigt, fo foll das
keine Pflichtenlehre im einzelnen fein, fon=
Oern nur die Seinsordnungen fchildern,
in denen fich Oie Sittlichkeit zu erfiillen
und zu berwdhren hat. Inhalt Des Werkes
ift alfo hurz gefagt: Begriff und Begriin=
dung Oer SittlichReit.

Ausgehend von der Erkenntnis, Odab
jede Ethik nach dem fragt, was der Menfch
ift und fein foll, fowie von dem Grund=
fatse, DaB auch die Gnade die Natur zur
Vorausfeung hat, ift faft der ganze erfte
Teil der Aufzeigung Oes echten Bildes der
menfchlichen Natur, ohne Verzerrung,
Verkleinerung und VergréBerung, gemwid=
met, mwobei zugleich das Pofitive und
Negative in Oem Menfchenbild Oer neu=
zeitlichen Philofophien mit fcharfem Blick
und mabBvollem Urteil aufgedecht wird.
Der liberblick iiber die verfchiedenen Aus=
prigungen Oes Menfchenbildes und Oie
Entfaltung Oer recht gefehenen menfich=
lichen Ganzheit gemwidhren nichts mweniger
als eine Durchichau Durch die gegenmirtige
philofophifche Situation, forweit fie fich
Oem ethifchen Urteil Darbietet. Der ziveite
Halbband befaBt fich mit der Welens=
erfchlieBung und Begriindung der letstlich
nur in Gottes Autoritit geficherten Sitt=
lichkeit.

Es hann fich hier nicht darum handeln,
zu Oen erdrterten Fragen im einzelnen
Stellung zu nehmen. Das ift auch nicht
notmwendig, weil in allen wefentlichen
Punhten die durchgingige Linie Der hatho=
lifchen Tradition mit Entfchiedenheit ge-
mwahrt ift. Wohl aber gilt es, Der Eigen=
art Oiefer neuen Grundlegung gerecht
zu erden. Da fei nun vorab gefagt, daB
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fie in Aufbau, Darftellung und Sprache eine
durchaus felbftindige Leiftung von per=
{6nlichem Geprige ift, kein Lehrbuch, aus
zwanzig vorhandenen Lehrbiichern her=
geftellt und nach Oderen Mufter gearbeitet.
Ja fie ift iiberhaupt kein Lebrbuch im
gerodhnlichen Sinne ~ abgefehen vielleicht
pon einigen Abfchnitten Des zweiten Ban=
Oes, in denen auch Oer Rhythmus von dem
Oer iibrigen Teile abmeicht. Was geboten
wird, ift eine faft ununterbrochene Dis=
Kuffion unter Wilfenden, in Oer die »Lehre
Oer Schule« mehr vorausgelefft als ent=
wickelt wird.

GemwiB it eine moralphilofophifche
Grundlegung mdglich, in Oer das Ge=
danhkengut vor Kant, insbefondere Oie
klaren, fcharfen Begriffsbeftimmungen und
Bemweisfithrungen der Scholaftik reichiicher
herangezogen und ausgeniitt werden;
aber das ift nun einmal die Eigenart und
das Verdienft diefer Grundlegung, dab
fie in erfter Linie eine mwache, eindring=
liche Auscinanderfetung mit der moder=
nen Problematik ift und fein will, deshalb
auch in Oer Sprache und dem Riiftzeuge
der Neuzeit einherfchreitet. Damit ift fie
zugleich eine wertvolle Erginzung, Ermei=
terung und Vertiefung zu Oen tibrigen
katholifchen Moralphilofophien, die natiir=
lich in ibrer mehr lehrhaften Methode und
Darftellung Odurchaus ihre Berechtigung,
Niigslichkeit und Notmwendigheit behalten.

Man kann auch Oariiber geteilter Mei=
nung fein, ob alles das, was in Oem
Werke behandelt wird, mwie z. B. Die
Frage nach Oer Willensfreiheit und Odem
Verhiltnis von Sein und Wert, in folchem
Umfange dem Moralphilofophen zuzu=
weifen fei - es kdnnte fiir Oiefen zuviel
werden, da letstlich die ganze Philofophie,
cinfchlieBlich der Erkenntniskritik, Plycho=
logie und Theodizee, zur Vorausfetung der
Ethilk gehSrt. Aber Oiefe mehr technilche
Ermidgung mindert in heiner Weife Oen
Wert Oeffen, mas Oer Verfaffer aus Odem
Schatie feiner philofophifchen Kenntniffe in
neuer Durchdringung zur LSfung Der ers
Grterten Fragen beitrdgt,

Auf einige Punkte fei befonders hinge=
wiefen, um Odie Bedeutung Oer neuen
Grundlegung herauszuftellen, Sie fliichtet
nicht in einen »lrrationalismus«, Der Die
Vernunft benutst, um Oie Vernunft zu
toten (1 10), fondern hilt fich an Oie
richtige Zielfebung Oer Philofophie: fo=
weit moglich, die Wirklichkeit, und zwar
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die ganze Wirklichkeit zu erkennen. JeDe
Seite Oes Werkes zeugt von einem ehr=
lichen Streben nach der Wahrheit und von
Oem Bemiihen, auch dem Andersdenken=
Oen gerecht zu werden. Der Verfaffer
ftellt fich Oer Problematik Oer Zeit und
fucht {iberall Oie letsten geiftigen Hal=
tungen, um mit ihnen Oie Haltung Oes
offenbarungsgliubigen Chriften zu ver=
gleichen. Sehr zeitnahe und mwichtig ift
Oabei Der immer mwiederholte Nachweis,
wie die iibernatiirliche Begnadung Odas
Natiirliche im Menichen nicht herabfefst
oder entmertet, fondern gerade umgekehrt
erhdht und vollendet.

Zwei Leitgedanken Ourchzichen Oie
grundlegenden Ausfiihrungen. Einmal Oie
Erkenntnis, DaB heute nicht mehr Ratio=
nalismus oder Materialismus, auch nicht
metaphyfikicheue Skepfis die Hauptgegner
der chriftlichen Offenbarung find, fon=
dern DaB jetit Glaube gegen Glaube fieht
(1 162). Sodann Ddie tiefe Einficht, daB die
Ethik auf die Anthropologie zuriichmeift
und nicht erft in Oer Ethik, fondern in
Ocer Lehre vom Menichen fich die groBen
geiftigen Gegenfiie und Kampfe abfpielen,
Oie in Oer Ethik nur nachklingen (I 224).
Dzher Oie grofe Anftrengung Oes Ver=
faffers, in Oer Menfchauffaffung Oes IDea=
lismus, Oer Romantik, Oer Lebensphilo=
fophie, Des mythifchen Denkens und der
Exiftenzialphilofophie 0as Wahre ovom
Falfchen zu icheiden und die Erfiillung ihrer
sAnliegen« in Oer chriftlichen humanitas
Oarzutun. In geiftiger Durchdringung und
fprachlicher Gemwandtheit gelingt es ihm,
auch fehr f{choierige Sachverhalte Oem
Verftindnis nahezubringen. Als befon=
Ocres Beifpiel fei hervorgehoben, wie er
auch dem unbemaffneten Lefer einen Weg
- fomweit das menfchenmdglich ift - durch
die fachlichen und fprachlichen Drahtoer=
haue Oer Exiftenzialphilofophie erdfinet.

Wie es einer ftarhen Konzentration be=
durfte, um Oicfes grofe Werk zu fchrei=
ben, fo wird fich fein mwertvoller Gehalt
nur dem erichlieBen, Oer fihig und ge-
willt ift, beim Lefen geiftig mitzuarbeiten
und fich auch Odurch die etmwas abfirakte
Sprache, die zum guten Teil in Der Schivie=
righeit Oes behandelten Gegenftandes be=
griindet ift, in feiner Ausdauer nicht er=
fchiittern zu laffen. Freilich als erfte Eins
filhrung in Oie Moralphilofophie Diirfte
fich das Buch haum empfehlen; denn fein
wiffenfchaftliches Niveau liegt fo hoch,
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OaB auf roeite Strecien felbft philofophiich
gelchulte Lefer fich gleichfam auf die FuB=
Ipisen ftellen miiffen, um Oen Sinn des
Gefagten zu erfaffen. Es hitte fiir den
Anfinger auch keinen Zmweck, fich mit
heiem Bemithen in fremde Ounkle oder
verftiegene  Gedankenfyfteme  hineinzu=
bohren, ehe er iiber das Traditionsgut der
katholifchen Ethik ficher verfiigt. Wer aber
mit Oem {iblichen moralphilofophifchen
Handwerkszeug fchon gut ausgeriiftet ift
und fich in der Gelchichte der Philofophie
einigermaBen auskennt, wird in Oiefer
neuen Grundlegung Oer hatholifchen Sit=
tenlehre tiberall Anregung und Bereiche=
rung feines Wiffens und eine zuverlaffige,
fichere Fiihrung Ourch das Gedanhen=
gewirre der modernften Philofophie fin=
Oen.

Gegeniiber dem Reichtum des Gebote=
nen fallen die Bedenken, die ich zu er=
heben hitte, nicht ins Gemwicht. Das
fprachliche Gemwand des Werkes ift aus=
gezeichnet beforgt, edel und gepflegt; nur
bisweilen wird durch Liange und Schach=
telung des Satbaues die Uberfichtlichkeit
und damit das Verftindnis erfchioert. Eine
gemiffe, vielleicht beabfichtigte Breite der
Ausfithrung ift unverkennbar; daraus er=
klaren fich manche Wiederholungen, die
bei einer Uberarbeitung Ourch ftraffere
Faffung vermieden werden kdnnten. Die
Frage nach dem peccatum philosophicum
liegt doch wohl tiefer und fchieriger, als
es Die hurzen Andeutungen fiber die »lllu=
fion der Barochfcholaftik« (I 91, vgl. dazu
Il 220/21) verraten. Wir haben in der Neu-=
zeit bei der Verdunkelung Oer Gottes=
erkenntnis in vielen Menichen eine Pro-
blemftellung, wie fie fiir Auguftinus und
Thomas in Oiefer Form nicht gegeben
war (vgl. Meffer=Pribilla, Katholifches und
modernes Denken [Stuttgart 1924] <04
und H. Beylard: Nouvelle Revue Théolo=
gique [Lomwen 1935] 591-616 673-698). Bei
Oer Abgrenzung des Guten und des Gebo-
tenen mwire darauf zu achten, daB Raum
bleibt fiir das Diirfen und das nur emp=
fohlene Gute (Il 74 78 941.), Durchaus zu=
treffend wird hervorgehoben, daB die Ka=
fuiftik das volle Leben nie erfchdpfen und
dem einzelnen die Selbitenticheidung und
~ Selbftoerantivortung  nicht  abnehmen
kann. Es wire zur Vermeidung von
MiBoerftindniffen und unniiem Streit
wohl angebracht, beizufiigen, daB die
(recht verftandene und recht geiibte) Ka=
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fuiftik das auch gar nicht will und nicht
wollen darf, da fie fonft ihre eigenen
Vorausfetfungen verleugnen mwiirde (ogl.
Diefe Zeitichrift BD. 133 [1937/38] 205
bis 216).

Nach Durchficht diefes gelehrten, griind=
lichen und fleiBigen Werkes bleibt noch
eine Frage iibrig, fiir Oie allerdings Oer
Verfaffer die Verantwortung nicht trigt.
Wieroohl es fchon im Hinblick auf die Vor=
fehung verfehlt mwire, in der modernen
Philofophie nur Irroege zu fehen, fo Orangt
fich doch unmwillkiirlich die Frage auf, was
insbefondere Oie RKatholifche Ethik an
wefentlicher Bereicherung oder Vertiefung
Oer modernen Philofophie zu verdanken
hat. Befteht nicht der Hauptgemwinn darin,
DaBl die katholifche Ethik gelernt hat, fich
felbft beffer zu verftehen und ihre eigene
Uberlegenheit fiber Oie andern Moral=
fyfteme zu erkennen? Freilich ftammt Oiele
Uberlegenheit im lesten Grunde aus der
chriftlichen Offenbarung, die allen Scharf=
finn ifolierter, wenn auch noch fo genialer
Denker unvergleichlich iibertrifft und die
tieffte Weisheit in fchlichtem Wort und
Gleichnis Kiindet,

Der Verfaffer hat das Ethos des offens=
barungsglaubigen Menfchen in folgenden
eindrucksvollen und mwahren Worten ums=
ichrieben: »Je unfelbftifcher feine Hingabe
an Gott fich nach Beweggrund und Voll-
zug geftaltet, um fo reiner prigt fich die
religidfe Natur aus. Je fachlicher die Er=
fiilllung feiner Aufgaben ift in den Seins-
ordnungen, in denen er fteht, wie in Fa=
milie, Volk und Staat, je weniger er an
eigenen Vorteil dabel denkt und je weni=
ger er ein Streber ift, der unter allen Um-=
ftanden etwas Bedeutendes leiften will,
je fchlichter alfo die Erfiilllung des Gebotes
feiner Stunde, feiner Situation, feiner ihm
gefteliten Aufgabe fich vollzieht, um fo
mehr ift und gibt er, mas er felber ift
und fein kann« (I 227). Es ift vielleicht
Das Befte, mas man zur Anerkennung und
Empfehlung Odiefer moralphilofophifchen
Grundlegung fagen kann, daf das hohe
Ethos der Sachlichkeit in ihr felbft auf=
leuchtet und fie durchdringt. So ift in an=
geftrengteftem Ringen mit dem fchierigen
Stoff ein Werk geftaltet roorden, das der
katholifchen Wiffenfchaft zur Ehre gereicht
und Oer ernfteften Beachtung aller philo=
fophifch intereffierten Kreife wiirdig ift.

Max Pribilla S. J.



