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Befprechungen

Religionsiffenfchaft

Unfterblichkeit und ErlSfung in
Den indifchen Religionen. Von
Helmuth o. Glafenapp (Schriften
Oer Konigsberger Gelehrten Gefellfchaft,
Geiftesmwiffenichaftliche Klaffe, 14. Jahr,
Heft 1). 8° (72 S.) Halle (Saale) 1938,
Niemeyer. Geh. M 5.40
Die Studie fiihrt in das Zentralproblem

indifcher Religiofitit. Es fet eine eindring=

liche Kenntnis Oer indilchen Literatur reli=
gidfer und philofophifcher Art voraus,
wenn die Darftellung ein wahrheitsgetreues
und zufammenfaffendes Gefamtbild der un=
ermeBlich reichen Vorftellung iiber jenfei=
tiges Leben geben foll. Die Sicherheit der

Ergebniffe ift durch die friiheren Arbeiten

Oes Verfaffers garantiert, Oie auch von

indifchen Gelehrten als Odurchaus zuver=

lalfig bezeichnet werden, ferner durch ge=
naue, quellenmiBige Belege. Der Inhalt ift
in vier Ablchnitte gegliedert: 1. Unfterbs
lichkeit, in perfSnlichem oder unperfén=
lichem Sinn. 2. Die Vergeltung, das Karma,
feine Auswirkung in den Wiedergeburten
und die Moglichkeit, feinen Zwang zu bre=
chen. 3. Die Heilswege, gdttliches und
menfchliches Wirken auf dem Weg zum

Heil, die Verhaltungsmweifen auf dem Weg

zur Erldfung und fiir die fchon im Leben

ErlSften. 4. Die Erldfung, der Endzuftand

in der Auffaffung Oer atheiftifchen, thei=

itifchen, theopaniftifchen Syfteme,

In den religionsgefchichtlichen Parallelen
mit den Religionsformen Oes Weftens
fucht Oer Verfaffer vollfte Objektivitit zu
bemahren. Faft immer ift Oie entiprechende
Lehre des Chriftentums aus einer zuvers
laffigen Dogmatik zitiert. Trotdem ift eine
gemwiffe Verzeichnung in einzelnen Fillen
wahrzunehmen, z. B. S. 47: »Die Anfichten
iiber die tatfdchlichen Wirkungen, die durch
diefe Weihehandlungen (in verichiedenen
Sekten des Hinduismus und Buddhismus)
hervorgebracht mwerden, {ind naturgemiB
ebenfo voneinander verfchieden, mwie die
Oer chriftlichen Theologen iiber die Bedeu=
tung Oer Taufe. Fiir die einen findet durch
den Empfang des Sakraments an fich fchon
eine Uberleitung dberirdifchen Heils auf
den Menichen, eine »EingieBung Oer
Gnade«, eine geiftige Wiedergeburt ftatt;
andere meinen, OaB die Weihe nur dann
Erfolg hat, menn Der Menich ihren Kriften

»Reinen Riegel vorfchiebt«. - Jeder Theo=
loge eill, daB die beiden genannten Auf=
faffungen iiber die Wirkung der Taufe ge=
nau dasfelbe meinen, und daB die erfte die
Art der Wirkfambkeit Des Sakramentes, die
ziveite eine Bedingung vonfeiten des Emp=
fangers bezeichnet, - AuBerdem kann Rein
Katholik das Chriftentum als Objekt Der
vergleichenden Religionswiffenichaft be-=
trachten. Es kann hdchftens Subjekt einer
folchen Betrachtung fein und feftftellen, wie
weit andere Religionen durch natiirliche
Erkenntnis oder durch Uroffenbarungen an
Oer abloluten religidfen Wahrheit teil=
haben.

Das Bemiihen, nur eine mweltimmanente
Religiofitiit als vereinbar mit arifcher Welt=
anfchauung zu ermweifen, hat fich auch auf
das arilche Indien, angefangen von feiner
vedifchen Literatur bis zur fyftematifchen
Entfaltung philofophifchen Denkens, be=
rufen. Gerade das Problem der Welt, des
Verhaltens zu ihr im irdifchen Dafein und
zuletst der ErlSfung aus ihr in der Voll=
endung ift Gegenftand Oer vorliegenden
Studie. Mit vdlliger Sicherheit fteht das
Ergebnis da: In hkeiner Oer Einzelfragen
herricht Einheit: ob individuelles Weiter=
leben oder Erldichen der PerfSnlichkeit, ob
Fortbeftehen Oer Seele allein oder Wieder=
vereinigung mit dem Korper; ferner {iber
Oie Wege Oer ErlSfung: ob gnadenhaftes
Eingreifen Oes peridnlichen Gottes oder
eigentitiges Erringen Oer Weisheit, ufro.
Wenn aber irgendmo eine Einheit zu fin=
Oen ift, Dann in der Grundannahme, daB
Unerlditheit gleichbedeutend ift mit »In=
Der=Welt=lein«, verhaftet dem Zmwang des
Karma, das Oen Kreislauf der GelfchSpfe
beherrfcht. ErlSfung aber befteht im Zers
brechen Oiefes Zmwanges, und damit im
Entrinnen aus dem Werden und Vergehen
Oer Welt. Darin find Hinduismus, Buddhis=
mus und Jainismus eins.

J. Neuner S. L.

Die Phantafie in der Religion. lhre
geftaltende Kraft in Leben und Glauben.
Von Ernft Rolffs, 80 (190 S.) Berlin
1938, Hans Bott. Kart. M 4.20, geb.
M 5.40
Ein ebenfo feffelndes mie wichtiges Pro=

blem religionsplychologifcher Forfchung

ift hier in Angriff genommen mworden,

Weit ausholend baut fich der Verfaffer zu=
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niichft im erften und ausfihrlichen Teil des
Buches eine breite Grundlage fiir die Be=
handlung feiner eigentlichen Frage, indem
er Oie Bedeutung Oer Phantafie als Expo=
nent Oes Gefiihlslebens und ihre Stellung
in Oer Lebensgeftaltung, in Kunft, Wiffen=
fchaft und Sittlichkeit hervorhebt. Imzioei=
ten und Oritten Teil wendet er fich zum
Thema der Arbeit. Als »Logos religid=
fer Erlebniffe fchafft«, fo fiihrt er aus, »0ie
Phantafie unbemwufit aus {iberkommenen
Stoffen Bilder und Geftalten einer iiberfinn=
lichen Wirklichkeit, Oie fteils als Oeren
addquate Darftellung, teils als ihre [yms=
bolifche Vergegenmwiirtigung aufgefaBt mer=
Oene, Als »Induktor religidfer Ein=
Oriicke idealifiert fie die Wirklichkeit, durch
Ole religidfe Gefithle ausgeldft merden -
0. h, fie geftaltet fie um zum Ausdruch
einer [Dee oder eines IDeals -, und fteigert
Dadurch deren Stirke«, fo 0aB z. B. Natur=
erfcheinungen zu religids = ehrfiirchtiger
Scheu ftimmen. Als »Dolmetich religié=
fer Ermartungen und Erinnerungen« inter=
pretiert fie in Grauenvifionen oder Heils=
vifionen Befiirchtungen und Hoffnungen,
Die in Diesfeits oder Jenfeits fich erfiillen
follen. Nicht alle Menfchen von lebendiger
Religiofitat haben freilich »das Bediirfnis,
fich ihre religidfen Gefithle mittels Oer
Phantafie zu vergegenftandlichen und zu
Deuten«, Aber unentbehrlich ift fie auch
ihnen, o fie religidie Werterfahrung an=
Oern iibermitteln ollen. Da wird das Ge=
bilde religicfer Phantafie Dann zum Wert=
zeichen, gleichfam zum «Wechfel auf reli=
gidle Werte«, Die Gefahr eciner »Infla=
tion der religidfen Phantalie«riickt
hierbei in Oie Nzhe, fobald Phantafievor=
ftellungen Oie rechte innere Bezichung zum
Religiés=Ethilchen verlieren und mehr um
ihrer felbft willen nach Bediirfniffen Oes
»mythifchen Denkens« ausmachfen. Dann
kann von Oer mythilchen Phantafie »Das
ganze Kapital an religids=fittlichen Werten
vdllig aufgezehrt« werden. Als Gegen=
prinzip gegen folche Gefahr ermweift fich
Oer »ethifche Monotheismus«, den nach
Auffaffung Oes Verfaffers Moles der bibli=
fchen Religion »eingeftiftet« hat. Und fo
bleibt doch die »Wahrheit Der reli=
gidfen Phantafie« mdglich. Echte reli=
gidle Phantafiefchdpfungen find nicht blofe
Phantome, fondern »das Spiegelbild Des
Schépfers, Ausdruck und Symbol Oer
ewigen Wahrheit .., fie leuchten im Mor=
genglanz Oer Emwigheit und zeugen von
dem fiir jeden Sterblichen unnahbaren

Belprechungen

Licht, in dem Oer mwohnt, der allein Un=
fterblichkeit hat...«,

Die Beifpiele fiir feine Thefen fchSpft Oer
Verfaffer zumeift aus alt= und neutefta=
mentlicher Exegefe und Religionsgeichichte,
Das gibt Oem Ganzen ein lebendiges Ko=
lorit. Aber es bedingt leider auch Oie
Klippen und Schmwichen des Buches. Dieles
fteht bei aller Betonung Oes Nicht=ratio=
nalen noch fo fehr im Bann Der rationa-
liftifchen Bibelauffaffungen des 19. Jahr=
hunderts, daB die betreffenden Ausfithrun=
gen manchen Lefer in die Gefahr bringen,
auch das plychologifch Werthaltige Oer
Arbeit zu tiberfehen. Ericheinungen katho=
lifcher Frommigheit finden fich vollkommen
verzerrt wiedergegeben. Im Bilderkult Der
OftRirche foll »das Bild mit dem Abgebil-
Oeten identifiziert und mit Oeffen gott=
lichen Qualitaten ausgeftattet« merden.
Reliquienverehrung Oes Mittelalters loll
»libermenfchliche Willenshrifte« in Die Re=
liquien felbft verlegt haben. Im Kultus der
heiligen Euchariftie nach der Wandlung
fieht der Verfaffer »ein Stiick Fetifchismus
in Oer chriftlichen Kirche«. Daneben ift
fekunddr, dab z. B. das alte Grufelmirchen
vom religidfen Gehorfam gegen Ordens=
obere als »Verzicht auf jedes eigene fitt=
liche Urteil und Auslieferung des eigenen
Gemwiffens« mwieder einmal auftritt, Oas
in wiffenfchaftlich ernfthaften Biichern doch
heute nicht mehr ftehen follte!

A.Willmoll S, J.

Das Prinzip Oes Gegenfafies in
Oen Religionen. Von Anton Ans
wander. (Abhandl, zur Philof. u. Plych.
der Religion 4¢2.) 8° (102 S.) Wiirzburg
1937, C. J. Becker. M 4.~
Zmwar ift der Gegenfag nicht, wie Oer

Verfaffer in Oer Einleitung bemerkt, ein

Grundzug alles Endlichen, Oder feine Kon=

kretheit ausmacht; er ift vielmebr aus=

fchlieBlich in  Dder Seinsftufe des Biologi=
fchen beheimatet (vogl. A, Brunner, Der
echte Gegeniats, die Geftalt und die Seins=

ftufe Oes Biologifchen, in: Scholaftik 10

[1935] S. 193-¢228). Tatldchlich find auch

faft alle Gegenftinde, die zur Sprache hom=

men, wie Tranfzendenz=lmmanenz, Statik-

Dynamik, Forms=Fiille, hkeine objehtiven

Gegenlae, fondern gegenfitliche Formen,

unter denen unfere von den Sinnen und

dadurch von der Gegenfiflichkeit des Bio=
logifchen ftark beeinfluBte Erkenntnis ein=
heitliche Wirklichkeiten auffaBt. Aus dem



