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Nachroeife erbringen hanne«®®, Doch darf bei aller wiffenichaftlichen Unzuver=
laffigkeit aftrologifcher Lehren dariiber nicht das Grofie und gelchichtlich Wert=
volle iiberfehen werden. »Die Aftrologie ift tot, infofern fie mit untauglichen
Mitteln Wiffenfchaft fein mwollte; aber mas dem ins Leere greifenden Wahn
einft Urgrund und Sinn gab, lebt fort und wird immer wiederkehren in dem
unzerftérbaren Verlangen der Menichennatur nach einem einheitlichen Welt=
bild.« 1t

Gegeniiber Oen bettelhaften und armieligen Elementargdttern und aftro=
logifchen Schichfalsmichten (Gal. 4, 10) fah das Chriftentum von Anfang an im
Geftirnkult das Erbe der heidnifchen Antike und kannte nur entichloflene Ab=
wehrftellung vor allem wegen des Ausforichens des gottlichen Willens und der
volligen Schichialsgebundenheit durch den ehernen Geftirnmechanismus mit
feiner Vernichtung alles fittlichen Strebens. Dekrete Oer Konzilien (Johann lIL
561, Sixtus V. 1586, Urban VIII. 1631), Kirchenviter und Kirchenfchriftfteller
fehen in der Aftrologie megen Oer mit ihr eng zulammengehorenden Magie eine
»teuflifche Kunft« und Verrat am Vorfehungsglauben. Der Glaube an Gofttes
Vorfehung bietet mehr Rindliches Sichgeborgenfiihlen als aller aftrologiiche
Spuk, da er in munderbarer Weife menichliche Willensfreiheit und géttliche
Allwiffenheit in Einklang bringt. Die uns angeborene Sucht, die Geheimnilfe
der Zuhunft zu entfchleiern, ziigelt er durch das Vertrauen auf Gottes Vors
fehung, die uns jene Kraft und Gnade ichenkt, dab wir in eigener Selbftbeftim=
mung unfer Gliick erringen nach einem Worte von Angelus Silefius: »lch felbft
mubB Sonne fein, ich muB mit meinen Strahlen das farbenlofe Meer der Gott=
heit malen«, oder nach der Mahnung, die der getreue [llo dem in fein Verderben
rennenden, Oen Sternen blind vertrauenden Wallenftein warnend zurief:

»In Oeiner Bruft {find Oeines Schichfals Sterne.

Vertrauen zu dir felbft, Entichloffenheit
Ift deine Venus!l«

10 Gundel, Sternglaube, Sternreligion und Sternorakel (Leipzig 1933) S. 150.
11 Boll a. a. O, S. 8¢, :
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,,Die Theologie dOer Hellenen.” Worte, namentlich der Fiille von Abftrak=

Es lag etmas Tragifches darin, daB Her=
mann Ufeners Werk »Go6tternamen« (Bonn
1896), in dem Oer groBe Philologe und
Kenner Oer alten Religionen den Haupt=
ertrag einer langjihrigen Forfchungsarbeit
fiber die Anfinge Der griechifchen Religion
und damit, oie er meinte, im wefentlichen
auch der Religion fchlechthin, niedergelegt
zt1 haben glaubte, verhiltnismiBig hiihl
aufgenommen mwurde. Die Grundabficht,
die das Buch durchfiihren wollte, beftand
darin, daB durch Analyfe der religiGfen

tionsgdttern und von Numina, die auf
einen beftimmten Wirkbereich eingeengt
{ind (fogen. Sondergdtter), die altefte reli=
gidfe Begriffsbildung erfchloffen mwerden
follte. Das mwefentlich philologifche Ver=
fahren des groBen Gelehrten fchien fchon
iiberholt, als er mit dem Werke hervors=
trat. Es meldeten fich die verichiedenen,
in rafcher Folge einander abldfenden Theo=
rien iiber Oen Uriprung Oer Religion, die
zwar jeweils eine Vereinfeitigung eines
religionsgelchichtlichen Einzelbezirkes mwa=
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ren, aber Doch in Oer wilfenfchaftlichen Er=
fafflung eben Oiefes Sonderbereiches einen
bedeutenden Fortichritt Darftellten: Ani=
mismusg, Totemismus, Manismus uif.
Sie alle wollten verhdrt werden, wenn es
um Oie Entftehungsdeutung Oer dlteften
griechilchen Religion ging. Eine vod&llig
verdnderte Lage fchufen Oie Entdechungen
von A. Ewans auf Kreta., Sie erfchlofien
Oie groBartigen Refte jener Kulfur, die Oer
Entdechier Oie minoifche zu nennen liebf,
Man erhannte, daB die fchon von Schlie=
mann erichloffenen mykenilchen Uberrefte
vielfach von diefer althretifchen Kultur be=
einfluft {ind. Die althretifche Religion ift
nur aus allerdings fehr zahlreichen iiber=
reften kenntlich und, 0a Oie erhaltenen
Schrifttafeln, die fich zum Teil gewiB auf
Oie Religion beziehen, noch nicht deutbar
find, in fich felber in vielen Stiicken
ritfelhaft. Deffen ungeachtet machte man
fich doch bald an 0Oie Arbeit, Oen Ein=
wirkungen Oiefer Religion auf 0Oie friih=
griechifche nachzugehen. Man hann fagen,
Oaf Odiefe Bemiihungen die Kraft Der mei=
ften Erforfcher Oer griechifchen Religion
in Oen lesten Jahrzehnten beanfprucht
haben, Jiingft ift dann allerdings wieder
Oie Neigung zu umfaffenden Gefamtdar=
ftellungen hochgekommen, Oer wir Oie
fchdnen Werke von Wilamomwify und
O. Kern verdanken. Auch die Biicher von
W. F. Otto {ind aus dhnlichem Willen zur
Gefamtichau entiprungen.

Echart Peterich fucht in feinem neuen
achtunggebietenden Werk: »Die Theo=
logie Oer Hellenen« 0Oie Haltung einer
verftehenden Einfiihlung in die religidfe
Seele des alten Griechentums erneut vor
allem auf dem Felde zu betitigen, Das
Ufeners philologifche Forfchungen in feiner
Bedeutung herausgeftellt hatten, Er mweicht
von Ufener wie auch von dem GroBteil
der ODeutichen Altertumsforicher unferer
Zeit Darin ab, DaB er iiberzeugt ift, erft
eine innerliche Verkniipfung Oer griechi=
fchen religidfen Kulturmerte mit Oem
chriftlichen religidfen Geiftesbefits werde
Oas Befte an Oer Religion der Griechen
fichtbar machen. Wie er zum Unterfchied
von fo vielen Altertumsforichern Oem
fiberkommenen Chriftentum Ourchaus be=
jahend gegeniiberfteht, fo glaubt er auch,
OaB Die alten griechifchen Worte iiber das

1503 S. Wien 1938,
Geb. M 20.-.

Hegner=Verlag.

Gaottliche Triimmer einer Oer Uroffen=
barung naheftehenden wirklichen Theolo=
gie feien, Die zu fichten und zu fammeln es
fich durchaus lohne. Darum ift der zeite
Teil Oes Werkes mit feiner Auffchrift
»Griechifche Gedanken iiber das Gottliche«
Oer Hauptteil des Buches. Er ift umrahmt
von zmwei weiteren Stiicken. Voraus=
gelchickt ift eine Unterfuchung, die ge=
wiffermafen Oie Wege zur Hauptarbeit
bloBlegt, indem »Tatfachen und Vermu=
tungen« iiber die dlteften Gottesvorftel=
lungen, fo das Verhilthis Oer Religion
Oer Danaer zu Oder pelasgifchen und
minoifchen und zhnliche Vorfragen, be=
handelt werden. Als Oritter Teil fchlieBt
fich an Das grundlegende Mittelftiick die
Darftellung Oer Theologie der Vorfohra=
tiker, insbefondere aber des Empedokles
und Oer mit ihm verkniipften unteritali=
Ichen Schule an. Es ift ein grofes Ver=
dienft Des ebenfo unterrichteten wie geift=
vollen Verfaffers, die Probleme Der alten
griechifchen Religion in dem Sinne aufs
neue geftellt zu haben, daB er ihr Den
Vorrat religiéfer (oDer wie er zu fagen
vorzieht, gdttlicher) Namen, der in hohe
und hochfte Zeit hinaufreicht, nicht nur
fprachgefchichtlich, fondern vor allen
Dingen »theologifch«, 0. h. nach 0den
Oahinterftehenden tieferen religidfen Ge=
Danken zu verftehen fucht, Die Worte, Die-
in Frage kommen, bezeugen nach thm den
Glauben an eine Welt religicler Michte,
die fich um Oie Begriffe Erde und Waffer,
Weltordnung und jenfeitige Gerechtigkeit
gruppieren. Er fchlieBt fich an Ufener in=
fofern an, als er die Sprache als den lefs=
ten Mutterboden betrachtet, aus dDem Oiefe
Vorftellungen gleichfam  hervorgekeimt
feien. Nach andeutenden Ausfithrungen
Oiefer Art zu Eingang Oes Werkes legt er
an Oem erften Ruhepunhkt, am SchluB Oes
Ablchnittes: »Das gdttliche Wort« unter
Oem Stichmwort »Logos« feine Auffallungen
ausfiihrlicher dar. Der ethifch=metaphy=
filche Beftandteil des von ihm erfchloffe=
nen Zlteften Glaubens der Hellenen macht
nach ihm nicht den Eindruck von »Teil=
wahrheiten«, die Ourch Betrachtung Oes
Wunders der Schdpfung gemonnen 1wor=
Ven find (alfo auf dem Wege, den Paulus
Rom. 1, 19f. nach Weisheit 13, 1-15 19 be=
fchreibt), fondern er erfcheint ihm als
Rudiment einer verflunkenen Gelamt=
erfaffung Oer Wahrheit, Die vielleicht als
Urgut der indoeuropiilchen Valkerfamilie,
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pielleicht aber auch als Urbefis Oer Menich=
heit fchlechthin in Frage kommt. -~ Sotveit
gefehen, wird man heute weder theolo=
gifch noch gelchichtlich Bedenken gegen Oie
Anfchauungen des Verfaffers vorbringen.
Paulus fIchlieft ja fogar eine Uroffen=
barung im Vollfinn des Wortes, eine von
Gott an die Menfchen ergangene Mittei=
lung iiber fein Dafein und iiber Oie fiir Das
Verftindnis der menichlichen Aufgabe not=
wendigften Begriffe, allo die der fittlichen
Ordnung, Reinestoegs aus, wenn er an
Oer eben angezogenen Stelle von den
natiirlichen Woegen zur Gotterkenntnis
fpricht, Die dDem Menichen aller Zeiten offen
ftiinden. Und Oer kulturhiftorifchen Schule
Oer Volkerkunde ift es fchon feit langem
gelungen, auch mit gefchichtlichen Mitteln
den Eingottglauben und das Bewubticin
der fittlichen Ordnung als dlteftes geifti=
ges Gut Der Menfchheit, man darf rubig
fagen, miffenfchaftlich zu ermweifen.

Der Verfaffer hilt aber von vSlkerhund=
lichen Methoden als Hilfsmitteln zur Er=
forflchung Oer Vorgelchichte nicht viel.
Er verzichtet in dem vorhin ermihnten
Zufammenhang auch darauf, den Begriff
Oer Offenbarung im Sinne Der chriftlichen
Theologie zu nehmen. Nur fo Bt fich
feine Ausdrucksmweife verftechen, die von
der Sprache als Dem »Mittler zwifchen Gott
und Oer Menichheit« fpricht, die in fich
felbft nichts anderes fei als die Uroffen=
barung durch den Logos, von dem Jo=
hannes in feinem Prolog fpricht. »Der
Logos hat der Menichheit das Gottliche
offenbart, indem er ihr Oie Moglichkeit
gab, Das Gottliche géttlich zu nennen.«
Wenn man Oen Wahrheitsgehalt Des lefj=
teren Saies in niichterne philofophifche
Sprache faffen follte, fo wiirde man viel=
leicht fagen: Durch die Gabe des Verftan=
Oes, Deren erfter Ausdruck das nach auBien
gefprochene Wort ift, ift der Menfch in Oen
Stand gefetst, Gott zu erkennen und Odie
oberften fittlichen Begriffe zu formen. Wer
Oies ,Offenbarung’ nennen will, nimmt
Oiefen Begriff im Sinne Oer fog. natiir=
lichen Offenbarung. Wir {ind damit aber
doch wieder bei dem, mas der Verfaffer
eigentlich ausichlieBen wollte, den Wegen
einer [chluBfolgernden ErRenntnis Oes
Gottlichen und Uberfinnlichen. - Da frei=
lich die oberften Wahrheiten Der fittlichen
und religidfen Ordnung aber nahe bei=
einander liegen, Rann ich, menn und fo=
lange Der wefentliche Umbkreis Diefer Wahr=

heiten noch beifammen angetroffen wird,
von einer Art Ganzheitserfaffung Oes
lebensnotioendigiten Beftandes an reli=
gids=fittlicher Wahrheit fprechen.

Diefe unfere fcheinbar rein Ooktrindre
Ausecinanderfebung mit einer wenig ums=
fangreichen grundfiglichen Darlegung des
Verfaffers mdchte auf Oen Punkt hinmweifen,
wo er von den Methoden abgeht, von
dDeren Mitheranzichung andere eine be=
trachtliche Aufhellung Oer alteften grie=
chifchen Religion ermarten. Gleichzeitig
ift Damit angedeutet, wo e¢ine Schwiche
Oes Verfahrens von Peterich liegt. Das
Wortmaterial, von Oem er efentlich fei=
nen Ausgang nimmt, ift, mwie er felbit
(S. 98) bemerRt, iibermwiegend aus Oer
Dichtung, namentlich aus Odyfiee, fodann
vor allem aus Hefiod entnommen. Das
find aber, namentlich menn man die MaB=
ftabe Der Prahiftorie anlegt, die mit Jahr=
taufenden nicht geizt, fehr junge Quellen.
Nun handelt es fich freilich fiir den Ver=
faffer zundchft nur Oarum, Das dltefte
Glaubensgut Oer Hellenen feftzuftellen.
(Unter ihnen verfteht Oer Verfafler Das
Volkstum, das fich feit dem Einbruch Der
leten indogermanifchen Stimme in Hellas
gebildet hat, die die bereits beftehenden
Staatswefen Oer ihnen artgleichen Danaer
zertriimmerten.) Aber im ftillen ipdht Oer
Verfaffer Doch immer nach Den noch mwei=
ter zuriickliegenden Anfingen. Es liegt
das ja auch in der Logik der Sprachphilo=
fophie oder Sprachmetaphyfik, an Oie er
glaubt: Sprache ift ein Zugang zur Ur=
wahrheit oder ein Urzugang zur Wahe=
heit. Unleugbar fest aber ein Grobteil Der
,gottlichen Namen‘, die er analyfiert und
durchdenkt, fchon eine durch: Ubung ge-
ftairkte und entwickelte Kraft reflexiven
Denkens voraus, die fiir die Anfangsftufe
der Kultur eines Volkes kaum vorftellbar
ift. Ich kann mir z. B. nicht denken, daB
Eurynome eine mirklich alte Go&ttin er
Hellenen gemefen fei, fo fehr das Interefie
Oes namlichen Volhkes fiir Oen Rechts=
bereich, auf den Oer Name hinmweift, ge=
fichert ift. Wenn nun gar die Schar von
Namen fiir Bakchen und Silene, fiir Nym=
phen, Okeaniden und Nereiden ebenfo viele
Zuginge zu alteften religicfen Vorftel=
lungen fein follen, fo klingt das wenig
wahricheinlich. Ganz anders verhidlt es
fich mit dem Begriff der Mutter Erde und
auch fchlieBlich des Uranos. Die leidige
Notwendigheit Oes Lebens lenkte Oen
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Blick des Menichen, fobald er fich von
reiner Jagd zum Bodenbau mwandte, auf
Oie Erde und gleichzeitig auch auf den
Himmel als den Spender des Regens und
der Fruchtbarkeit hin. Das ift aber Die
Weife, auf die Oie vdSlkerRundlich aus=
gerichtete Religionsforichung 0ie Ent=
ftehung Oer ErdRulte Oeutfet. Und 1wenn
Oer Verfaffer feftftellt, daB Oie Erde in il=
tefter Zeit auch als Herrin Oer Toten ver=
ftanden wird, fo anerkennt er die merk=
wiirdige Vergefellichaftung von Erdkult
und Totendienft, fiir die man, da zugleich
die Vorftellung der Wachstumsgeifter da=
mit verbunden zu fein pflegt, den Namen
,animiftifche Religionsform¢ geprigt hat.
Trots all ihrer iiberragenden Begabung
haben auch die Hellenen bz, ihre Ahnen
die Urftufen des menfchlichen Wirtichafte=
lebens Ourchgemacht oder find von Oden
Ausftrahlungen Oiefer Stufen in Mit=
leidenfchaft gezogen worden. Es {ind nicht
nur Mohren und Rothiute, aus deren Kultur
und Religion man Oie Grundbegriffe ab=
ftrahiert hat, mit denen heute die vdlker=
Kundliche Religionsgefchichte arbeitet,

Wenn wir nun auch der Meinung find,
Oaf Peterich durch einen maBvollen Ein=
bau Oer geficherten Ergebniffe einer ver=
gleichenden Religionswiffenichaft Rultur=
hiftorifcher Richtung Einfeitigkeiten hitte
vermeiden und in manchen mwefentlichen
Punkten teils zu beftimmteren teils zu
andersgearteten Ergebniffen hitte vor=
Oringen kénnen, fo mdchten wir Doch den
Wert Oes Geleifteten durchaus betonen.
liber zahllofe Einzelheiten verbreitet feine
Methode, die auf Welcker und Ufener zu=
riichgreift, neues Licht. Vor allem aber
ourch®ringt und verkniipft er diefe Einzel=
heiten und ordnet fie zu einer Gefamtichau
zufammen, Darum lieft fich das, mwas Pe=
terich {iiber Oie Legion von gd&ttlichen
»Michten« Oer Griechen ausbreitet, fo
ganz anders als die Doch ficher nicht
weniger grundgelehrten Ausfiihrungen in
Oer griechifchen Mythologie von Preffer=
Robert. Ja einem gldubigen Chriften Klingt
Oie Deutung, Oie Oer neue Interpret Oen
alten Anfchauungen unterlegt, vielfach fo
einginglich, daB er mit eben dem Wohl=
behagen, Oas innere Sympathiegemein=
fchaft bewirkt, fich in das Religionsmwefen
Oer alten Hellenen hineinlebt,

Es gelingt Peterich durchaus, das Ge=
Oankentiefe und Erhabene Oer Religions=
mwelt, die er als die Hltere gegeniiber Oer

Welt Der olympifchen Gottheiten ent=
fchleiert, nahezubringen. Er betont -~
in einem gewiffen Gegenfay befonders zu
Wilamormits - die hohe Macht und den fitt=
lichen Ernft Des Glaubens an ein doppel=
tes Jenfeits, an Vergeltung durch Strafe
und Lohn, den wir auf diefer Stufe Odes
Griechentums  antreffen.  Wenn  diefe
groBen Gedanken oft auch (entfprechend
Oer eigenartigen Anfchauung Oes Ver=
faffers iiber die Sprache als den Urquell
religidfer ErRenntnis) gewiffermaBien als
Spontanentwicklung, als naturhafter Auf=
bruch aus den Worten heraus erkldrt wer=
Oen und fomit vergeffen wird, daB das
wirklich Grofie und Bleibende Oer alt=
griechifchen Gedanken doch eigentlich zum
religicfen Gemeinbefi, zu Oen «xowoil
gvvorar der Menichheit gehdrt (zu dem fie
immer Oenkend wieder zuriickfinden kann,
gleichoiel welche Sprache fie fpricht) - es
muB uns doch freuen, von kundiger Hand
vor Oiefe vielfach vergeffenen und ver=
kannten Reichtiimer des religidfen Genius
Der alten Griechen gefithrt zu werden. An=
fprechend 1eil der Verfaffer Den Sieg Oer
menfichengeftaltigen Olympier mit ihren
undurchfichtigen, fiir uns meift ritlelhaf=
ten Namen dber Oie abftrakten Gotter=
michte Oer voraufgehenden Stufe, Oeren
Namen aber fiir uns vielfach fo durchfich=
tig find, verftdndlich zu machen, Fort=
ichreitende Kultur erzeugt fteigendes FremO=
gefiihl gegeniiber der Natur. Der Menich
empfindet fich ftdrker als ihren grofien
Gegenfpieler. Als Oer Grieche fich feiner
felbft mehr beruBt wurde, fank Oie Ver=
bundenheit mit Oen alten Maichfen Oer
Erde und des Wallers, Oer Dike und The=
mis, ftieg umgehkehrt die innere Anhing=
lichkeit an Oie olympifchen Gd&tter, Die Oie
Kunft Oer &lteften Dichter fo lebensnahe
gezeichnet hatte. In Oiefen Go&ttern, die
nur idealifierte Menfchen, manchmal auch
idealifierte Menfchlichkeit find, erRannte
Oer Hellene fich mwieder.

Aber die alten, abftrakt gefaBten reli-
gidfen Michte murden doch nicht ganz
vergeffen. Was fchon mwiederholt feftges=
ftellt murde, dab die vorfokratifchen Philo=
fophen, deren Denkmethode fo ftark vom
Gegenfaty beherricht ift, mit Oiefem fors
malen Prinzip an religidfe Urgedanken des
Griechentums ankniipften, an feine Vor=
liebe fiir Paare von hdheren Michten, die
oft, teil je mweiblich und je minnlich vor=
geftellt, in »hieros gamos«, in heiliger Ehe
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verbunden murden -~ das und noch manche
andere Zufammenhinge zwifchen er=
wachender Philofophie und wvorhomeri=
fchem Glauben 1eif Peterich fchdn aufzu=
zeigen.

Eine Gottgeftalt kommt bei dem Gelehr=
ten, der fonft die pofitive, wertvolle Seite
dltefter griechifcher Religion fo gut nahe=
zubringen eif, gewiB zu ungiinftig weg.
Es ift das der Gottervater Zeus. Hier geht
Peterich noch zu eng mit Wilamomwif.
Hatte diefer Die erhabene Geftalt Des Got=
terhonigs gemwiffermaBen aus dem Zu=
fammenichluf vieler Srtlicher »Zeus« zu
erkidren verfucht, fo fibernimmt Peterich
immerhin die Vorftellung, daB fich Der
Urkern der Zeusvorftellung auf feine Be=
ziechung zu Oen Hohen befchrinke und er
zum Konig aufgeriicht fei, weil er eben der
Gott der Hohen gemefen fei (308). Wie Der
Berichterftatter in dieler Zeitichrift (BD.
132 [1937 1] 71) kurz ausfithrte, muB mit
Leopold v. Schrdder nicht nur daran feft=
gehalten werden, daB Zeus mit Jupiter
zur gemein=indogermanifchen Glaubens=
fchicht gehdrt, fondern auch daran, daB
er Oen religidofen Urgedanken Des einen
Gottes oefenbaft in fich enthielt. Die Ziige,
die auf das Woetter hinweifen, find zum
Teil wohl gewiB durch nachtrigliche Ver=
fchmelzung mit einem nachweisbar vom
Baltikum bis zur Siidfee verbreiteten,
natiirlich an Oen verichiedenen Orten ver=
fchieden benannten Wettergott entftanden.
Zeus hat das allgemeine Schickfal vieler
religidfer Urgedanken mitgemacht, Oas
Oes Sinkens und Oder Entftellung. Allzu
verftehend beurteilt Peterich die Liebichaf=
ten des Zeus. Es ift wohl anzunehmen,
daB Xenophanes gerade auch diefe Mythen
im Auge gehabt hat, als er fich in fo
fcharfen Worten gegen die Dichter mandte,
Oie Den Gottern alles Mdgliche angehangt
hdtten. Die Erhdhung Oes Zeus in helle=
niftifcher Zeit, die aber zum Teil Ourch
pantheiftifche Umbdeutung entioertet toar,
ift alfo Riickkehr zum #lteften Erbe,

So kénnte man noch iiber viele Einzel=
punhte ftreiten. Alles das ift aber ver=
einbar mit aufrichtiger Freude an Oem
fchonen Werk, das einer Zeit, die es fehr
ndtig hat, die hohen Kulturmwerte Der grie=
chifchen Antike wieder ins Gedichtnis
ruft und fie auf einem Felde aufoeift, das
vielfach verkannt worden ift und verkannt
wird. Zum Schluf fei noch als ein be=
fonderer Vorzug Oes Werkes geriihmt,

dab es wie wenige innere Fiden aufioeift,
die das GroBe innerhalb der verfchiedenen
Zeiten und Kulturen miteinander verbin=
Oen. Der Verfaffer weiB geiftreich und an=
regend Linien zu ziehen von Antike zu
Renaiffance, von Homer zu Dante und
Goethe. Auch die nordifche Sagenmwelt ift
nicht ganz zu vergeffen. Gerade in letiten
metaphyfifchen, ethifchen und eschatolo=
gifchen Gedanken laffen einzelne, noch klar
erkennbare libereinftimmungen eine tiefe
Gemeinichaft der religidfen Haltung von
Althellas und Altgermanien ahnen. Beide
Volkstiimer hatten eben von Oer »anima
naturaliter christiana< noch recht viel be=
wahrt, von jenem Uprgut der Menichheit,
das, wie wir allenthalben in der Gelchichte
Oer Volker fehen, erft beim Uberhand=
nehmen Oer duBern Kultur manchmal all=
mihlich, manchmal iiberrafchend fchnell
in den Hintergrund gedringt wird - bis
dann der Ruf Chrifti an die Volker ergeht,
und fie fich dann im Innerften aufgerufen,
in ihrer lesten Sehnfucht verftanden, an
ein langft overichiittetes Erbe iieder ge=
nahert fiihlen kdnnen.

Peterich zeigt, trof ODes »Gemwagtenc,
Oas nicht wenigen Einzelaufftellungen an=
haftet, im ganzen doch erneut mit ftar=
ker Eindruchshraft, daBb der Entwicklungs=
gang der alten Religion kein reftlos auf=
fteigender war zu Chriftus hin. Vielmehr
mufte das Chriftentum Oie alten Vo&lker
eher zuriickrufen zum religidfen Bemwubt=
fein ihrer Jugendftufe. Damals war Oer
Glaube an gdéttliche Weltordnung (wie
man hinzufiigen hann, an einen perfdn=
lichen Eingott) und meiterhin namentlich
eine Jenfeitsanichauung, fiir Oie Peterich
nicht anfteht die Worte »Himmele= und
»Hallenvorftellunge zu gebrauchen, fo le=
bendig gemwefen, daB die entfprechenden
Teile der chriftlichen Botlchaft, Gott= und
Vergeltungsglaube, davon gar nicht allzu=
fehr abftachen; die Mitte der apoftolilchen
Verkiindigung aber, das Wort pom er=
barmenden HeilsratichluB Oes Vaters,
konnte recht wohl daran ankniipfen.

Karl Priimm S.J.

Liturgiepddagogifche Arbeit

Fiir Oen Liturgen toie fiir alle im litur=
gifchen Gebetsleben der Kirche Bemwander=
ten erhebt fich jeden Tag die Frage von
neuem, wie wir Oie heranmachfende chrift=
liche Jugend und alle weniger liturgilch
Bemanderten in das Gebetsleben und vor



