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von Oer »plaftifchen Kraft« Der Seele auf,
fie klirend und eiter ausbauend. Kdrper=
liche Stigmatifation fest danach eine inten=
five «feelifche Stigmatifation« voraus, eine
ungerodhnliche »eiftenzielle Ergriffenheit«
der ganzen Seele von der Palfion des
Herrn, cine »Compassio«, ein Miterleben
und Mitleiden, eine Geformtheit der Seele,
die uns »nicht wie eine mithfam betitigte
aktive Leiftung entgegentritt, fondern mwie
ein palfives Ubermwiltigtieine, Nur aus
folcher »exiftenzieller Ergriffenheit« Rkomme
es zu der feelifchen »signatio«, Dem emp=
findungsftarken Miterleiden in Oer Seele,
und Oiefe fithre in einzelnen Fillen zur
fichtbaren leiblichen Stigmatifierung als
Ausdruch feelifcher Geformtheit. Den Uiber=
gang vom feelifchen Miterleben und Mit=
erleiden zu diefer Kdrperlichen Ausprigung
Ocutet Wunderle gemilB Oer Plychologie
der Bemwegungsantriebe, in Anlehnung an
eine frither in Oieler Zeitichrift verdifent=
lichte Arbeit Lindmworshkys, auf die ir
hier vermweifen kdnnens. Auch bei iiber=
natiirlichen Stigmatilationen von Heiligen
fiecht Wunderle das Primire durchaus in
der  auBerordentlichen, gottgelchenkten
feelifchen Ergriffenheit, Die dann Oie »pla=
ftifche Kraft Oer Seele« - der »forma cor=
poris« - im K&rper fich auswirken laffe.
Die hdrperliche Stigmatifation mwiire in
diefen Fillen von Gott gemollt und in be=
fondere Vorfehungspline eingebaut, fie
wiirde fich aber mit Hilfe der »plaftifchen
Formhrifte der Seele« vollzichen, nachdem
die Seele in hoher myftifcher Begnadung
zur innern Compassio erhoben wurde.
Das lefite »Wie« Des Ubergreifens gei=
ftiger Erlebnisfiille auf leibliches Gelchehen
bleibt freilich dunkel. Wer einmal ehrlich
iiber Das Leib=Seele=Problem nachgedacht
hat und dariiber, mwie fich geiftige Ge=
formtheit in leiblichen Ausdrucksformen
gleichfam erft voll ausfaltet, wird fich aber
Daran erinnern, daB auch fonft trof allen
Wiffens um Gehirn und Nervenzentren
und um Oie fubftanzielle Gegenfatieinbeit
pon Geift und Leib Diefes leite »Wie« Des
tiberklingens aus geiftiger Erlebnisiphire
in phyfiologiiches Gefchehen in einem Ge=
heimnisdunkhel bleibt. Fiir die Wertung
des Stigmatifations=Erlebens gilt ficherlich
Wunderles Wort: »Die innere Stigmati=
fation ift das mwefentlich liberragende und
Wertvolle; die auBere ift fiir das myftilche
Leben von geringerer Bedeutung.« Die

5 Stimmen 115 (1928) 31 ff.
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Mutter des Herrn und fein Kreuztreuer
Liebesjiinger hatten keine hkd&rperlichen
Stigmata, und ftets betonen es Oie Meifter
chriftlicher Myftik, daB Die verfchieden=
artigen leiblichen Begleiterfcheinungen in=
nerer Begnadung nicht das Welentliche
Oiefer Begnadung ausmachen, dal man=
cherlei Gefahr verhangnisvoller lrrefiihrung
auch der religids ftrebenden Menichenfeele
fich mit ihnen verbinden kdnne, und dab
aller Wert diefer auBergemwdhnlichen Aus=
druchsformen lediglich danach fich bemefle,
wieweit fie echter Ausdruck ganz tiefer
und groBer gdttlicher Begnadung Oer Seele
fei. Denn entfcheidend {iber den religidfen
Wert der Menichenfeele ift nicht die AuBer=
gershnlichkeit von Ausdruchsformen des
Innenlebens, fondern die Fiille der heilig=
machenden Gnade und das ftille Wohnen
und Walten Odes Oreieinigen Gottes und
feiner mwirkenden Liebe in der Mitte Dder
Seele. Alerander Willmoll §.J.

Die Hausmarke

Wenn beim Lefen Oer iberfchrift Der
eine oder andere an die lockenden Schage
feines Weinkellers fich erinnert, wo feine
fchmackhafte Hausmarke ruht, fo ift das
wohl begreiflich, aber fiir unfern Zufams=
menhang wenig férderlich. Denn es ift eine
ganz andere Welt, in Die uns Die aus=
gezeichnete Studie von K. K. A, Ruppel?
fiihrt: Oie Welt altgermanifchen Ahnens
glaubens und Sippenrechtes. Unter Haus=
marken verfteht man runendhnliche Hand=
zeichen, die monogrammartig, mehr oder
minder kiinftlerifch geformt, auf Gebrauchs=
gegenftinden, Hausgiebeln, alten Gerichts=
fymbolen und Urkunden eingetragen find.
Am leichteften wird man fich davon ein
Bild machen, wenn man an mittelalter=
liche Steinmetszeichen Oenkt, die zu Hun=
derten an Saulen und Fenfterfteinen unferer
Burgen und Dome fich finden. Schon feit
mehr als einem Jahrhundert ift die Deut=
fche Voihkstumsforichung auf die Haus=
marke aufmerikfam. Man hat fich dabei
nicht auf das Sammeln befchrinkt, fondern
auch eine Erklarung ihres Wefens gefucht.

Die erften Unterfuchungen fiithrten zu

1 Karl K. A. Ruppel, Die Hausmarke, das
Symbol der germanifchen Sippe. 4° (86 S.
u. 40 Bildtafeln) Berlin 1939, A. Metiner.
Geb. M 5.50 (Schriftenreihe der Forfchungs=
ftatte fiir Hausmarken und Sippenzeichen
im Ahnenerbe, BD. 1).
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naheliegenden und recht einfachen Ergebs=
niffen: eine fchriftarme Zeit fchafft fich an=
ftatt Des vollen Namenszuges abgekiirzte
Namenszeichen. Diefe bringt man an allem
Eigentum an, um Oie Zugehd&rigkeit Oer
Sache zu einem beftimmten Herrn zu be=
kunden. Auf Oiefem Weg wird die Marke
zum Kennzeichen einer Perfon iiberhaupt
und kann daher auch bei Der Beglaubigung
von Urkunden als Unterfchrift gelten. Es
fchien zunichft, als ob diefe Erklirung
vollauf geniigen wiirde. Man hiitte aller=
Oings vorfichtig werden miiffen, wenn man
fich nur einmal bewulit gemworden mwire,
OaB hier ein uraltes Zeichen germaniicher
Herkunft mit den privatrechtlichen Begriffen
Oes rezipierten rémifchen Rechts neuzeit-
licher Prigung erfat und begriffen mwer=
Oen follte. Vielleicht lag die Erkldrung doch
nicht fo an Oer Oberfliche. Tatfdchlich
fiihrte Oie Unterfuchung von C. G. Homeyer
iiber Das Handgemal (Berlin 185¢2) einen
groBen Schritt vormwirts in die geheimnis=
volle, finnbildliche Natur der Hausmarke.
Aber erft der neueften Forfchung, Oie dem
erhShten VerftinOnis fiir Oeutfches Ahnen=
und Sippentvefen ihre Bliite verdankt, follte
es vergdnnt fein, aufbauend auf den Unter=
fuchungsmethoden und Ergebniffen Oder
Religionsgeichichte und germanifchen Vor=
gefchichte, in die innern Zufammenhinge
Oer Hausmarke Licht zu tragen. Das Er=
gebnis greift in tiberrafchende Tiefen und
Rann in etwa ein Lehrbeifpiel fein, toie
Brauchtum und Zeichen unferer Vorfahren
nicht nur in fich ruhen, fondern mit der
gefamten Rechts= und Glaubensordnung
aufs innigfte verkettet maren. Damit hat
Homeyer vollauf recht bekommen, Oer
fchon beinahe vor einem Jahrhundert am
SchluB feines Hauemarkenbuches mehr
ahnend als wiffend gefchrieben hatte, daB
Oiefe Zeichen »auch ideellere Anliegen ber=
gen und umichlieBen. Dem planen Vers
ftand in Urfprung und Ericheinung unfaB=
bar, bringen unfere Hausmarken einen
myiftifchen Hauch, eine Ahnung ferner Ver=
gangenheit, einen Zug der Symbolik, Des
Zeichenlichen, wie das Mittelalter fagt, dem
Dorfleben hinzu, an dem es fonft drmer
und drmer geworden ift« (19).

Das germanifche Recht gehdrt wohl zu
Oen finnbildftarkiten Volksrechten Euro=
pas, ja es gibt Foricher, Oie es geradezu
»fiberfymbolifch« nennen und in diefer feiner
tiberftarken Neigung zu Bildern und Fors
men einen empfindlichen Mangel an abftrak=
ter, begrifflicher Durchbildung fehen wollen.

Nur roenn befiimmte Formen erfiillt, Worte,
Gebdrden und Zeichen vollzogen maren,
wurde Recht gefchaffen. Man darf fich nun
aber nicht vorftellen, als ob diefe Symbole
nichts als Oer finnfillige Ausdruck eines
Rechtsbegriffes gewefen feien, daB alfo die
begriffliche Ordnung ihnen vorausging
und ftets auch vorausgefetst war, wahrend
das Zeichen nur ihrer Veranfchaulichung
ODiente. So 1wiirde man an das mwahre
Wefen des Rechtsfymboles nicht heran=
kommen. Denn nach Oer Auffaffung ur=
tiimlicher, naturverbundener Vo&lker ver=
fteht man unter einem Zeichen etias, das
bezeichnet und zugleich wirke, alfo
eine lebendige wirkende Kraft, in Oer ein
Hoheres, (Uberzeitliches, ein Gottliches
gegenmirtig wird. Vielleicht kann am aller=
beften 0Oie hkatholifche Lehre iiber das
Wefen Oer fahramentalen Welt dafiir ein
Seitenftiick bieten: auch hier find beftimmte
Gebidrden, Worte und Zeichen ebenfo Bild
wie Wirkhkraft eines hdheren, iiber Oer
Natur liegenden Seins. Der gleiche &de
Rationalismus, Oer ja immer mehr aus
unferem Volksleben Oie reiche Vielfalt von
Symbol und Brauchtum verdringte und
eine erfchrechende Formenarmut des Lebens
herauffiihrte, hat auch zuerft und mit noch
groBerer Verachtung Oie Rirchliche Sakra=
mentenlehre zu tSten gefucht, Bezeichnender=
weife mwar es der gleiche Rationalismus,
der mit allen Mitteln Die innere mwefen=
hafte Verbundenheit von Recht,
Sittlichkeit und Religion zu zer=
reiBen fuchte, die fchlieBlich nur noch von
Oen Vertretern chriftlicher Philofophie ver=
teidigt wurde. }

Das Symbol ift die Briicke, die beide
Welten verbindet: Rechtsordnung und Re=
ligion. Auf ihr begegnen fich die volhks=
bildenden und volksgeftaltenden Krifte des
religicfen Glaubens, des fittlichen BerouBt=
feins, Des Familienlebens und der HuBern
Volksordnung, Der Germane nannte die
Rechtsordnung »Frieden«, er meinte damit
nicht nur eine Fiille FuBerer Gefetie und
Bindungen, etrva im Sinne des Rechts=
pofitivismus, fondern eine auBer= und
iibermeltliche Seinsordnung. Wer Jden
Rechtsfrieden bricht, vergeht fich an den
Gefetien, mehr noch: er wird ein Mein=
titer, ein Siinder an der religiés begriin=
Oeten Gemeinfchaftsordnung, an der Gott=
heit felbft. Darum muB er Der Gottheit
iibergeben mwerden, Oie durch den Volks=
beauftragten Oie Strafe vollziechen [3B¢t.
Das Recht wird von der Gottheit gefchiiit,
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ja nicht nur von ihr gelchiiit, fondern je
und je in den Rechtsfymbolen gegenmiirtig
gemwirkt. Aufgabe der Gefejgebung und
Rechtsfindung hkann eigentlich nur fein,
die Lebensverhiltniffe von Fall zu Fall nach
den gottlichen Normen auszurichten. Es
ift gewiB nicht zufillig, daB im altdeut=
fchen Sprachgebrauch Gelets, Recht und
Vertrag auch mit dem Wort & oder #a
bezeichnet werden, das foviel bedeutet wie
emvig, tiberzeitlich, unverriickbar feft (die
gleiche Wurzel ftecht noch in unferem heu=
tigen Wort Ehe).

In einem gelchichtlichen Zeitablchnitt, in
dem das Volk noch nicht ftaatsrechtlich im
eigentlichen Sinn geformt mar, fondern
mehr oder minder alle Sffentlich bedeuts
famen Rechtegelchdfte im Rahmen der Sippe
fich vollzogen, fcheint die Hausmarke ent=
ftanden zu fein. Sie ift das Symbol Fir
Das geiftige und mwahre Oberhaupt Oer
Sippe, den GroBahn der Familie, Der, ob=
wohl verftorben, doch immer gegenmartig
und wirkend gedacht wurde, und der fel=
ber wieder die Verbindung zur Gottheit
herftellte. Alle Machtfiille und Rechtshoheit
mwerden von ihm hergeleitet, darum mub
auch jeder Rechtsvollzug in feinem Zeichen
gefchehen. Wiemeit zum Verftandnis einer
folchen Auffaffung Oie altgermaniiche
Totenehrung von Bedeutung ift, zeigt
Ruppel ebenfo gut, wie es H. Meyer? aller=
dings unter anderer Schau iiberzeugend
aufgemwielen hat. »Der Charakter Der Ganz=
heit erfchopfte noch nicht das Wefen der
germanifchen Sippe. Es kam noch ein
wefentliches Moment hinzu, das mit Oer
Todesvorftellung unferer vorchriftlichen
Ahnen zufammenhing. Sie hannten Reinen
Tod im Sinn Oes modernen Materialis=
mus, fie Rannten nur einen Geftaltandel.
Das war eine Folgerung aus ihrem Glau=
ben an einen zeitlos=gdttlichen Ur=Sprung
Oer Sippe und Oer Gefippen. Der abge=
fchiedene, nur vermandelte Gefippe blieb
mit feiner Sippe verbunden, die Krifis des
Todes anderte nichts an feiner Zugehdrig=
keit., Darum war die Sippe nicht die Ge=
meinfchaft Der jeweils lebenden Gefippen,
fondern eine Gemeinichaft der Lebenden
und Oer Toten. Das muB man fefthalten,
wenn man Oas vielgeftaltige Brauchtum,
Das mit Oer Sippe und dem Haufe zu=
fammenhingt, verftehen will. ... Das Haupt

2 Raffe und Recht bei den Germanen und
Indogermanen. Weimar 1937. Vgl. Scho=
laftik 13 (1938) sg8 f.
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der Sippe als der Gemeinfchaft der Leben=
Oen und der Toten mwar nach germaniichem
Glauben Oer Urahn, Oer erfte in Der
Stammesefolge, Oer nichfte Schwertmage’
zu der Gottheit, von der er abftammte. ...
Die organilche Struktur der Sippe gab dem
Gelchlechtsilteften, Oemjenigen Schivert=
magen, Oer unter den lebenden Gefippen
dem Urahn am nichften ftand, eine befon=
dere Stellung und einen befondern Rang. .
Er mwar gewiffermaBen Der Stellvertreter
des Urahns. Durch ihn fprach der Urahn;
er ftellte die Einheit der Sippe dar. Er mar
der Nachfolger des Urahns im Befitp Des
Stammbhofes, des Odals; er vermaltete ihn
fiir den Urahn. Darum mwar und blieb der
Stammhof Oie Heimat des Gelchlechtes.
Heimat mar aber nicht etwa ein bloB hifto=
rifches oder gefithlsmiBiges Verhiltnis
zum Stammhof, fondern eine rechtliche Be=
ziechung zu ihm, 0. h. eine im ,Sippen=
friedent als Lebensordnung Oer Sippe be=
griindete Bezichung.... Die Hausmarke
wurde nach germanifcher Rechtsfitte nur
vom Hausvater, vom Vorfteher des Haufes,
gefithrt, aber nicht auf Grund eines Indi-
vidualrechtes, fondern als Triger Des Am=
tes eines Haus'=Vorftehers. Die Haus=
marhe gehorte alfo weniger zur Perfon als
vielmehr zu einem Uberperfdnlichen, zu
Oem Amte und damit zu dem ,Haule'. Amt
und Haus hatten ihren Sinn in Oer 1Dee
von dem Urahn als dem Haupte der Ganz=
heit Sippe, Deshalb kann auch Der letste
Sinn Oer Hausmarke nur von dorther ver=
ftanden werden« (27 40).

Fiir die wahrhaft reiche Fiille mwiffens=
werter und bedeutiamer Einzelheiten muB
Oer Lefer auf dDas Werk Ruppels felbft ver=
wiefen werden; aber vielleicht hdrt er noch
gerne zoei Uberlegungen, die fich im An=
fchluB an Oie oben mwiedergegebenen
Grundgedanhken aus Oer Schau RKatho=
lifcher Rechts= und Liturgiegelchichte bei=
tragen lafflen. Da war zundchft die alt=
germanilche Totenverehrung. Man
weiB heute, dad fchon vor der Bekehrung
unferes Volkes zum Chriftentum Oie ftrenge
Sippenordnung und damit auch das lebens=
volle BemuBtlein innerer Verbundenheit
mit den toten Angehdrigen im Schivinden
begriffen waren. Die Schuld daran trugen
wohl ebenfofehr Oie Oauernden Wan=
Derungen mwie die Staaterdung des Vols
kes, Oie langfam Oie urfpriinglichere
Lebensform verdringte, Aber das Herz Des
Volkes hing noch an feinen Toten. Diefem
Bediirfnis Ram Oie Kirche in grobziigiger
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Weife entgegen, fo OaB fie ichlieilich Oie
einzige mar, in Oer Oiefes Ichdne und
zarte Volksgefiih! feine Zufluchtftitte fand.
Ihm zuliebe gab Oie Kirche die aus dem
rdmifchen Siiden ihr vertraute libung auf,
Kirchengebiude und Begribnisftitte ge=
trennt zu halten. Nun murden die Toten
in unmittelbarer Nihe Oer Kirche beerdigt,
Friedhof und Kirchhof mwurden eins. Die
Griber der Verftorbenen lagerten fich um
Oen geiftigen Mittelpunkt der Gemeinde,
in ihnen blieb das Gedenken an die Toten
allen Gemeindegliedern lebendig erhalten.
In manchen katholifchen Gegenden befteht
bis heute die Sitte, dDaB die Kirchenbefucher
an Sonn= und Fefttagen auch ihre Lieben
am Grab befuchen. Dann wandert Oie
Familie von Grabhiigel zu Grabhiigel, zur
Ruheftitte Oer Vorfahren viterlicher und
miitterlicher Seite; bereits Das heranmwach=
fende Kind erfihrt an Oer Mutter Hand
einen recht umfangreichen und eindring=
lichen Unterricht iiber Das Leben und die
vermwandtichaftlichen Zulammenhinge feiner
Familie und Sippe. Es ift geif auch nicht
Zufall, daB die liturgifche Andacht zu den
armen Seelen eine ausgemeitete Pflege erft
in den Kirchen germanifcher Art empfing.
Ein Gedichtnis aller armen Seelen war Oer
alten Kirche fremd. Erft im 10. Jahrhundert,
und zmwar bezeichnendermeife in den Krei=
fen der Kluniazenfer, d.h. Der unter ger=
manifchem RechtseinfluB- ftehenden Bene=
Oiktinerreform, erfcheint ein eigenes Feft
Allerfeelen, das bald auf den 2. November
angefefit ourde, Im 1. und 12. Jahrhundert
verbreitete fich die Feier immer weiter, vor
allem durch die Wirkfamkeit Des jungen
Zifterzienferordens, Oer ja in feiner Griin=
dung und feinen hervorragendften Mit=
gliedern von frankifchem Geift durch=
drungen war. Rom felbft nahm das Feft
erft im 14. Jahrhundert auf3, GewiB haben
zu Oiefer Bemwegung auch Odogmatifche
Griinde ihren Teil beigetragen; aber auch
hier galten die Grundgefetie kirchlicher
Formentmwicklung, nach denen AnlaB und
AuBere Formgebung gerndhnlich dem Leben
Oes Volkes und Oer Rirchlichen Ummelt
entlichen werden. Spiter hat die Glaubenss

3 Vgl. L. Eifenhofer, Handbuch der katho=
lifchen Liturgils 1 (Freiburg 193¢2) 607.
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neuerung Oes 16. Jahrhunderts zundchft
Oie religidfe Verbindung von Lebenden
und Toten gelockert (Kampf gegen Melle,
AblaB und Andachten), die moderne Bau=
art entzog IchlieBlich die Griiber iiberhaupt
Oen Blicken Oes haftig fchaffenden Dies=
feitsmenichen. Erft heute erRennt man wie=
Oer, OaB Oer fcheinbare Widerfpruch doch
zu Recht befteht: Familiengefiihl und Sippen=
gemeinichaft der Lebenden beruhen auf der
Liebe zu den Toten, die Verftorbenen find
Oas Band Oer Lebenden.

Eine andere Uberlegung - fie ift rein
rechtsgelchichtlich - fchlieBt fich an die
oben befchriebene Sitte des Stammhofes
an. Kluniazenfer und Zifterzienfer bauten
als Monchsgemeinichaft allerdings auf der
romiich=rechtlichen Organifationsform Oer
Benediktinerregel auf4, fchufen jedoch dar=
iiber hinaus einige bemerkensiverte Ver=
faffungsneuerungen, vor allem im recht=
lichen Verhidltnis Oer Tochtergriindungen
zum Mutterklofter. Wiahrend nach benedik=
tinifcher Art ein neugegriindetes Klofter
wiederum eine unabhingige, rechtlich felb=
ftindige Gemeinfchaft wurde, blieb es bei
Oen Kluniazenfern und Zifterzienfern in
einem fehr engen Verhiltnis zum Mutter=
klofter. Cluny und Citeaux blieben fiir alle
Zeit Oberhaupt des Gelamtordens, wovon
Recht und Rechtsleben ausgingen. Das
Mutterklofter war gleichfam der Stammhof
Oes Gelchlechtes, Die geiftige und juriftifche
Heimat aller Abteien. Die Kirchenrechtes
gefchichte hat bisher vergeblich die Unter=
griinde fiir Diefe merkwiirdige Organifa=
tionsform zu erforfchen gefucht; man
glaubte in ihr ein Wiederaufleben rdmis
fchen, zentraliftifchen Wefens zum Zwecke
einer rdmilch ausgerichteten Reform zu
fehen. Es fcheint doch, daB die germanifche
Haus= und Hofordnung als Erkldirungss
grund viel niherliegt. So wird auch an
Oiefem kleinen Beifpiel fichtbar, wie fehr
Oas Ratholifche Kirchenrecht vom germas=
nifchen Wefen bereichert murde, und iie=
viel echte Volkswerte Oeuticher Art von
Oer Kirche gerettet, gehiitet und bis in die
Neuzeit erhalten find. Ioo Zeiger S.J.

4 Vgl. 1. Zeiger, Professio super altare.
Analecta Gregoriana VIII (Rom 1935) 161 ff.



