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vor thm fteht, aber fein Ringen lohnt fich.
Cyrill von Jerufalem fiihrt ihn ein in die
grofie objektive Ordnung Oer chriftlichen
Mpyfterien von Taufe, Salbung und Eucha=
riftie; mertvolle hiftorifche Erlduterungen
von L. Wintersioyl begleiten den fchlicht
und fchdn iiberfetiten Text. - Der »Magus
Des Nordens« ift mit einer frithen, per=
{onlichen und nicht fiir den Druck be=
ftimmten Schrift vertreten, Gloffen be=
trachtender und freifchoeifender Art am
Rande der Bibellelung, bunt, aber eniger
dunkel, als Hamann fonft zu fein pflegt,
und von einer feltfam verhaltenen, kiihlen
EindringlichReit. Die trefffichere Einfilh=
rung ftellt die richtige Kommunikation mit
Oem Text her. - Ein fehr zu begriiBendes
Wagnis mar die Verdeutichung der Briefe
Condrens, #uBerlich vielleicht das Un=
gefchmiicktefte und Glaifernfte, was fran=
z6fifche geiftliche Literatur hervorgebracht
hat, aber innerlich wohl die reinfte Frucht
Oer Ecole Frangaise. Die Stileigenarten
Condrens fteigern fich noch in der ab=
ftrakten, etvas leblofen Form Der Uber=
febung; Oie Einleitung, geftiiit auf Bre=
mond und eine Differtation Oer Ver=
fafferin {iber Theozentrismus, gibt Con=
Orens Grundbegriffe in einer wohl allzu
fyftematifierten Geftalt und enthilt einige
ungliickliche Formulierungen (fo z. B. S. 8
die ftarre Entgegenfeiung von exiften=
tiellem und theozentrifchem Denken). -
Nemwmans munderbare Todesdichtung, die
den Gang der Seele vom Totenbett zum
Richterftuhl Gottes begleitet, ift ganz und
gar Verhaltenheit, ehrfiirchtige Objektivi=
tit, anbetende und liebende Furcht, fie
gibt mwie hkein anderes Dokument Oie
innerfte Haltung Neromans preis. Haechers
fehr 1wiirdige Ubertragung it um ein
Unmerhliches echiger und roeniger fchioe=
bend, die vielen, beibehaltenen Abftrakta
und Fremdmwdrter haben im Deutfchen
einen andern Klang als im romaniich
durchietsten Englilchen, die hiufigen Wort=
umitellungen ftauen gelegentlich den FluB.
Aber der Grundton des Nemwmanichen
Stile klingt hindurch und trifft uns un=
fehlbar. H.W v.Balthafar S.J.

Gefchichte

Anonyme Briefe an Orei Kaifer.
Unversffentlichte Dokumente aus den
geheimen Staatsarchiven. Von Egon
Cifar Conte Corti. 8° (199 S. u.

12 Abb.) Salzburg 1939, A. Puftet.

Geb. M 5.~

Es war ein gliicklicher Gedanke Oes
Verfaffers, uns einmal einen Blick werfen
zu laffen in Dafeinsformen Oes Politifchen
und Hiftorifchen, die fiir geroShnlich fchoer
zuginglich find. Diefe anonymen Briefe
aus den untern und mittlern Volksichichten
an Oie Orei Ofterreichifchen Kaifer Oes
19. Jahrhunderts - die Briefe werden vom
Verfaffer in chronologifcher Reihenfolge
gebracht, untereinander verbunden durch
Erliuterungen Oder jereiligen Zeitverhilt=
niffe - ermdglichen einen bisher vernach=
liffigten Zugang in das politifche Denhen
Oes Volkes und fein Bediirfnis, beim
Regieren mitzureden, Ofterreich mit feinen
unzufriedenen Nationalititen und feinen
Kaifern, die kaum eine unmittelbare Ver=
bindung hatten mit dem Volk, gab den
fruchtbarften N#hrboden ab fiir diefe Art
Oer MeinungsiuBerung. Kaifer Franz be=
ftand eiferfiichtig darauf, die gefamte Poft
vorgelegt zu bekommen. Seine beiden
Nachfolger haben es nicht mehr Der Miihe
fiir mwert gehalten, die anonymen AuBe=
rungen ihrer VSlker anzuhdren, und haben
fo manche Stimmen iiberhSrt, die immer
ieder Oen LUntergang Ofterreichs und
feines Herricherhaufes vorausfagten und
ein erfchrechkendes Bild von der machfen=
Oen nationalen Aufldfung zeigten. - Es
ift nicht vermunderlich, daB auch das
religidfe Denken des Volkes meift in
naiver Form zum Ausdruck kommt. So
werden behannte Gebete, wie das Vater=
unfer oder das Glaubensbekenntnis, paro=
diert, um Oem Herricher Wiinfche und
Wahrheiten vorzubringen. »Auslegung
Oes heiligen Vaterunfer beziiglich auf
unfern lieben, guten Kaifer Franz Jofeph
als irdifchen Gott«, heift einmal eine
folch merhwiirdige Auffchrift (155). Oder
man appelliert mit eindringlichen Worten
an das hatholifche Empfinden des Kaifers,
um ihm zu fagen, daB »ichlechte Chriften
heine guten Ratgeber eines apoftolilchen
Monarchen« fein kénnen (129), oder ein
frommer Schreiber fucht das Gewiffen
Franz Jofephs zu ftirkRen: »Seien Sie vor
allem ein heiliger Fiirft, und Sie rerden
Oer groBte aller Monarchen fein« (128).

Die Bedeutung Odiefer anonymen Briefe
darf man nicht dberfchien. Nicht in
ihrem Wert fiir die Erkenntnis der Volks=
feele, Denn fie geben naturgemiB ein ein=
feitiges Bild des Volksempfindens, meil
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fich auf diefem Weg faft nur die Unzufrie=
Oenen zu dubern pflegen. Vor allem aber
nicht in ihrem gelchichtlichen Wert: Die
in Oiefen Briefen niedergelegte Erkenntnis
und Vorausfchau geht iiber den Inhalt
von gleichzeitigen Flugichriften kaum hin=
aus, Oie allerdings den Orei Kaifern mwohl
noch 1eniger zu Geficht kamen. Diefe Ein=
fchrankungen mindern aber nicht Oen
GenuB, den man beim Lefen diefer bald
koftlich heiteren, bald riickfichtslofen Aus=
briiche Oer Volksfeele hat.
F. Strobel S.J.

Kaiferveich. Von
Octave Aubry. (Deutfche Uberfet=
zung von Hans Diihring). 8°
(823 S. mit 16 Bildtafeln.) Erlenbach=
Ziirich 1938. E. Rentich. M 8.20; geb.
1.~
Man muB Aubrys neues Werk als eine

Oer glinzendften Erfcheinungen Oer neues

ren franzdfilchen Gelchichtichreibung be=

zeichnen. Es ift geradezu ein Kunftoerk,
aus einem GuB, mit einer hinreiBenden

Darftellungshraft gefchrieben, die nicht

nur die Politik, fondern auch die Kultur

und Oie Gelellichaft des zweiten Kaifer=
reiches umfaBt. Die fonft meift getrennt
erfcheinenden Vorziige Der franzdfifchen

Hiftoriker, ihre Klarheit, ihre geftaltende

Kraft, ihre auf das praktifche Leben aus=

gerichtete Wiffenfchaft, hier {ind fie alle

vereint. Aber auch das gute wiffenichaft=
liche Fundament, ein niichternes, aus=
geglichenes Urteil vermift man felten,
cinige Stellen iiber die deutichen Verhilt=
niffe ausgenommen. Abgefehen von einer
beigefiigten Bibliographie, in der iibri=
gens ichtigfte Oeutfche Literatur zum

Teil fehlt, hat Oer Verfaffer zu Gunften

einer wirkungsvollen Darftellung auf

jeden mwiffenichaftlichen Apparat verzichtet.

Napoleons Ill. Regierung mar gewiB kein
ftarres logifches Syftem, fondern oft
durch die Eingebungen Oes Augenblicks
durchbrochen. Aubry fieht in ithm eine

»Romplizierte Perl&nlichkeit, bei Oer Oas

Gefiihl immer Oie Vernunft iiberrumpelt«

(306). Das mag mweithin gelten. Fiir fein

Verhiltnis zur katholifchen Kirche und

Das zweite
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zum Papfttum aber haum. Hier zeigte er
viel kiihle Berechnung. Ein inneres Ver=
hiltnis zu Religion und Kirche - der
Verfaffer fagt ODariiber leider etmas menig
- hat er wohl nie gehabt. Seine Karbo=
narifche Vergangenheit - er Rdmpfte 1830
im Kirchenftaat gegen den paftlichen Ab=
folutismus - hat er nie ganz verleugnen
kSnnen. Sein duBeres Verhiltnis zum
Papft und zum franzdéfifchen Katholizis=
mus mwar aber mwenigftens bis 1859 ein
gutes. LUnter dem EinfluB feiner »ultra=
montanen« Gattin, und um das katho-
lifiche Frankreich fiir fich zu gemwinnen,
hat er jene fiir ihn fchlieBlich fo verhing=
nisvoll gemwordene Schiierrolle gegen=
iiber Pius IX. eingefchlagen. Das natio=
nal geeinigte Italien mar fein IDeal, und
er hat es durch militirifche Unterftiifung
zu verwirklichen gefucht. Als Herrfcher
Oes hatholifchen Frankreich durfte er aber
Oen Papft, das groBe Hindernis Oer
italieniflchen Einigung, nicht fallen laffen.
Wohl mit Recht fieht Darin Aubry Oas
eigentliche Verhdngnis Oes Kaifers. Er
glaubte, Unvercinbares vereinigen zu
kdnnen, und hat fich dadurch beide Par=
teien verfeindet. Diefe Zange ging iiber
feine ftaatemanniichen Kridfte. Wenn auch
Aubry in ihm keinen groBen Staatsmann
und vor allem keinen groBen Franzofen
fehen Rann, »fo bleibt er doch ein grofBer
Europder«, den Oie Gefchichte einft »mweit
hdher ftellen wird als Bismarch, Oer
»nur ein grofer Deutfcher« mwar (812).
Denn Oas neue, nationalftaatlich auf=
gebaute Europa habe Napoleon beruBt
vor den Augen geftanden, und er habe
es auch tathriftig gefdrdert, mihrend Ca=
vour und Bismarck iiber ihren nationalen
Bereich nicht hinausfahen. Waren aber die
beiden nicht auch Europder und noch
groBere als Napoleon 1L, der nur mit
halben Mitteln am kommenden Europa
baute und mit der rechten Hand 1oieder
nahm, mas er mit der linken gab? Be=
ftinde das neue Europa ohne Cavour und
Bismarck? Auch ohne Napoleon IIl.2 Das
letstere wird man 1wohl eher bejahen
miiffen. F. Strobel S.J.



