342

fich auf diefem Weg faft nur die Unzufrie=
Oenen zu dubern pflegen. Vor allem aber
nicht in ihrem gelchichtlichen Wert: Die
in Oiefen Briefen niedergelegte Erkenntnis
und Vorausfchau geht iiber den Inhalt
von gleichzeitigen Flugichriften kaum hin=
aus, Oie allerdings den Orei Kaifern mwohl
noch 1eniger zu Geficht kamen. Diefe Ein=
fchrankungen mindern aber nicht Oen
GenuB, den man beim Lefen diefer bald
koftlich heiteren, bald riickfichtslofen Aus=
briiche Oer Volksfeele hat.
F. Strobel S.J.

Kaiferveich. Von
Octave Aubry. (Deutfche Uberfet=
zung von Hans Diihring). 8°
(823 S. mit 16 Bildtafeln.) Erlenbach=
Ziirich 1938. E. Rentich. M 8.20; geb.
1.~
Man muB Aubrys neues Werk als eine

Oer glinzendften Erfcheinungen Oer neues

ren franzdfilchen Gelchichtichreibung be=

zeichnen. Es ift geradezu ein Kunftoerk,
aus einem GuB, mit einer hinreiBenden

Darftellungshraft gefchrieben, die nicht

nur die Politik, fondern auch die Kultur

und Oie Gelellichaft des zweiten Kaifer=
reiches umfaBt. Die fonft meift getrennt
erfcheinenden Vorziige Der franzdfifchen

Hiftoriker, ihre Klarheit, ihre geftaltende

Kraft, ihre auf das praktifche Leben aus=

gerichtete Wiffenfchaft, hier {ind fie alle

vereint. Aber auch das gute wiffenichaft=
liche Fundament, ein niichternes, aus=
geglichenes Urteil vermift man felten,
cinige Stellen iiber die deutichen Verhilt=
niffe ausgenommen. Abgefehen von einer
beigefiigten Bibliographie, in der iibri=
gens ichtigfte Oeutfche Literatur zum

Teil fehlt, hat Oer Verfaffer zu Gunften

einer wirkungsvollen Darftellung auf

jeden mwiffenichaftlichen Apparat verzichtet.

Napoleons Ill. Regierung mar gewiB kein
ftarres logifches Syftem, fondern oft
durch die Eingebungen Oes Augenblicks
durchbrochen. Aubry fieht in ithm eine

»Romplizierte Perl&nlichkeit, bei Oer Oas

Gefiihl immer Oie Vernunft iiberrumpelt«

(306). Das mag mweithin gelten. Fiir fein

Verhiltnis zur katholifchen Kirche und

Das zweite

Befprechungen

zum Papfttum aber haum. Hier zeigte er
viel kiihle Berechnung. Ein inneres Ver=
hiltnis zu Religion und Kirche - der
Verfaffer fagt ODariiber leider etmas menig
- hat er wohl nie gehabt. Seine Karbo=
narifche Vergangenheit - er Rdmpfte 1830
im Kirchenftaat gegen den paftlichen Ab=
folutismus - hat er nie ganz verleugnen
kSnnen. Sein duBeres Verhiltnis zum
Papft und zum franzdéfifchen Katholizis=
mus mwar aber mwenigftens bis 1859 ein
gutes. LUnter dem EinfluB feiner »ultra=
montanen« Gattin, und um das katho-
lifiche Frankreich fiir fich zu gemwinnen,
hat er jene fiir ihn fchlieBlich fo verhing=
nisvoll gemwordene Schiierrolle gegen=
iiber Pius IX. eingefchlagen. Das natio=
nal geeinigte Italien mar fein IDeal, und
er hat es durch militirifche Unterftiifung
zu verwirklichen gefucht. Als Herrfcher
Oes hatholifchen Frankreich durfte er aber
Oen Papft, das groBe Hindernis Oer
italieniflchen Einigung, nicht fallen laffen.
Wohl mit Recht fieht Darin Aubry Oas
eigentliche Verhdngnis Oes Kaifers. Er
glaubte, Unvercinbares vereinigen zu
kdnnen, und hat fich dadurch beide Par=
teien verfeindet. Diefe Zange ging iiber
feine ftaatemanniichen Kridfte. Wenn auch
Aubry in ihm keinen groBen Staatsmann
und vor allem keinen groBen Franzofen
fehen Rann, »fo bleibt er doch ein grofBer
Europder«, den Oie Gefchichte einft »mweit
hdher ftellen wird als Bismarch, Oer
»nur ein grofer Deutfcher« mwar (812).
Denn Oas neue, nationalftaatlich auf=
gebaute Europa habe Napoleon beruBt
vor den Augen geftanden, und er habe
es auch tathriftig gefdrdert, mihrend Ca=
vour und Bismarck iiber ihren nationalen
Bereich nicht hinausfahen. Waren aber die
beiden nicht auch Europder und noch
groBere als Napoleon 1L, der nur mit
halben Mitteln am kommenden Europa
baute und mit der rechten Hand 1oieder
nahm, mas er mit der linken gab? Be=
ftinde das neue Europa ohne Cavour und
Bismarck? Auch ohne Napoleon IIl.2 Das
letstere wird man 1wohl eher bejahen
miiffen. F. Strobel S.J.



