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Pius XI. +

Der Tod Papft Pius des XI. in der Friihe des 10. Februar ham - trof allem -
tiberrafchend, nicht nur fiir die Mitoelt, auch fiir ibn felbft. Der Gedanke
an den Tod, mit dem er befonders feit feiner Krankheit vor zioei Jabhren gewiB
vertraut ar, rourde in thm doch ftark aufgemogen durch den geradezu un=
bindigen Willen, zu wirken, folange es Zeit ift. Der Papft, fo hat der Ver=
eivigte einmal zu Kardinal Pacelli, feinem erften Diener und nunmebr Nach=
folger, geduBert, darf nicht arbeitsunfihig fein. Er mag leiden, ja, aber er
mub feines Amtes malten honnen. Geht das nicht mehr, dann moge ihn der
Herr fo fchnell wie maglich abberufen. Pius XI. hat noch am Donnerstag, dem
o, Februar, vormittags 10 bis 12 Uhr die laufenden Gefchifte mit dem Kardinal=
Staatsfekretdr befprochen. Nachmittags 4 Uhr traf ihn Oer Herzkollaps, der
ourch Verbindung mit Grippe fo verhdngnisvoll murde. In der folgenden
Nacht um 3 Uhr ermachte der Papft und verlangte felbft die Sterbefakramente.
Kurz darauf, genan um 5 Uhr 31 Minuten, hat der Herr tiber Leben und Tod
feinen Stellvertreter auf Erden zu fich gerufen. Pius XI. ift fo geftorben, wie man
fich bet ihm das Ende gar nicht anders denken honnte. Der Tod hat ihn mitten
aus der Arbeit reggefiihrt.

Pius XL ift im Alter von 65 Jahren am 6. Februar 1922 zum Papft geroahit
worden. Seine 17 Jahre umfaffende Regierung gehdrt damit zu den langen
Pontifikaten. Sie jetst fchon endgiiltig beurteilen und mit einem abfchlieBenden
Pridikat belegen zu mollen, wire ein unreifes Unterfangen. Das mag fpiter
gefchehen, wenn der dazu nétige zeitliche Abftand von heute gervonnen ift
und jene RegierungsmaBnahmen Oes eben heimgegangenen Papftes, Oeren
Wirkungen noch flieBend find, im Endergebnis gefehen mwerden hdnnen. Bei
Oer Eigenart Oer hatholifchen Kirche, die als lebendiger und ftraff gefiigter
Organismus in vielem dem Staate dbnlich ift, anderfeits in ihren Lebens=
duBerungen fich vom Staate wefentlich unterfcheidet und auf Einmirkungen von
auBen fchon deshalb, weil ihr die ftaatlichen Machtmittel nicht zur Verfiigung
ftehen, ganz anders reagiert als er, find Pontifikate im Vergleich mit weltlichen
Regierungen doppelt fchiwer zu beurteilen, befonders renn fie wie der eben
abgefchloffene in Zeiten wie die unfere fallen, in denen fich die groBen Er=
eigniffe nur fo tiirmen. Das eine Rann man jedoch beute fchon fagen: Dem
Pontifikat Pius des XI. kommt fikulare Bedeutung zu, und die Gelchichte rird
oen verftorbenen Papft den groBen Perfénlichkeiten in der Reihe der Stell=
vertreter Chrifti und Nachfolger Petri zugefellen.

Der Grund davon liegt fiirs erfte in der Zeit [elbft, die der Pontifikat Pius
Oes XI. durchlaufen hat. Es mwar eine Zeit der Stiirme. Furchtbare Gemwitter find
Stimmen der Zeit. 186, 1. 1
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in ihr Giber ganze Lindergruppen niedergegangen, und zmar Gemwitter, die auch
Oas hirchliche Leben in ftirkite Mitleidenfchaft zogen. In den Pontifikat Pius
des Xl. fallen die Kirchenverfolgungen, die maincherorts - man denke nur an
Spanien und RuBland - an Hirte und an Zahl der Opfer den blutigen Ver=
folgungen vergangener Jahrhunderte nicht nachftehen.

Es mire jedoch abmwegig, Oiefe Teilichau Oer Kirche von heute zu Oeren
Gefamtichau zu machen und den Pontifikat Pius des Xl. als MiBerfolg zu
buchen, weil fich die Kirche auf der ganzen Linie in die Abmwehrftellung habe
oringen laffen. Preffeorgane etiva, die ihre Nachrufe fiir den veremwigten Papft
in diefem Sa ausklingen laffen, haben damit fehr vorfchnell geurteilt. Es ift
nicht leicht, zu entfcheiden, ob die Kirche fich in der Abmehr befindet oder
geminnt und erobert. Wir kennen die Ausdriicke vom »glorreich regierenden
Papft<, vom »Siegeszug der Kirche durch die Jahrhunderte«, In Wirklichkeit ift
der Zug der Kirche durch die Jahrbunderte kein Siegeszug, fondern fiir ge=
dhnlich ein Kreuzioeg. Aber - und das ift es, was jene Beurteiler gut tun
iirden zu beriickfichtigen - in diefem Kreuzzug liegt nicht felten die ftdrkite
Offenfive der katholifchen Kirche. liber die Griinde, arum, oerden wir uns
kaum einigen. Es geniigt, dab die Tatfache felbft nicht Gberfehen roerden kann.
Sie ift in jedem Jahrhundert der Kirchengelchichte reichlich belegt. Tatfachlich
hat die Kirche in den leiten zvanzig Jahren neben jenen Schldgen eine rounder=
bare innere Bliite und ein inneres Wachstum erlebt, und auf ihren Milfions=
feloern ift fie erobernd vorgedrungen in einem Grad, der, wenn wir auf Afrika
fchauen, feit ihren Anfingen rohl ohne Beifpiel in der Gelchichte der Kirche
dafteht. Eine folche Zeit ftarkfter Gegenfite, grobter Note und Gefahren mwie
fichtbarften Segens und gefchmellter Hoffnungen muB das Denken und Streben
der Fiihrerperfonlichkeit von felbft in die Weite und Hohe mwachfen laffen.

Dabei brachte Pius XI. zu feinem fchweren Amte fo ftarke eigene Werte mit,
dalb man ruhig bebaupten darf, es habe verhiltnismiBig wenige Pipfte gegeben,
die ihrem Pontifikat den Stempel der eigenen Perfdnlichheit fo nachdriicklich
aufprigten, wie er es getan hat. Kardinal Ebrle, der Achille Ratti aus lang=
jahriger Berufsgemeinichaft genau hannte, duberte fich in den erften Jahren des
Pontifikats Pius des XI. folgendermaBen iiber ihn: Wer den Papft verftehen
will, der denke daran, dab er Alpinift war; ein Mann von ziher Konftitution,
mit noch ziherem Willen, der fich nur wohl fiihlt, wenn er feine Krafte an
fchroer zu bemwiltigenden Aufgaben meffen kann. Die Folgezeit hat erwiefen,
ie zutreffend und inhaltsreich der Vergleich des Kardinals mar. -

Papft Pius XI. war ein Willensmenfch mit ftirkftem Drang zur Arbeit. Von
der geruhfamen Gelaffenheit jener, die das Wirken gerade im Religidfen und
Kirchlichen etias quietiftifch der Vorfehung iiberlaffen zu diirfen mwihnen,
hatte er wenig an fich. Nicht als ob er die Gottoerbundenheit und die Not=
wendigheit der Gnade an zoeite Stelle gefetit hitte. Sie waren ihm im Gegens=
teil fozufagen zum Lebensgefiihl gerorden. Pius XI. mar ein Mann des Ges=
betes. Er bemerkte felber einmal, er habe, vor eine fehr Ichere Enticheidung
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geftellt, vierzehn Tage lang eigentlich nichts anderes getan als gebetet, um das
Richtige zu finden. Seine Reden und Schriften, von den alpinen Schriften an=
gefangen, atmen Gebetsgeift, und diefer Geilt des Gebetes mar wie das ganze
geiftige Leben Pius des Xl ftark, reich, vielgeftaltig. Sein Denken und Beten
miinden gerne pach Art der Plalmen in Lob und Anbetung des Schopfers,
feiner Allmacht und Vorfehung aus. »Die Zukunit ruht in Gottes Hinden, alfo
in guten Hinden.« Diefes Wort ift typifch fiir Pius XI.

Am 12, Februar 1931 hat der Papft gelegentlich der Erdffnung Oes Vatikans
fenders eine Botfchaft an die Weltkirche gerichtet. »Unfer erftes Wort«, fo
iprach er, »loll fein: Ehre fei Gott in der HShe und Friede den Menichen auf
Erden, die guten Willens find.« Die neueften Erfindungen und Schopfungen
von Technik und Wiffenichaft in den Dienft der Verherrlichung Gottes ftellen,
das gehdrt ganz in Das Bild Pius des XI. Sein ftarkes hatholifches Ehrgefiihl
und fein ausgepriigtes BeroubBtiein der papftlichen Wiirde {ind Ausdruch feines
febendigen Glaubens an Chriftus und feiner innigen Verbundenheit mit dem,
Oeffen Kirche ihm zu treuen Handen anvertraut ift. Tief mwar immer der Ein=
Oruckh auf Oie Amvefenden, wenn der Papft in der feierlichen Papftmeffe den
Leib Des Herrn empfing; diefe minnliche, felfenfeften Glauben bekundende An=
Dacht! Vielleicht am fprechendften offenbart fich Pius Oes XI. Frémmighkeit,
feine Verbundenheit mit Chriftus und feine innere Not um das Schickfal, vor
allem das religicfe Schickfal der Menichen, in feinem Rundichreiben vom 3. Mai
193¢ tiber Gebet und Siihne zum heiligften Herzen Jefu in den Zeitndten. Man
nehme es zur Hand und lefe es. Gerade an der Bahre des toten Papftes wirkt
es ergreifend. ¢

Der Pontifikat Pius des XI. hat an Zahl der Selig= und Heiligfprechungs=
prozeiie mwohl alle friiheren Pontifikate tibertroffen. An die fiebzig Glaubens=
helden find es, denen der verftorbene Papft die Ehre der Altire zuerkannt hat,
Oarunter Orei Sterne am Oeutichen Heiligenhimmel: Albert der GroBe, Petrus
Canifius und Bruder Konrad von Parzham. Die beiden erfteren Minner der
Gefchichte wie Thomas Morus, John Fifher und Robert Bellarmin. Pius XI. mit
feinem lebendigen Gefiihl fiir gefchichtliche GroBe hat fie mit einer gemwiffen
Vorliebe in die Zahl der Heiligen eingereibt. Er hat felten fo vollendet und
ergriffen gefprochen wie anlaBlich der Kanonifation der beiden englifchen Bluts=
zeugen. Befondere Genugtuung bereitete dem Papft die Selig= und Heilig=
fprechung von Menfchen unferer Tage, des 19. und 20. Jahrhunderts, die noch
mit unsg gelebt haben, wie Bruder Konrads, der hl. Therefia vom Jefuskind, mit
Oer Pius den XL eine ribrende Verchrung verband, der feligen Franzicka
Xaveriug Cabrini (+ 1917), feiner Landsminnin, diefer unvergleichlichen Frau,
Oeren Leben der fchdnfte moderne, Europa und Amerika verbindende Roman
ift, des hl. Johann Bosco, Don Boscos, wie er fiir immer im italienifchen Volke
heiBen 1ird, mit dem Pius noch in perfSnlichen Bezichungen geftanden hatte
und der ihm fo recht als der von der Vorfehung beftimmte Heilige der Con=
ciliazione gelten mochte. Alle diefe Selig= und Heiligfprechungen waren filr

1'
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Pius XI. religidfefte Handlungen, und wie hat er die auf die Altare Erhobenen
fich, der feiner Leitung anvertrauten Kirche und der ganzen Menlichheit ver=
pilichtet! Sie muBten feine vielen und groBen Anliegen vor Gott vertreten. Die
dem Papfte naheftanden, wiffen, wie fehr ihm die Communio Sanctorum etroas
ganz Vertrautes und Selbftoerftindliches mar.

Pius des X1. Gottverbundenheit vorausgefesst, ift fein Wirken getragen von
der liberzeugung, daB das Gefety der causae secundae auch fiir den Bereich
der Kirche gilt, und zmar vorbehaltlos. Was wir felbft tun ESnnen, tiberlaBt
Gott uns zu tun und macht uns dafiir verantioortlich. Man Kkénnte Odiefen
Saty faft als Wahlfpruch iiber das Leben Pius des XI. feten. Pius war ein Mann
raftlofen Arbeitens, und er bhat auch an feine Mitarbeiter hdchfte Anforderungen
geftellt. Mit Lob war er fparfam. Sein Wirken mar nie dilettantiich, in keinem
Abilchnitt feines Lebens, am renigltens in Oer Wiflenichaft, fondern immer
griindlich und die Schiwierigheiten frontal angreifend. Aber vielgeftaltig war
diefes Wirken im hdchften MaBe. Man gehe einmal ein Leben Pius des XI.
durch, das, wie das von Profeffor Max Bierbaum* gefchriebene, feine Regierungs=
handlungen maglichft alle zu erfaffen fucht.

Zihlen tir allein die Linder auf, in denen Pius X1. Konflikte durchzukdimpfen,
Fragen hoherer Ordnung zu begleichen oder das gefamte Verhiltnis zivifchen
Kirche und Staat neu zu regeln hatte. Es {ind RuBland, Lettland, Litauen, Polen,
Tichechoflorakei, Jugoflawien, Ruminien, Italien, Malta, Bayern, Preufien,
Baden, das Deutiche Reich, Ofterreich, Frankreich, Spanien, Portugal, Mezxiko.
An die kirchenpolitifchen Fille reihen fich, um nur einige der auferordentlichen
innerkirchlichen Werke im Pontifikat Pius des XI. zu nennen: Die Neuregelung
der Pénitentiarie. Die Neuordnung des kirchlichen Studienmefens. Einfetung
der Vulgatakommiffion. Griindung der hiltorifchen Sektion bei der Riten=
kongregation, des Pipftlichen Inftituts fir Archdologie, der Schule fiir Biblio=
theksmoefen in der Vatikana. Die groBen Werke fiir das Chriftentum und Oie
Kirche im Orient, einichlieBlich der Kodifikation des Rechts Der Orientalilchen
Kirche. Ordnung des Milfionsroelens in Oftafien und Afrika. Der Kampf gegen
die Action frangaise. Die Orei groBen Jubilden 1925, 1929, 1933. Die Aus=
ftellungen fiir Miffion und Prefle. Die Katholifche Aktion, die Lieblingsichdp=
fung Pius des Xl., die ihn im leten Jahrzehnt beherrfchende Idee. Wir find
uns aber berouBt, wie unvollftindig die Aufzihlung ift.

Der kirchenpolitifchen und innerkirchlichen Tatigheit ift Pius des X1. Bautiitig=
keit anzufiigen: die Neubauten in der Vatikanftadt mit der Pinakothek. Die neuen
Sige der Propaganda und der Kongregationen. Die neue papltliche Stermarte
in Caftel Gandolfo. Neubau einer Reihe von Lehrinftituten in Rom, von
Diszelanfeminarien und Pfarrhdufern in ganz ltalien. Die durchgreifenden und
weitangelegten Umbauten und Ausbeflerungen in den alten vatikanifchen
Bauten — man denke nur an die bauliche Erneuerung Oer vatikanifchen Biblio=
thek. Man muB fchon in die Zeit der Renaiffancepipfte zuriickgehen, um Bau=

1 Maz Bierbaum, Das Papfttum. Leben und Werhk Pius’ XI. (K3In 1937, Bachem.)
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tatigheit in dhnlichem AusmaB zu finden. Bautdtigheit ift immer der Kritik
ausgefetit, und Kritik hat auch in diefem Falle nicht gefehlt. Im gegenmwartigen
Augenblick mag es geniigen, auf eines hinzumweifen: Die Bautiitigheit Pius Des XL
hatte als Ganzes ihren durchaus fachlichen Grund. Er lag in der LSfung der
Rémifchen Frage. Mit ihr ar der Zeitpunkt gekommen, den Vatikan baulich
auf lange Sicht fiir die Funktion cinzurichten, die er als Papfiftaat, als materielle
Grundlage der pipftlichen Unabhdngigheit ibernommen hat. Die Mittel daftir
waren durch die finanziellen Beftimmungen Oer Lateranvertrige zur Verfiigung
geftellt. Die damit der Erledigung harrende Aufgabe hat Pius XI. geldft, und
feine Nachfolger rerden ihm Odafiir dankbar fein.

Alle diefe auBerordentlichen Unternehmungen {ind durchflutet von Oer Fiille,
Oem Mare magnum Oer ordentlichen innerkirchlichen Angelegenheiten, Oie
Pius XI. Tag fiir Tag mit Oen papftlichen BehSrden bemwiltigt hat. Man mweiB,
wie gewiffenhaft und genau er fie nahm, mochten noch fo grofie auBerordent=
liche Fille feine Aufmerkfamkeit beanfpruchen.

Durch das ganze Titigheitsfeld Pius Oes X1, zichen fich wie eine Gebirgshkette
feine Rundichreiben, deren wir an die dreiBig zihlen, und feine andern grofen
Kundgebungen. Es wird [chwer fein, fie alle ithrem Rang nach zu ordnen.
Wir gehen jedoch wohl nicht fehl, menn wir unter den Gipfeln in diefer
Gebirgshette z. B. die Rundichreiben iiber die chriftliche Erziehung, die Ehe, die
chriftliche Gefellichaftsordnung nennen. Wir mdéchten ihnen als faft ebenbiirtig
jene iiber das Kinomwefen (vom 9. Juni 1936) beigefellen.

Das Eigenartige im Werke Pius des XI. ift aber nicht fo fehr das ungerdhnliche
Ausmab feiner Leiftungen, als vielmehr der Mut, mit dem er groBfe Dinge und
fchioere Entichliiffe, die hdchfte Verantwortung heifchten, gemwagt hat. Es lieBen
fich Deren nicht oenige aus feinem Pontifikat aufzeigen. Auf zwei miiffen wir
Kurz hinmeifen.

Zundchft auf die Enticheidung Pius des Xl. in Oer Akkommobdationsfrage fiir die
oftafiatifchen Miiffionsgebiete zu Gunften Oer Freiheit der Chriften (1935). Alle
Gebrauche und Gerohnheiten der Heimat, die nicht in offenem Widerfpruch
zur chriftlichen Religion ftehen, alfo z. B. den Konfutiugs= und Totenkult, diirfen
und follen fie mitmachen. Damit hat Pius XL Oen faft Oreihundertjahrigen
Ritenftreit im Sinne der alten grofen Milfionare entfchieden. Das mar eine
gealtige Tat. lhre fegensreichen Folgen fiir Oie oftafiatifchen Milfionen laffen
fich heute noch gar nicht abfchien. Jedenfalls ift die Gefahr einer Europiifie=
rung Oer dortigen Chriften und ihre Entfremdung dem heimatlichen Volkstum
gegeniiber abgebogen.

Das andere, was wir am menigften iibergehen Oiirfen, ift die Léfung der
Rémifchen Frage. Sie bezeichnet den HShepunkt im Pontifikat Pius des XL und
ift fein ureigenftes Werk, fiir das er allein die ganze Verantmortung iiber=
nommen hat. Es ift hier nicht der Plat, die RSmifche Frage nochmals darzu=
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legen®, Riichfchauend auf die Zeit von 1870 bis 1929, fei nur denen, die nicht
verftehen, marum diefe Frage, die diber die italienifchen Katholiken fo groBes
Leid brachte, nicht friher gelft worden ift, Folgendes geantmwortet: Pius XI. hat
fich in den Lateranvertrigen mit dem kleinftmdoglichen fouverinen Gebiet, der
Vatikanftadt, die vierundvierzig Hektar groB ift, zufrieden gegeben. Aber auch
diefe leichtefte aller Lofungen, die Minimalldlung, mar nur mdglich, wenn
Italien die Vatikanftadt als fouverines Gebiet des Papftes, als ein Nicht=Italien
anerkannte, die Rirchenfeindlichen, feit 1860 erlaifenen Gefetie abbaute und die
Beziechungen zwifchen Kirche und Staat in Italien Rirchenfreundlich regelte. Das
ift aber bis zum Jahre 1929 vonfeiten der italienifchen Regierung nicht gefchehen.
Seit Pius X., jedenfalls feit Benedikt XV. honnte man vorausfehen, dab der
Heilige Stuhl fich mit einer MinimallSfung abfinden mwerde. Und doch follten
von da an noch volle fiinfzehn Jahre bis zur L6fung der Frage verfireichen. Die
LSfung honnte eben nicht vom Heiligen Stubl allein, fie muBte auch von Italien
getidtigt roerden. Vormwirtsichauend - und hier lag das groBe Wagnis Pius
Oces XI. - kann man heute fchon mit ruhiger Sicherheit fagen: der verftorbene
Papft hat recht gehanOelt. Es ift unter den gegenmdrtigen, nach 1919 gemordenen
Verhiltniffen ein groBes Gliich nicht nur fir Italien, fondern, wohigemerkt, faft
mehr noch fiir die Kirche, daB die italienifche Politik nicht mehr mit der Rémi=
fchen Frage belaftet ift. Man erlaffe es ung, darauf jetst ndher einzugehen. Es
wiirde zu weit fiihren,

Enticheidend aber ift Folgendes: Welche andere beffere LSfung miifte man
vorzufchlagen? Etioa Den alten Kirchenftaat? Aber Oer wiirde unter den heutigen
Machtoerhiltniffen. in Europa, den politifchen und mirtichaftlichen, die Un=
abhéangighkeit Oes Papftes um kein Quentchen mehr fichern, als das jetit Oer
Fall ift, fondern einzig Papfttum und Kirche unendlich mehr belaften, als fie durch
Oie hkleine Vatikanftadt belaftet find. Damit gilt filir jede Zwilchenléfung ziichen
jenem Maximum und dem heutigen Minimum, dalB ihr die von Pius XI. getitigte
Léfung immer noch vorzuzichen ift. Ebenfo recht hatte der Papft mit feinem
Verzicht auf internationale Garantien. Wir {ind hierin in der Zwiichenzeit auch
um einiges kliiger geworden. Was Pius XL im Jahre 1929 gelegentlich des Ab=
fchluffes der Lateranvertrige duBerte, ift inzvifchen im grofien und ganzen von
Oer Entivicklung bereits beftdtigt morden. Lefte Sicherheiten kann keine Lofung
Oer Rémiichen Frage, fondern nur die Vorfehung geben. Auf fie als hdchiten
Garanten Oer Freiheit und Unabhingigheit Oes Heiligen Stuhles hat fich
Pius XI. damals ja auch berufen. Er felbft hat jedenfalls gut daran getan, den
langen, vom 8. bis zum 19. Jahrhundert reichenden Zeitraum des alten Kirchen=
ftaates endgiiltig zu befchlieBen. i

Man untericheidet gerne zvilchen kirchenpolitifchen und religiéfen Piipften
und fragt heute, zu roelcher der beiden Gruppen Pius XI. gehore. Indes will

2 Sie und ihre Lofung ift behandelt in diefer Zeitichrift, BD. 117, 1929, S. 161-181, und
Klaffifch kurz und Klar von Pralat Albert Ehrhard: Papft Pius XI., Rede, gehalten bei Der
Bonner Papftfeier am 7. April 1929 (KSIn 1929, Gildeverlag) S. 20-38.
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uns die Unterfcheidung nicht gefallen. Sie ift abmwegig. Kirchenpolitik, 0. h. die
Sorge dafiir, daB die Katholiken in ihrem Volk und Staat, wenn immer mdglich,
ruhig ihrem Glauben getreu leben kénnen, ift die erfte und eine hdchft religife
Aufgabe eines jeden Papftes. Pius XI. hat zu diefer Aufgabe zwei hoftbare
Eigenfchaften mitgebracht., Einmal ein fehr hohes MaB von Verftindnis und
Achtung fiir den Staat - es gehdrt das welentlich mit zum Bilde des ver=
ftorbenen Papftes - und eine lebendige Schau der tragenden Krifte eines ge=
ordneten Volks= und Staatslebens, namlich der Grundrechte der Einzelmenichen
und der gefunden, naturgetreuen chriftlichen Familie. Fiir fie batte Pius XI.
cine geradezu religidfe Verchrung. Daher feine Herzensangft um die Linder
und Volker, wo diefe heiligen Quellen der Menfchenioiirde und des Menichen=
gliicks verneint und vernichtet werden. Die Not des ruffiichen Volkes
beherrfchte jabrelang Oas Denken und Fiihlen des Papftes, und auf Oie
ihm Naheftchenden hitte jene gegen ihn verbreitete Anklage, er habe fich
mit Volksfront und Bolichemwismus verbunden, wie ein dbler Scherz gemwirkt,
mdre durch fie nicht Vermirrung in Oen Reihen der Katholiken angerichtet wor=
den. Eines freilich ftand ihm klar vor Augen, ndmlich die Pflicht aller Guten
und gerade der Kirche, die Maffen der jenen Syftemen Verfallenen innerlich, auf
dem Wege der Uiberzeugung, der Licbe und des Opfers zum Naturgefety und
um Glauben zuriichzufiihren. Im leten Abichnitt feiner Anfprache an die
Spanier (14. September 1936) hat Pius XI. diefer Pflicht ergreifenden Ausdruch
gegeben: Sie (die Kirchenfeinde) {ind und bleiben immer SShne der Kirche.
Wir konnen keinen Augenblick im Zroeifel fein diber das, was uns zu tun ob=
liegt: fie lieben und fiir fic beten, daB fie zum Vater zuriickfinden, der fie fehn=
lichft ermartet.

Das andere, was Pius XI. zur LSfung der ihm in reichfter Zahl geftellten
kirchenpolitifchen Aufgaben mitbrachte, war das ftolze BeruBtfein Der Freiheit
und Unabhingigkeit der Kirche, ihres Rechts auf den Gefamtbereich des ReligiGs=
Sittlichen und ihres iibernatiirlichen Zicles. Daher fein erbitterter Kampf gegen die
Action frangaise (1926/29), deren Fiihrer die Kirche ausfchlieBlich als Mittel fiir
Oie nationale Erhebung, den nationalen Aufftieg Franhreichs ausnufien wollten.
Die Schirfe, mit der Pius XI. hier zugriff und die Katholiken, die weithin gut=
meinend dem Ruf der Action francaise gefolgt waren, zuriickrief, ift roohl bei=
fpicllos in der Gelfchichte der Katholifchen Kirche, auch in Zeiten mie denen
eines Bonifatius VIII. Ebenfo klar hat Pius X1, immer und immer mieder gegen
die verirrenden und falfchen Begriffe vom »rein religidfen« und »politifchen
Katholizismus« Stellung genommen.

Es ift irgendmwo in diefen Tagen vom toten Papft gefagt worden, er habe kein
VerftinOnis fiir Oen Lebenskampf Oes deutfchen Volkes gebhabt. Bittereres Un=
recht als diefes hitte man ihm mwohl nicht antun kdnnen. Gerade Pius dem XI.
fagte man allenthalben nach, er habe eine gewiffe Vorliebe fiir das deutlche Volk.
Tatfichlich verbanden ihn die Kenntnis, ir kénnen ruhig fagen: die Beherr=
fchung der deutfchen Sprache, die von ihm in Mailand ausgeiibte Deutichen=
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feelforge, feine gelehrten Studien und Freundichaften, feine Ferienreifen fchon
feit friihen Jahren und zeit feines Lebens mit unferem Volk. Das Reichskonhor=
Dat 1933 hat Pius XL zmar mit dem vollen BermuBtiein der fchroeren Verants
mortung, aber offenen und geraden Sinnes abgelchloffen. Die folgenden Jahre
haben feinen Schritt je linger je unzioeideutiger trots allem gerechtfertigt. Auch
damalige Gegner des Konhkordats geben das heute unumrmounden zu. Die aus=
lindifchen Prefieftimmen, die anlidBlich des Todes des Papftes bemerkten, er
fei damals zum AblchluB des Konhordats gegen feine beffere liberzeugung
gedringt mworden und habe in den letiten Jahren Oeshalb fchiver unter Ge=
wiffensbedenken gelitten, zeigen nur, mwie wenig fie den verftorbenen Papft
kannten und wie unfihig fie find, die Lage der hatholifchen Kirche in Deutfch=
land zu beurteilen. Gegeniiber jener Verleumdung aber ftehen mwir nicht an, zu
erkliren, daB mwenige fiir den Lebenshampf des deutfchen Volkes fo viel Ver=
ftindnis hatten wie Pius XI. Die Notleidenden, die er in der Zeit der Ruhr=
befesung und Inflation unterftiite - und er hat hohe Summen beigefteuert -,
und alle, die damals oder fpdter mit thm tiber Deutichlands Weg gefprochen
haben, legen Zeugnis fiir ihn ab. Wenn Pius XI. fiir das Schickfal von Religion,
Glaube und Kirche in deutfchen Landen gelitten, gebetet, gemweint und ge=
kampft hat, fo war ihm das heilige Pflicht und vielleicht der befte Beroeis dafiir,
wie fehr ihm Oie Lebensnotivendigheiten des deutfchen Volkes am Herzen
lagen.

Volkstiimlich im gerwdhnlichen und vielleicht etroas oberflichlichen Sinn des
Wortes mar Pius XI. nicht. Mit feinem ernften und ftrengen, faft mdchte man
fagen, etroas harten Wefen gehdrte er tro aller Aufgefchloffenheit und Zeit=
nahe zu den Menichen, die einfam durchs Leben gehen. Vielleicht gerade des=
halb bat die PerfGnlichhkeit des Papftes auf Befucher oft fo tiefen Eindruch
gemacht, befonders auf hohe Staatsminner, die ihre Ergriffenheit beim Weg=
gang vom Heiligen Vater felten verbergen konnten. Aber populdr im gerodhn=
lichen Sinn des Wortes war Pius Xl nicht. Und doch hat das in der Papft=
gefchichte mohl beilpiellofe Schaufpiel der Teilnahme an feinem Tode eine
tiefere und cchtere Volhstiimlichkeit offenbart, die dem verblichenen Papft im
h&chften Grade zukam. Diefe Teilnahme hat fich roeit iiber den Kreis der hatho=
lifchen Kirche hinaus in der gefamten Menfchheit, in den hohen Regionen der
politifchen Fiihrung ie in den breiten Volksichichten hundgetan. Ihren ge=
waltiglten Ausdruck fand fie an der Bahre des toten Papftes felbft. Die Maffen,
Oie am Sonntag dem 12. Februar dem Toten ihre Verchrung bezeugen mwollten,
waren einem wogenden Meere vergleichbar, deffen Brandung gegen die Tore
von St. Peter anfchlug. Ganz fpontan kamen fie. Sichtbar tief ergriffen, weinend,
betend zogen fie an dem Katafalk vorbei, auf dem der tote Papft ruhte.

Wo lagen die Griinde diefer echten und tiefen Volhkstiimlichkeit Pius des XI1.2
Fiir Das italienifche Volk zuniichft in der LSfung der Rémifchen Frage. Pius XI.
wird in ithm fortleben als der Paplt der Conciliazione. Fiir fie weiB es thm un-
begrenzten Dank, Das einfache Volk hatte fodann ein feines Empfinden fiir
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die ungemwdhnliche Hochichitung, die der verftorbene Papft den durch gar
nichts zu erfesenden Werten und Kriften Oer chriftlichen Familie entgegen=
brachte. In Oden bekannten Audienzen fiir die Brautpaare trafen fich Oiefe
Hochichitung und jenes Empfinden. Bis in Oie legten Wochen hkamen die
Neuvermihlten in Scharen zu diefen Audienzen, die Oer Papft immer mit einem
heiligen Ernft, Ichon faft als religiéfe Feier erteilte. Auch das gehdrt zum Bild
Oer Frommigheit Pius des XI. Was ihm aber die Herzen aller gemann, ivas auch
die Manner des Offentlichen Lebens in der ganzen Welt mit Verehrung zu ihm
auflchaven lieB, das war der Mut und die Unerichrockenheit, mit denen er
jeden, aber auch jeden, der Gottes Gefets, die Rechte der Menlchen, die Freiheit
von Religion und Kirche bedrohte, in die Schranken rief. In folchen Augen=
blichen ftand Pius X1. ganz groB da, und fo vor allem, als fides intrepida, wird
er, der Mann Gottes, im Gedichtnis der Gliubigen und der ganzen Menichheit

weiterleben.

Religion und Poefie

Friedrich v. Schlegels Aufbau einer chriftlich=katholifchen
Afthetik

Von Dr. Friedrich Braig.

m 17. Miarz 1802, faft ein Jahr nach Oer Vollendung der »Jungfrau von

Orleans«, fchrieb Schiller aus Weimar an Goethe: »Ich habe mich
Oiefer Tage mit dem hl. Bernhard befchiftigt und mich fehr iiber diefe Bekannt=
fchaft gefreut; es mochte fchoer fein, in der Gelchichte einen zeiten fo elt=
Klugen geiftlichen Schuft aufzutreiben.... Pdpfte waren feine Schiiler und
Konige feine Kreaturen. Er hafte und unterdriickte nach Vermdgen alles
Strebende und befdrderte die dickite Monchsdummbheit; auch war er felbft nur
ein Moénchshopf und befal nichts als Klugheit und Heuchelei.«?

Im fiinften Band Oer »Olzmeige«, der unter Oe¢r geiltlichen Fiihrung des
hl. Klemens Maria Hofbauer zu Wien erichienenen Halbwochenichrift, ift unter
Oer Nr. 74 vom 17. September 1823 (S. £97) ein Urteil Luthers angefiihrt, das
lautet: »Ift jemahls ein wahrer, gottesfiirchtiger und frommer Ménch geelen,
fo war es Sanhkt Bernhardus, den ich allein viel hSher achte als alle Ménche
und Pfaffen auf dem ganzen Erdboden.« Und Calvin nennt ihn einen heiligen
Schriftfteller, der alfo fpricht, als fpriche die Wahrheit felbft.

Diefe fich fchroff gegeniiberftehenden Urteile fiihrender Geifter aus der Zeit der
Reformation, der deutichen Klalfik und des Idealismus beleuchten einen Zie=
fpalt, Oer feit dem Zeitalter Oer Renaiffance und Reformation im Odeutichen
Geiftesleben aufgebrochen ift.

Friedrich v. Schiller hat durch die Diffonanz des Tragifchen hindurch die

1 Schiller hatte gelefen: Archibald Bower: Unpartheiiiche Hiftorie Der rémifchen Pipfte.
Deutich von Rambach. Magdeburg u. Leipzig 1751-1780.
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Harmonie des menichlichen Lebens gefucht. Sein Streben ging wie das Goethes
auf die Uberwindung des fdkularifierten deutichen Geiftes durch das Auffinden
Oer ewigen Gefeie des Menichenlebens. SchlieBlich erfchienen Antike und Mittel=
alter als die groBen Polarititen im Gange von Schillers dramatiicher Entivick=
lung, genau fo, ie fie in Goethes »Fauft« und in der geiftigen Entwicklung
Oer Fiihrer der deutichen Romantik, Friedrich v. Schlegels und Jofeph v. GSrres’,
erfcheinen. Wo Goethe und Schiller noch gleichfam vor verfchloffenen Toren
ftanden, weil fiir fie der Menich MaB und Mitte Oes Lebens mwar, haben die
Fiihrer der Romantik durch die Wendung zum Glauben den Weg in die Tiefen
und Hohen des Lebens gefunden und fo erft in Wahrheit die fallche Aufklarung
tibermunden. DaB in Oiefer Entwicklung gerade Oer hl. Bernhard eine ent=
fcheidende Rolle fpielte, ift im Angelpunhkt diefer Wende begriindet.

Friedrich Schlegel hat in feiner Entwicklung alle Phafen von Oer feichteften
Aufklarung bis zur echten myftifchen Verfenkung Ourchlaufen. Den menich=
lichen Eigenmillen zur Uberhebung hat er gerade in der Fortfithrung der geifti=
gen Entwicklung Schillers und Goethes als das Kennzeichen Oes modernen
Menichen gefunden. Deshalb charakterifieren Oiefe Zeit Oie grofen Dramens=
werke. Shakefpeare, Calderon, die franzdfifchen Klaffiziften, Goethes »Fauflte
und Schillers Dramen ftehen in diefem Geiftesraume. Schlegel hat durch fein
Studium Oer alten und neuen Literatur den tragifch=dramatifchen Geift in feinen
Urfpriingen durchichaut., So ift er der eigentliche Vollender der geiftigen Ent=
wicklung Goethes, Schillers, Kleifts und anderer gerworden. In feiner beriihmten
»Gefchichte der Poefie der Griechen und RSmer« vom Jahre 1798 hat
er Oie zioei Momente genannt, die entfcheidend gemworden f{ind fiir feine Ent=
wicklung aus dem Geifte der Aufklirung und Sikularifation zum chriftlichen
Univerfalismus: den Urbildgedanken, gewonnen aus dem Geifte des ge=
famten Altertums mit feinem Mittel= und Héhepunht Plato, und den »Geift
Des Ganzen«, der auch der Metaphyfik des Ariftoteles zu Grunde liegt und
ourch Thomas von Aquin feine Vollendung erfahren hat.

Durch die Wiederholung der alten Hybris des Menfchen im Abfall von der
Glaubenseinheit und Lebensganzheit war auch die Einheit Oer menichlichen
Seelenhrifte und damit die Einheit des Beroultleins geftdrt. Weil fo die Seele
aus ihrem Schwerpunkt gehoben mwar, waren auch die einzelnen Seelen=
krifte unter fich in Disharmonie geraten. Eine Verzerrung des Seelenlebens
im einzelnen wie im GroBen der Gemeinfchaft war die Folge. Noch mehr mubite
fich diefe Disharmonie ausmwirken in der Beziehung des Menlichen zum Schopfer.
In der Vermirrung Oer Leidenichaften verdunkelte fich das Licht des Ewigen,
bis es IchlieBlich ganz erlofch. Die Erfcheinung der Tragddie im Mittelpunkt der
Neuzeit bemweift, daB die Urfache der Disharmonie im Zerfall der feelifchen
Einheit gefucht werden muBte, Schillers dfthetifche Schriften ie feine drama=
tifche Entwicklung kreifen um diefen einen Zentralgedanken. Goethes Rede
»Zum Shakefpearestag« vom 14. Oktober 1771 war eigentlich fein Lebens=
programm fiir die Lofung der gleichen Frage. Aber die metaphyfifche und reli=
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gidfe Not, die dem allem zu Grunde liegt, hat erft Heinrich v. Kleift in ihrer
ganzen Schioere erkannt und im Aufla: »lUber dDas Marionettentheater«
vom Jahre 1810 ausgeiprochen. Er hat gefehen, daB der Menich in Oer Diffo=
nanz feines eigenen BemwufBtfeing fteht, Dab er den Schwerpunkt verloren hat,
weil er aus der Schépfungsordnung gefallen ift. Die tragiiche Entwicklung
Kleifts iiber Goethe und Schiller hinaus fiihrte zu dem enticheidenden Punkt,
wo der Menich in die Schdpfungsordnung zuriichkehren mufB, um die Einheit
des BerouBtfeins mwiederzufinden: Ourch die Wendung aus Oer anthropozen=
trifchen zur theozentrifchen Geifteshaltung, vom blof menfchlichen Wiflen zum
Leben aus dem Glauben. Durch diefe Wendung allein konnte Kleift die Léfung
oer tragifchen Konflikte wie die Erléfung feiner eigenen zerriffenen Seele finden.
Kleifts tragifche Frage war eine Glaubensfrage. An ihr ift er zerbrochen.

Das Welen der Gnofis liegt in der Uberhebung des menichlichen Geiftes, der
fich Gott gleichfetien ill. Das Welen Gottes wie das Welen des menichlichen
Geiftes wird damit verkannt. An Oiefem archimedifchen Punkte fette
Friedrich v. Schlegels geiftiges Ringen ein. Es mwar eine Fiigung des Himmels,
Oab er fchon als Sechzehnjihriger die Werke Platos gelefen hat. Plato mar
Dichter und Denker in einem. Eben dag mwar auch Schlegel. Plato fuchte das
Urbild im Menichen. Das mwar, wie Schlegel fpidter erkannte, die Ahnung der
chriftlichen Lehre vom Menichen als dem Ebenbilde Gottes. Hier lag Der
Anfagpunht fiir Oen Lauf feiner geiftigen Entivicklung. Wihrend Schlegel in den
Vordergriinden feiner Seele noch ganz im Zeitgeift befangen fchien, wihrend
feine beriihmten ironifchen Purzelbiume alles aufzuldfen ichienen, was noch an
Lebensgehalt vorhanden rar, bereitete fich in Oen Tiefen feiner Seele Oer
Durchbruch eines ganz anderen vor. Schlegel hat die ddamoniichen Verkehrungen
aller Werte durch Voltaire erkannt. Auch Nietiches eifig=heroifche Verzoeiflung
hat er fchon durchhoftet. Aber die auguftinifche Unruhe zu Gott bat ihn ge=
fiihrt, der Geift der Kirchenviter ift thm durch das Urbild Platos hindurch
lebendig geworden. Die »Hymnen an die Nacht« und die herzinnigen Marien=
lieder feines Freundes Novalis haben in Schlegel weitergeklungen und ihn durch
den poetifchen Pantheismus zur Vollendung Oes Lebens aus dem Glauben
Oes Kreuzes gefiihrt. Die grofien Werke Oer bildenden Kunft mwicfen ihn vor
allem in Koln auf die Offenbarung Gottes und die Unerfchdpflichkeit der chrift=
lichen Glaubensoelt.

Nach feiner 1808 zu Koéln erfolgten Konverfion fiedelte Schlegel nach Wien
iber. Hier trat er in Oen Wirkungshreis des hl. Klemens Maria Hof=
bauer. Die katholifche Wirklichkeit kam ihm in einem grofen Heiligen ver=
korpert entgegen. »Gott ift die Liebe«, hatte Schlegel zu Anfang des Konverfions=
jahres 1808 an Friedrich Leopold zu Stolberg gelchrieben. Der Verfaffer Oer
»Gelchichte der Religion Jefu Chrifti« war ihm in feiner chriftlich=platoniichen
Entwicklung vorausgegangen. Der Mythos Platos hatte durch alle Verwirrungen
ves menfchlichen Geiftes in die Sinnlichkeit zurtickgewiefen nach einem Urbilde,
zum Urzuftande, wo der Menich, feinem Schdpfer Aug’ in Auge gegeniiberftehend,
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in die Unendlichkeit der Liebe Gottes aufgenommen erfchien. So hatte fich das
Leben des Oreiperionlichen Gottes auch in feinem Gelchdpfe noch ausgewirkt
ourch die Dimenfionen der menichlichen Seele in der Entfaltung ihrer Krifte
und Vermogen. Durch die luziferifche Uberhebung des Menichen aber war alles
in Verwirrung geraten. So war Oer damonifche Irrgarten ber’Vermengung von
Menichlichem und Géttlichem entftanden. Nicht bloB die Erkenntnis Gottes
felbft ar verblaBt und fchlieBlich verfchmunden. Der Menich felbft fpaltete durch
die Ichrankenlos entfeffelte Phantafie die Vergdtterungen feines Ich in eine un=
endliche Vielzahl von Gdttergeftalten. Die Gnofis Jakob Bdhmes und die
indifche Theofophie find der gleichen Verwirrung entiprungen., Nur die Stadien
und Grade {ind verichieden.

Mit der Erkenntnis Oer Liebeseinheit des Oreiperidnlichen Gottes war Schle=
gel Oie befeligende Klarheit der innern Schau Oer Schépfungsordnung auf=
gegangen. Seine pantheiftifche Vermirrung hatte fich geldft zur Erkenntnis des
v Gott hin fich immer reicher entfaltenden Lebens. Das »Gefiihl Oer fchlecht=
hinnigen Abhingigheit« feines Freundes Schleiermacher war geklirt zum un=
mittelbaren Leben zivifchen dem kleinen Ich des Menichen und dem unendlichen
Du Oes liebenden Gottes. Die beiden Jacobi=Auffitze Schlegels (Neudruck
in: Friedrich Schlegel, Neue philofophifche Schriften, hrsg. von Jofef Kdrner,
Frankfurt a. M. 1935, S. 259-289) im »Deutichen Mufeum« vom Jahre 1812 und in
Oen Wiener »Jahrbiichern Oer Literatur«vom Jahre 1822 zeigen feine Libermindung
Oer Aufklirung mwie Oes Pantheismus und Idealismus. Der mathematifch=
mechanifche Pantheismus Spinozas, die Gefiihlsphilofophie Jacobis, die Ver=
nunfthritik Kants, der Moralismus Fichtes und Schillers, der Panlogismus
Hegels und das loentititsiyftem Schellings find durch den »Geift des Ganzen«
dberounden. Der »Geift Des Ganzen« liegt nicht im Menlichen, fondern in Gott.
Was Schlegel in feinem Jacobi=Auflat vom Jahre 182¢ iiber Schelling fagt, gilt
auch von den andern genannten Denkern und Dichtern der deutfchen Klaffik
und Romantik: wenn Schelling den in feiner Schrift gegen Jacobi aufgeftellten
Sats, »0ab die Erkenntnis Gottes eine peridénliche fei, daB wir mithin Gott nur
foviel erkennen, als wir Umgang und Bekanntichaft mit ihm haben, oder mit
andern Worten, daB die Metaphyfik eine durchaus empirifche Wiflenichaft fei,
nimlich aus der Empirie des innern Lebens, toenn er ... nur diefen einen Sat;
in feiner ganzen Konfequenz hitte fefthalten und mweiter fortfiihren mwollen, daB
alsdann das Gefpinft des Abloluten fofort hiitte vor feinen Augen verichivinden
miiffen«. :

Die fernere Lebensarbeit Schlegels, die »Geflchichte des innern Lebense,
Oie fein eigentliches Lebensmwerk darftellen follte und von der die grofen Werke
feiner zmoeiten Lebenshilfte nur Teilausfiihrungen find, hat ihre entfcheidende
innere Klarheit und Feftigheit erfahren durch die Schule des hl. Klemens Hof=
bauer. In den »Olzweigen« find die beiden Auffite erichienen, die uns in das
eigentliche Geheimnis diefer zociten Lebenshilfte einfiihren. Der Freundeskreis
um Hofbauer reifte unter deffen Fiilhrung zum vollen Ratholifchen Leben. Des=
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halb werden hier auch die groBen Heiligen in ihren Lebensgefchichten und
Werken vorgefiihrt. Eine hervorragende Rolle fpielt dabei der hl. Bernhard.
Johannes Peter Silbert, von dem auch ein grofer Teil der Beitrdige in den »Ol=
zoeigen« ftammt, hat iibertragen: »Des heiligen Bernhard Schriften
mit Vorrede von J. M. Sailer« (1. Bd. Wien 1820, 2. Bd. Frankfurt 1822).
Im Anichlub daran hat Schiegel feinen erften Auflat in Oen »Olzoeigen« ge=
fchrieben: »Von der mahren Liebe Gottes und dem falfchen Mylti=
zismus. Ein Nachtrag zu dem heiligen Bernhardus« (im 1. Jahrgang,
Nr. 103 u. 104 vom 4. und 29. Dezember 1819). Der ziveite Auflag Schlegels:
»Anfangspunhkte 0es chriftlichen Nachdenkens. Nach den Spris-
chen des Angelus« (im 2. Jahrgang 1820, Nr. 19 20 45 46 und 47; neu her=
ausgegeben von Hans Ludwig Held, 2. Aufl.,, Miinchen 1917), bildet die Fort=
fetung Oes erften. Das heiBt: hier baut Schlegel mittels der Bilderfprache des
Angelus Silefius die katholifche Afthetik auf, roelche die eigentliche Léfung alles
Oeflen darftellt, was die Klalfik und ihre Uberminder rie Kleift erftrebt hatten.
Aber erft im Oritten, von der Forichung bisher tiberfechenen Auffat; erfahren diefe
Gedankenginge ihre Vollendung. Esift das Vormort Schlegels zu dem von
Johann Peter Silbert herausgegebenen Sammelband geiftlicher Dichtungen:
»Dom heiliger Singer< (Wien und Prag 1820).

Im falfchen Myftizismus, von dem er im erften Auffat fpricht, ift Schlegel
felbft befangen gerefen, folange er vom Vernunftgeift Oer Aufklarung be=
ftimmt mwar. Die faliche Liebe Gottes ift entoeder gar nicht Liebe, oder nicht
auf Gott gerichtet. Nur wenn Oer Menich mit feinem ganzen Wefen auf den
Oreiperfonlichen Gott hingerichtet ift, kann von Oer wahren Gottesliebe ge=
fprochen terden. Schlegel hat alle Irrtiimer an fich felbft erfahren: »das ift Oer
wefentliche Hauptpunht, auf welchen alles ankommt; o in einfeitiger oder
bloB negativer Anficht nur die ewige Einheit Gottes und ftete Einerleibeit feines
Welens in dumpfer Wiederholung aufgefait wird, da ift eben die wahre Quelle
und Waurzel alles falfchen und vielen Gemiitern fo hdchft verderblichen Myfti=
zismus. Wenn diefer verneinende Begriff von der Gottheit mit der Strenge auf=
gefaBt und durchgefiihrt wird, dab felbft alle Peridnlichkeit Gottes verfchindet,
fo ift die Anficht eigentlich pantheiftifch, o Oenn jedermann leicht den Irrtum
erkennt, der mit dem Chriftentum durchaus unvereinbar ift.« So entfteht ein
bloB verneinender, ein »Nichtbegriff von Gott«. Das innere Leben des Men=
fchen ift damit Oer SelbfizerftSrung preisgegeben. »Das eigentliche Kenn=
zeichen des falfchen und verneinenden Myftizismus befteht in einer Abtdtung,
welche nicht auf Reinigung und Wiedergeburt, nicht auf Vermandlung und Ver=
klarung, fondern auf Vertilgung und Vernichtung deffen ausgeht, was zar
nicht gottlich ift, aber doch gdttlich zu merden beftimmt ift.« »Eine blof ver=
neinende Liebe Gottes aber, die eigentlich keine Liebe ift, hat keine innere Kraft
und bringt keine lebendige Frucht; fo wie auch der bloB verneinende Vernunit=
begriff von der Gottheit ohne Leben ift und keine Gemwalt hat iber den Geift,
noch die Seele zu erfiillen vermag.« Der Gedanke ift Schlegel fo wichtig, dal er
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im zoeiten Auffat nochmals ausfiihrlich auf ihn zurtichkhkommt. Hier faBt er in
ciner langen Anmerkung feine ecigene Uberwindung des falfchen Myltizis=
mus wie der Vernunftphilofophie der Aufhklarung, des Idealismus,
Pantheismus und Naturalismus zufammen. Die faliche Myftik rourzelt
in Oer Ichheit. Wenn diefes Wurzeln bis zum Extrem Oes mwiffenfchaftlichen Irr=
tums Oer eigentlich fo zu nennenden Philofophie der Ichheit durchgefiihrt wird,
fo ift dies ldealismus, der aller Myftik ein Ende macht. Es gibt drei Quellen
Oes willenichaftlichen Irrtums. Erftens das Feftftellen der Ichheit in fich felbft.
Das ift der eigentliche 1dealismus. Zweitens das Verfinken in das Nichts und
Oie Verneinung, oder ein Begriff von allgemeiner Einheit, durch mwelchen alle
Unterfchicde, auch der zilchen Schopfer und Geichdpf, vdllig aufgehoben wer=
Oen. Das ift Oer Pantheismus. Drittens die Zerftreuung in Oen leeren Schein.
Hier unterfcheidet Schlegel nochmals Orei Momente: den materiellen Schein der
Sinnenmelt als wirklich zu erkennen, ift Naturalismus und Materialismus; den
Oialektifchen Schein einer fpitfindigen Verniinftelei glaubt er in der Scholaftik
7u finden; die bedeutungsleere Bildlichkeit im Vortrage goéttlicher Wahrheiten
kommt aus Oer Bezichungslofigheit zum Schdpfer. Damit hat Schlegel auch die
Drei=Typen=Lehre Diltheys fchon im voraus widerlegt®?. Auch Oiefe
Lehre hat ibre Wurzel in der Vernunftphilofophie der Aufkiirung und ift der
gnoftifchen liberhebung entiprungen: der Aufipaltung Oer menichlichen Seele in
ihre einzelnen Krafte und Oeren Hypoftafierung. Die Orei Typen heiBen: [0ealis=
mus, Pantheismus und Naturalismus. Die typifchen Vertreter Oes ldealismus
find Kant und Fichte. In ihrer Philofophie erfcheint der Wille des Menichen
hypoftafiert. Den Pantheismus ftellen am reinften Goethe und Hegel dar. Hier
ift das menfchliche Gefiihl zum Allgefiihl ermoeitert. Der Naturalismus aber
zeigt Die Verkehrung der Schdpfungsordnung am deutlichften. Hier ift das nach
unten gerichtete Erkennen des Menichen, das Naturerkennen, zur Erkenntnis
iiberhaupt erhoben. Das hohere Erkennen, das auf das Uberfinnliche, Tranfzens
Oente gerichtete, hat hier tiberhaupt keinen Plat. Gerade diefes macht aber die
hochfte Seelenkraft des Menlichen aus.

Seine Betrachtungen faBt Schlegel im erften Auffat alfo zufammen: »Die Ver=
nunft (fiir fich allein) kennt und hat und gibt nur einen verneinenden Begriff
oOer vielmehr Nichtbegriff von Gott.« Die damit verkniipfte Liebe bleibt nur
verneinender Art, Das ift der falfche Myftizismus. »Die Liebe allein fiihrt ...
7u einer lebendigen Erkenntnis Gottes und Oer Fiille Oes Lebens und der Liebe
in ihm und findet ihre Seligheit in der Erkenntnis und dem Gefiihl oder Vor=
gefiihl diefer gottlichen Fiille.« Der hl. Bernhard hatte »nicht bloB einen mathe=
matifchen Begriff von Oer Einheit und emwigen Einerleiheit Gottes im Kopfe,
fondern ... er lebte in Oer ganzen Fiille Gottes, mandelte liebevoll in ihr und
war felig in Oiefelbe verfenkt.« Der falfchen Liebe zu Gott und dem falichen
Myftizismus fetst Schlegel nun mit dem hl. Bernhard die ahre Gottesliebe und

2 Vgl. meinen Effay: »Metaphyfik und Literaturmwiffenfchaft« im 2. Literaturmwiffenichaft=
lichen Jahrbuch der Gorres=Gefellfchaft (Freiburg 1927) S.1-49.
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Myftik gegeniiber. Mit dem Heiligen fteigt er die vier Stufen der Goftteslicbe
hinan.

Wo fich der Menich felbft ein Bild und Gleichnis Gottes macht, ficht Fr. Schle=
gel Hochmut am Werke. Der Abfall vom Glauben [chleudert ihn zuriick in
Oie Nacht der Damonen. Die Furcht Oes Menlichen vor dem »Es« in der Natur
und in feiner eigenen Bruft ift keine Liebe. Das ift eine Furcht »vor unficht=
baren, aber ddamonifchen Machten und bofen Geiftern und nicht vor Gott, dem
Allheiligen, der die Liebe ift«.

Ein aus Furcht und Berounderung gemilchtes Naturgefiihl liegt jedem edleren
Heidentum zu Grunde. Solange nicht Oer Glaube an Oen Geilt hinzukommt,
welcher Oer Schopfer und Herr der Natur ift, folange der lebendige Gott nicht
auch als der Allheilige verehrt wird, ift noch keine Anndherung an ihn. Die
rechte Furcht mire die Ehrfurcht vor dDem Allheiligen, zugleich mit der ftaunenden
Anbetung Oes Allmichtigen, welcher felbft die Liebe und die Quelle aller Liebe
und alles Lebens ift. Hier liegt der Keim zur mwahren Liebe Gottes, ift die
unterfte Grenze, wo die Liebe ihren Anfang nimmt.

Die zweite Stufe der Anndherung zu Gott kann man die der dankbaren
Liebe nennen. Der Menich liebt Gott wieder wegen der befonderen Wohi=
taten, Oie Gott ihm erwiefen hat. Ergebenheit und Vertrauen auf Gott in allen
Kimpfen Oes Lebens charakterifieren fie. Ganz frei von Eigennuf; ift diefe Liebe
noch nicht. Auch Furcht ift ihr noch beigemilcht, aber nur die kindliche vor der
Gerechtigheit Gottes. Durch die individuellen Wohltaten Gottes werden dem
Menfchen auch befondere Verpflichtungen auferlegt und dadurch wird ein Bund
zivifchen Gott und dem Menfchen begriindet.

Die Oritte Stufe der Gottesliebe ftrebt nach vdlliger Vereinigung mit Gott.
Sie it durch eine tiefe unendliche Sehnfucht ausgezeichnet. Keine Furcht befteht
als nur die, ihn zu verlieren. Diefe nach immer innigerer Vereinigung ringende
Liebe konnte man wohl die inbriinftige nennen. Sie ift der Inhalt des
Lebens aller Heiligen. Irdifch und unvollkommen an ihr ift noch die Unruhe,
Oie nie ganz fchwindet, bis der Kampf vollendet ift.

Die vierte und hochfte Stufe der Gottesliebe aber hiindet fich an in der Klarheit
und Stille als dem Siegel der Vollendung und der anndhernden Gegenmwart
Gottes. Innere und duBere Milde und der vollendete Gleichmut find ein Kenn=
zeichen der vollendeten Liebe. Das ift die innere »Gleichheit« Taulers und der
andern Mytftiker, »mwelche in der Fiille Gottes und in aller Herrlichkeit Seiner
Offenbarungen felig find«.

Damit hat Schlegel nun den innern Geiftesraum mit feinen Stufen fiir das
neue Leben aus dem Glauben gefunden. Die vier Stufen Oer ehrfurchtsvoll
beroundernden, der dankbar verpflichteten, der inbriinftig ringenden und der im
Vorgefiihl feligen Liebe Gottes vergleicht er nun mit dem Verlauf der Gefchichte
des innern Menichen. Hier ift ein mahrhaft objektiver MaBftab gemonnen, weil
fich alle Erfcheinungen der Gelchichte und des Geifteslebens einfiigen in die
Naturs=, Menichheits= und Gottesordnung. Aus diefer Erkenntnis kann Schiegel
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auch Oie Frage ftellen nach dem Stande Oes Chriftentums in der Welt. Was
wiirde wohl gefchehen, menn das Chriftentum nicht mehr gehemmt wire, fon=
Oern frei und fiegreich im innern wie im duBern Chriftenleben waltete? Die chrift=
liche Durchbildung Oes Lebens in allen Bereichen Oes Dafeins ift Grundgedanke
und Ziel feines Strebens. Der Totalititegedanke findet hier feine Durchfithrung.
Die Wiederbringung und Verklarung aller Dinge, Oes Urbildes der Schopfung,
ift der Lieblingsgedanke Schlegels. Er kleidet ihn in das Bild des einbrechenden
ervigen Friihlings, der wahren »Aufklirung« I[hn zu verkiinden und zu férdern
ift Oie wahre Aufgabe der Kunit.

Die Harmonie der Seelenkrifte durch die Wiederherftellung des zerriffenen
BemubBtfeins toieder zu erlangen, ift Oer erfte Schritt. Das kann nur gefchehen
durch Hinordnung aller Seelenkrifte auf den Quell und das Ziel alles Lebens mie
Oer Liebe, auf Gott. Alle Seelenkrifte Des Menichen miiffen zur Gottesliebe ent=
faltet toerden. Die »Anfangspunkte des chriftlichen Nachdenhkens« {ind demnach
Oie Anfatzpunhkte an Oen einzelnen Seelenkriften, um fie auf das Ziel der
Gottesliebe hin durch die vier Stufen emporzufithren. Angelus Silefius ift fiir
Schlegel der Dichter, der wie Schlegel felbft aus falicher Gnofis gehommen ift
und iiber BShme Oen Weg zur mahren Erkenntnis gefunden hat. Mit dem
Hineinmwachfen in das géttliche Leben fallen die Feffeln Oer Sinnlichkeit und Oer
Leidenfchaften. Der Menfch muB3 hindurchichreiten durch das Feuer Oer Reinigung
feiner Seele, um in das Licht der géttlichen Liebe hineinzugehen. Hier erft geht
ihm die wahre Schénheit auf.

Schon im erften Auffats hat Schlegel die Pfalmen das erfte chriftliche Andachts=
buch fiir alle Zeiten genannt. Die Salomonifchen Gleichniffe haben die hochfte
Stufe der Gottesliebe verhkiindet. Das mwahre Wilfen liegt in Oer Erkenntnis
unferer Unmwiffenheit wie der Unbegreiflichkeit Gottes und feiner Geheimniffe.
Je mehr twir uns Gott nihern, um fo geheimnisvoller wird er. Der Menich
kann den Blick in die Sonne Gottes nur ertragen, roenn er felbft in ihrem Feuer
geldutert wird. Diefe Liuterung ift das Wachfen des gofttlichen Ebenbildes in
ihm. Das ift der Weg durch die Nacht des Kreuzes. Je tiefer die Nacht ift, durch
Oie wir fchreiten miiffen, um fo herrlicher geht uns jenfeits die gottliche Liebes=
fonne auf. Alle Krifte des Kosmos werden aufgerufen, um das Geheimnis des
Kreuzes im Mittelpunhkt zu beleuchten. Das Kreuz ift allem Gefchaffenen ge=
heimnisvoll eingefchrieben. Die Verkiindigung diefes Geheimniffes durch alle
Stufen Oer Schopfung hindurch ift Aufgabe des Dichters. Das Geheimnis Oer
Menfchroerdung Gottes ift das Geheimnis der Wiederbringung alles Gelchaffe=
nen zu feinem Urbild, zu feinem Wefen und feiner Beftimmung. Die poetifche
Kraft des Dichters mwichft mit feinem eigenen Hineingreifen in diefes Leben aus
dem Glauben. Natur und Offenbarung gehen in eins zufammen. Deshalb
fpricht auch aus der Natur als dem Spiegel und Gleichnis Gottes immer be=
zichungsreicher Gott felbft, je mehr der Menich von der Gottesliebe durch=
drungen wird. Die Symbolik fteigt auf zur gottlichen Wahrheit und Wirklich=
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keit. Hochftes Symbol und hdchfte Wirklichkeit zugleich ift das Geheimnis der
heiligen Euchariftie.

Der »fchdne Scheine« der Oeutfchen Klaffik, der »farbige Abglanzi« aus dem
zioeiten Teil Oes »Fauft« ift aus Oer Brechung diefer Wirklichkeit im Menfchen
entftanden. Der Menfch hatte fich wieder zum MaBe des Gottlichen gemacht.
Hier aber ift die grofie Wendung aus dem Menichen in Gott vollzogen, aus
Oer Humanitit zum Leben aus dem Glauben. Der Menich, der fich zum Mittel=
punkt der Welt macht, kann nur vom geborgten und falfchen Scheine leben.
Der aber, Oer fich in die Ordnung Gottes ftellt, nimmt teil an Oer unerfchdpf=
lichen Schopferfiille und =feligheit Gottes felber. Schlegel hat deshalb an Oie
erfte Stelle feiner »Anfangspunhte des chriftlichen Nachdenkens« die »Gedans=
Ken iiber 0ie Ichheit und Erkenntnis Gottes« gefest. Durch die fyfte=
matifche Zufammenftellung der Spriiche des Angelus Silefius hat er die falfche
Ichheit, die faliche Myftik und Gottesliebe und damit die falfiche Vernunftherr=
[chaft Oer Aufklirung ad absurdum gefiibhrt und die mahre Erkenntnishraft in
ihrer Entfaltung zur Gottesliebe gezeigt. Von den gemaltigen Gleichniffen, wie
von dem »Strome« und dem »Meere« der Gottesliebe, fteigt er hinan durch die
Lebensordnungen bis zur Braut= und Liebesmyftik, zur Vermihlung oder
menichlichen Seele mit dem himmlifchen Briutigam, dem Schépfer und Er=
16fer felbft.

Den zioeiten Anfangspunkt nimmt Schlegel, feiner eigenen Veranlagung ent=
fprechend, von der Seite des Menichen aus, die nur zu oft in ihrer grund=
legenden Bedeutung nicht oder nicht geniigend erkannt wird. Als »Zerftreuung
in Oen leeren Schein« hat Schlegel ja auch »die bedeutungsleere Bildlichkeit
im Vortrage gottlicher Wahrheiten« genannt. Sie verrdit die innere Ferne der
Seele vom Schopfer. Ihr will er die »ahre und bedeutungsvolle Bildlichkeit
und fymbolifche Darftellungsioeile géttlicher Geheimniffe« gegeniiberftellen. Der
Oenkenden Seite -des menlchlichen Geiftes fett Schlegel allo entgegen »den
Rindlichen Sinn und die damit in Verbindung ftehende Bildlichkeit des
Ausdruchs fiir heilige und géttliche Dinge«. Gott felbft ift uns hier mit dem
Beifpiel vorangegangen. Denn er ift felbft ein Kind gemworden. Angelus Silefius
ruft aus: »Ach mécht’ ich doch ein Kind in diefem Kinde feinl« Der Kindheits=
und Geniegedanke, den Schiller in den Mittelpunkt feiner Hfthetifchen Be=
trachtungen ftellte und den Gorres zur Vollendung gefiihrt bhat?, ift hier
vormeggenommen und in feiner wahren Bedeutung genannt. Sehr fein fagt
Schlegel, Jakob Bohme korrigierend: Die Kirche feiert im Oreifachen, hoch=
heiligen Geburtsfefte des ErlSfers nebft der ewigen des géttlichen Wortes und
ver zeitlichen des menfchgemwordenen Sohnes die Geburt Chrifti in uns. Das
menfchliche Herz tritt hier in den Mittelpunkt. »In allen diefen« - von Angelus
angefiihrten - »Beziehungen ift es immer ein GefiB und Werhzeug der Vers
herrlichung und Offenbarung der Ehre Gottes.« Zuerft muB fich der Menich als

3 Vgl. meinen Auffay »Schiller und Gorres« im »Kath. Gedanken«, Jahrgang ¢,
Heft 3, Juli=September 1936, S. 249-258, und Heft 4, Oktober=Dezember 1936, S. 332-337.
Stimmen der Zeit. 186. 1. 2
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Kind Gottes bekennen, um dann Gott feinen Vater nennen zu kénnen. Das
grofe und umfaffende Geheimnis entflammt Angelus zu Oem Rufe: »Kind,
Vater, Gott und Menich, o Lieb’, erbarm dich meinl« Die Gottebenbildlichkeit
Oes Menichen ift in das innigfte Kindlchaftsverhiltnis erhoben durch das Ge=
heimnis der Menichroerdung Chrifti. Auch die Schépfung ift Bild feiner Herr=
lichkeit und ift durch die ganze Heilige Schrift, durch Lehre und Beifpiel Oer
Kirchenviter, durch die heiligen Gebrauche und durch die {ibliche Sprache und
Oie Formen unferer Kirche feft begriindet.

Der Sohn Gofttes felblt hat uns als Erléier wicder den rechten Frihling in Oie
Welt gebracht und fo Oen erften Frihling des Paradiefes miederhergeftellt.
Diefes Werk mwird bei Oer leten Verkldrung aller irdifchen Dinge vollendet
werden. Ein anderer Friihling in uns felbft aber muB jenem allgemeinen lefiten
Frihling vorangehen. »Das Herrlichite in der Natur, die Morgenrdte als Hoff=
nung Oes aufgehenden Lichtes, ift felbft ein Bild Der Seele, jener geheimen Rofe,
Oie fich aufblithend dem Himmel offnet.« Die Grundgedanken von Schillers
Effay »Uber Anmut und Wiirde« und von Kleilts Auffas »Uber das Marionetten=
theater« kommen zum vollendeten Ausdruck in dem Sae: »Die bemwubBtlofe
Anmut und Schdnheit macht die Blume zum rechten Bilde der Demut, die ohne
alle Abficht bliiht, und der Unichuld, die von keinem Arg wei und fich nicht
verftelien kann.« Wenn Oer ewige Gott des Menfchen Herz einnehmen foll, darf
kein Bild als nur das feines Sohnes darin fein. »Das Bildnis des Sohnes, von
welchem, als dem ewigen Worte, auch diefe duBerliche bildliche Schépfung nur
ein Abglanz und Spiegel ift.« Wo ift diefe 1Dealkunft oder Poefie, fragt Schlegel,
Die das verwirklicht? Nur aus dem Herzen kann Oer Sinn Oafiir entiprieBen,
»toenn unfer ganzes Trachten nicht auf den AuBern Schimmer der eitlen Welt
und Oas Blendwerk voriibergehender Leidenichaften, fondern auf das bleibende
Wahre und Schéne felbft gerichtet ift«. Hier erfteht die chriftlich=Ratholifche
Schonheitslehre. Das Urfchdne felbft, die heiligite Dreifaltigheit der gottlichen
Perfonen, ift durch den Sohn der Schopfung wieder erichloffen. Durch Oen Sohn
ift auch die Schopfung erldft und hann fich die Schonheit Gottes durch alle
Reiche Des Seins wieder offenbaren. Je mehr Oer Menfch hineinwéachft in das
Geheimnis der Menichoerdung des Sohnes, um fo gemaltiger leuchtet ihm die
Schopfung auf im Glanze der ewigen Schonheit. Gottebenbildlichheit heift auch
Welensbildlichkeit. Die Natur des Oreiperiénlichen Gottes Ipiegelt fich
im Menichen, den die Gottmenichheit Chrifti in die Einheit mit der heiligften
Dreifaltigheit hebt. Die Entfaltung der Seelenkrifte aus den »Anfangspunkten«
zur Vollkommenheit geht durch das Geheimnis Des Kreuzes.

»Fiir den Ernft und die mwirkliche Tat des Lebens wird im Oritten Anfangs=
punht Bedacht genommen werden, der auf dem feften Grunde der Gefinnung
beruht und auf die Richtung der Willenskraft zum Géttlichen ausgeht.« Schiegel
hat ihn nicht mehr entwickelt. Damit ware die Entfaltung ODer Seelenkrifte zur
Harmonie des BemwuBtfeing und zur Vollkommenheit durch Oie verichiedenen
Stufen Oer Gottesliebe vollendet.
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Schlegel zeigt nun, daB der Menich nur fo feinen Beruf als Krone der Schop=
fung erfiillit. Die Mannigfaltigheit verfchiedenartiger Stimmen verherrlicht im
Lobgefange der Kreatur den Schopfer. Schlegel vermeift auf die Tatfache: »Pytha=
goras und andere Weile Oes Altertums erkannten in dem harmonifchen Kreis=
lauf der Geftirne den Einklang und Wohllaut und eine freilich nur dem geiftigen
Ohre vernchmbare Mufik des Weltalls.« Allen Wefen ift eine Stimme ein=
gepflanzt, die Oie Herrlichkeit Des Schépfers verktinden foll. Und das wire die
rahre Einheit der Menichheit: daB wir Menfchen »oie die Waldvdgelein ein jeder
feinen Ton mit Luft zufammenichreien« mwiirden. Darum verfuchte Schlegel,
»jeden Grundton Oer menichlichen Seele beriihrend, von allen verichiedenen
Seiten feines Geiftes und Welens, als ebenfo vielen Anfangspunkten ausgehend,
Oen innern Sinn auf das GOttliche zu lenken«.

Dag Heil der Seele ift in den Mittelpunkt des Schlegelichen Denkens getreten.
Am Schluffe feines um Oie gleiche Zeit entftandenen »Concordia«=Auflates
»Von der Seele«* fagt er: »Die Seligheit ift der urfpriingliche und natiirliche
Zuftand der Seele, in welchen fie aus dem irdifchen Gefingnis immer und erwig
zurtick verlangt, wenn fie fich felbft auch diefes Verlangen ohne Mitwirkung
und Hilfe eines von Gott erfiillten Geiftes durchaus nicht klarmachen kann.
Sehnfucht ift das innere tiefe Verlangen nach der Seligheit; Wehmut der Schmerz
tiber die verlorene, Ahnung das freudige Vorgefiihl und die Hoffnung Oer
wieder herannahenden Seligheit. Die Seligheit felbft aber ift der natiirliche Zu=
ftand, ja man Rann wohl fagen, das eigentliche Wefen der Seele, welche eben
darum, aus dem ibr natiirlichen Zuftand bherausgeriffen und ihrem Welen
entfremOet, wo mwir fie immer finden in der Gegenmwart, in uns mie in der
Natur, jederzeit ungliichlich und leidend erfcheint, mie in der Fremde, verirrt
und gefangen. In dem mwiederhergeftellten Zuftande aber und ihrem urfpriing=
lichen Wefen gemas, wenn Oie Liebe vollendet und die Seligheit erreicht ift,
verliert die Seele ganz ihr eigenes, befchranhtes Ich, oder vielmehr es ver=
Ichiindet ihr, indem ftatt deffen ein anderes befleres Ich, das Ich Gottes, in ihr
ohnt und urzelt und lebt, dem fie nun enig hingegeben bleibt.«

In einem andern »Concordia«=Auffay des fiinften Heftes: »liber Lamar=
tines religidfe Gedichte«, hat Schlegel die Anfangspunkte des Aufftiegs
zur religidfen Dichtung durch die Verirrungen des Zeitgeiftes an der Entoicklung
eines Dichters gezeigt und die fiihrende und vollendende Rolle der Religion fiir
Die Poefie ermiefen.

Den hkronenden Abfchluf aber zu all Oiefen Gedankengidngen bildet fein
Vormort zum »Dom heiliger Singer« in unzertrennlicher Einheit mit dem
Inhalt des Werkes felbft. Der »Dom heiliger Singer« vereinigt die Gebete und
Gefinge, in melchen Schlegel die Vollendung des religidfen Lebens mwie der
Dichthunft und die mwefentliche Einheit beider erhannt hat. Das Vormort zu=
fammen mit dem herrlichen Inhalt des Werkes erft ergibt auch die Vollendung

* Vgl. Friedrich Schiegel, Von der Seele. Mit einer Einfilhrung herausgegeben von
Giinther Miller, in: Schriften zur deutichen Literatur, Bd. 2, Augsburg-K3In 1927,

2’
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des Lebens und Lebensierkes Schlegels. Hier find die Geiftesrdume erichloffen,
in mwelchen das ganze natirliche und iibernatiirliche Sein Schiegels feine Ers
fiillung finden honnte. Schlegel beginnt: »Mit der mannigfaltigiten Ausiahl
find zu diefem Chore des geiftlichen Gefanges die Stimmen aller Jahrhunderte
und Oer verichiedenften Mationen Oer chriftlichen Zeit vereinigt; von Oen
Kirchenvdtern, dem hl. Ambrofius und Gregor von Nazianz, und den groBen
geiftlichen Lehrern des Mittelalters, dem fel. Petrus Damianus, dem hl. Bona=
ventura, Thomas von Kempen, der hl. Gertrudis, bis zu den als Gelehrten
beriihmten Balde, Vida, Erasmus und Sarbievius, und den von heiliger Liebe
begeifterten Gefingen des hl Johannes vom Kreuz und Liguoris, {ind hier
Stiicke aus dem Griechifchen, Lateinifchen, Italienifchen, Spanifchen und Alt=
franzdfifchen tiberfetst, und in einer angemeffenen Stufenreihe von fiinf Biichern,
oie ein herrliches Monument liebevoller Begeifterung und geiftlicher Dichkunit,
zufammengeftellt.«

Schlegel findet es an der Zeit, »iiber geiltliche Poefie und chriftliche Dichthunft
iiberhaupt einiges zu fagen«. Sie hat die enticheidenden Autoritdten der Heiligen
Schrift und Oer Kirche fiir fich. Sie ift zu jeder Zeit und bei allen Nationen an=
erhannt worden. Schlegel will nun den Standpunkt andeuten, aus dem Ddiefer
Gegenftand zu betrachten ift, damit man einfehe, daB auch die afthetifche Seite
des Menichen, feiner hdchften Beftimmung gemiB, ausgebildet werden muB.
Wenn Oer einzelne oder ein Volk oder die Menichheit nach dem Vorbilde Chrifti
zur Vollkommenheit ftreben, fo miiffen alle natiirlichen Anlagen auf Oiefes
cine hingelenkt, zur Religion gebildet und chriftlich entwickelt werden. Diefe
Lenkung auf das Himmlifche muB alle Seiten der menichlichen Seele umfaffen,
und alfo roird unfer Inneres von neuem nach dem Vorbilde Chrifti auferbaut.

Zu den erbaulichen Schriften und Befchadftigungen werden auch jene gerechnet,
welche den Verftand und die Erkenntnis in gottlichen Dingen zu bereichern
dienen. Nun bilden aber Gefiihl und Phantafie die dfthetifche Seite des Menichen.
Auch fie gehdren zu den urlpriinglichen Anlagen Oer menfchlichen Natur.
Wenn Herz, Wille und Verftand gebildet, Phantafie und Gefiihl aber vernach=
laffigt find, fo mwerden fie viel Stdrung auch in den gebildeten Kraften ver=
urfachen.

Wie im Einzelnen, fo ift es auch im Ganzen. Wenn der Religionsunterricht
bei einer Nation gemwiffenhaft gehandhabt wiirde, zugleich aber Theater und
Mufik, die Lehtiire und alle Kiinfte, die Sffentlichen Gelellfchaften und Be-=
luftigungen nur den Geift einer frivolen Sinnlichkeit atmeten und der hohere
Ernft in.Oer Kunft auf 1deen begriindet wiirde, die mit der Religion im Streite
wiren: fo wiirde eine folche Diffonanz im moralifchen Zuftande einer Nation
oder eines Zeitalters als ein Ubel mit den nachteiligften Wirkungen erkannt
werden miiffen. Der Zeitgeift der Aufklirung konnte das zmar befiirmorten.
Aber die Gefetsgeber und Moraliften des heidnifchen Altertums dachten griind=
licher. Sie hielten die dfthetifche Seite des Menfchen fiir fo wichtig, dab fie Kunft
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und Poefie mit den innerften Grundlagen der biirgerlichen Ordnung und Reli=
giofitit in Beziehung feiten und in Einklang zu bringen fuchten.

GemwiB foll die Lehre der Religion in Unterricht und Predigt zunéchft auf Herz
und Gewiffen oder auf Vernunft und Willen gerichtet fein. Aber auch die Aus=
biloung des afthetifchen Gefiihls gehdrt dazu. Sonft wiirden unfer fo fehr Rulti=
viertes Zeitalter toie unfer Zuftand verkannt roerden, »wo wir nur die Wahl
haben, eine griindliche Geifteshkultur auf das wahre und géttliche Ziel hinzulenken
oder aller iiblen Folgen einer verwilderten und irrigen Geifteskultur gemirtig
7u feine Der »Geilt dDes Ganzen« ift im Wefen der Weltordnung begriindet.

Das Geheimnis der unumginglich notmwendigen Vereinigung von Volk und
Gebildeten beriihrt Schlegel, wenn er fagt: Die religidfe Befchrinkung auf das
eine Notioendige ift bis zu einem gewiffen Grade fiir das Volk paffend wahr,
weil bei ihm noch alle iibrigen Krifte im Herzen als fhrem Mittelpunkt ver=
fchloffen und unentickelt beifammen liegen. Auf die gebildeten Stinde At
fich das nicht anwenden. Bei ihnen {ind fchon von der Erziehung aus die Seelen=
krifte vereinzelt und werden in diefer Vereinzelung kultiviert. Daher miiffen fie
auch auf demfelben Wege, alfo vom Herzen aus, wieder zu ihrem groben Ziele
zuriickgefiihrt mwerden. Die Herzensbildung durch die Religion mufB alfo auch
fiir Oie Gebildeten im Mittelpunkt ftehen. Die Einheit Oes feelifchen Lebens ift
Das Entlcheidende.

Schlegel findet in Oer vorliegenden Sammiung »die wahre chrifiliche Herzens=
einfalt im fchonften und herrlichften poetifchen Gemande«. Und gerade in denen,
Oie ihm Oie liebften find, »in den bedeutungsvollen und geheimnisreichen Oes
hl. Johannes vom Kreuz und des fel. Liguori, beriihrt Oer Tieffinn Oieler im
Lichte der Gnade erleuchteten Licbesfinger gerade das Innigfte und Geheimfite
Oer mwahren Andacht und Religion«. Auch in dieler Sammlung riihmt Schiegel
Oie Stufenfolge der Steigerung.

Alle Poefie ruht nach Schlegel auf der lyrifchen Grundlage. Von ihr muB die
Erziehung zu einer groBen religidfen Kunft ausgehen. Damit hat er den innern
Kreis [einer Betrachtungen gefchloffen. Welch einen Weg hat Schlegel zuriickgelegt!
Von Voltaire und Goethe iiber Plato und Friedrich Leopold zu Stolberg, Jakob
Béhme und Angelus Silefius zum hl. Bernhard und zum hl. Johannes vom
Kreuz. In der Unendlichkeit Oes Lebens, das Schlegel immer gefucht hat, fteht
Oas Kreuz Chrifti als der Mittelpunkt der Nacht und das Tor zur Sonne Gottes. *

Das Weltbild Nicolai Hartmanns
Die erkenntnistheoretifche GrunOthefe
Von Alois Guggenberger C.SS.R.
Man braucht nur die beiden Pole zu nennen, zifchen denen die philo=
fophifche Entoicklung Des derzeitigen Berliner Philofophen Nicolai Hart=

mann fich ablpielte: vom [Dealismus der Marburger Neukantianer zum un=
entioegten Realismus, um die reizvolle Spannung ahnen zu laffen, die in diefer
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Denkergeftalt fich angefammelt hat. Hartmann gehdrte zu den »natiirlich=
gefcheit denkenden, inbaltfuchenden Képfen«i, die es in der atembeklemmens=
Oen Leere des bloBen Methodendenkens nicht mehr aushielten; fie waren es
iberdriiffig, fich weiterhin um das natiirliche Weltberoufitfein betriigen zu
laffen. :

Riickgewinnung eines inhaltlich gefiiliten Weltbildes, fo mag man allgemein
Oie philofophifche Bewegung der Gegenmwart charakterifieren, in der Hartmann
Orinnen fteht. Gegen Oie idealiftifche Blutleere und theoretifche Verengung
fetste, entfprechend einem Pendelgelets Oer Geiltesgelchichte, ein heftiger Gegens=
ftoB ein. Die Reaktion, toelche mehr aus dem heifen Atem Oer Berauichung
am Leben erfolgte, tiberflutete vielfach die Dadmme philofophiifcher Forfchung
und tat, unbehiimmert um Oie firenge Zucht philofophifcher Methode, den
Sprung ins Leben.

Somweit aber die Gegenfirodmung aus methodifch gefiihrter Befinhung heraus
gefchah, trat fie im deutichen Raum vor allem im Zeichen der Phanomenologie
auf. Die greifbarfte Vorftellung, die fich beim Wort Phinomenologie einftellt,
ift der Gedanke an Oie bedeutendften Vertreter derfelben. Es feien genannt:
Edmund Hufferl, Max Scheler, Martin Heidegger und Nicolai Hartmann. Was
Phinomenologie, dieles »herrenlofe Inftrument«, rie Hartmann fie einmal
bezeichnet, jeroeils verfchicdenes ift in den Handen Odiefer vier Denker, foll zu-
niichft ganz beifeite gelaffen erden. Wenn die vier Namen unter dem gleichen
Nenner Phanomenologie in einem Atemzuge ausgefprochen murden, fo follte
damit Hartmann einfach in das Zeitdenken hineingeftellt werden, aus dem
heraus auch er, enngleich fehr felbftindig, philofophiert. Am nichften fteht
H. (= Hartmann) bei Scheler. Das liegt offen zu Tage, was die Ethik betrifft.
Den Weg in »die materiale Wertethike, auf den Scheler nur geriefen habe, will
H. befchreiten in feinem groBen ethifchen Werk2 Wir kdnnen daher aus einem
Vergleich H.e mit Scheler den Anfatz feines Denkens herausftellen: Ahnlichkeit
wie Verfchiedenheit werden dabei lehrreich fein.

In diefem Auffat werden uns mweiterhin die lesten Motive feines Denkens,
feine »AbfchluBideen«, aufgehen. Zunichft das Grundmeotiv feiner Erkennt=
nistheorie, wobei fich ein tiefer Gegenfats zu Hufferl und Heidegger zeigen
wird. Dann das Grundmotiv feiner Ethik und der ihr entfprechenden meta=
phyfifchen Anthropologie, das in einem reiteren Artikel zur Darftellung
gelangen foll.

L

Der Anfatz.

Mit Scheler mwie auch mit Heidegger teilt H. folgende Uberzeugung: Es ift
nicht nur, ja urfpriinglich iiberhaupt nicht das rein theoretifch erkennende Sub=

1 B. Janfen S.J., Aufftiege zur Metaphyfik (Freiburg i. Br. 1933) S. 70.
2 Vgl, Hartmanns Vormwort zu feiner »Ethik« (Berlin 1926; 2., unveranderte Auflage
1935) bel. S. VI.
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jekt, welches das Philofophieren in Gang bringt. Erkennen ift nicht Erftes, fon=
Oern etmas Abgeleitetes. Im Sinne der Spatphilofophie Schelers ift Erkennen
eine iiber der Triebftruktur des Menichen fich erhebende Funktion, zu dem
Zmwech, die Triebroelt in das erhellende Licht des Geiltes zu riicken, um fie der
Lenkung und Leitung desfelben zu untertoerfen’.

Fiir Heidegger ftellt fich Erkennen dar als »ein in dem In=0er=Welt=fein
fundierter Seinsmodus des Daleins«?; das Dafein, oder einfachhin der Menich
in der Sprache Heideggers, ift hineingelpannt in ein Geflecht vortheoretifcher,
emotional=prahtifcher Beziechungen zur Welt, die fich in dem »Geftimmtfeing,
in der »Befindlichkeit« (»Angfte, »Sorge«), in dem »hantierenden, gebrauchen=
den« »Zu=tun=haben< mit den Dingen kundgeben®.

An das In=der=Welt=lein bei Heidegger erinnert fchon dem Ausdruch nach
das von H. vielberufene Eingebettetfein Oes Subjekts und Objekts in die eine
umfaffende Seinsfphdre, deren Zugehdrigheit zur einen realen Welt, Weil
Subjekt und Objekt als feiende Glieder in dem einen groBen Seinszufammen=
hang einander gegeniiberftehen, kdnnen zvilchen ihnen Seinsrelationen ob=
mwalten, von denen nach und unter vielen andern auch die Erkenntnisrelation
eine ift. ;

Speziell noch mit Scheler verbindet H. ein emotionaler Realismus. Diefem
zufolge ift Dafein nicht der Erkenntnis, fondern dem emotionalen Erleben
gegeben. Allerdings geht H., dank der ihn auszeichnenden philofophifchen
»Niichternheit«, hier fchon befonnener ans Werk. Scheler nimlich hilt Dafein
ausfchlieBlich gegeben im Erleben des Widerftandes - »und Widerftand«, fagt
er, »gibt es eben nur fiir unfer ftrebendes, filr unfer tricbhaftes Leben, fiir
unfern zentralen Lebensdrang«®. Gegeniiber folch exhklufiver Triebbetonung im
Dafeinserlebnis findet fich bei H. eine ziefache Korrektur. Den allzu fumma=
rifchen Lebensdrang zergliedert er in ein fein Oifferenziertes Gefiige von
emotional=tranfzendenten Akten. Die hauptfichlichften von ihm analyfierten
reiht er folgendermaBen aneinander: »im Betroffenfein, Vorbetroffenfein« vom
Strome Oer gegenmwirtigen bzo. zukiinftigen Gelchehniffe, »im Riickbetroffen=
fein« durch Schuld oder Verdienft, »im Widerftandserlebnis und im Gezoungens=
fein zu Handlung und Entfcheidung ift ein ... ftirkerer Gegebenheitsmodus
des Realen aufgewiefen«, ftirker namlich als die RealititsgemiBheit im Er=
kenntnisphinomen?.

Mit lester Wendung kommt H.s erkenntnistheoretifche Bemiihung in
Sicht, auch vom Erkennen aus einen Zugang zum Dafein zu bahnen. Das ift

3 Siehe Scheler, Die Stellung des Menfchen im Kosmos (Darmftadt 1930) bel. S, 73.

4 Frits Heinemann, Neue Wege Der Philofophie (Leipzig 1929) S. 378.

5 Siehe Heidegger, Sein und Zeit (3Halle 1931) S. 134 67 61.

8 Die Stellung des Menichen im Kosmos S. 631,

7 N. Hartmann, Zum Problem Oer Realititsgegebenheit (Berlin 1931) S. 27, in: Philof.
Vortrige 32, Verdfientlichungen Oer Kant=Gefellichaft. - Eine oertiefte und ermweiterte
Analyfe diefer Lebensphanomene des praktifch=ethifchen Verhaltens bringt Hartmann
wieder in feinem Buch »Zur Grundlegung der Ontologie« (Berlin 1935) S. 177-209.
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Oer noch wichtigere Punkt, worin er von Scheler aboeicht. H. mill die Kontakt=
gewinnung mit Oer dafeienden Wirklichkeit nicht ausfchlieBlich der erkenntniss=
blinden Macht des Dranges oder dem erkenntnisfremden emotionalen Erleben
vorbehalten. Er ift dazu freilich veranlaBt durch einen Grund, der fiir Scheler
nicht exiltiert.

Nach H. namlich ift und bleibt »das ganze BemuBtfein mitfamt feinen Be=
griffsbildungen und Erweiterungen« die in fich gekehrte und in fich felbft ums=
fchloffene Innenmelt®. Das Erkennen verfucht mit feinen rationalen, rein be=
wubtieinsimmanenten Gebilden die widerfahrene, erlittene Wirklichkeit, von
Oer wir »betroffen«, »vorbetroffen«, »riickbetroffen« rerden, in ihren Sofeins=
beftimmtheiten und Welenszufammenhingen nachzuzeichnen. Dem Sofeins=
gehalt jedoch, Der kategorialen Struktur, die wir im ErkenntnisbemuBtiein aus=
prigen, ift nie anzufehen, ob fie auch im bemuBtieinstranizendenten Gegen=
ftand fich findet. Wenn es aber fo fteht zwifchen Sein und Denken, O.i. dem
erhennenden und erkldrenden Bearbeiten des Seienden, dann ift um fo weniger
Oer Aufioeis zu umgehen, daB Oie in ihrem Dafein erlebte Wirklichkeit die gleiche
feiende Welt ift, die wir durch unfere Erkenntnisgebilde in ihrem kategorialen
Gefiige aufzuhellen fuchen. AnOernfalls wiren unfere Begriffe und Begriffe=
fyfteme, die Willenfchaften, verurteilt, riederum nur leeres Methodendenken
zu fein. Darum ift H. alles daran gelegen, vom Erkennen aus Briicken zur
anfichfeienden Wirklichhkeit zu fchlagen. Tragfihige Verbindungslinien ziichen
beiden erblickt er im ProblembemuBtfein und im ErkenntnisprogreB; danhk
derfelben fprenge das Erkenntnisphinomen fchon von fich aus die BerouBt=
feinsimmanenz und ponderiere auf die unendliche Seinsielt.

H. weiflt es freilich von fich, »von einem nachtriglichen Durchbrechen Der
Subjektgrenze« zu fprechen. =Die beliebte Vorftellungsmweile, als wire das Sub=
jehkt zuerft einmal in fich gefangen und miiBte dann erft ausbrechen, um ein
RealititsberuBtiein zu gemwinnen..., ift die meinige nicht«<, verteidigt er fich
in der Dishuffion, die fich an Oen genannten Vortrag »Zum Problem Oer Reali=
tatsgegebenheite anichlof®. Jedoch fteht das BeruBtlein nur durch die emotio=
nal=tranfzendenten Ahkte »von vornherein aufgefchloffen im Zuge Oer Real=
gefchehniffe« drinnent®, Diefes sDrinftehen« eignet nur dem die Weltwirklich=
keit erlebenden BermuBtiein. Das emotionale Welterlebnis gibt dann dem
Erkenntnisbediirfnis eine endlofe Fiille von Problemen auf. Deren vorans
fchreitende Verarbeitung und Klirung durch die Wiflenfchaften fiihrt den Er=
Renntnisprogref herbei. So neigt fich das erkennende BemwuBtfein doch erft
nachziiglich durch die driingende Problemfiille und den ErkenntnisprogreB zur
feienden Dingmelt hiniiber, die nach Art eines Schivergemwichtes die Attraktions=
fphdre fiir Oie Erkenntnis bildet. Mit feinen eigenen Gebilden, Reprifentationen,

8 Vgl. hierzu bef. Hartmanns Behandlung des »Saties Des BemuBtleins« in feinem
erkenntnistheoretifchen Hauptwerk »Grundziige einer Metaphyfik der Erkenntnis« (2 Ber=
lin 1925) S. 59ff.; im Folgenden zitiert: Met. . E.

? A.a.0, S. 9. 10 EbD.
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jedoch bemwegt fich das ErkenntnisberuBtfein an keiner Stelle unmittelbar in
Oer Welt Oer anfichfeienden Gegenftinde. Es mdre ja mit diefer Unmittelbarkeit
in keiner Weile verlangt, daB das BermuBtiein jemals mehr »als die Reprifen=
tationen der Objektex umichlieBe . Im BerouBtfein honnen fich in Oer Tat immer
nur BerouBtieinsgebilde finden. Aber alles kommt darauf an, daB die Reprifen=
tation, der Begriff, roenigftens infomweit es fich um urfpriingliche Begriffsinhalte
handelt, unmittelbar einen Seinsgebalt wiedergibt. Aber gerade eine folch
unmittelbare Nahftellung Oes Erkennens zum Reallein A8t H. an keinem
Punkte zu!?, Desioegen fieht er fich auch vor das Problem geftellt, wie das
erkennende Subjekt aus der ftrikt durchgehaltenen BerouBitieinsimmanenz auf
die anfichfeiende Gegenftandsmwelt tranfzendieren kénne.

Zum Unterfchied von Ofefer Ausgangsftellung des philofophilchen Er=
kennens, die H. bezogen hat, fchiebt Scheler alle erkenntnistheoretifchen Hems=
mungen beifeite. Er hilt es gar nicht fiir notig, fich erft aus einer vermeint=
lichen BewuBtieinsimmanenz herauszuarbeiten. Denn »alles mihfame Sich=
herumichlagen mit erkenntnistheoretifchen Fragen, alle Schivierigheiten, die
einen unmittelbaren Kontakt mit der Dingmelt zu hemmen fcheinen«, »all das
hat kein Recht vor Der lebendigen Gemwalt des fich mit der Wirklichkeit in un=
mittelbarfter Beriihrung wiffenden urfpriinglichen BemwubBtleing«s,

Gerade eine folche Unmittelbarkeit, die BerouBtfeinselt und Seinsmwelt ver=
binden foll, kann nach H. vor den Errungenichaften der kritifchen Philofophie
nicht ftandhalten. Darum fucht er in fcharffinnigen erkenntniskritifchen Uber=
legungen das Material zur L6fung der »gegenfeitigen Tranfzendenz von Subjekt
und Objekt, wie fie das Phinomen lehrt«*, beizubringen.

Mit dem Gefagten follte nicht mehr gefchehen, als den Hartmannichen Ans=
fatz der Philofophie zu Rennzeichnen®, Enticheidend aber fiir das phifo=
fophifche Weltbild H.s ift feine Endantmwort auf das Problem der Tranfzen=
Oenz von Subjekt und Objekt. Diefe gibt er durch die Einbettung beider, des
Subjehts und des Objekts, in eine libergeordnete Seinsiphire. Sie bildet den
gemeinfamen Hintergrund, in welchem fubjektive BerouBtfeinsiphire und ob=
jektive Seinstoelt Orinnenftehen. Diefe Gibergeordnete Sphire ift der Urgrund,
in oelchem Denken und Sein in ihrer Abftimmung aufeinander urzeln miiffen.

Damit {ind wir mit einem Mal vor eine echte AblchluBidee im philofophilchen
Weltbild H.s gefiihrt. Deffen kronender SchluBftein, fofern ihm ein folcher ein=
gefiigt ift, muB fichtbar erden.

11 N, Hartmann, Met.D.E., S. 429,

12 Was Hartmann von Der Realerkenntnis ausichlieBt, fcheint er in der »Nahftellung
Oes idealen Seins zum BemwuBtlein« (Met. d.E., S. 463) und in der »durchftoBenden In=
tuition« bei der Wertichau (ebd. S. 516) gelten zu laffen.

13 Dr, Chr. Ertel P. S. M., Von der Phinomenologie und jiingeren Lebensphilofophie
zur Exiftentialphilofophie M. Heideggers, Philof, Jahrb., 51 (1938) 13,

14 N, Hartmann, Met.D.E. 341.

15 Eine eingehendere Darftellung, befonders der Erkenntnisponderanz und ihrer Be=
deutung, gaben wir in der Arbeit: Zwei Wege zum Realismus. Ein Vergleich zwilchen
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Il.
Die Grundthefe.

Welches ift bei H. die Subjekt und Objekt iibermdibende und umfipannende
Wirklichkeit, »mworin«, mie er felbft fagt, »das Ritfel der Tranfzendenz in der
Erkenntnisrelation fich lichtet«?® Es ift die durchgehende »homogene Seins=
fphire«, in Oer fich das reale Subjekt und das reale Objekt gegeniiberftehen
und zu deren Relationen auch Ofe zivifchen ihnen beftehende Erkenntnisrelation
gehort«?,

Mit Recht redet hier H. von einer »neuen Revolution« in der modernen
Philofophie, von der »Umkehrung der kopernikanifchen Tat« Kants. Die [pre=
chende Formel, die er hierfiir prigt, ift die »Immanenz des Denkens im Sein«?®,
H. fcheint am Werke zu fein, die neuzeitliche BerouBtfeinsphilofophie in eine
Seinsphilofophie umzumandeln. Und um wirkfam die fubjektiviftifche, ja an=
thropomorphiftifche ** Reduktion des Seins auf das Bemubtfein aus den Angeln
71 heben, glaubt er den Hebel anfeen zu follen an der »tranfzendentalen Sub=
jektivierunge,

Der in Oer obigen Zufammenfaffung ermihnte Gegenfats zu Hufferl und auch
zu Heidegger tritt nun in die Erfcheinung. Zuniichit zu Hufferl, Deffen »Médi=
tations Cartésiennes« (Paris 1931) lieBen keinen Zroeifel mehr dariiber auf=
kommen, daB er die feit Descartes fich durchieende Bervubtieinsphilofophie der
Neuzeit bis zur FuBerften Konfequenz vorantrieb, bis zur »Selbftauslegung
Ocs tranizendentalen Ich«. Hufferl mwill den bei Cartefius angelegten, aber un=
entfalteten tranfzendentalen Gedanken zur vollen Auswirkung bringen?’. Das
Ergebnis ift; die objektive Welt, foweit fie Welensgiiltiges, Notwendiges, Ab=
folutes enthilt, ift ein im BermoufBtfein fich konftituierendes BemwuBtieinshorrelat.
Nur im »Felde des tranfzendentalen reinen BemwuBtleins«?, - der Ausdruch
veroeift Ocutlich auf Kant -, alfo nur im tranfzendental gelauterten BerouBt=
fein hat alles andere Sinn, Zufammenhang und Geltung.

Auch H. nimmt feinerfeits das Cartefianifche »Cogito« auf; freilich nicht, um
erft von der fchmalen fubjektiven Bafis des IchbemuBtleins aus den Zugang
zur breiten objektiven Seinsebene fich zu bahnen. Sondern er behauptet - »auf
Grund feiner radikalen Wendung zur Ontologie -, daB das in dem Cogito=
sum ftechende .sum* auf einen Seinsgrund hinmweile, der durchaus iiber das
bloBe Cogito hinausliege und als folcher das Subjekt zu einem ebenfo feienden
mache 1ie Das Objekt«2%. Den weiteren Aufiveis diefes Seinsgrundes liefert H.

N. Hartmanns Erkenntnisponderanz und J. Maréchals ErkenntnisODynamismus, Reo.
Néoscol. Ph., 41 (1938) 46-79.

16 Met. O.E. S. 320. 17 EbD. S. 341, 18 EbD. S. 277.

19 Vgl. ebd. S. 302,

20 Vgl. hierzu die Befprechung der Méditations durch Dr. H. Kuhn in: Kantft. 38
(1933), bel. S. 210.

21 Hufferl, Ideen zu einer reinen Phiinomenologie (21922) S. 113,

22 Dp, Hedivig Conrad=Martius, Bemerkungen iiber Metaphyfik und ihre methodilche
Stellung. (Enthaltend eine Auseinanderfetung mit Hartmanns »Kritifcher Ontologie«),
Philol. Hefte, 3 (1932) S. 115.
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in Form einer Kantinterpretation. Zu dem Zwech will er den Angelpunkt der
ganzen Kritik der reinen Vernunft herausgreifen; und als folcher erfcheint ihm
Oer »oberfte Grundfatg aller fynthetifchen Urteile«. Kant hat denfelben auf
folgende Formel gebracht: »Die Bedingungen der Moglichkeit der Erfah=
rung tiberhaupt ind zugleich Bedingungen der Mdglichhkeit der Gegen=
ftinde der Erfahrung und haben darum objektive Giiltigheit in einem
fynthetifchen Urteile a priori.«?

Nun hat auch Heidegger in feinem Kantbuch den »oberften fynthetifchen
Grundlag« in Anfpruch genommen und in feiner Weile gedeutet®*. Beide geben
zvei grundverichiedene Interpretationen von demfelben Grundfat. Aus Oem
Gegenfat, in elchen wir dadurch H. zu Heidegger riicken kdnnen, wird volles
Licht fallen auf H.s Endabficht, aller tranizendentalen Subjektivierung ein fiir
allemal ein Ende zu machen.

H. will im oberften Grundia den Schliiffel gefunden haben, der dem apriori=
fchen Erkennen den Zugang zum Seienden Offnet. Heidegger ficht im oberften
fynthetifchen Grundfat »die volle Welensbeftimmung Oer Tranfzendenz«2%, In
Ocer Kantifchen Formel: »Die Bedingungen der Moglichhkeit der Erfahrung
tiberhaupt find zugleich die Bedingungen der Mdglichkeit der Gegenftande
der Erfahrungs, hebt H. ebenfo wie Heidegger das »{ind zugleich« heraus.

Aber eben an diefem Punkt gehen beide auseinander, ja gegeneinander durch
ganz entgegengefeste Sinngebungen. H. fchilt aus dem »{ind zugleich« »das allein
Notwendige und Zureichende« fiir Oie tranfzendente Giiltigheit Oer apriorifchen
Erkenntnis heraus, 0. h. fiir ihr Zutreffen auf Oen tranfzendenten, ontilch
realen Gegenftand. Denn nur kraft folchen Zutreffens hat apriorifche Welens=
einficht Wert fiir Oie Realerkenntnis; dann haben mwir nicht allein immanente,
rein interfubjektive Aprioritit, fondern echte tranfzendente Aprioritit?®, »Die
allein zureichende Bedingunge« fiir letstere ift die 10entitiit der Prinzipien »zmi=
fchen Oem erkennenden Bewubtfein und feinem Gegenftand«2?. »Denn ,Be=
dingungen Oder Moglichkeit Oer Erfahrung iiberhaupt«, fo argumentiert H.
wortlich, »find eben Erkenntnisprinzipien (Raum, Zeit und Kategorien), und
von diefen behauptet der Grundiag: fie ,find zugleich Bedingungen der Mog=
lichkeit der Gegenftinde der Erfahrung‘. Das heifit, fie find zugleich Gegen=
ftandsprinzipien« 2,

So [pricht H. von der »tranfzendenten IDentitit der Kategorien«, nimlich der
Erkenntniskategorien und Seinshategorien; er fiihrt diefelbe ein unter dem
Namen »Kategoriale Grundrelation«?®,

23 Kant 1., Kritik Oer reinen Vernunft, A 158, B 197; WW (Calfirer) IIl, S. 153.

24 M. Heidegger, Kant und das Problem der Metaphyfik (Bonn 1929) S. 108.

2% A. 2. 0.

26 Siche N. Hartmann, Kategoriale Gefefse. Ein Kapitel zur Grundlegung Oer allge=
meinen Kategorienlehre, in: Philol. Anzeiger 1926, S. 211,

27 N, Hartmann, Diesfeits von Idealismus und Realismus. Ein Beitrag zur Scheidung
bdes Gelchichtlichen und Ubergefchichtlichen in der Kantifchen Philofophie, Kantft., 29
(1924) S. 185F.

28 EbD. S. 186. 29 Met.D.E. S. 339,
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Selbftverftindlich verfchoeigt fich H. keinen Augenblick, daB er mit feiner
Interpretation Oes oberften Grundiages iber Kant hinausgeht. Denn Oiefer
ficht die »objektive Giiltigheit der fynthetifchen Urteile a priori«® nicht be=
griindet in einer »tranizendenten Aprioritite, alfo nicht in einem Deckungs=
verhiltnis zwifchen Prinzipien oder Kategorien der Erkenntnis und des Seine;‘
fondern ausichlieBlich in der »tranfzendentalen Aprioritit« und damit in
einem »tranfzendentalen Subjekt«.

Das aber, fagt H., riihrt her von feinem idealiftifchen Vorurteil, roonach »er
Prinzipien oder Bedingungen der Mdglichkeit eo ipso fiir eine Sache des Sub=
jehts hielt (fiir Verftandesbegriffe, Anichauungsformen ufro.), und roenn nicht
fiir eine Sache dDes empirifchen Subjekts, fo doch notroendig fiir eine folche des
tranfzendentalen Subjekts«®i,

In fchroffem Gegenfats zum Kernpunkt der Hartmannichen Deutung fteht
Heideggers Auslegung. Zmar liegt auch fiir ihn, wie er betont, »der ent=
fcheidende Gehalt diefes Sates« - namlich des oberften Grundfates ~ »in dem
find zugleich‘«32. Aber Heidegger lehnt es ausdriicklich ab, dab das »Zugleich=
feine« eta gar bedeuten foll, »daB beide Bedingungenc«, niimlich die forohl
Erfahrung wie Gegenftand ermoglichenden Bedingungen, »identifch feienc.

Der cinfache Sinn, den Heidegger dem »Zugleich=fein« unterfchicbt und den
er in hochit eigenmillig und ichiwer formulierten Ausfihrungen herausftellt,
diirfte folgender fein: Sobald ein erfahrendes Subjekt da ift, ift Oiefes immer
fchon auf die Umelt feiner Erfahrungsgegenftinde verwiefen. Ein derartiges
erfahrendes Subjekt ift notroendig ein »endliches Wefen«®, Denn es ift ja
auf Erfahrung angemwiefen. Die Situation Oes endlichen Subjekts ift ums=
tchricben durch das In=der=Welt=fein. Der Menich oder, wie Heidegger dafiir
einfach fagt, das »Dafein« ift ein Weflen diefer Art.

Mit dem »Wefen der Endlichkeit« aber ift die unausroeichliche Not=
wendigkeit verbunden, ein »vorgingiges Geroendetfein zum Objehkt« in fich zu
ichlieBen ™. Was Heidegger damit will, verdeutlicht er durch den Gegenfas zum
sunendlichen Erkennenc: ein folches braucht die Wendung zum Objekt nicht,
oeil es »ein Anfchauen« ift, das als folches das Seiende felbft entftehen
liBt. Das abfolute Erkennen offenbart fich das Seiende im Entftehen=
laffen ...«

Das endliche Wefen hingegen bringt Seiendes vor fich im »Gegenftehen=
laffen von ...« Dadurch breitet es eine Art »Horizont von Gegenftandlichkeit
fiberhaupt« aus und vollzicht damit die »urfpriingliche Bildung der Tranizens=
Oenz«®8, Kraft der Tranfzendenz macht fich ein »endliches Wefen das Seiende

30 Bei Kant handelt es fich nur um die apriorifche Urteilslynthefe; Hartmann hat
mit der Phinomenologie Den Bereich des Apriorifchen bedeutend ermweitert.

31 Met.D.E. S. 339,

32 M. Heidegger, Kant und das Probl. d. Metaph. S. 112,

33 EbD. S. 79.

34 EbD. S. 67. 35 EbD. S, ¢8. 36 EbD. S. 108.
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an ihm felbft zuginglich«*; fo hilt es fich feine Welt vor, die immer eine je=
meinige, je=Oeinige Welt ift.

Nun wird klar, roas Heidegger in das »Zugleich=fein« der foroohl Erfabrung
wie Erfahrungsgegenftand ermdglichenden Bedingungen, von denen Kant im
oberften Grundfat fpricht, hineinlegt: ein Welt=fein gibt es nur, enn zu=
gleich der Menfch ift, der als endliches Wefen ftets tber fich felbft hinaus zur
Welt, zum Seienden tranfzendiert und von Not zur Welt gerendet ift.

Das fiir unfere Gedanhenfiihrung iichtige Ergebnis daraus ift diefes: auch
bei Heidegger ift das Sein der Welt ein Korrelat des Menich=leins. »Seiendes
ift nur feiend«, fo fchrieb P. Ertel fehr richtig in feiner Studie Gber Heidegger,
»infofern menfchliche Exiftenz ift<®®. Somit fteht Heideggers Philofophieren noch
ganz im Zug und Bann der »tranizendentalen Subjektivierunge, oenn auch an
die Stelle des formalen »tranfzendentalen Subjehts« bei Kant und des »reinen
BerouBtieing bei Hufferl der Menfch, wie er mit feiner ganzen Exiftenz leibt
und lebt, getreten ift®°.

In ganz entgegengefesite Richtung geht H. Er will den Spuk des »tranfzen=
dentalen Subjekts« endlich bannen aus dem Bereich der Philofophie. Der Aus=
druck ift nicht zu fcharf. Denn H. kann fich nicht genug tun, die Rede von einem
»tranfzendentalen Subjekt« des »Anthropomorphismus« zu zeihen, den er dem
Idealismus zur Laft legt*®.

Allerdings hat H. einen zu Klaren plich fiir problemgelchichtliche Zufammen=
hange, um nicht zuzugeben: Das »tranizendentale Subjeht« oder das »potens
zierte Subjekte ift ein »durch gegebene Probleme menigltens fubjektiv legiti=
mierter Begriff«. Das Problem, mwelches zur tranfzendentalen Subjektivierung
immer verleitet hat, ift das »Phanomen der tranfzendenten Aprioritit«. Denn
mwoher, fo fragt er, hat das Subjekt die Fihigheit, »Die Welenszufammenhinge
des Realen rein in fich zu erfchauen, ohne fie fich durch die Prifenz des
Einzelfalles direkt geben zu laffen<?** Wie kann es denn mdglich fein, DaB »das
erkennende BerouBtiein« mit dem, was es rein a priori bei fich ausmacht und
»was ihm in fich einleuchtend ifts, zugleich etwas trifft, »das auch an fich real
befteht« und in den »realen Fillen« fich vorfindet, »fofern wenigftens tibers
haupt es reale Fille gibt, die fiir das erfchaute Gefes in Frage kommen«?*?

Das ift nur maoglich, wenn es eine Subjekt und Objekt tibergeordnete Sphiire
gibt; und H. beftimmt fie als »Kategoriale Grundrelation«. Diefelbe befteht in
der Wiederkehr der gleichen »Prinzipien«, »Formen«, »Gefefje oder Kategorien«
»in Oen Spharen von Subjekt und Objekt«*3, Diefe Kategorienibereinftimmung
ift die Bedingung der Moglichheit der apriorifchen Erkenntnis. lhren Urfprung
aber braucht fie in keiner Weife aus einem »Subjeht tiberhaupt« zu entnehmen.

37 Ebd. S. 113. 38 Ertel a. a. O. S. 10F.

39 Nur Oer methodifche Zug Der tranfzendentalen Subjektivierung, nicht einfach
tranfzendentaler IDealismus bei Heidegger foll damit behauptet fein.

40 Met. 0. E. S. 302f. 41 EbD. S. 333F 2 A a O.

43 EbD. S. 343.
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Gegen Kant argumentiert H. mwértlich: »Lilt man an den Beftimmungen
Oiefer Sphire den Reft des Subjektivismus fallen..., behdlt man vom Begriff
tes tranfzendentalen I[Dealismus® nur das Moment Oes ,Tranfzendentalen®
ohne das Oer ,I0ealitéit® bei, fo fteht man mitten in Oder hritifchen Ontologie,
Oeren Bedingungen Oder Moglichkeit von den Kantifchen lediglich durch ihren
Seinscharahter unterfchieden find. Die umipannende Sphire der Prinzipien er=
weift fich dann unmittelbar als Seinsiphire.«*

Eine nicht unwichtige Reftriktion bringt H. noch an der IDentitit von Er=
kenntniskategorien und Seinshategorien an. Diefe 10entitdt reicht nur bis an
Oie Grenze Oer Rationalitat*®, H. Ichreibt diesbeziiglich: »Wiren alle Gegen=
ftandshategorien zugleich Erkenntniskategorien, fo Rénnte es am Gegenftand
nichts Unerkennbares geben, er miifite total rational fein.« Ja noch mehr:
»Wenn alle Seinskategorien mit Erkenntniskategorien zufammenfielen, fo wire
nicht nur alles Seiende dberhaupt erkennbar, fondern auch a priori
erkennbar.« »Ein BerouBtfein, auf elches die totale I0entitiit Oer Kategorien
zutrifft«, »mwiirde ... Oer Empirie gar nicht bediirfen; es wiirde ie der abfolute
Verftand Gottes alles aus fich felbft heraushonftruieren konnen und dennoch
ter durchgehenden Ubereinftimmung mit dem Objekt gewil fein«*s,

Die Annahme aber, es miiffe irgendwo eine Oerartige abfolute und totale
Identitit zivifchen Erkenntnishategorien und Seinskategorien, zifchen Denken
und Sein geben, ftelle das Marimum an. Metaphyfik in der »Alten Ontologie«
Dar??,

Ein Refidbuum hievon fieht H. in Kants Oritter »tranfzendentaler 1dee«. Dar=
unter verftand Kant, fagt H., »ein ,I0eal der reinen Vernunft' als antizipierbare
Einheit aller mdglichen Gegenftandsbeftimmtheit. . . .« Das enthalte »zmar einen
emig berechtigten Problemkern«, tdufche aber dber Oie Tatfache hineg, dab
wir nicht mwiffen und auch nicht vorenticheiden kénnen, »ob die verborgene
Einheit aller Gegenftinde die Form einer aus der Anlage unferer Vernunft ent=
nehmbaren ,I0eet hat. Mit andern Worten: das gerade ift fraglich, ob fie der
Form nach ,Gottheit® ift oder nicht«*®,

Alfo ift felbft die Annahme einer hdchiten auch nur mdglichen IDentitit
von Denken und Sein fehl am Plage. Zmwar nimmt man mit diefer bloBen
Mdoglichheit eine derartige Identitit nur in Form einer »tranfzendentalen Idee«
in Kauf, auf die wie auf einen duBerften Fluchtpunkt, auf eine nie erreichbare
Grenzidee die in Subjekt und Objekt identifchen Kategorien ausgerichtet waren.
Aber felbft diefer nur fingierte 10ealfall bringe ftets Oie Gefahr mit fich, die
Aufgabe des fyftematifchen Denhkens auf eine faliche Fihrte zu leiten®.

Man fei fo immer verfucht, die Subjelkt und Objekt tiberlagernde Sphire auf

44 EbD. S. 190. 45 Vgl. ebd. S. 35¢2f. und S. 337, 46 EbD. S. 349f.

47 Siche ebd. bel, S. 182-187,

48 N. Hartmann, in: Dtich. fyft. Philof. nach ihren Geftaltern. Hrsg. von Prof.
Dr. H. Schivarz, 1. BO. (Berlin 1931) S. 337. - Als Sonderausgabe: Syftematilche Philo=
fophie in eigener Darftellung (Berlin 1935).

49 Siehe a. a. O,
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ein »tranfzendentales Subjeht« hinauszufpielen; und damit im Gefolge eine
totale Rationalitit zu bebaupten. Gehe man nun gar dazu iiber, daraus eine
Realiphidre zu machen, rie das der metaphyfifch=Ipekulative Realismus tue®,
dann leiftet man fich einen »Uberfchuf an Metaphyfik« in einem nicht mehr
iiberbietbaren Grade®.. »Hiftorifch gefehen«, fagt darum H., ift das tranfzenden=
tale Subjekt »nichts anderes als Oer fdkularifierte und fehr kritilch eingefchrinkte
intellectus divinus Oer Scholaftiker. ..« %2

Das allein vom Phinomen, nimlich vom Phinomen Oder Tranfzendenz Sub-=
jekt=Objeht, gerechtfertigte »kritifche Minimum an Metaphyfik« ift Oie »Rate=
goriale Grundrelation«. »Die Grenzen der Rationalitit Des Gegenftandes« ziehen
auch die Grenzen fiir die »tranfzendente 10entitdt der Kategorien«, mwelche als
»iibergeordnete Sphire« »Beroubtiein und Gegenftand vereinigt«®,

Betont und bemubt li6t H. die fog. iibergeordnete Sphire auseinanderfallen
in eine Vielheit von Kategorien, Prinzipien, Strukturformen und dergleichen,
welche die Welt, in der Subjekt und Objekt ftehen, durchzichen. Es find »Welt=
gefetie«®, die in ihrer Zerftreuung gegeben {ind; diefelben in der Einheit eines
hochiten Prinzips zufammenzufaffen und fie darin zu hypoitafieren, hat zwar
das »methodologifch=fyftematifche Einheitsbediirinis« aller Zeiten nie geruht®,
Zeugen hiefiir find fchon der voig oder Aoyog der Alten®®. Eine Wirklichkeit
iebdch entfpricht ithnen nicht; fie find lediglich ein fummarifches Bild fiir ein
differenziertes Gefiige von kategorialen Seinsgefetien®,

Nur ein Ausblich auf weitere, aber uns unerkennbare Zufammenhinge, die
die Kategorien felbft iiberbriicken kdnnten, fo urteilt H. fchon 1915, wiirde auf
cinen fiir Subjekt und Objekt »gemeinfamen Welensgrund« ftofen kdnnen s,
Einen folchen Durchblich felbft von der Grunddifziplin Oer Philofophie, von der
Ontologie, verlangen wollen, hieBe aber nach H. deren Wefen und Reichmeite
verkennen. Denn Ontologie ift nach ihm Kategorienlehre; in diefer ift nur ein
rein analytifches Vorgehen zuliilfig und damit {ind ihr die Grenzen ihres Ein=
Oringens gezogen®.

Die tranfzendentale Subjektivitit Kants und feine 10een bhatten, trot aller
Verbote, einen Blick iiber die abfolute Endlichkeit hinaus verftattet; Hart=
manns »kategoriale Grundrelation« bannt uns endgiiltig in die Welt. Diefe
Wendung hat nun zwar einerfeits Oen Charakter einer entichiedenen mutigen

50 Siehe Met. D.E. S. 191, 51 Siehe ebd. S. 337.

52 N, Hartmann, Das Problem des Apriorismus in Oer Platonifchen Philofophie,
Sisungsbericht 0. Preu. Ak. 0, Will. (1935) S. 257.

53 Siehe dazu Met.D.E. S. 353 und 361.

54 N, Hartmann, Das Problem des Apriorismus uliw, S. 258.

55 Siehe N. Hartmann, Wie ift kritifche Ontologie iiberhaupt mdglich? in: Feftichrift
fiir Paul Natorp (Berlin 1924) S, 164f.

56 Vgl. N. Hartmann, Das Problem des Apriorismus ufio. S.252; und Met. d. E. S, 302.

57 Siehe N. Hartmann, Das Problem des Apriorismus ufio, S. ¢5¢2.

58 Siehe dazu die fehr auffchluBreiche Arbeit: Uiber die Erkennbarkeit des Apriorifchen,
Logos 5 (1915) S. 290-329; vgl. auch Met.D.E. S. 361.

59 Siche Met. 0. E. S. 361 und Dtich, fyft. Philof. ufio. S. 340.
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Wendung zur »Sache felbfte, zum Sein. Aber als vdlliger Kehraus aller eigent=
lichen Metaphyfik (die als folche ftets im Abfoluten mwurzelt) und als geniig=
fame Einfchrankung auf ein »Minimum« ontologilcher Vorausfetungen der Er=
kenntnis fteht Hartmanns Erkenntnistheorie, mit ihrer miiden Gleichgiiltigheit
allem religids=tranfzendenten Fragen gegeniiber, der alten griechifch=mittel=
alterlichen Anficht noch ferner als der leidenichaftlich das Ablolute umhdmpfende
Kant. Es mwire nicht fchioer, zu zeigen, daB die alte Thefe einer im Abfoluten
grundgelegten Identitit von Sein und Erkenntnis, das Axiom: ens et verum
convertuntur, und das daraus folgende: omne ens est intelligibile, durchaus
kein »Magimum« von Metaphyfik darftellt, fondern nur die Vollentfaltung jenes
von Hartman felbft geforderten »Minimumse« partieller Deckung der Sphiren
befagt. Diefen Nachmweis zu fiihren, ift hier nicht der Ort®. Nur auf eines kann
abfchlieBend hingemwiefen werden: Die abftrakte und in ihrem Zerlegen Oer
Seinsfphiren das lebendige Geficht des endlichen Seins zur Erftarrung bringende
Rategoriale Methode Hartmanns verdeckt durch ihre Feftftellung partieller
Dechung der Subjehkt= und Objektiphidre Oeren tiefere, feinshafte Relativitat,
Kontingenz und damit ihren feinshaften Hinweis auf eine tragende Sphire des
Abfoluten. Solch abftrakter Phanomenologie entgeht das tieffte und doch fo
perfcheinende« Phinomen des Endlichen: das in deffen Unfihigheit, in fich felber
zu ruhen, durchicheinende Antlits des Abloluten. Das wird durch unfern folgen=
oen Auffag iiber Hartmanns Ethik und Anthropologie fich noch deutlicher
ermoeifen.

Wendung nach Often

Von Hans Urs v.Balthafar S.J.

Auf mannigfachen Wegen randert feit dem Krieg Oer deutfche Katholizismus
auf der Suche nach neuen und lebendigen Quellen dem Often entgegen.
Der Philofoph und der Theologe ftieBen bei ihrer Erkundung chriftlicher Ur=
fpriinge auf die groBen Kirchenviter von Alezandrien, Kappadozien und Byzanz,
der Liturgie muBte in feinen Beftrebungen um Neuermeckung Oes chriftlichen
Gottesdienftes auf das Mutterland des liturgiichen Lebens fich befinnen: jenes
Byzanz, wie es in der ruffifchen Tradition roeiterlebt; die Kunft endlich, feit dem
Tod des Barocks in immer kurzatmigeren Stilen und Manieren verflachend und
verfandend, mubte fchlieBlich vor der geheimnisvollen Erfcheinung der &itlichen
Ikone ftillftehen und vor ihr eine Gemwifienserforfchung iiber fich felbft und ihre
Sendung halten.

Angefichts diefer Wendung und anlidBlich einiger neuer, Oftliches betreffender
* Biicher, mdchte alfo eine kurze Betrachtung tiber das Wefen &ftlicher Religiofitat
nicht ohne Nusen fein. Sinn und Ausfichten einer Wendung nach Often
werden dadurch von felbft heraustreten.

80 Eg fei auf die Auseinanderleung mit N. Hartmann bei S6hngen (»Sein und Gegen=
ftand«) vermiefen. Vgl. auch unfere oben angefithrte Studie iiber Hartmann und Maréchal.
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Zentrum und Kreuzpunht aller wichtigen geiftigen Wege Sftlicher Religiofitit
ift in Oer patriftifchen Zeit ohne Zweifel Alexandrien. Mag auch die gegen=
fiagliche, rivalifierende Schule Antiochiens mit ihrer niichtern=wiffenfchaftlichen
und hiftorifchen Schriftforfchung fich der allgemeinen Huldigung vor dem Grof=
meifter der geiftig=allegorifchen Bibeldeutung, Origenes, nicht anfchliefien, es
zeigt fich doch, je mweiter die Jahrhunderte fortichreiten, daB felbft die Feinde
gegen ihren Willen ins Schlepptau Alexandriens gelangen, das fchlieBlich der
enticheidende Sieger auf dem Kampfplag bleibf. Die Saat des Origenismus
fchoB fogleich wild und iippig auf und murzelte fich unausrottbar in der Theo=
logie und in der Monchsalzefe ein; einige fpdte Konzilien verfuchten, durch
kriftige Anathematismen mwenigftens Oie drgften Irrtiimer zu entfernen, was
duBerlich auch gelang; aber man traf mehr Oie Bliiten als die Wurzeln. Dem
unmwiderftehlichen AnftoB Origenes’ kénnen auch folche, die duBerlich und fubs=
jektiv treuefte Anhdnger der Rechtgliubigheit mwaren, ein Maximus Confeflor
zum Beifpiel, fich nicht entziehen, und gerade durch Mazimus wird der Alex=
andriner zum mwahren, wenn auch geheimen Vater des byzantinifchen Mittel=
alters.

Was aber ift nun das Welen und der Kern Oiefer alexandrinifchen Frommig=
keit? Wir khonnten eine erfte, ioenigfagende Antmwort geben: Platonismus.
Damit mire die direkte Abkunft von Platon und Philon, die feitliche Fiihlung
mit Ammonios Sakkas und Plotin gemeint. Aber Origenes ift Chrift und
wiinfcht es leidenichaftlich zu fein und zu bleiben. Wir miiffen daher ein Kenn=
wort fuchen, das feine Haltung konkreter erfaBt und das Welen feines chrift=
lichen Platonismus belchreibt. Vielleicht mire mit dem Worte »Transparenz«
Oas Welentliche gefagt: das Grunderlebnis Oer reftlofen Durchfichtigheit der
finnlichen Welt auf die geiftige hin und damit dasjenige eines radikalen Syms=
bolismus. Alles Sinnliche ift »nur« Bild, Gleichnis, Ritlel, Hinmweis, und wird
dann verftanden, wenn fein inmwendiger geiftiger Sinn entziffert, fein »Schats im
Acher« ausgegraben, feine »koftbare Perle« herausgehoben ift; aber alles Sinn=
liche »ift« eben Bild und ift darum auch Offenbarung, Enthiillung, Apokalypfe
Oes Geiftes.

Wir fehen damit fchon, daB das alexandrinifche Transparenzerlebnis ein
Ooppelfeitiges, ja ein zioeideutiges ift, das fich nach zmei Seiten hin betonen
laffen kann. Entmeder nimlich wird der Weife radikal und unaufbaltfam durch
alle Bilder und Gleichniffe der Sinnenwelt hindurchipiiren zum reinen Geift
und fomit die Gleichniselt als ein Vorliufiges, das feinen Dienft durch den
Hinmweis erfchSpft hat, wie eine erbrochene Schale hinter fich laffen; oder aber
er wird in Ehrfurcht vor dem Bild haltmachen, im BervuBtfein, daB das Geiftige
fich bienieden nur in diefem Spiegel offenbart und denen entfchindet, die
hinter den Spiegel zu greifen fich vermeffen. Welcher von diefen beiden Sinnen
von »Transparenz« iibermiegt? Bei Origenes felbft ohne Zweifel der erfie.
Aber auch aufs Ganze Oftlicher Frommigheit gefehen, muB ein Ubergemwicht der
erften, dem Neuplatonismus naheren Deutung vermerkt werden. Freilich ents
Stimmen der Zeit. 136. 1. 3
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hielt fchon Oer echte Platonismus beide Elemente: den Aufftieg Oes Eros bis
zur Schau der reingeiftigen Idee und den Begriff Oer »Teilhabe«, wodurch das
Sinnending Offenbarung der Idee war. Dennoch war auch bei Plato der Dua=
lismus zwilfchen Idee und Ericheinung Oas Enticheidende: Oer Leib ift mehr
Kerhker -Oer Seele als ihr Ausdruck, und darum ift das Sinnliche als Ganzes
mehr »Schale« als »Leib«, mehr Vorldufigheit als Endgiltigheit.

Fiir Oie chriftliche Frommigheit des Oftens heifit dies: es befteht zvar eine
grundlegende Spannung zoifchen einer fpiritualiftifchen Gnofis (die durch alle
Symbole hindurch zur Geift=Wahrheit durchftS6t) und einer fymbolifchen Liturgie
(Oie im Bild, in der Ikone, oder in der liturgilchen Symbolhandlung die groBte
Nihe zur Wahrheit findet), aber doch fo, daB der gnoftifche Pol {iber den Sym=
bolifchen ein immermwdhrendes, fchoicheres oder ftiarkeres Ubergewicht behalt.
DaB dabei gelegentlich das Sinnliche aus der himmlifchen Tyrannis des »reinen
Geiftes« ausbricht und fich elementar zur Wehr fetst (von ruffifchen Sehkten iiber
Erdanbetern aller Ténungen wie Solowjef, Rofanof, felbft zum Teil Doftojenikij,
bis zum Bolicheismus), dies liegt nur in der Konfequenz der Dinge. Darauf
hat neuerdings Prof. J. P. Steffes mwieder aufmerkfam gemacht®, Er betont,
daB das Frommigheitsempfinden des Ruffen an neuplatonifches Empfinden
ankniipfe, Oa fiir ihn die Welt ein »Tal des Todes« ift, Demgegeniiber er fich in
volliger »Neutralitit« verhalt (191). Liturgie ift darum in diefem Empfinden
refentlich »Vormwegnahme der Ewigheit«, fo wie auch das ftrenge Faften »Ver=
ahnlichung den Engeln, Vergeiftigung« und Einiibung in die Kontemplation (192)
bezoecht. Diefes »exklufiv myftilch=efchatologifche Verhalten und ... die da=
durch bedingte religidfe Interefielofigkeit an der Weltgeftaltung« (199) hitten
nicht zulest den Rkommuniftifchen Umichlag bedingt.

Wir haben in einer Origencsausioahl? verfucht, die doppelte Grundftrémung
von Gnofis (bzw. Spiritualismus) und Symbolismus (bzio, Sakramentalismus)
bei Origenes felbft herauszuarbeiten und damit einen Dokumentenband zu
geben, der zugleich eine Art Schliifiel fiir die gefamte folgende Geiftigheit des
Oftens enthielte. Es wire wiinfchensert, daB weitere derartige Schliiffelftellungen
aus Oer Gelchichte Oer alerandrinilchen Geiftesart, vor allem Gregor von
Nazianz, Gregor von Nyffa und Mazimus Konfeffor, umriffen wiirden. Denn
erft an folchen Beifpielen wird die im Vormwort aufgeftelite Thefe wirklich er=
weisbar fein, dab das Alexandrinilche, trots aller Verurteilungen, die herrichende
religidfe Denkform des Oftens (und reitgehend auch des Weftens) geblieben ift.

Einen fehr mwertvollen Beitrag zur ErichlieBung des Alexandrinifchen bietet
Alois Lieshes Werk »Die Theologie der Logosmyftik bei Origenes«?2, Lieshes
Darftellung wendet fich ziemlich radikal gegen die bekannte Walther Volkers,

1 J, P, Steffes, Der Geift Der ruffifchen Frommigheit und der Bollchewismus, in:
»Theologie Der Zeit« 1938, Folge 2-3, 183-201.

2 »Geift und Feuer.« Ein Aufbau aus feinen Schriften. (570 S.) Salzburg 1938, Otto
Miiller. Geb. M 8.40.

3 »Miinfterifche Beitrige zur Theologiex, Heft 22. 8% (XV u. 230 S.) Miinfter i. W.
1938, Alchendorff. Geh. M 11.60.
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(Oefien dberragende Verdienfte hier keinesiwegs angezoeifelt werden follen),
Oer in Reaktion auf die friiheren rationaliftifch=intellektualiftifchen Origenes=
Oarfteller (Redepenning, De Faye, Denis u. a.) die fubjektiv=myftifche Erlebnis=
feite in Oer Religiofitit des Alexandriens faft einzig betont hatte. Lieske zeigt,
unferes Erachtens mit Recht, daB Oiefe ganze Erlebnismyftik bei Origencs auf
einem beherrichenden, tragenden Grund von objektiv=ontologilcher Gnaden=
und Trinititstheologie aufruht: Alles Erlebnishafte ift nur Entfaltung des feins=
haften Einrvohnens des Logos=Chriftus in Oer Seele, nur Wachstum Oes realen
Logos=Keims in ihr, die myftiiche Schau Gott=Vaters ift Teilnahme an Oer
trinitarifchen Vifion Oes Logos; endlich gefchieht auch Oer Aufftieg des Gnoftikers
71 Gott innerbhalb des feinshaften Gefiiges des myftifchen Leibes, der Kirche,
Oeffen Glied (als »Auge«) auch der Vollkommene noch bleibt.

Wenn Lieshe damit die einfeitig »gnoftifche« Sicht Volkers durch die ontifche
und fakramentale Erginzung auf ibr rechtes Mab zuriickbringt, fo verkennt er
felbft in keiner Weife, ie fehr diefes Sakramentale, ja der ganze Beftand Oer
finnlichen Welt, durch die gnoftifch=Ipiritualiftifche Tendenz bedroht bleibt.
Denn es »bedeutet die Logosgeftaltung in Oer Seele des Gliubigen zugleich
auch eine ftindig gréfer mwerdende Entkdrperlichung des menichgemwordenen
Wortes im Herzen, bis zur Bildung des reinen Logos« (70), bis zum Ideal der
sunmittelbaren Erleuchtung« Oes Gnoftikers durch den Logos (78) und fomit
das Uberfliffigioerden aller Symbole, Sakramente und lehramtlichen Nore
men (95). Alles ird einerfeits fir Origenes fakramental und »Leib des Logos«:
Oie Heilige Schrift, der AuBere Kosmos, die Kirche, die einzelnen Sakramente.
Aber alle diefe gnadenerfiillten Symbole [6fen fich vor dem durchdringenden
Blich des Gnoftikers auch mwieder auf ie Helenas Gemwidnder in den Armen
Faufts und veroehen in Oas reine Himmelsblau der naditen Wahrheit, Aber
wer Origenes ganz faffen will, darf keine der beiden Seiten Gberfehen: »Nur in
Oer Spannung oder in dem Konflikt diefer beiden Tendenzen ift Origenes’ wider=
fpruchsvolle Haltung in unferer Frage eigentlich erft zu verftehen ... Streben
auch beide logifch auseinander, fo find fie bei Origenes doch irgendie legtlich
als Einheit gedacht« (83). So darf vor allem feine Trinitdtslehre weder eindeutig
chriftlich (trots der Betonung der ewigen Zeugung Oes Sohnes) noch eindeutig
neuplatoniich (tros der ftarken Unterordnung von Sohn unter Vater, Geift
unter Sohn, und damit der Gleichleung Oes »eigentlichen Gottes« mit Oem
Vater, der auch noch jenfeits der geiftigen »Vielheit« Des Sohnes als der 1deen=
welt fteht) gedeutet werden (166-208).

Wir kénnen nun die beiden von Origenes ausgehenden religidfen Richtungen:
Gnofis und Symbolik, zunichft getrennt verfolgen. Die eindeutig gnofltifche
Richtung findet rafch ibre reinfte Ausgeftaltung in einer erft heute mieder
in ihrer GroBe und ihrer gemaltigen Auswirkung fichtbar gerwordenen Geftalt:
in dem originiftifchen Wiiftenmdénch Evagrius Pontikus., Wir haben Riirzlich?
Oie unerbittliche Logik feines Denkens herauszuftellen gefucht, dDas ohne Riich=

4 »Zeitichrift fiir Alzefe und Myftik«, Januar 1939,
3*
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ficht auf die fichtbar hierarchifche Kirche und die Gemeinichaft des myftifchen
Leibes ein radihkales Entfinnlichungstraining und einen dem Buddhismus fehr
naheftehenden Idealismus Oes reinen, abloluten Wiffens als Heilsiveg vor=
fchlagt: der gnoftifche Origenes ift hier einfeitig auf feine fchiirffte Formel ge=
bracht. Der von Jahrhundert zu Jahrbundert neu auflebende Erfolg dicfes
myftifchen Idealismus ift kaum zu tberfchigen. A. M. Ammann hat in Oer
Reihe »Das Oftliche Chriftentum« einen fpatbyzantinifchen myftifchen Traktat
iiberfetit und eingeleitet®, Oer diele Vaterfchaft des Evagrius bis in Oen Hely=
chasmus und den fogenannten Palamitismus hinein unmiderleglich offenbart.
Der Traktat ift ein Verfuch, durch eine reiche Sammlung von Zitaten die groBe
Tradition der griechifch=byzantiniichen Myftik zuiammenhdngend darzuftellen.
»Die beiden Autoren, (Kalliftus Il. von Konftantinopel und fein Mitbruder
Ignatius), zitieren mit gréBter Vorliebe Ifaak von Ninive, ... ebenfo berufen
fie fich oft auf Maximus Confeflor und Nilus Sinaita. Vor allem zichen fie
hiufig des lesteren Traktat De oratione heran. Diefe Orei Schriftfteller {ind alle
ftark von Evagrius vom Pontus abhingig. Ifaak zitiert ihn hiufig mit Namen
und entlehnt ihm ganze Abichnitte« (15). Viller zeigte vor einigen Jahren, wie
fehr Maximus von Evagrius abhiingig ift% und der Traktat De oratione murde
neulich von J. Hausherr? feinem 1ahren Autor zuriickgegeben, Der kein anderer
als Evagrius felbft ift. »Es ift alfo erfichtlich, wie fehr die Doktrin der beiden
Ménche von Evagrius abhingig ift. Diefer felbft aber ruht mwieder auf Ori=
genes ...« (18). Bedeutfam ift, daB Oer Traktat auch Dionyfius Areopagita
zitiert (38), aber dies doch einzig zur llluftration der evagrianifchen Myftik, von
Oem eigentlichen liturgiichen Symbolismus des Areopagiten »finden fich keine
Spuren« (36).

Was fo fiir Das 14. JahrhunOert gilt, das gilt auch fchon, wie J. Hausherr
nachies, fiir das fiebente, als Der groBe Myfltikertheologe Maximus Oer Be=
kenner die Schriften des vermeintlichen Paulusichiilers Dionyfius entdechte und
kommentierte und fo in Oer Kirche endgiiltig einbiirgerte. Die Form, in der
Oiefe Anpaffung geichah, mar im Grunde eine recht AubBerliche Angleichung
oer liturgifchen Myftik des Areopagiten an die individualiftifch=gnoftifche des
Evagrius. In Mazimus, fchreibt Hausherr 8, vollzieht fich eine »Nebeneinander=
fesung, Ubereinanderftilpung, keine vitale Durchdringung. ... Und zoar ift es
Dionyfius, der Gber Evagrius geftiilpt wurde, nicht umgekehrt; 0. h. Magimus
hat mit dionyfilcher Terminologie nur evagrianifche 10een aulfgedriichte (361).

5 A. M. Amann, Die Gottesfchau im palamitifchen Hefychasmus, 8° (161 S.) Wiirz=
burg 1938, Rita=Verlag. Kart. M 8.60.

8 Revue O’Ascétique et de Mystique 1930: »Aug sources Oe la spiritualité e
S. Maxime.

7 EbD, 1934,

8 Wir werden in einer Arbeit iiber Marimus die im groBen und ganzen durchaus
treffenden Formeln Hausherrs doch in etwa zu moDdifizieren haben. Die metaphyfifchen
Vorausfetiungen find bei Maximus andere als bei Origenes=Evagrius. Aber auf Diele
Einzelheiten kommt es in diefen groBen Linienziigen nicht an.
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Dionyfius ift, wie Hausherr anderswo fagt, zu fpit gehommen; er fand eine
bereits fefte afzetifch=myftifche Tradition vor, gegen Oie er nichts mehr ver=
mochte. Das »hohe Athoslicht«, das die Einfiedler der Felfenhalbinfel in ibren
Ehftafen fchauen und ausftrahlen, ift jenes felbe Licht, das Evagrius feinen
Monchen im 4. Jahrhundert fchon verfprach: die Schau Oes eigenen lichten
Geiftes, getaucht ins Licht Gottes, wenn diefer Geift von allem Sinnlichen frei
gervorden ift. Fiigen roir bei, daB der von Ammann verdffentlichte Traktat auch
in neueren Zeiten noch groBes Anfehen genieBt. Das beriihmte »ruffifche Pilger=
leben« (Deutfch von R.v. Walter, Berlin 1925) zitiert ihn, viele Starzen haben
ihn empfohlen: »Der Strom Odiefer Theologie flieft wohl unter der Oberfliche,
aber dennoch deutlich erhennbar durch alle Jahrhunderte der &filichen theo=
logifchen Gedankenmelt« (11).

Ein ecigentiimliches Intermezzo in der Gelchichte diefer gnoftifchen Myftik
bictet das Werk des Diadochus, Bifchofs von Photike, auf das eine neue Arbeit
von Friedrich D3rr (»Diadochus von Photike und die Meffalianer«, Ein Kampf
zwifchen roahrer und falfcher Myftik im 5. Jahrhundert®) Licht gerorfen hat.
Diadochus ermeift fich als ein ebenfo fiberlegener wie maBvoller und abgeklirter
Meifter in der »Unterfcheidung Oer Geifter« und in der Myftik, und fein kleines
Meifteroerk, die »Hundert Kapitele, erforderte Oringend eine Ubertragung ins
Deutfche. Sein Kampf gegen die Meffalianer, eine fchivdrmerifche Sehte, elche
die Sahramente verachtete und das Wefentliche allein in das fiihlbare Erlebnis
der Gnade verlegte, gab ihm Gelegenheit, mit unnachahmlicher Klarheit die
Rolle des fakramentalen und Oes fubjektiven Erlebens gegeneinander abzurdgen
und Oie Regeln der Unterfcheidung der Geifter (worin auch Evagrius fchon
erftaunlich Scharffinniges geleiftet hatte) fo auszubauen, daB felbft ein Ignatius
von Loyola nichts Wefentliches beizufiigen haben wird. Wenn auch die ganz
auf peridnliche Erfabhrung aufgebaute Lehre Diadochus’ abieits von dem grofien
Strom der evagrianifchen Gnofis fteht, fo bleibt fie dDavon doch nicht unberiihrt.
Auch Diadochus lehrt die Schau der eigenen Lichtfeele, wenn der Geift ganz frei
und ungetriibt von finnlichen Regungen gemworden ift (126), auch er ift, 1oie
Evagrius, ein gefchiorener Feind aller Vifionen (127), die nach ihm nur fatanifchen
‘Urfprungs fein kénnen. Denn alles, was noch irgendivie begrenzte Geftalt hat
und nicht reines, unendliches Gotteslicht ift, bleibt fiir Evagrius ein Hindernis
Oer Vollkommenheit, Fiir ihn hdngt nicht nur Kdrperlichkeit, fondern felbft
begrenzte Individualitit geheimnisvoll mit der Ur=finde zufammen; fein Ziel
ift daher die Aufhebung nicht nur der leiblichen Welt, fondern felbft »0er Zahl
und der Namene in die »ldentitit« Gottes (Das Wort ift von Evagrius felbft),
Oas RiickflieBen der durch das Feftland der Siinde individualifierten Stréme der
Schopfung in das unterfchiedlofe Meer Gottes (vie er es in feinem Brief an
die Origeniftin Melania fchildert).

Wie energifch die evagrianifche Myftik auch aufs Abendland gemwirkt hat,
zeigte vor einigen Jahren Salvatore Marfili O.S. B. in feiner Studie »Giovanni

? 80 (XV u. 145 S.) Freiburg i. Br, 1937, Herder. Brofch. M 4.~
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Cassiano ed Evagrio Pontico«!%. Neuefiens aber riicht durch die Arbeit des
Benediktiners Alphons Kemmer »Charisma Maximume, Unterfuchung zu
Caffians Vollkommenheitslehre und feiner Stellung zum Meffalianismus!! der
Altmeifter abendldndifcher Alzefe in ein noch bedenklicheres Licht: nicht nur den
origeniftifchen Spiritualismus, auch die Grundgedanken des (gemiBigten) Mel=
falianismus hat er fich zu eigen gemacht: Die Vorfteilung, daB allein vollgiiltiger
Chrift ift, wer Oie evangelifchen Rite befolgt (Die mit der Gnade des Neuen
Bundes gleichgeletit werden: 62), wahrend die Mafie der Chriften, die »nurc
Oie »leichten Gefeie«, . h. die Zehn Gebote halten, noch »unter dem Gefe«
(Des Molfes), ja »unter der Stinde« (761.) fteht; das Ideal der »Ausrottung der -
Leidenichaften, der Gedanke, daB die »Vollkommenheit« nicht eine Entfaltung
Oer fakramentalen Taufgnade, fondern ein Lohn feitens Gottes fiir rein natiir=
liche Anftrengung der Menfchen ift (115) -: all dies zeigt einen gewiffen Paral=
lelismus zvifchen Meffalianern und Caffian, Oer fich hier »wieder als der Mann
etiwas unklarer Vermittlungsverfuche und wohlgemeinter, aber unausgeglichener
Kombinationen« ermeift (121).

Dafi der »gnoftifche« Strom aus Alezandrien auch die groBen Dogmatiker
Oer griechifchen Viterzeit nicht unberihrt lie, zeigt die lange vor dem groBien
Schisma im gefamten theologifchen Denken der Griechen vermurzelte Lehre,
0aB in Gott der Sohn unmittelbar aus dem Vater, der Heilige Geift aber durch
Oen Sohn (Radikalere fagten: aus dem Sohn) mittelbar aus dem Vater hervor=
gehe. In Diefem geradlinigen Schema wirkt, trots aller Verwahrung feitens Oer
Viter und trot aller MOglichkeit ciner orthodoxen Auslegung, das neuplatonifche
Schema der Emanationen und die gnoftifche 10ee der Vermittlungsielen zwifchen
Gott (=Vater) und Welt nach. Die Studie Giber »Die Trinitiitslehre des hl. Gregor
von Nyffa« von Michael Gomes 0e Caftro®® iveift diefe »Beriihrungspunhte
zivifchen Der chriftlichen (forooh! haretifchen wie orthodoxen) griechifchen Trini=
titsipekulation und der neuplatonifchen« auf (39). Die Idee der »Mittelftellung«
{(Mesiteia) Oes Sohnes zmwifchen Vater und Geift (112) gibt irgendivie die theo=
logifche Grundlage fiir jene unaufhaltfame Reduktion der innertrinitarifchen wie
Der reltlichen »Emanationen« auf die Urgottheit des Vaters ab, wie fie Origenes
und Evagrius vorfchivebte, und in deren Bann felbft der Nyffener fagen konnte,
Oas toeltliche ErlGiungswerk Chrifti fei nur ein »Durchgang« zum reinen Geift,
ja Chriftus hitte, oenn alle Menichen fo vollkommen gemwefen wiren wie Moles,
gar nicht in fleifchlicher Geftalt zu erfcheinen brauchen (Migne 45, 12721.).

Gegeniiber der Gnofis, die in ihren extremeren Formen einem idealiftifchen
Pantheismus zufteuert, fteht als Gegenpol der alexandriniiche Symbolismus,
Der (in feiner reinen Geftalt) das Bild und das Gleichnis nicht zerftort, um zur
Wahrheit zu kommen, fondern im endlichen Symbol, - fei es Bild oder litur=

10 Studia Anselmiana V. Romae 1936, Herder.
11 80 (126 S.) LSwen 1938, Ceuterich.
12 80 (XVI u. 126 S.) Freiburg i. Br. 1938, Herder,



Wendung nach Often 39

gifche Handlung -, den endgiiltigen Umgang mit der gbttlichen Wahrheit fucht.
Dieles ehrfurchtvolle MaB= und Diftanzhalten fand einen erften Ausdruch in der
munderbar ausgeglichenen Geftalt des hl Bafilius und in dem genialften Ver=
treter der Antiochenerichule, Chryfoftomus; auch Gregor von Nyffas Nacht=
myftik lebt von diefem Pathos des fehnfiichtigen Abftandhaltens zu Gott. Ganz
rein aber erklingt diefer Ton im Werk des Areopagiten, in dem an Stelle
gnoftifchen Sturzes in den reinen Geift und das abfolute Licht das liturgifche,
fakrale und chriiirchtige Kreifen der himmlifchen Engelschore und der irdifchen
hierarchifchen Kirche um das ewig verhiillte, dunkle Geheimnis Gottes tritt.

Auf dem Hintergrund Odiefes Gegenfaties erft erhdlt der fiir den modernen
Menfchen fonft unverftindliche, groBe Bilderftreit des 8. Jahrhunderts plotlich
fein ganzes Relief. Es ift das Verdienft der forgfiltigen Arbeit von Dr. theol.
Hieronymus Menges: »Die Bilderlehre des hl. Johannes von Damaskus«'?,
bei aller Einzelanalyfe den groBien Sinn diefes Kampfes deutlich herausgearbeitet
zu haben. Argerlich hat einmal Harnack iiber Johannes gelchrieben: »Die ganze
Dogmatik fpitit fich auf die Bilder zu, wo nur immer Johannes fie anfaBtl«
(Dogmengelch. 11, 1909, 484). Das ift buchftiblich mahr. Denn der Damascener
fundiert den Bilderkult in nichts anderem als einerfeits in der ontologiichen
Grundftruktur der Welt felbft, im trinitarifchen Abbildverhiltnis des Logos
anderfeits. Bild ift Ahnlichkeit, (kaufale) Ausprigung und Offenbarung Oes
geiftig Unfichtbaren. So ift die Welt als ganze feinshaft Bild des verborgenen
Gottes, fo ift der Menfch insbefondere Bild und Gleichnis Gottes (45 f.). Aber
Oicfes Ausdrucksverhiltnis ift grundgelegt in Gott felbft: nur weil in Gott
Oer Sohn Offenbarung des Vaters ift, kann die Welt im Sohne Offenbarung
Gottes fein. Nun hat Johannes leichtes Spiel: er hann auf Gott felbft hin=
weifen als den grobten Bilderverfertiger, er kann die Bilderftirmer mit den
Worten aniprechen: »Entroeder entfernft du alle Bilder und ftellft ein Gelef
auf gegen Den, Der gebot, daB all dies entftehe; oder du nimmit jedes Bild
an, nach der ihm zukommenden Art und Weile« (59).

Es ift intereffant, daB unter den groBen Gewihrsmannern des Damasceners
immer mwieder Bafilius und Dionyfiug ftehen. Befonders der letitere hat die
Notoendighkeit des liturgifchen Zeichens und Bildes in feinem univerfalen
Symbolismus betont: Weihen und heilige Begehungen, Licht, Klang, Weihrauch,
Waffer, Ol, Brot und Wein, Bilder, Kreuze und Gefinge bilden den Raum,
von dem allein wir dem Unnennbaren uns ndhern. Freilich beftand fiir Oie
Juden das Bilderverbot; aber dies mar ein Zeichen, daB die Menichheit noch
unter dem Fluch der Siinde laftete (102), es war eine piAdagogilfche MaBnahme
Gottes gegen den Gotendienft. Mit der Menlchioerdung Chrifti ift diefe Gefahr
vorbei und die Erde entliihnt: die groBe, hosmilche Darftellung des Gottlichen
hebt in der Welt an. »Ein Gott hat Stoff angenommen und fich in Bildern ge=
offenbart. Bift du vielleicht erhabener und fchreiteft du iiber die Materie hin=
weg ...2« (115). Wenn Evagrius alle bildhaften Vifionen dem Teufel zulchrieb,

13 g0 (X1l u. 190 S.) Miinfter i. W. 1938, Afchendorff. Kart. M 6.~
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dann {indet Johannes hinter Oer Bilderftiirmerei den Bdfen. Denn »Gott felbft
hat Bilder gemacht und ift in Bildern erichienen« (138). Was Johannes letztlich
hier durchkimpft und zum Siegen bringt, das ift das philofophifche Grund=
prinzip der Analogie des Seing gegeniiber der gnoftifch=idealiftifchen [Dentitits=
myftik: »Bild« ift nur ein anderes, honhkreteres Wort fiir Analogie. Aber er
ftellt diefes philofophifche Gefets fogleich in feinen theologifchen Rahmen: Trinitiit
und Inkarnation. Damit ourde er zum Bewabrer und teiloeifen Begriinder der
Sftlichen liturgifchen und Ikonen=Frémmigheit 14, '

Er miifte freilich kein Grieche fein, menn nicht auch er (wie {ibrigens felbift
Dionyfius) von der dualiftifchen Seite Oes Platonismus und von dem Drang,
durch Oie verhiillenden Schleier durchzudringen zur »ftofflofen« Wahrheit er=
griffen widre. Der Menich ift doppelt, ein inneres, feelifches und ¢in Auberes
leibliches Wefen, und Oer Leib ift Oer »Dechmantel des Geiftes« (111). Darum
Kénnen wir »trof aller Anftrengung« das Koérperliche nicht vdllig hienieden
iiberfteigen und bediirfen Oes Sinnlichen als Mittels zum Aulfftieg ing geiftige
Reich, »durch immer ftofflofere Stufen« (113). Das, masg tir andersmwo!® die
Pofitivitat der EnOlichkeit und des Materiellen genannt haben, Das hitte reder
Dionyfius noch Damascenus akzeptiert; und hierin befteht ihr Tribut an Oie
Gnofis.

Dennoch ift Damascenus der eigentliche Theologe der [hone. In deren engere
Welt gibt uns Oie kleine Studie Georg Wunderles: »Um Oie Seele Oer
heiligen lkonen«!® einen Einblick. Gut ift gefehen, daB die lkone, die ruf=
fifche foohl wie die byzantinifche, nur auf dem Hintergrund Oes Platonilchen
ganz verftindlich wird. Das Welen und die Vollendungsrichtung des endlichen
Seins liegen fiir Platon in der »Teilhabe«, und nur als Teilhabe am Gottlichen
und Ioeellen ift es auch Offenbarung und Bild. Gerade fo aber fehen wir, wie in
Oer Ikone beide Spannungspole Oes griechifchen Denkens fich wiederum zu=
fammenfinden: Gnofis und Symbol. Wenn die Ikone als irdifch=teilhabendes
Bild aufgefalit ird, tiberiegt in ihr das Symbol. Wird fie aber als Darftellung
des vollkommenen (geiftigen) Zuftandes gefaBt, dann riickt fie gleichfam felbft
unter die Ideen, wird ein entftofflichtes, himmlifches Bild. Wunderle weiflt mit
Recht darauf hin: »Die Oarftellbare Menichheit Oer Heiligen darf demnach
eigentlich gar nicht mehr in ihrer Schidche und Niedrighkeit gelchildert oerden,
fondern ift in verkldrter, ja vergdttlichter Geftalt darzubieten. Der leuchtende
Goldgrund (Affift) und die durchleuchteten Farben mwollen das zufammen mit
der flachenhaften, ins Typifche gehenden Zeichnung andeuten. Die allzu ftarke
Individualifierung und der dibermidBige lllufionismus wiirden Chriftus und feine

14 Neben diefen »orthodoxen« Seiten der lkonenlehre fpielen freilich die irgendmwie
magifchen der (quafi-fakramentalen) Gegenmart des Gottlichen in der Ikone bei Damasg=
cenus fchon eine Rolle, die aber in der Arbeit von Menges nicht zu klarer, expliziter
Behandlung gelangt.

15 Apokalypfe der deutichen Seele Il (1938) 230-240.

16 Sammlung »Das dftliche Chriftentume«, Heft 3. 8° (48 S.) Wiirzburg 1937, Rita=
Verlag. Kart. M 2.10. :
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Heiligen in den rein irdifchen Bereich herabziehen und fo eine lifterliche Vers
menichlichung und Vermeltlichung zur Folge haben ... Verklirte Wefen konnen
nur in einer verklirten Sphire leben. Die Welt der heiligen Ihonen ift ein Kos=
mos uranios«, eine himmlifche Ideenmelt (21-22). So find denn auch gemwiffe
beriihmte Ikonen, die Acheiropoieten (nicht von Hinden Gemachten) vom
Himmel her wie »Ideen« geftiftet morden, als ewige Vorbilder fiir die Maler.

Wir verftehen es nun auch, arum Johannes Damascenus unter den ver=
{chiedenen Gattungen von »Bildern« auch die »10een der zu Ichaffenden Dinge
in Gott« aufzihlt (Menges 52), as Menges etoas ratlos LBt und offenbar
den geradlinigen Symbolismusgedanken durchbricht. Hier hiitte die gediegene
Studie von Hans Willms?? Licht verbreiten kdnnen. Denn fie teift u. a. nach,
toie auf dem Wege von Platon zu Philon der Eikon= (D.h. Bild) Begriff fich
gleichfam verkehrt, und widhrend zuerft der irdifche Bereich der »Orte« des
Bildes mar, zulett die himmlilche Ideenmwelt es wird, weil diefe ~ neuplatonilch -
in Oen Bereich jener typifchen »Halbrealitit« (85) hineinbezogen wird, melche
alles Begrenzte und Geftalthafte, das dem Ur=Einen, Transzendenten gegeniibers=
fteht, kennzeichnet!®,

Einige erhellende Formulierungen findet Kobilinfki=Elis in feinem Auf=
fatg: »Die geiftige Welt der Ikonen«<?, der aber die ganze lkonentheologie von
der Sophia=Gnofis Solomwjervs her fieht und deutet. Die Ikone wird hier ge=
radezu zur Verfinnbildlichung der gnoftifchen, religdfen Vifion der himmlifch=
urbildlichen Welt (der Sophia) (2£05), und zwar im Idealfall (beim heiligen
Schioeituch als der Ur=lkone) als »direhte, adaquate Ebenbildung, nicht Ab=
bildung« (212). »Diefe ounderbare Ur=lkone des Antlies Jefu rourde zum Ur=
bild und Vorbild aller fpiteren gemalten heiligen lkonen« (213). »Jede mwahre
Ikone ift eine imaginativ=kriftallifierte Ekftale« (215), ein »orbis cristallinus«;
es fcheint, als ob die groBen Meifter Der Ihone »die Erde vom Himmel aus,
nicht aber den Himmel von der Erde aus fchauen, und daB fie vertrauter mit
der Engelioelt als mit der Welt der irdifchen Menichheit find« (226). Aber diefe
Theophanie der reingeiftigen Welt foll doch eins fein »mit dem Myfterium
Oes liturgifchen und fakramentalen Seins und Wirkens Oder heiligen Kirche
Chrifti« (230).

Das platonilche Schioeben zwifchen himmlifch=ftofflofer Idealitit und fyms=
bolifch=liturgifcher Transparenz (im Grunde die alte origeniftifche Schioebe)
gehort alfo zum Welen der Ikone, ja zum Wefen der ganzen Oftlichen Liturgie.
Das Biichlein von Juliug Tyciak: »Die Liturgie als Quelle oftlicher Frommig=

17 Eikon. Eine begriffegelchichtliche Unterfuchung zum Platonismus, l. Teil. Minfter
1935, Alchendorff,

18 Wir kSnnen in diefem Zufammenhang nicht umhin, auf G, SShngens tieffinniges
Werk »Symbol und Wirklichkeit im Kultmyfteriume« (Grenzfragen zwiichen Theologie
und Philofophie 1V, Bonn 1937) wenigftens hinzumweifen, das den Rultifchen Bildbegriff
in hervorragender Weife erhellt. Eine eingehendere Befprechung wird demnichit in
Diefer Zeitichrift erfcheinen.

19 »Theologie Der Zeit« 1938, Folge 3~-4, 202-236.
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heit«®®, zeigt dies mit aller Deutlichkeit. Zmwei innig verflochtene Tendenzen
gehen durch das Ganze hindurch. Die eine »gnoftifch«: Liturgie befagt fiir den
Often die Verfestung an einen iibermeltlichen Ort, die Voregnahme der kom=
menden, himmlifchen Herrlichkeit und die Teilnahme am liturgifchen Engel=
dienft. Die andere fymbolifch: Diefe Teilnahme am »ftofflofen« Dienft der Engel
gefchieht eben im Spiegel und Gleichnis irdifcher Sinnbilder. Liturgie ift roefent=
lich die Beegung vom Symbolilchen ins Ubermweltliche: »immer mehr Oer
Verklirung entgegen« (1), »Durchbruch zu Gotte (10), »ein einziges, heiliges
Vorerfahren der himmlifchen Freude« (19), »die Grenzen von Zeit und Raum
verflieBen« (35), »das Reich Gottes wichft aus, bis es alle Welt, den ganzen
Kosmos verwandelt hat« (48), »die Sakramente [{ind] Lebensformen des verherr=
lichten Kyrios« (5¢£), »die heilige Firmung das Sakrament der Verklirung« (57),
wir erhalten »Zutritt zum Palaft der himmlifchen Kirche« (71).

So trdgt, mie Tyciak fehr wahr bemerhkt, das ganze liturgifche Leben der
oftlichen Chriften »einen geradezu monaftifchen Hauch.... Die alte ruffifche
Kultur mard zutiefft geformt von der monaftifchen Idee her..., fie ftelit den
Verfuch dar, die Welt in das Himmelreich zu vermandeln« (140); »diefe Lebens=
anfchauung findet ihren reichen, vollen Ausdruch in der Monchswelt des
heiligen Berges Athos« (146). Koepgens hat in einem, mwie wir hoffen, bald
erfcheinenden Buch »Die Gnofis des Chriftentums« diefe Bezichungen des Oftens
zum »Engelhaften« vorziiglich dargeftellt. Wir miiffen aber hier, nach dem Bis=
herigen, mwieder die ODoppelte Geftalt diefes »Engelhaften« unterfcheiden: die
gnoftifche und die fymbolifche. Fiir Origenes und Evagrius ift es das letste Ziel
Oes Menichen, den Leib abzulegen und felbft ein Engel zu werden. Fiir Dionyfius
ift es fein letites Ziel, im Leib und im Gleichnis den liturgifchen Dienft zu
fpiegeln und darzufiellen, Oen der Engel leiblos und »von Angeficht« im Himmel
vollbringt, Beides: Athosideal und Liturgie durchdringen fich aber untrennbar.

Ein letes Beifpiel Oafiir mag Tyciaks »Erldfte Schépfung«2 bieten. Das
von grofer religidfer Begeifterung getragene Biichlein fieht die Kreatur als
»Spiegel durchicheinender Gottesklarheit« (46), als »Kiinder, Bilder, Ikonen
Des Emigend (60), es fieht die Euchariftie als Kosmifches Sakrament (63), mwie
es tiberhaupt »feit der Inkarnation keine bloBen ,Hinmeife’ gibt, fondern alles
irgendmwie ,fakramental® bedeutend geworden ift« (69). It das fchon Wieder=
erweckung Oer tiefften Gedanken von Origenes, fo gilt dies im befondern
auch von der [dee einer »geheimnisvollen Bezichung zwifchen Evangelium und
Schépfung«, fofern jenes der fakramentale »Sprachleib« des Logos murde (83),
und damit vom Gedanken, daB »die Predigt ... eine fakramentale* Darbietung
Oes heiligen Wortes« fei (96). Sakrament heiBt hier iiberall »reale Vergegen=
artigung« Oes Ubermweltlichen in der All=Symbolik der Welt. Diefer chriftliche
Sakramentalismus ird nun beruBt auf Platonismus gegriindet: »Wie im gott=
lichen Worte die Urideen des Gemwordenen leben, fo rubt in ihm auch die ge=

20 VIl u. 148 S. Freiburg i. Br. 1937, Herder. Geb. M 2.80.
21 147 S. Regensburg [o. J.], Friedrich Puftef. Geb. M 3.20,
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heime Innerlichkeit alles zeitlich Verftrdmenden. Der Logos ift felber ,die Fiille der
Zeiten‘s (110). »Er ift Oer Kreatur reinfte, unantaftbare Innerlichkeit« (50).
Darum aber ergdnzt wiederum der »gnoftifche« den »fakramentalen« Alpeht:
»Gerif roei der Chrift, dab er in einer gottoidrigen Welt fteht, aber er reib
auch, dab alles dies im Grunde nur ein blendender Schein ift« (38), ein diinner
Schieier, hinter dem fchon das Himmlifche durchblit. Auch der Tod ift eigent=
lich fchon hinter uns (42), die ftoffliche Welt vergangen und jenes erfte Para=
dies hergeftellt, in dem Adam »in lebendigem Verkehr mit den reinen Geifternc
ftand (15). »Immer fchon beginnt ... diefes verklirte, jenleitige Gottesreich,
Das ein Reich des Heiligen Geiftes ift« (119). Aus folchen Worten verftehen mwir
endlich auch, ie das fcheinbar fo tranfzendente Reichgottesideal des Oftens
fo leicht umlichligt in die Hoffnung und Ermwartung einer progreffiven Welt=
vermandlung, wie fie in der Theologie der Slaophilen, in einzelnen Werken
Doftojerofhijs (man denke an Oen Pater Paifi in den »Karamafof« und felbft
an Solfima und Oen Pilger Makar im »Jiingling<), und endlich fdkularifiert
und graufam erniichtert im Bollchewismus anklingt.

GroB und voll mendet fich heute das Antlis Deutichlands dem Often zu.
Wird dabei fein forfchender Blichk auch dem Welen Oer Oftlichen Religiofitat
begegnen, und as wird, was konnte aus dieler Begegnung fich ergeben? Ein
Fruchtbarftes, menn beide zu fchenken und zu empfangen verftehen. Der
tebendigfte Kern des Religidfen im heutigen Deutfchland hingt fraglos mit dem
rentralen Begriff Oes »mythiichen Denkens« zufammen: Mythos heiBit in feinem
allgemeinften Sinn (und nur fo verftechen wir ihn hier) reftiofe und unabding=
liche, endgiiltige und unzerlegliche Leibwerdung einer religidfen I0ee. So fteht
der Mythosbegriff in fruchtbarfter Nihe zum oSftlichen Bild= und Myfteriums=
begriff, roie er von Dionyfius und Damascenus entmwickelt wurde. Von diefer
Mitte aus erhilt der hosmifche Sakramentalismus des Oftens (von Origenes
dber Dionyfius und Johannes Cabafilas bis zu Doftojefkij und Solomwjef)
und damit fein Sinn fir kosmifche Liturgie eine hdchite Fruchtbarkeit: Alles
foeltliche Tun erhdlt die Weihe eins Oienftlichen, lesitlich gottes=dienftlichen
Tuns, der im irdifchen Bezirk die emwige Liturgie des Himmels [piegelt; aber
alles reltliche Sein erhalt auch die Weihe cines »fakramentalen« Gegenftandes
von Gott her: die Kelle fo gut toie die Feder, das Schert und Oie Fahne fo gut
toie die Geige und der MeiBel. Es gilte alfo, aus der Sftlichen Frommigheit
Diefes tiefe religidfe BerouBtfein, daB die Welt ein Vorhof des Heiligtums ift,
¢in diinner Schleier unausiprechlicher Wirklichkeiten, fo fich anzueignen, daB
dadurch Oie Welt nicht gleichzeitig zu einem indifferenten oder [undig-ver=
lorenen »Tal des Todes« im gnoftifch=griechifchen Sinn entertet wiirde. Fiir
Oie hirchliche Liturgie im engeren Sinne hiefe das: fich infpirieren laffen von
dem alles beherrichenden DienftberouBtfein, der tiefen Demut und dem Wiffen
um fakramentale Gegenmwart des Gottlichen im Kult, um die Wichtigheit diefes
liturgifchen Akts, feinem Ernft und feiner Befeligung, ohne aber - rie es Oft=
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liche Liturgie zu tun neigt - das Chriftentum in das Innere des Kultraums zu
bannen und es fo von der gleichgiltigen profanen Welt zu ifolieren. Vielmehr
ift hirchliche Liturgie mit ihrem »lte missa est« als Ganzes zugleich Vorberei=
tung und Sendung in die weltliche Liturgie des gefamten Chriftenlebens, deflen
efentlicher Gottesdienft laut Chrifti Gebot Dienft am Nichften, Dienft an der
Welt fein foll. Gelchieht diefe Ausweitung nicht, fo droht fich das kultifche
noch radikaler als im O&ftlichen Raum zu ifolieren: denn mwas beim Griechen
und Ruffen Ausdruch eines natiirlichen Lebensgefiihls ift, wird bei uns leicht
70 einem intellektuellen Programm.

tibrigens wird man fich hiiten miiffen, griechifche und oftliche Frommigkeit
ohne weiteres gleichzufetsen. In feinem Werke »Europa und die Seele des Oftens«
hat Walter Schubart® mit Recht betont, daB die byzantinifche Frommigheit
vormwiegend afzetifch=myftifch und reltabgemwandt, die ruffifche hingegen vor=
wiegend melfianilch, weltzugewandt und von einer religidfen Sendungsidee
getragen fei. »Der ZulammenftoB von byzantinifcher Orthodoxie und rulififcher
Volksfrommigheit ift fiir die weitere Entwicklung RuBlands verhdngnisvoll ge=
worden« (70). Es geht allo nicht nur darum, daB die deutiche Frommigheit
fich nicht auf dem Umieg tber RuBland von der uralten griechifchen Gnofis
beeinfluffen laffe, fondern weiterhin darum, daB fie der Gftlichen Frommigheit
Oie Wege finden helfe, fich Oiefes gnoftifchen Erbes zu entledigen. Mit Recht
eift Schubart auf das Vorbild der »beiden weifeften Geilter, die Europa her=
vorgebracht hat«: Leibniz und Goethe, um 0as Verantmwortungsgefiihl fiir diefe
Aufgabe zu wecken. »Denn nur in Oer Richtung eines Ausgleichs, einer wechiel=
feitigen Belebung darf man die Lofung Oer groBen Frage fuchen« (35).

Auf der andern Seite wird man fich aber auch davor hiiten miiffen, alles,
was griechifche Frémmigkeit ift, in proteftantifcher Weife zum unveriShnlichen
Gegenpart des Chriftlichen zu ftempeln, wie es Anders Nygren in feinen
fonft fo anregenden, ja fafzinierenden Studien »Eros und Agape«, Geftalt=
mwandel der chriftlichen Liebe > getan hat. Fiir Nygren ift griechifche Frommig=
keit, als platonifcher, vom Menfchen aus zu Goftt felbftmichtig fich aufichwin=
gender Eros Oie letste Dimonie des fiindigen Menichen und Odamit der ent=
fcheidende Gegenfats zur frei fich herabneigenden, in Chriftus allein erfchienenen
Liebe Gottes zur Welt. Aber Oer Radikalismus Odieles Gegenfates ift nur in
barthianifcher Sicht mdglich, elche die platonifche Lehre von der naturhaften
Gottoermandtichaft Der Seele, die eigentliche Grundlage der Eroslehre, als anti=
chriftlich vermirft (wdhrend fie doch nur ein Ausdruck der analogia entis ift).
Uind wer verbiirgt uns ferner, dal diefer griechifche Eros, zumal in der neu=
platonifchen Form, nicht felbft dibernatirliche Momente in fich birgt, alfo in
unfichtbarer, unterirdiicher Abhingigheit von der Erldfungsgnade Chrifti fteht?
Auch hier wird alfo »Unterfcheidung der Geifter« am Plate fein: Scheidung

22 80 (317 S.) Luzern 1938, Vita=Nova=Verlag.
25 ¢ Bde. 8° (216 u, 605 S.) Giitersloh 1930 u. 1937, Bertelomann.
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innerhalb des Griechifchen felbft zroifchen damonifcher, idealiftifcher, Ipiritua=
liftifcher Myftik einerfeits und echter Religiofitit anderfeits.

Vielleicht kommen uns zum Schiuf noch von unermwarteter Seite Winke und
Anregungen zum religidfen Oftproblem. In feinem Buche »Goethes Erlebnis
des Oftens« miederholt Hans Heinrich Schaeder zuniichit eindringlich
die deutfche Verantwortung. »Was immer vom Weften herkam, der Oeutiche
loealismus oder die romantifche Theorie von Kunft und Leben, die Identitits=
philofophie Schellings oder die materialiftifche Gefellichaftslehre - es ourde
um Gift fiir den in feiner Weltlofigheit verharrenden ruffifchen Menichen« (22).
Aus der deutfchen Gnofis zog die ruffifche Gnofis neue Krifte (beide ent=
ftammen ja lestlich gleichen, geheimen Quellen: Plotin und Alexandrien), aber
nichts Fruchtbares entftand aus diefer Blutiiberpflanzung. »So fillt der Beruf,
oen geiftigen Zufammenhang zwifchen Oft und Weft zu ftiften, an das Land
im Herzen Europas zuriiche (22-23). Schon Goethe mufBte dies: »Wollen ir
an diefen Produktionen der herrlichften Geifter teilnehmen, fo miiffen wir uns
orientalifieren, der Orient wird nicht zu uns herdberkommen (90).

Die religidfe Milfion aber, die mit diefer Orientalifierung verbunden ift, wire
die Erlfung der oftlichen Religiofitit von ihrem Abgleiten aus dem Symbo=
litchen ins Gnoftifche und Weltfliichtige. Goethe hat einen nachdenklichen Saf
gelchrieben: »Chriftliche Myftiker follte es gar nicht geben, da die Religion felbft
Myfterien darbietet. Auch gehen fie immer gleich ins Abftrufe, in den Abgrund
Des Subjehts« (136). DaB Goethe die iflamifche Myftik fiir relativ weltzugemandter
hielt als die chriftliche, das hat Schaeder mit Recht als einen Irrtum nach=
gerviefen (ebd.) Aber etroas Pofitives fand Goethe doch im arabifch=perfiichen
Raum, etroas, dem er im chriftlichen Orient nicht begegnet mdre. »Geift« ift
bei Hafis nicht eigentlich der Gegenpol zu Leib und Sinnlichkeit, der erft in
dem Mabe zur Geltung hime, als diefe verblaften. In den Noten zum »Divanc
heiBt es: »Der hdchfte Charakter orientalifcher Dichthunft ift, was wir Deutiche
Geift nennen, das Vormwaltende des oberen Leitenden« (69). Dies heift gemi
Symbolismus: »Der geiftreiche Menich, nicht zufrieden mit dem, was man
ihm Oarftellt, betrachtet alles, was fich den Sinnen Oarbietet, als eine Ver=
mummung, wohinter ein hoheres geiftiges Leben fich Ichalkhaft-eigenfinnig
verfteckt, um uns anzuzichen und in edlere Regionen aufzulocken« (78). Aber
Sinn und Geift find hier doch nicht, wie im Platonifchen, zioei getrennte Ebenen,
zioei gegenfisliche Welten. Hafis fteht in eigentimlicher Weile »iiber Oem
Gegenfas von Sinnenfreude und Vergeiftigung« (70). Das Geiftige ift vielmehr
nur die Aufheiterung und Ldfung des Sinnlichen, die Schroerelofigheit des Ver=
zichts und der »Flammentod« des Stirb und Werde. Nicht engelhafte Sinnen=
ferne und Leidenichaftslofigheit (apatheia), fondern die Kunft der Diftanz in
der hachft leiblichen und irdifchen Exiftenz und in der vollen Hingabe an fie
bezeichnet die Richtung, in der »Geift« und »Vergeiftigung« zu fuchen iren.
»Nicht Emporlduterung, fondern Weltvorgang« (84), nicht progreifives Er=

24 g0 (182 S.) Leipzig 1938, J. C. Hinrichs Verlag.
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klimmen einer Himmelsleiter, fondern fortgefesster Fortichritt durch »liturgifchen«
Gottesdienft an der irdifchen Welt.

Sehr bezeichnend ift es, daB Oder alexanOrinilche Allegorismus, der Ourch
die ganze Patriftik hindurch der beherrichende blieb, den »geiftigen Sinn« oft als
einen zioeiten, verborgenen Sinn hinter dem Schriftfinn fuchte. In Hafig’
Liecbes= und Trinkliedern aber ift es anders. Zwar haben viele, im Orient und
im Okzident, verfucht, feine Lieder »allegorifch« auf myftifche religidfe Er=
fahrungen auszulegen. Aber offenbar zu Unrecht. Und Oennoch wirken fie
feltfam geiftig. Riichert hat dieles Geheimnis Oes Dichters Hafis uniibertrefilich
gedeutet (122):

Hafis, mo er fcheinet Uberfinnliches
Nur zu reden, redet iiber Sinnliches.
OQder redet er, wo iiber Sinnliches

Er zu reden fcheint, nur Uberfinnliches?
Sein Geheimnis ift uniiberfinnlich,
Denn fein Sinnliches ift Gberfinnlich.

Aftrologie - , junge Wiffenfchaft und ein alter Glaube”
Von Philipp Schmidt S.J.

Die Aftrologie im mittelalterlichen Sinne von Aberglauben hatte in der
Nachhriegszeit mit ihrem wirtfchaftlichen, geiftigen und feelifchen Druch
weitefte Kreife unferes Volkes ergriffen und verheerende Wirkungen ausgeiibt,
Auch heute lebt fie noch als Gelchiftsaftrologie und myftifche Sehnfucht halt=
lofer Menlichen 1oeiter, fo OaB ftaatliche Stellen in den letsten Jahren, fo noch
1938, mwiederholt die ziinftige aftrologifche Anwendung unter Strafe ftellen
muBten. Die verfchiedenen Gebiete des aftrologifchen Okkultismus, die Aftro=
magie, Oie Praxis Oes fiderifchen Pendels, die Lehre der Talismane auf Grund
aftrologifcher Berechnung, die Tatmwalehre, d. h. die Geheimlehre vom »Atem
Oes Unendlichen«, die verfchiedenen aftralen Heilmethoden, die Reklamen ge=
wiffer Firmen auf aftrologifcher Grundlage, die »Monatsfteine« mit ihrer
aftralen Edelfteinfymbolik, bemweifen das Fortwouchern des Sternglaubens und
der aiftrologifchen Praktiken. Durch einen anfehnlichen Propagandaapparat
fucht man theoretifch und praktifch den Wahrheitsgehalt der aftrologifchen
Idee zu ertoeilen. Und fie findet in Oer dOem Menfchenherzen angeborenen Zu=
kunftsliifternheit und Schickfalsdeutefucht einen tippigen Wurzelgrund fiir die
Verbreitung ihrer Ideen bis in alle Volksfchichten hinein. Wenn die Geftirne
Himmelslauf und Jahreszeiten regieren, marum follen fie dann nicht auch die
kleinen menfchlichen Schickfale leiten? Gegeniiber dem ftandigen Wandel der
Erdendinge erfchienen Oen Menichen die Sterne in ihrem ruhigen ewigen Gang
um die Erde als eine Art Libermefen, ie gnidige und ungniidige Goiter, was
noch die heidnifchen Gétternamen bemeifen, die man in Oer altgriechifchen
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Kulturperiode ithnen beigelegt hatte. Aufgabe des Aftrologen mwar es, diefe Ein=
fliiffe aus dem Ericheinen und Verlchwinden beftimmter Sterngruppen und Oen
Stellungen befonders erdnaher Geftirne zu deuten. Eine Ehrfurcht und ein Reiz
eigener Art umgab die Altrologie wegen ihrer ftindigen Verbindung mit der
Aftronomie, der ftrengen Wiffenichaft von Oer Bewegung und Verteilung Oer
Himmelshorper im Weltall. Waren es doch, angefangen von den fternkundigen
Pricfteraftrologen Oer Babylonier, die auf hohen Stufentiirmen die Verinde-
rungen am Himmel beobachteten, und dem Griechen Hipparch bis zu dem
groBen Kepler herab die gleichen Gelehrten, die Oer einen mwie der andern
dienten. Ein Stiick wenigftens von der Unfehlbarkeit jener reinen aftronomifchen
Wiffenichaft muBte auch der Aftrologie zugute kommen?*, Esarvor allem die Ge=
nauigheit Oer angekiindigten Finfterniffe, namentlich des Mondes, mit all den vor=
ausgefagten Einzelheiten, die den geroShnlichen Mann, vor dem man den Kanon
diefer Berechnungen verheimlichte, in Staunen feste. Sterndienft ar heiliger Dienft.
Die Aftronomen mwaren auch Aftrologen und Priefter. Nur diefe Auffafflung wird
Oem Welen der alten Aftrologie gerecht, die in ihr Wiffenfchaft und Religion
zugleich fieht. Wihrend die heutige ziinftige Aftrologie im mwiffenichaftlichen
Sinne denkbar wenig gefichert ift, war im Altertum und teils auch im Mittel=
alter Aftrologie identifch mit der Aftronomie. Deshalb ift es auch nicht an=
gebracht, von ihr als einer bedauerlichen Verirrung des menfchlichen Geiftes zu
fprechen und in ihr nur plumpen Aberglauben zu fehen. Das allein hiitte auch
nie alle Jabrhunderte hindurch bis zum groBen Umbruch der Naturwiffen=
fchaften im 17. Jahrhundert Geifter wie einen Roger Bacon, Tycho Brahe u. a.
in ihren Bann gezogen. Schon die jahrtaufendealte Uberlieferung aftrologilchen
Regelwerhes war gutteils cin Argument fiir ihre Wilfenichaftlichkeit. Auch Oie
dlteften Tezte der griechifch=igyptilichen Aftrologie bezeichnen die Sterndeutung
ftets als cine von den Gottern geoffenbarte Willenfchaft.

Doch erhldrt der toiffenichaftliche Charakter der Aftrologie heinesmwegs ihre
Lebenskraft durch die Jahrhunoderte, befonders im Mittelalter, wo es geradezu
als eine geiftige Verirrung galt, an ihrer Wahrheit zu zioeifeln, und wo fie alle
Ausftrahlungen des menichlichen Geiltes nachhaltiglt beeinflut hat. Staats=
lenker ie Karl V., Feldherrn ie Wallenftein, GeiftesgroBen, Papfte als Kinder
ibrer Zeit ftanden in ihrem Bann. Man kann kaum einen Philofophen, Ge=
fchichtsichreiber Des Mittelalters lefen, ohne ftindig den Spuren Oes Stern=
glaubens zu begegnen. Im vor= und nachchriftlichen Schrifttum, in der Heil=
kunde, Chemie und Wetterkunde, in der Dichthunft machten fich die deutenden
Krifte Der Sternhunde bemerkbar. Welche Ausmafe das Aftrologentum im
offentlichen und privaten Leben, beim Empfang fremOer Gefandten, bei
Reifen fiirftlicher Perfonen, beim GrundOfteinlegen groBer Gebdude, bei Kriegen
und Staatsakten gemwann, ift in Burckhardts »Kultur Oer Renaiffance« nachzu=
lefen. Viele Kunft= und Baumwerke, mwie Oer Otto=Heinrichsbau in Heidelberg mit
Oen ficben Planeten, die den Bau in die Gefamtheit des Kosmos einfiigen, und

1 Boll, Sterndeutung und Sternglaube (Leipzig 1931) S. 73.
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Borfos Sommerpalaft (Schifanoja) zu Ferrara mit den groBten monumentalen
Verherrlichungen Oer Aftrologie, bleiben ohne Kenntnis Oes aftrologilchen
Untergrundes Oem Befchauer ein Ritfel. Wie das Motio diefer falzinierenden
Weltanfchauung auch die deutiche Kunift beeinfluBt hat, beweift Diirers Meifter=
ftich »Melancolicas, den Oer Meifter im Jahre 1514 fiir Kaifer Mazimilian als
Troftblatt gegen Oeffen Saturnfiirchtigheit gefchaffen hat. Wie tief das aftro=
logifche Intereffe in reitefte Volkshreife gedrungen, die des Lefens und Schrei=
bens unkundig mwaren, zeigen die vielen aftrologiichen Illuftrationen, die fich
auf den fog. LaBzetteln, Tabellen fiir die richtige Geftirnzeit zum AderlaB, auf
Kalendern und Bauernpraktiken bis in die Neuzeit hinein finden. Heute noch
bewahrt der Sprachichat aller Kulturlinder viel aftrologifches Gedankengut,
Oeffen uripriinglicher Sinn dem allgemeinen BeruBtfein langfam entfchwindet,
ie etroa das Wort Strolch als Verftimmelung des lateinifchen Wortes astro=
logus. Auch mit den Namen der Wochentage bekennt fich die Sprache noch
immer zu einem Stiick Aftrologie in der Zuteilung Oer einzelnen Tage an die
romilchen Planetengdtter, die im Deutfchen durch Gdtter der deutichen Mytho-=
logie erfeit wurden. Das ganze Natur= und Menichenleben mar kosmifch ver=
ankert und unterftand der Leitung der Sterngottheiten. Die fefte liberzeugung
fiir diefe groBartige Einheitlichkeit alles Gefchehens hatte zur Vorausfeung,
OaB das Univerfum ein Organismus und eine PlanmiBigheit fei, eine En=
telechie, und damit eine rounderbare Sinnhaftigheit. Die Erde ift der Mittelpunkt
von allem, der Menlch ein Mikrokosmos, der als Spiegelbild des Makrokosmos
Oenfelben Gefeten unterliegt. Himmelserfcheinungen und Erdericheinungen
laufen in parallelen Rhythmen. Am Himmel die Urfache, auf Erden die Wir=
kung. Wie droben, fo unten. Das mar ein Glaubensla in damaliger Zeit. So
ftand das groBe Gefes des Kosmos, auf feinen knappften Ausdruch gebracht,
auf der »Smaragdinifchen Tafel« des dgyptifchen Gottes Hermes Trismegiftos:
»Es ift wahr, ohne Liige und ganz gewiB: das Untere ift wie das Obere, und das
Obere ift wie das Untere, zur Vollbringung des einen Wundermwerkes.« Diefe
Grundiiberzeugung vom groBen Zufammenhang Oder »Sympathie des Alls«
bringt Goethes Wort zum Ausdruck:

»Wie alles fich zum Ganzen webt,

Eins in dem andern wirkt und firebt,

Wie HimmelskSrper auf= und niederfteigen
Und fich die goldnen Eimer reichen.«

So fteht die Aftrologie in der Geiftesgefchichte der Menfchheit als etwas Ab-=
geichloffenes da, als eines der feltfamften Gebilde, das je Religion und Wiffen=
fchaft hervorgebracht haben, als einer der »groBartigften Verfuche fyftematifch
khonftruktiver Weltbetrachtung, der je vom menfchlichen Geifte gervagt murde«
(Caffirer). Erft die Entwicklung der mobdernen Willenfchaften, namentlich der
Aftronomie mit der Ausmweitung Oes Raumbegreifens zerfprengte die Mauern
Oes bisherigen aftrologifchen Weltgebiudes. Altrologifcher Glaube lebte ver=
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kiimmert fort, bis er in unferer Zeit, namentlich nach dem Weltkrieg, eine
neue Auferftehung feierte, roie ein Blick in die Literatur der Geheimmwiffen=
fchaften zeigt. Eine rege Induftrie fteht im Dienfte der Aftrologie. Es gibt
Aftralheilmittel, aftrologifchen Schmuch in Tierkreiszeichen vom Widder bis zum
Fifch, Talismane, Plaketten. Juroeliere und Lotterieeinnehmer bedienen fich ihrer
sur Reklame. In Berlin brachte eine aftrale Modenichau Talismankleider zur
Vorfiihrung, das Kleid des Geburtsmonats, das die Triigerinnen vor Ent=
taufchungen Ichiiten und ihr Mut zum Kampf mit dem Leben geben foll. In
Paris find auf den neueften Modellen der Damenmoden Sterne, Kometen und
Tierkreiszeichen zu fehen. Ganze Horofkope mwerden, fiir die Trdgerin aus=
gerechnet, auf Abendhleider gefticht. Auch altrologifche Eheanbahnung fehlt
nicht. Die periodifch erfchcinenden Vorausfagungen fiir jeden Monat: »Die
Stimme Oeiner Sterne im Jahre 1939«, mit reiBendem Abfaty, bieten Auss
hiinfte in Licbes= und Eheangelegenheiten. Eine Brofchiire »Sterne und Erotik«
mit dem Untertitel »144 Moglichieiten fir Gliick und Enttdulchung in der Liebe«
befaBt fich mit der Plychologie der Gefchlechter und legt bis ins Einzelne »im
Rahmen einer hdchit aktuellen Schilderung die Erfolgsmdoglichkeiten des Mannes
71 einer Frau« dar. Wiffenichaftlich ift diefe ganze Literatur mwertlos und bietet
in ihrer Gefamtheit ein troftlofes Bild kindlicher, zum Teil vdllig verftiegener
Anfchauvungen. Aftrologen, die es mwagen, Thefen wie folgende zu wiffenfchaft=
licher Dishulfion zu ftellen, haben fich jeden Anfpruchs begeben gehdrt zu er=
den: »Mond im Zeichen Stier, Waage, Schiitse giinftige Zeichen fiir Liebes= und
Heiratsangelegenheiten. Bei Verbindungen mit Witen giinftig, roenn der Mond
im Zeichen der Jungfrau ftebt.«

Sicher ift von Oieler Jahrmarktsaftrologie die fog. mwilfenfchaftliche
Aftrologie zu unterfcheiden. So roenig im Altertum und Mittelalter die Aftro=
logie nur Wahrfagerei mar, fo enig ift fie heute nur Schickialsdeutehuntt, die
als etioas Artfremdes abgelehnt wird. Sie veranftaltet heute Kongrefle, gibt
wiffenfchaftliche Zeitfchriften heraus und zihit zu ibren Anhingern Foricher
Oer verfchiedenften Wiffensgebiete, die fich der aftrologifchen 10ee voll Interefie
zuwenden aus Oer Erkenntnis heraus, daB in den Gegebenheiten ziilchen Kos=
mos und Leben eine Welt voll Bedeutung und fruchtbarfter Gefichtspunhte
liegt. Aber trot aller Verroahrung der wiffenfchaftlichen Aftrologen, von denen
¢s nach den Worten eines ernften Sterndeuters »noch nicht fo viele wie Finger
an Oer Hand« in Deutfchland gibt?, bedeutet die Trennung Oer populdren von
Oer miffenichaftlichen Aftrologie eine Abftraktion; denn beide gehen in Oer
Prazis zu leicht ineinander iiber, und Oie grob abergldubilche lebt von der
Autoritdt der wiffenichaftlichen. Nicht der Verfuch der Aftrologie, eine neue Ers
kenntnisgrundlage zu fchaffen, hat das Wiederaufleben der Sterndeuterei ver=
urfacht, fondern die offene oder uneingeltandene Hoffnung auf ihre Zuhunfts=
deutekunit, von Oer fich auch die wiffenfchaftliche trot aller Behauptungen nicht
frei halt.

2 Eitner, Der Rhythmus Oes Lebens (Berlin 1930) S. 131.
Stimmen der Zeit. 186, 1. 4
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Der Grundgedanhe der miifenichaftlichen Aftrologie ift der Entfprechungs=
und Bedeutungszufammenhang zwifchen Geftirnen und Erdgefchehen, der feft=
ftellbar fei und der durch das Horolkop, eine fchematifche Darftellung des ge=
ftirnten Himmels zu einer beftimmten Zeit, ermittelt werden foll. Mit andern
Worten: Strahlungen von Planeten und Fixfterngruppen, die im Bereich Oer
zodiakalen Zone liegen, konnen im Menichen kdrperliche und plychifche
SpannungszuftinOde hervorrufen, melche feine Handlungen in eine beftimmte
Richtung Ordngen. Die Tatiichlichkeit eines hosmophyfifchen Einfluffes von
Himmelskorpern, befonders erdnaher Geftirne, auf phyfikalifche und meteoro=
logifche Verhiltniffe ift wiffenichaftlich erbhirtet, mie Ebbe und Flut unter dem
anzichenden Einflub des Mondes, [Dentitidt der Mondphafe mit Der Regel des
roeiblichen Organismus, phyfiiche Wirkungen des Mondes wie Mondfucht, Ein=
flu Oes Polarlichtes auf die Wetterlage, der Sonnenfleckenperioden auf Seuchen=
intenfitdt, Ubereinftimmung von Perioden im Leben und in der Entwicklung
ves menfchlichen Organismus mit aftrologifchen Perioden. Smante Arrhenius
hat einen unleugbaren Zufammenhang ziviichen elektrifch geladener Luft, Ge=
witterbildung und epileptifchen Anfillen nachgemwiefen. Die Hd&henftrahlen,
Oie, von fernen Fixfternen ausgehend, doch bis zu 250 Meter Meerestiefe
vorzuftofen vermdgen, find noch lange nicht entritfelt. Aber mit all dielen
Tatfachen ftehen wir immer noch in rein phyfikalifchem Gebiet, in der Aftro=
phyfik. Die Aftrologie iiberichreitet ihre Befugniffe, wenn fie folche Faktoren
bei Formung Oes Schickfals in ihrem Sinn eine maBgebende Rolle fpielen [iBt.

Wifienichaftlich leuchtet ferner dOie ganze Unhaltbarkeit der modernen Aftro=
logie ein aus Oer einmandfrei nachgemwiefenen, durch die Kreifelbewegung der
Erdachfe entftandenen Prizeffion, der Riickrodrtsbemwegung des Friihlingspunkhtes,
ver alle 26000 Jahre einmal durch alle Tierkreisbilder geht. Dadurch ver=
fchieben fich die Tierkreiszeichen oollig von den alten Sternbildern lings Oer
Ekliptik. Etwa um das Jahr 150 n. Chr., zur Zeit des Ptolemius, dechten fich
Oie aftrologifchen Zeichen mit Oen Sternbildern des Tierkreifes, nach denen fie
genannt {ind, fo dalb der unter einem beltimmten Zeichen Geborene tatfichlich
auch von Oen Sternen Oiefes Sternbildes beftrahlt wurde. Heute aber ift das
Sternbild des Widders vollig in das Sternbild der Filche geraten, das Zeichen
Oes Wallermanns in das Zeichen des Steinbocks. Wer im Zeichen des Widders
geboren ift, wird beftrahlt von den Sternen der Fifche ufro. »Wihrend dem
antiken Sterndeuter die Sterne felbft Triger und Kiinder des Schichfals taren,
find fie heute verdringt durch die Kraftfelder: der modernen Aftrologie, dDie mit
Krdften Oer nunmehr 30° von ibnen entfernten Fixfterne geladen {ind. Und in
Theorie und Prazis hort man von dem modernen Sterndeuter auch die alten
Argumente, die bereits vor iiber 2000 Jahren von den Aftrologen angefiibrt
worden find, dal die Wahrfagungen aus den Tierkreiszeichen, mit denen Oer
moderne Aftrologe genau fo operiert 1ie der antike mit den wirklichen Tier=
Kreisbildern, durch uralte Erfahrung bemwiefen find.«<** Die Ableitung aftro=

23 Boll a. a. O. 132,
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logifcher Glaubensfitie von Oen Schichlalsftrémen im zirkumtellurifchen Kraft=
feld Oes Tierkreisgiirtels, nach Art der neuentOechten Hohenftrahlen durch Oie
Fachmwiffenfchaft, Oie Einbettung Oer neuentdechten Plancten Uranus, Neptun
und Pluto in das alte Syftem und die Ratlofigkeit der Aftrologen gegeniiber
Oen etroa 2000 Planetoiden zwifchen Uranus und Mars, die Korrehkturen Oer
Horofhope nach dem Leben, der vielfache Widerfpruch der Horofkopdeutungen
bei gleicher Geftirnkonftellation, die Uneinigheit felbft iiber Oie elementarften
Fahktoren des Horofkops (Tierkreis, Haufer, Alpehte), die Unvereinbarkeit Oer
Zwangsliufigheit des Gelchehens mit der Willensfreiheit, der verfehlte Aus=
gangspunkt des Horofkops (Augenblick der Geburt und nicht der Empfingnis),
die Unmoglichkeit der Nachpriifung der aftrologiichen Behauptungen, der der
Aftrologie zu Grunde liegende Unterbau des Symbolismus mit der Zuteilung
alles Lebens an die Geftirne, die Aufpfropfung modernfter Erkenntniffe, ie
Charahterologie, Plychoanalyfe, Elektronentheorie, Einfteinfche Relativititslehre
u. 2., auf das uralte Erbgut der Aftrologie rechtfertigen das Urteil eines ernften
Aftrologen: »liber das Wie und Warum der aftrologifchen Zufammenhinge
kénnen tir zur Zeit nichts ausfagen, was auch nur einen Schein von Be=
rechtigung hitte.«?®

Zur Rechtfertigung Oer Aftrologie gdbe es einen allein gangbaren Weg,
namlich auf Grund von ftatiftifchem Material die Richtigkeit der Horofhkope
nachzuroeifen. Diefer Weg wurde zuerft von dem Franzofen Paul Choisnard ein=
gefchlagen und dann in Deutfchland von Freiherrn v. Kidckler* in feinem Buche
»Aftrologie als Erfahrungswifienichafte, der von gemwiffen Klaffen von Men=
fchen, wie Mufikern, Dichtern, Arzten, Juriften, Mathematikern, Kionftlern, Geift=
lichen, Lehrern, Technikern, Dieben, M&rdern u. a., auf Grund des aftrologifchen
Traditionsgutes Horofkope aufftellite und aus Oen in gleicher Weife auftretenden
Planetenftellungen die Abhangighkeit der gleichen Anlagen herleitete. Abgefehen
von dem Mangel an ftatiftifcher Schulung, der nach den Worten eines andern
wiffenfchaftlichen Aftrologen Klocklers Arbeit »nahezu wertlos machte, und
feinem Verbaften an Oen geltenden falfchen Anichauungen®, ift der Umfang
Oes Materials zu gering, um Oarausg berechtigte Schiiiffe zu ziehen. Klodkler
gibt ehrlich auch felbft die ganz unbefriedigenden Refultate feiner Unter=
fuchungen zu. Im Jahre 1928 hat der Schroeizer Statiftiker K. E. Krafft auf Grund
von etwa 10000 Geburtsbildern gefetmitige Beziehungen zwilchen Konftella=
tionen in der Geburt, den Bemwegungen der Sterne und dem Ablauf der Lebens=
vorginge im menfchlichen Organismus unter Beifeitelaffung der aftrologifchen
Traditionsregeln, befonders im Hinblick auf den Tod des Menichen, auf lange
oder khurze Lebensdauer aufgefucht. So findet er beifpielsweile bei Kurzlebigen
Maiadchen erhShte Sterblichkeit im Zeichen Waifermann, bei Knaben Haufigheit

3 Klackler, Aftrologie als Erfahrungsmwiffenichaft (Leipzig 1927) S. 186.

4 Zu Oen ftatiftifchen Verfuchen KlSchlers vergleiche diele Zeitfchrift 1934, Bd. 126,
S. 403-406.

5 Eitner a. a. O. S, 20.
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Oer Todesfille, enn der Mond im erften Drittel Des Krebs fteht oder auch im
lesten Drittel des Lowen, mwihrend Empfindlichkeit gegeniiber dem Mond bei
Midchen nicht zu Tage tritt. Wenn auch die Arbeiten von Krafft Beachtung ver=
dienen, fo wird doch auch durch diefe Verfuche nur ein kleiner Teil von den
tiberlieferten aftrologifchen Regeln beftiitigt, und die Widerfpriiche iiberiviegen
ourchaus. Die Aufftellung von Horofkopen und Schichfalsbeftimmungen nach
Oen offiziellen aftrologifchen Lehren ergeht fich in rein hiftorifchen Studien.
Eine wiffenfchaftlich zuverliffige Lehre tiber efentliche Einfliiffe Oer Geftirne
auf ftatiftifcher Grundlage befteht bis heute nicht. Krafft felbft muBl geftehen:
»Gefichert im hritifch=mwiffenfchaftlichen Sinne ift heute vom aftrologifchen Lehrs
gebdude denhbar wenig, und wo bisher Bezichungen zwifchen Vorgingen im
Weltall und irdifchen Verhiltniffen haben nachgerviefen werden hénnen, ift dies
zum Teil auBerhalb des Rahmens der Uberlieferung gelchehen, des Sftern fo=
gar in auffilligem Gegenfats zu den dort geldufigen Regeln.«® Ein Erfaffen des
Schickfals und menichlicher Charakteranlagen aus Oen kosmifchen Bedingungen
unferer Geburtszeit ift eine naturgefessliche Unmoglichkeit, da wichtigere und
maBgebendere Fahtoren zur Formung des Charakters, wie die elterliche Erb=
anlage, Umneltseinfliiffe, Erzichung, Beifpiel, unberiickfichtigt bleiben.

Nach diefen Darlegungen befit die Aftrologie nicht einmal den Rang einer
erfahrungsmwiffenfchaftlichen Hypothefe. Sie arbeitet heute noch mit den Frag=
menten armfeliger einftiger Erkenntnis und befit heine wiffenichaftliche oder
ausbaufihige Ausdruchksmeile noch »Grundlagen oder Arbeitselemente, Oie
Oen Zeitforderungen geniigen. Auch fehlt ibr jegliche Arbeitshypothefe. Die
Ausdeutung fubt auf einer Fiille mehr oder weniger mdglicher Erfcheinungen,
ftatt auf eindeutigen Grundprinzipien. Dazu Rommf, daf die Arbeitsioeile
geradezu unkritifch genannt roerden musB, fo daB alles in allem die Bezeichnung
,wiffenfchaftlich’ durch nichts gerechtfertigt ift. Statt ritilcher Durchficht des
Regelmaterials erfcheinen immer neue Regeln auf dem Plan, Die Priifung ge=
fchicht entoeder fehr oberflichlich oder wird angefichts der auf Spekulationen
gegriindeten feftgelegten Anfchauungsieife fiir iiberfliiffig gehalten.«” Auch
Das »Handmwdrterbuch des deutfchen Aberglaubens« hommt nach kritifcher
Priifung aller Grundlagen, die »dem Anipruch der Wilfenichaft nicht geniigen«,
zum Ergebnis der Ablehnung der Aftrologie und zum SchluB, »daB auch das
Traditionsgut des deutichen Volkes heinen Anfpruch hat auf wiffenichaftlichen
Wahrheiteert, fondern Glaube ift, und zwar Aberglaube im eigentlichen
Sinne des Wortes, indem in den hier in Betracht kommenden Unterfuchungen
fich nicht einmal der Niederfchlag einer urfpriinglich geglaubten Religion mwider=
fpiegelt, fondern aus fiir die Deutichen fehr anfechtbaren Vorausfesungen her=
geleitet find, die einer verzioeifelten, um die individuelle Zukunft bangenden
Menfichheit als feelifcher Halt dienten.«®

6 Lehrbuch fiir kosmo=biologifche Forlchung Bd. | (Augsburg 1928) S. 68,
7 Gurulin, Vom Trugbild der »wiffenichaftlichen«< Aftrologie (Miinchen 1929) S, 34.
- 8 Stegemann, Horofkop, Spalte 398-399.
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Obichon die Wiffenfchaft die Aftrologie als »einen Riichfall der KulturvSlker
in das Zeitalter der Babylonier« bezeichnet hat, vermweift die Sterndeutung auf
die »empirifche Beftitigung« aftrologifcher Kunft. Wie fteht es tatfdchlich mit
der Treffficherheit aftrologilcher Vorausfagungen? DaB in dem unerfchSpflichen
Kaleidofhop des mythifchen aftrologifchen Himmels irgend etroas auf jeden Fall
zutrifit, folgt allein fchon aus den Regeln der Wahricheinlichkeitsrechnung.
Wieviel Erklirungsmdglichheiten ergeben allein die Hauptelemente des Horo=
fkops, die verfchiedenen Bezichungen der zrodlf Tierkreiszeichen, die Spien der
7o61f Haufer, der Planeten zueinander, die gegenfeitigen Winkelentiernungen
der Planeten (Afpekte), mit ihren »freundlichen« und »unfreundlichen« Bes
ftrahlungen, der Afzendent, der ab= und auffteigende Mondhknoten, die fenfi-
tiven Punhte, diefe Erzeugniffe einer rein honftruktiven Phantafie, die Direk=
tionen, Progreffionen, die Tranfite, die fich auf die kleinen téglichen Ercignifie be=
zichen und von denen der Mond allein im Laufe eines Monats 97 bildet! Dazu
fpielen all die Eigenfchaften der Himmelshdufer eine Rolle, die Aushunft geben
iiber Das gefamte Innen= und AuBenleben eines Menichen. So kann fiir den
Aftrologiegliubigen, befonders wenn er feine Hoffnungen in das Horofkop
hineinlieft, ftets eine Tatfache herausgedeutet werden. Aus demfelben Horolkop
wird aber cin anderer herauslefen, was fiir ihn pabt. Bei einem dem Miinchner
Profefior Oer technifchen Optik und Aftronomie A. Kiihl von Aftrologen ge=
ftellten Geburtshorofhop ergaben fich bei einer von den Aftrologen felbft als
fehr nachfichtig anerkannten Priifung ibrer Ausfagen nur 35 Prozent Treffer, bei
cinem von Kiihl felbft gefteliten Horofkop, bei dem er die Planeten und die
Sonne ganz willkiirlich anordnete, ergaben fich fogar 37 Prozent Treffer. Im
Falle des Feblfchlagens der Prophezeiungen gelten die Ausreden, die Ichon das
»Vierbuch« Oes Ptolemius vorbrachte: entgegenftehende Umftéinde, Krifen=
konftellation, Uberfehen eines Alpeltes, falfche Angabe Oer Geburtsftunde,
Wahl eines falfchen Deutungsiyftems, Einfluf Oer Umioelt.

Sicher eil die Aftrologie von auffallenden Treffern zu berichten, bei denen
fich Schickfalsereigniffe oder Charaktereigenfchaften tatfachlich mit der nach den
tiberkommenen Regeln ausgedeuteten Konftellation dechen, wie bei dem Tode
des groBen Gegners Oer mittelalterlichen Aftrologie, Oes Philofophen Graf
Giovanni Pico von Mirandola (1463-1494), der zu der Stunde ftarb, zu welcher
nach Oen Berechnungen Oreier Aftrologen Mars fein Leben bedrohte. Frank=
reichs bertihmtefter Aftrologe, Michael Noftradamus (1503-1566), der unter den
vielen Prophezeiungen in feinem Buch »Centuries« auch den Untergang der
katholifchen Kirche vorausfagte, kiindete den Tod Heinrichs 1. von Frankreich
ourch ein Duell an, der auch tatfachlich bei einem Turnier vom Grafen Mont=
gomery Ourch einen Lanzenftich ins Auge getStet mwurde. Schon Kepler hatte
folche Treffer richtig gemertet: »dicweil uns menfchen alles das getroffen heibt,
wag nicht allerdings gefehlet ift, und fobald man Oer groBen Menge titlicher
fehlichiiB pflegt zu vergeffen, eil folches nichts feltfams: fo vil Oeft linger ift
man eingedenk, mwan einmahl einer etlichermaBen trift. Daher mannichem mwar=
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fager feine ausfag, wie toeit fie auch fehlet, durch anderer leut auslegung ohn
fein begehrn wahr gemacht wiirdt«®, Schmerzlich beridhrt durch die MiBerfolge
feiner aftrologiichen Prophezeiungen fiir Wallenftein aus dem Jahre 1609, den
er am Fieber fterben laBt, und fiir feinen Sohn Heinrich, Oer trot gliicklicher
Horofkopdeutung fchon im erften Lebensjahre ftarb, fchreibt er einmal: »Der
Aftrolog lieft gleich andern Zeichendeutern in den Befund eben das hinein,
as er ermartet.«

Auf der Tagung Oes Aftrologifchen Kongreffes in Diiffeldorf 1937 fiel bei
Oer Erdffnungsfeier das Wort: »Von Staats wegen follte man gréBern Wert dar=
auf legen, DaB die Aftrologie geférdert werde; denn Ourch fie kann in der
Welt Harmonie und Friede und ein erfpriciliches Leben herbeigefiibrt oerden.«
Mit Recht bemerhkte damals ein Wibold, dab ein folches Wort, zu Beginn eines
Kongreffes der »mwiffenfchaftlichen« Aftrologie ausgelprochen, nicht gerade ge=
cignet fei, diefe von den andern, den Traumdeutern, Gliicksbringern, Scharla=
tanen namlich, unterfcheiden zu lehren, erft recht gegentiber dem Verfagen ihrer
Kunft auf politifchem Gebiet. Es ift ein Axiom Oder Aftropolitik: »Politifche
Gelchehniffe ereignen fich in geheimnisvoller Ubereinftimmung mit wichtigen
Geftirnhonftellationen in den die betreffenden VOlker und Lander regierenden
Tierhkreiszeichen.« Grofere Verfager als auf politilchem Gebiet hat die Aftro=
logie befonders in den lessten Jahren nicht aufzumeifen. So prophezeite J. Veh=
lo, »ein Stern erfter Gréfe am Berliner Aftrologenhimmel«, 1922 der deut-
fchen Republik nur eine Dauer von zroei Jahren auf Grund des Planeten Ura=
nus, des Planeten des Wechiels und des Umifturzes. Fiir 1932 batten die Stern=
deuter vorausgelagt: ein Attentat auf den Konig von England, Krieg zmifchen
Japan und USA., Aufftand in Kanada gegen England, Abichaffung Oer Repu=
blick in Frankreich, Freigabe des polnifchen Korridors, Linksputich in Bayern,
Krieg zivifchen Polen und Deutichland; fiir 1933: groBeren EinfluB des Juden=
tums auf die Maffen, Giftmord vieler Perfonen aus Regierungshreifen, Un=
zufriedenheit der Beamten der Poft und der Eifenbahn, Aufrubr und Streiks.
Von dem groBen Gelchehen Oes Jahres 1933 hkein Wort! Im »Querfchnitt«
Dezember 1932 hatte ein Aftrologe errechnet, daB die Jahreseinfliiffe fiir 1933
»laufend ungiinftig« und dak »anhaltende Befferungen nicht zu ermwarten« feien.
Alles Peinlichkeiten fiir das Aniehen des damals gegriindeten »Reichsverban-
Oes Oeutfcher Berufsaftrologen«., Man hann verftehen, 0aB riffenfchaftliche
Kreife die Reichsregierung veranlaffen wollten, alle aftrologifche Betatigung
71 verbieten, mie das fchon im Jahre 1699 einmal gefchehen war, um das
Volk vor Prognofen zu bemwahren, Oie geeignet feien, es in Unruhe zu vers
feen oder fataliftifch, entmutigend oder revolutiondr zu beeinfluffen.

Neueftens verfucht die Aftrologie ihre fchwicher werdende Verteidigungs=
pofition durch Angleichen an die nationalfozialiftifchen Ideenginge zu ftdrken.
Leugnung Oer einmandfreien orientalifchen Herkunft der Aftrologie! Uralt=
germanifch=heiliges Wiffensgut! »Los vom Orient - bin zum Germaniichen!«

9 Opera Bd. 1, S. 394.
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ift jett die Lofung des aftrologifchen Schrifttums. »Aus diefem Grundes, fo
fchreiben in einer fcharfen Abrechnung mit Oiefem Arifierungsverfuch die
»Nationalfozialiftifchen Monatshefte« (April 1938), »wird zunichft einmal die
Firma geindert; durchiweg wird jesit nach Moglichkeit das Wort Aftrologie ver=
micden und ftatt deflen Kosmobiologie oder Kosmologie gefetit. Dann roendet
man fich gegen die eingelchlichenen fremdgeiltigen Dogmen‘ und verfucht,
feinen Anhingern vor allem weiszumachen, daB die Sterndeutung frei von
Fatalismus und befonders dem femitifchen Fatalismus fei.... Danach geht es
mit Macht an die germanifche Untermauerung Oes aftrologifchen Lebrgebiudes
zur Vollendung der Arifierung. Am einfachften geht das bei den Planeten.
Man vergleicht die Sonne mit Baldur, den Mond als Fruchtbarkeitsprinzip mit
der Fruchtbarkeitsgsttin Oftara, Mars mit Tiu und Jupiter mit Donar. Der
Tierkreis wird zur Afenbriicke mit den zwdlf Toren« (S.347). Diefer neuefte
Verfuch zur Rettung der Sterndeutehunit leugnet auf einmal die Herkunft Oer
jahrtaufendealten femitifchen Orakelkunft. Sicher war den Germanen Der ge=
ftirnte Himmel roohl vertraut, wie das in der ftarken aftralen Einfirbung der
Mythologie in Oen vorgefchichtlichen Steinanlagen zum Kult der Geftirne
(Externfteine, Stonehenge) und im Jahresbrauchtum mit feinen Feften nament=
lich bei Wiederermachen des Tagesgeftirns nach langer Winternacht zum Aus=
oruck ham. Aber enn auch die Uberlieferungen tiber germanifchen Sternkult
fehr Oiirftig find, fo ift doch ficher, dab der ganzen Geifteshaltung der Ger=
manen die grobichichfalemiBige Sterndeuterei etivas Welensfremdes war. Zur
Entritfelung Oder Zukunft hatten fie ganz andere Mittel, wie das Lofen aus
Stibchen mit eingefchnittenen Runen, den Angang von Menfch und Tier, das
Wichern und Scharren heiliger Schimmel, Baum=, Quell= und FluBorakel oder
weife Frauen, mie die beriihmte Veleda bei den Brukterern.

Die ganze aftrologifche Bewegung ift nicht als ecine voriibergehende Mode-
erfcheinung zu betrachten, fondern ift tief vermurzelt in der durch die Nach=
hriegszeit verdnderten Geifteshaltung des modernen Menichen, in der Flucht
aug dem Kalten Intellektualismus in das Reich des Irrationalen und des Myfti=
fchen. Der Ehel vieler Menfchen an dem &60en, flachen Materialismus und dem
rationaliftifchen Betrieb fomwie die moderne Pfychologie mit dem ftarken Be=
tonen Oes UnterberouBften kam Oer Sternmyftik 1oeit eptgegen. In mweiten
Kreifen hat das furchtbare Kriegserlebnis eine ftarke Reaktion gegen die an=
geblich [ebensfeindliche »diirre« Wiffenfchaft erzeugt. Verftandeserkenntnis,
Oer Weg Oes logifchen Denkens ift heute fiir viele ein fraglicher Weg gemworden.
Man will in die Tiefen Oes Lebens hinabfteigen, fehnt fich nach einer grofen
Zufammenfchau der Dinge. Indem ungeheuren gefesmiBigen Zufammenhang Des
Alls fieht man Oen Mikrokosmos im Mahkrokosmos titig. Damit aber ird der
allbeherrichende Schopfer, der iibermweltliche, periénliche Erhalter und Lenker der
Welt famt Oen von ihm angeordneten Gelchicken beifeite gefchoben und die
ganze Natur zum blindmwaltenden Allgott des Pantheismus erklirt. Darin liegt
Oas Gefdhrliche dOiefer Richtung, daB fie zu einer Weltanichauung werden foll,
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Oie in den aftralen GeletmiBighkeiten und den Kosmiichen Schivingungen, die
nach Oer Anficht efoterifch=aftrologifcher Betrachtungsiveife von den Sternen
hintiber= und heriibergehen, gottliche Gefeie ficht. Damit tritt fie auf mit dem
Anfipruch einer religiélen Weltanichauung, wie Bayer in »Grundprobleme et
Aftrologie« (Leipzig, S.176) fchreibt: »Aftrologie ift als Wifienichaft mdglich,
aber fie vermag noch mehr zu leiften, als Wiilenfchaft in ihrer heutigen Form
leiften kann. Als eine der hdchften Offenbarungen, die menichlichem Geift
zuteil geroorden find, ift fie die prideftinierte Fiihrerin zu einer Neugeburt
unferer Erkenntnis und unferer Weltanichauung, deren Morgenrdte fich uns
Menichenkindern fchon ankiindigt in Oen erften aufzuckenden Strahlen eines
neuen Zeitalters vergeiftigten Menfchentums.« Diefe Altrofophie ift keine Lehre
von ftraffer Einheit, fondern eine Verquiciung des alten malfiven babylonifchen
Gotterglaubens mit feiner Perfonifikation der Geftirne in gnadige und un=
gnidige Gotter fowie Des Geiltesgutes altindilcher Philofophie mit ihrer mannig=
faltigen Ausprigung im Buddhismus. Der tieffte Sinn Oiefer aftrofophifchen
Lebensgeftaltung wird getragen von Oen beiden Grundgefetien Oes Welt=
gefchehens nach altindifcher Lehre: Oem Gefets Des Karma und der Re=inkar=
nation. »Mit der Anerkennung Oiefer beiden Gefeie fteht und fallt eigentlich
Oer ganze innere Sinn der Aftrologie. ... Karma und Re=inkarnation ftellen die
befte und befriedigendfte Erkldrung dar fiir die fcheinbare Ungerechtigkeit, Frag=
roirdigheit und Zulammenhanglofigheit, die immer wieder das menichliche
Schichfal nach feiner gliickhaften mie nach feiner unglickhaften Seite und Oen
menfichlichen Charakter nach Oer guten wie nach Oer bdfen Seite Kennzeichnen«
(Bayer). So endet die »Kénigin der Wiffenfchaft« mit ihrem Unfehlbarkeits=
anfpruch in den Armen Oer Theofophie und gleitet damit durch die fyftematifche
Verbindung mit dem reitichichtigen Gebiet des Okhkultismus immer mehr aus
Oem Bereich naturmwiffenfchaftlicher Erkenntniffe und Methoden in Oen unkon=
trollierbaren Bezirk der Sternmyftik. Tatfdchlich lehnte denn auch der Neftor
Oer deutichen Aftrologie, Brandler=Pacht, auf dem Aftrologifchen Kongref in
Erfurt 1932 eine naturwiffenichaftliche und verftandesmiiBige Begriindung Oer
Gefetse der Aftrologie ab, die nur rein fymbolilch und intuitio zu erfaffen feien.
Damit ift jede objektive Wahrheitsfrage der Aftrologie nebenfichlich und eine
wiffenfchaftliche Auseinanderfetung mit ihr unmdglich, fomit auch eine ratio=
nelle Horofkopdeutung, die doch eine rein verftandesmiBige niichterne Ein=
ftellung und Bemwertung Oer verichicdenen Elemente im Horofkop vorausfetit
und nicht durch eine intuitive, kombinatorifche Phantafie, durch das un=
kontrollierbare Seelenleben und das fo unbekannte Gebiet der unterbeuBiten
Seelenregungen zu erfaffen ift. Damit ift die ganze fadenicheinige wiffenfchaft=
liche Hiille aufgegeben. Aftrologie ift kein Sternglaube und keine Sterndeutung
mehr im althergebrachten Sinne, fondern »ein reines Phantafieprodukt, das mit
dem geftirnten Himmel nichts zu tun hat. Da bleibt der hohen Intuition Tiir und
Tor offen ie bei jeder andern Wahrfagung, fei es Hellfeherei, Spiritismus oder
Handlefen, fiir deren irrationale Unterlagen man ebenfolche ,miffenfchaftliche
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Nachroeife erbringen hanne«®®, Doch darf bei aller wiffenichaftlichen Unzuver=
laffigkeit aftrologifcher Lehren dariiber nicht das Grofie und gelchichtlich Wert=
volle iiberfehen werden. »Die Aftrologie ift tot, infofern fie mit untauglichen
Mitteln Wiffenfchaft fein mwollte; aber mas dem ins Leere greifenden Wahn
einft Urgrund und Sinn gab, lebt fort und wird immer wiederkehren in dem
unzerftérbaren Verlangen der Menichennatur nach einem einheitlichen Welt=
bild.« 1t

Gegeniiber Oen bettelhaften und armieligen Elementargdttern und aftro=
logifchen Schichfalsmichten (Gal. 4, 10) fah das Chriftentum von Anfang an im
Geftirnkult das Erbe der heidnifchen Antike und kannte nur entichloflene Ab=
wehrftellung vor allem wegen des Ausforichens des gottlichen Willens und der
volligen Schichialsgebundenheit durch den ehernen Geftirnmechanismus mit
feiner Vernichtung alles fittlichen Strebens. Dekrete Oer Konzilien (Johann lIL
561, Sixtus V. 1586, Urban VIII. 1631), Kirchenviter und Kirchenfchriftfteller
fehen in der Aftrologie megen Oer mit ihr eng zulammengehorenden Magie eine
»teuflifche Kunft« und Verrat am Vorfehungsglauben. Der Glaube an Gofttes
Vorfehung bietet mehr Rindliches Sichgeborgenfiihlen als aller aftrologiiche
Spuk, da er in munderbarer Weife menichliche Willensfreiheit und géttliche
Allwiffenheit in Einklang bringt. Die uns angeborene Sucht, die Geheimnilfe
der Zuhunft zu entfchleiern, ziigelt er durch das Vertrauen auf Gottes Vors
fehung, die uns jene Kraft und Gnade ichenkt, dab wir in eigener Selbftbeftim=
mung unfer Gliick erringen nach einem Worte von Angelus Silefius: »lch felbft
mubB Sonne fein, ich muB mit meinen Strahlen das farbenlofe Meer der Gott=
heit malen«, oder nach der Mahnung, die der getreue [llo dem in fein Verderben
rennenden, Oen Sternen blind vertrauenden Wallenftein warnend zurief:

»In Oeiner Bruft {find Oeines Schichfals Sterne.

Vertrauen zu dir felbft, Entichloffenheit
Ift deine Venus!l«

10 Gundel, Sternglaube, Sternreligion und Sternorakel (Leipzig 1933) S. 150.
11 Boll a. a. O, S. 8¢, :
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,,Die Theologie dOer Hellenen.” Worte, namentlich der Fiille von Abftrak=

Es lag etmas Tragifches darin, daB Her=
mann Ufeners Werk »Go6tternamen« (Bonn
1896), in dem Oer groBe Philologe und
Kenner Oer alten Religionen den Haupt=
ertrag einer langjihrigen Forfchungsarbeit
fiber die Anfinge Der griechifchen Religion
und damit, oie er meinte, im wefentlichen
auch der Religion fchlechthin, niedergelegt
zt1 haben glaubte, verhiltnismiBig hiihl
aufgenommen mwurde. Die Grundabficht,
die das Buch durchfiihren wollte, beftand
darin, daB durch Analyfe der religiGfen

tionsgdttern und von Numina, die auf
einen beftimmten Wirkbereich eingeengt
{ind (fogen. Sondergdtter), die altefte reli=
gidfe Begriffsbildung erfchloffen mwerden
follte. Das mwefentlich philologifche Ver=
fahren des groBen Gelehrten fchien fchon
iiberholt, als er mit dem Werke hervors=
trat. Es meldeten fich die verichiedenen,
in rafcher Folge einander abldfenden Theo=
rien iiber Oen Uriprung Oer Religion, die
zwar jeweils eine Vereinfeitigung eines
religionsgelchichtlichen Einzelbezirkes mwa=
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ren, aber Doch in Oer wilfenfchaftlichen Er=
fafflung eben Oiefes Sonderbereiches einen
bedeutenden Fortichritt Darftellten: Ani=
mismusg, Totemismus, Manismus uif.
Sie alle wollten verhdrt werden, wenn es
um Oie Entftehungsdeutung Oer dlteften
griechilchen Religion ging. Eine vod&llig
verdnderte Lage fchufen Oie Entdechungen
von A. Ewans auf Kreta., Sie erfchlofien
Oie groBartigen Refte jener Kulfur, die Oer
Entdechier Oie minoifche zu nennen liebf,
Man erhannte, daB die fchon von Schlie=
mann erichloffenen mykenilchen Uberrefte
vielfach von diefer althretifchen Kultur be=
einfluft {ind. Die althretifche Religion ift
nur aus allerdings fehr zahlreichen iiber=
reften kenntlich und, 0a Oie erhaltenen
Schrifttafeln, die fich zum Teil gewiB auf
Oie Religion beziehen, noch nicht deutbar
find, in fich felber in vielen Stiicken
ritfelhaft. Deffen ungeachtet machte man
fich doch bald an 0Oie Arbeit, Oen Ein=
wirkungen Oiefer Religion auf 0Oie friih=
griechifche nachzugehen. Man hann fagen,
Oaf Odiefe Bemiihungen die Kraft Der mei=
ften Erforfcher Oer griechifchen Religion
in Oen lesten Jahrzehnten beanfprucht
haben, Jiingft ift dann allerdings wieder
Oie Neigung zu umfaffenden Gefamtdar=
ftellungen hochgekommen, Oer wir Oie
fchdnen Werke von Wilamomwify und
O. Kern verdanken. Auch die Biicher von
W. F. Otto {ind aus dhnlichem Willen zur
Gefamtichau entiprungen.

Echart Peterich fucht in feinem neuen
achtunggebietenden Werk: »Die Theo=
logie Oer Hellenen« 0Oie Haltung einer
verftehenden Einfiihlung in die religidfe
Seele des alten Griechentums erneut vor
allem auf dem Felde zu betitigen, Das
Ufeners philologifche Forfchungen in feiner
Bedeutung herausgeftellt hatten, Er mweicht
von Ufener wie auch von dem GroBteil
der ODeutichen Altertumsforicher unferer
Zeit Darin ab, DaB er iiberzeugt ift, erft
eine innerliche Verkniipfung Oer griechi=
fchen religidfen Kulturmerte mit Oem
chriftlichen religidfen Geiftesbefits werde
Oas Befte an Oer Religion der Griechen
fichtbar machen. Wie er zum Unterfchied
von fo vielen Altertumsforichern Oem
fiberkommenen Chriftentum Ourchaus be=
jahend gegeniiberfteht, fo glaubt er auch,
OaB Die alten griechifchen Worte iiber das

1503 S. Wien 1938,
Geb. M 20.-.

Hegner=Verlag.

Gaottliche Triimmer einer Oer Uroffen=
barung naheftehenden wirklichen Theolo=
gie feien, Die zu fichten und zu fammeln es
fich durchaus lohne. Darum ift der zeite
Teil Oes Werkes mit feiner Auffchrift
»Griechifche Gedanken iiber das Gottliche«
Oer Hauptteil des Buches. Er ift umrahmt
von zmwei weiteren Stiicken. Voraus=
gelchickt ift eine Unterfuchung, die ge=
wiffermafen Oie Wege zur Hauptarbeit
bloBlegt, indem »Tatfachen und Vermu=
tungen« iiber die dlteften Gottesvorftel=
lungen, fo das Verhilthis Oer Religion
Oer Danaer zu Oder pelasgifchen und
minoifchen und zhnliche Vorfragen, be=
handelt werden. Als Oritter Teil fchlieBt
fich an Das grundlegende Mittelftiick die
Darftellung Oer Theologie der Vorfohra=
tiker, insbefondere aber des Empedokles
und Oer mit ihm verkniipften unteritali=
Ichen Schule an. Es ift ein grofes Ver=
dienft Des ebenfo unterrichteten wie geift=
vollen Verfaffers, die Probleme Der alten
griechifchen Religion in dem Sinne aufs
neue geftellt zu haben, daB er ihr Den
Vorrat religiéfer (oDer wie er zu fagen
vorzieht, gdttlicher) Namen, der in hohe
und hochfte Zeit hinaufreicht, nicht nur
fprachgefchichtlich, fondern vor allen
Dingen »theologifch«, 0. h. nach 0den
Oahinterftehenden tieferen religidfen Ge=
Danken zu verftehen fucht, Die Worte, Die-
in Frage kommen, bezeugen nach thm den
Glauben an eine Welt religicler Michte,
die fich um Oie Begriffe Erde und Waffer,
Weltordnung und jenfeitige Gerechtigkeit
gruppieren. Er fchlieBt fich an Ufener in=
fofern an, als er die Sprache als den lefs=
ten Mutterboden betrachtet, aus dDem Oiefe
Vorftellungen gleichfam  hervorgekeimt
feien. Nach andeutenden Ausfithrungen
Oiefer Art zu Eingang Oes Werkes legt er
an Oem erften Ruhepunhkt, am SchluB Oes
Ablchnittes: »Das gdttliche Wort« unter
Oem Stichmwort »Logos« feine Auffallungen
ausfiihrlicher dar. Der ethifch=metaphy=
filche Beftandteil des von ihm erfchloffe=
nen Zlteften Glaubens der Hellenen macht
nach ihm nicht den Eindruck von »Teil=
wahrheiten«, die Ourch Betrachtung Oes
Wunders der Schdpfung gemonnen 1wor=
Ven find (alfo auf dem Wege, den Paulus
Rom. 1, 19f. nach Weisheit 13, 1-15 19 be=
fchreibt), fondern er erfcheint ihm als
Rudiment einer verflunkenen Gelamt=
erfaffung Oer Wahrheit, Die vielleicht als
Urgut der indoeuropiilchen Valkerfamilie,
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pielleicht aber auch als Urbefis Oer Menich=
heit fchlechthin in Frage kommt. -~ Sotveit
gefehen, wird man heute weder theolo=
gifch noch gelchichtlich Bedenken gegen Oie
Anfchauungen des Verfaffers vorbringen.
Paulus fIchlieft ja fogar eine Uroffen=
barung im Vollfinn des Wortes, eine von
Gott an die Menfchen ergangene Mittei=
lung iiber fein Dafein und iiber Oie fiir Das
Verftindnis der menichlichen Aufgabe not=
wendigften Begriffe, allo die der fittlichen
Ordnung, Reinestoegs aus, wenn er an
Oer eben angezogenen Stelle von den
natiirlichen Woegen zur Gotterkenntnis
fpricht, Die dDem Menichen aller Zeiten offen
ftiinden. Und Oer kulturhiftorifchen Schule
Oer Volkerkunde ift es fchon feit langem
gelungen, auch mit gefchichtlichen Mitteln
den Eingottglauben und das Bewubticin
der fittlichen Ordnung als dlteftes geifti=
ges Gut Der Menfchheit, man darf rubig
fagen, miffenfchaftlich zu ermweifen.

Der Verfaffer hilt aber von vSlkerhund=
lichen Methoden als Hilfsmitteln zur Er=
forflchung Oer Vorgelchichte nicht viel.
Er verzichtet in dem vorhin ermihnten
Zufammenhang auch darauf, den Begriff
Oer Offenbarung im Sinne Der chriftlichen
Theologie zu nehmen. Nur fo Bt fich
feine Ausdrucksmweife verftechen, die von
der Sprache als Dem »Mittler zwifchen Gott
und Oer Menichheit« fpricht, die in fich
felbft nichts anderes fei als die Uroffen=
barung durch den Logos, von dem Jo=
hannes in feinem Prolog fpricht. »Der
Logos hat der Menichheit das Gottliche
offenbart, indem er ihr Oie Moglichkeit
gab, Das Gottliche géttlich zu nennen.«
Wenn man Oen Wahrheitsgehalt Des lefj=
teren Saies in niichterne philofophifche
Sprache faffen follte, fo wiirde man viel=
leicht fagen: Durch die Gabe des Verftan=
Oes, Deren erfter Ausdruck das nach auBien
gefprochene Wort ift, ift der Menfch in Oen
Stand gefetst, Gott zu erkennen und Odie
oberften fittlichen Begriffe zu formen. Wer
Oies ,Offenbarung’ nennen will, nimmt
Oiefen Begriff im Sinne Oer fog. natiir=
lichen Offenbarung. Wir {ind damit aber
doch wieder bei dem, mas der Verfaffer
eigentlich ausichlieBen wollte, den Wegen
einer [chluBfolgernden ErRenntnis Oes
Gottlichen und Uberfinnlichen. - Da frei=
lich die oberften Wahrheiten Der fittlichen
und religidfen Ordnung aber nahe bei=
einander liegen, Rann ich, menn und fo=
lange Der wefentliche Umbkreis Diefer Wahr=

heiten noch beifammen angetroffen wird,
von einer Art Ganzheitserfaffung Oes
lebensnotioendigiten Beftandes an reli=
gids=fittlicher Wahrheit fprechen.

Diefe unfere fcheinbar rein Ooktrindre
Ausecinanderfebung mit einer wenig ums=
fangreichen grundfiglichen Darlegung des
Verfaffers mdchte auf Oen Punkt hinmweifen,
wo er von den Methoden abgeht, von
dDeren Mitheranzichung andere eine be=
trachtliche Aufhellung Oer alteften grie=
chifchen Religion ermarten. Gleichzeitig
ift Damit angedeutet, wo e¢ine Schwiche
Oes Verfahrens von Peterich liegt. Das
Wortmaterial, von Oem er efentlich fei=
nen Ausgang nimmt, ift, mwie er felbit
(S. 98) bemerRt, iibermwiegend aus Oer
Dichtung, namentlich aus Odyfiee, fodann
vor allem aus Hefiod entnommen. Das
find aber, namentlich menn man die MaB=
ftabe Der Prahiftorie anlegt, die mit Jahr=
taufenden nicht geizt, fehr junge Quellen.
Nun handelt es fich freilich fiir den Ver=
faffer zundchft nur Oarum, Das dltefte
Glaubensgut Oer Hellenen feftzuftellen.
(Unter ihnen verfteht Oer Verfafler Das
Volkstum, das fich feit dem Einbruch Der
leten indogermanifchen Stimme in Hellas
gebildet hat, die die bereits beftehenden
Staatswefen Oer ihnen artgleichen Danaer
zertriimmerten.) Aber im ftillen ipdht Oer
Verfaffer Doch immer nach Den noch mwei=
ter zuriickliegenden Anfingen. Es liegt
das ja auch in der Logik der Sprachphilo=
fophie oder Sprachmetaphyfik, an Oie er
glaubt: Sprache ift ein Zugang zur Ur=
wahrheit oder ein Urzugang zur Wahe=
heit. Unleugbar fest aber ein Grobteil Der
,gottlichen Namen‘, die er analyfiert und
durchdenkt, fchon eine durch: Ubung ge-
ftairkte und entwickelte Kraft reflexiven
Denkens voraus, die fiir die Anfangsftufe
der Kultur eines Volkes kaum vorftellbar
ift. Ich kann mir z. B. nicht denken, daB
Eurynome eine mirklich alte Go&ttin er
Hellenen gemefen fei, fo fehr das Interefie
Oes namlichen Volhkes fiir Oen Rechts=
bereich, auf den Oer Name hinmweift, ge=
fichert ift. Wenn nun gar die Schar von
Namen fiir Bakchen und Silene, fiir Nym=
phen, Okeaniden und Nereiden ebenfo viele
Zuginge zu alteften religicfen Vorftel=
lungen fein follen, fo klingt das wenig
wahricheinlich. Ganz anders verhidlt es
fich mit dem Begriff der Mutter Erde und
auch fchlieBlich des Uranos. Die leidige
Notwendigheit Oes Lebens lenkte Oen
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Blick des Menichen, fobald er fich von
reiner Jagd zum Bodenbau mwandte, auf
Oie Erde und gleichzeitig auch auf den
Himmel als den Spender des Regens und
der Fruchtbarkeit hin. Das ift aber Die
Weife, auf die Oie vdSlkerRundlich aus=
gerichtete Religionsforichung 0ie Ent=
ftehung Oer ErdRulte Oeutfet. Und 1wenn
Oer Verfaffer feftftellt, daB Oie Erde in il=
tefter Zeit auch als Herrin Oer Toten ver=
ftanden wird, fo anerkennt er die merk=
wiirdige Vergefellichaftung von Erdkult
und Totendienft, fiir die man, da zugleich
die Vorftellung der Wachstumsgeifter da=
mit verbunden zu fein pflegt, den Namen
,animiftifche Religionsform¢ geprigt hat.
Trots all ihrer iiberragenden Begabung
haben auch die Hellenen bz, ihre Ahnen
die Urftufen des menfchlichen Wirtichafte=
lebens Ourchgemacht oder find von Oden
Ausftrahlungen Oiefer Stufen in Mit=
leidenfchaft gezogen worden. Es {ind nicht
nur Mohren und Rothiute, aus deren Kultur
und Religion man Oie Grundbegriffe ab=
ftrahiert hat, mit denen heute die vdlker=
Kundliche Religionsgefchichte arbeitet,

Wenn wir nun auch der Meinung find,
Oaf Peterich durch einen maBvollen Ein=
bau Oer geficherten Ergebniffe einer ver=
gleichenden Religionswiffenichaft Rultur=
hiftorifcher Richtung Einfeitigkeiten hitte
vermeiden und in manchen mwefentlichen
Punkten teils zu beftimmteren teils zu
andersgearteten Ergebniffen hitte vor=
Oringen kénnen, fo mdchten wir Doch den
Wert Oes Geleifteten durchaus betonen.
liber zahllofe Einzelheiten verbreitet feine
Methode, die auf Welcker und Ufener zu=
riichgreift, neues Licht. Vor allem aber
ourch®ringt und verkniipft er diefe Einzel=
heiten und ordnet fie zu einer Gefamtichau
zufammen, Darum lieft fich das, mwas Pe=
terich {iiber Oie Legion von gd&ttlichen
»Michten« Oer Griechen ausbreitet, fo
ganz anders als die Doch ficher nicht
weniger grundgelehrten Ausfiihrungen in
Oer griechifchen Mythologie von Preffer=
Robert. Ja einem gldubigen Chriften Klingt
Oie Deutung, Oie Oer neue Interpret Oen
alten Anfchauungen unterlegt, vielfach fo
einginglich, daB er mit eben dem Wohl=
behagen, Oas innere Sympathiegemein=
fchaft bewirkt, fich in das Religionsmwefen
Oer alten Hellenen hineinlebt,

Es gelingt Peterich durchaus, das Ge=
Oankentiefe und Erhabene Oer Religions=
mwelt, die er als die Hltere gegeniiber Oer

Welt Der olympifchen Gottheiten ent=
fchleiert, nahezubringen. Er betont -~
in einem gewiffen Gegenfay befonders zu
Wilamormits - die hohe Macht und den fitt=
lichen Ernft Des Glaubens an ein doppel=
tes Jenfeits, an Vergeltung durch Strafe
und Lohn, den wir auf diefer Stufe Odes
Griechentums  antreffen.  Wenn  diefe
groBen Gedanken oft auch (entfprechend
Oer eigenartigen Anfchauung Oes Ver=
faffers iiber die Sprache als den Urquell
religidfer ErRenntnis) gewiffermaBien als
Spontanentwicklung, als naturhafter Auf=
bruch aus den Worten heraus erkldrt wer=
Oen und fomit vergeffen wird, daB das
wirklich Grofie und Bleibende Oer alt=
griechifchen Gedanken doch eigentlich zum
religicfen Gemeinbefi, zu Oen «xowoil
gvvorar der Menichheit gehdrt (zu dem fie
immer Oenkend wieder zuriickfinden kann,
gleichoiel welche Sprache fie fpricht) - es
muB uns doch freuen, von kundiger Hand
vor Oiefe vielfach vergeffenen und ver=
kannten Reichtiimer des religidfen Genius
Der alten Griechen gefithrt zu werden. An=
fprechend 1eil der Verfaffer Den Sieg Oer
menfichengeftaltigen Olympier mit ihren
undurchfichtigen, fiir uns meift ritlelhaf=
ten Namen dber Oie abftrakten Gotter=
michte Oer voraufgehenden Stufe, Oeren
Namen aber fiir uns vielfach fo durchfich=
tig find, verftdndlich zu machen, Fort=
ichreitende Kultur erzeugt fteigendes FremO=
gefiihl gegeniiber der Natur. Der Menich
empfindet fich ftdrker als ihren grofien
Gegenfpieler. Als Oer Grieche fich feiner
felbft mehr beruBt wurde, fank Oie Ver=
bundenheit mit Oen alten Maichfen Oer
Erde und des Wallers, Oer Dike und The=
mis, ftieg umgehkehrt die innere Anhing=
lichkeit an Oie olympifchen Gd&tter, Die Oie
Kunft Oer &lteften Dichter fo lebensnahe
gezeichnet hatte. In Oiefen Go&ttern, die
nur idealifierte Menfchen, manchmal auch
idealifierte Menfchlichkeit find, erRannte
Oer Hellene fich mwieder.

Aber die alten, abftrakt gefaBten reli-
gidfen Michte murden doch nicht ganz
vergeffen. Was fchon mwiederholt feftges=
ftellt murde, dab die vorfokratifchen Philo=
fophen, deren Denkmethode fo ftark vom
Gegenfaty beherricht ift, mit Oiefem fors
malen Prinzip an religidfe Urgedanken des
Griechentums ankniipften, an feine Vor=
liebe fiir Paare von hdheren Michten, die
oft, teil je mweiblich und je minnlich vor=
geftellt, in »hieros gamos«, in heiliger Ehe
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verbunden murden -~ das und noch manche
andere Zufammenhinge zwifchen er=
wachender Philofophie und wvorhomeri=
fchem Glauben 1eif Peterich fchdn aufzu=
zeigen.

Eine Gottgeftalt kommt bei dem Gelehr=
ten, der fonft die pofitive, wertvolle Seite
dltefter griechifcher Religion fo gut nahe=
zubringen eif, gewiB zu ungiinftig weg.
Es ift das der Gottervater Zeus. Hier geht
Peterich noch zu eng mit Wilamomwif.
Hatte diefer Die erhabene Geftalt Des Got=
terhonigs gemwiffermaBen aus dem Zu=
fammenichluf vieler Srtlicher »Zeus« zu
erkidren verfucht, fo fibernimmt Peterich
immerhin die Vorftellung, daB fich Der
Urkern der Zeusvorftellung auf feine Be=
ziechung zu Oen Hohen befchrinke und er
zum Konig aufgeriicht fei, weil er eben der
Gott der Hohen gemefen fei (308). Wie Der
Berichterftatter in dieler Zeitichrift (BD.
132 [1937 1] 71) kurz ausfithrte, muB mit
Leopold v. Schrdder nicht nur daran feft=
gehalten werden, daB Zeus mit Jupiter
zur gemein=indogermanifchen Glaubens=
fchicht gehdrt, fondern auch daran, daB
er Oen religidofen Urgedanken Des einen
Gottes oefenbaft in fich enthielt. Die Ziige,
die auf das Woetter hinweifen, find zum
Teil wohl gewiB durch nachtrigliche Ver=
fchmelzung mit einem nachweisbar vom
Baltikum bis zur Siidfee verbreiteten,
natiirlich an Oen verichiedenen Orten ver=
fchieden benannten Wettergott entftanden.
Zeus hat das allgemeine Schickfal vieler
religidfer Urgedanken mitgemacht, Oas
Oes Sinkens und Oder Entftellung. Allzu
verftehend beurteilt Peterich die Liebichaf=
ten des Zeus. Es ift wohl anzunehmen,
daB Xenophanes gerade auch diefe Mythen
im Auge gehabt hat, als er fich in fo
fcharfen Worten gegen die Dichter mandte,
Oie Den Gottern alles Mdgliche angehangt
hdtten. Die Erhdhung Oes Zeus in helle=
niftifcher Zeit, die aber zum Teil Ourch
pantheiftifche Umbdeutung entioertet toar,
ift alfo Riickkehr zum #lteften Erbe,

So kénnte man noch iiber viele Einzel=
punhte ftreiten. Alles das ift aber ver=
einbar mit aufrichtiger Freude an Oem
fchonen Werk, das einer Zeit, die es fehr
ndtig hat, die hohen Kulturmwerte Der grie=
chifchen Antike wieder ins Gedichtnis
ruft und fie auf einem Felde aufoeift, das
vielfach verkannt worden ift und verkannt
wird. Zum Schluf fei noch als ein be=
fonderer Vorzug Oes Werkes geriihmt,

dab es wie wenige innere Fiden aufioeift,
die das GroBe innerhalb der verfchiedenen
Zeiten und Kulturen miteinander verbin=
Oen. Der Verfaffer weiB geiftreich und an=
regend Linien zu ziehen von Antike zu
Renaiffance, von Homer zu Dante und
Goethe. Auch die nordifche Sagenmwelt ift
nicht ganz zu vergeffen. Gerade in letiten
metaphyfifchen, ethifchen und eschatolo=
gifchen Gedanken laffen einzelne, noch klar
erkennbare libereinftimmungen eine tiefe
Gemeinichaft der religidfen Haltung von
Althellas und Altgermanien ahnen. Beide
Volkstiimer hatten eben von Oer »anima
naturaliter christiana< noch recht viel be=
wahrt, von jenem Uprgut der Menichheit,
das, wie wir allenthalben in der Gelchichte
Oer Volker fehen, erft beim Uberhand=
nehmen Oer duBern Kultur manchmal all=
mihlich, manchmal iiberrafchend fchnell
in den Hintergrund gedringt wird - bis
dann der Ruf Chrifti an die Volker ergeht,
und fie fich dann im Innerften aufgerufen,
in ihrer lesten Sehnfucht verftanden, an
ein langft overichiittetes Erbe iieder ge=
nahert fiihlen kdnnen.

Peterich zeigt, trof ODes »Gemwagtenc,
Oas nicht wenigen Einzelaufftellungen an=
haftet, im ganzen doch erneut mit ftar=
ker Eindruchshraft, daBb der Entwicklungs=
gang der alten Religion kein reftlos auf=
fteigender war zu Chriftus hin. Vielmehr
mufte das Chriftentum Oie alten Vo&lker
eher zuriickrufen zum religidfen Bemwubt=
fein ihrer Jugendftufe. Damals war Oer
Glaube an gdéttliche Weltordnung (wie
man hinzufiigen hann, an einen perfdn=
lichen Eingott) und meiterhin namentlich
eine Jenfeitsanichauung, fiir Oie Peterich
nicht anfteht die Worte »Himmele= und
»Hallenvorftellunge zu gebrauchen, fo le=
bendig gemwefen, daB die entfprechenden
Teile der chriftlichen Botlchaft, Gott= und
Vergeltungsglaube, davon gar nicht allzu=
fehr abftachen; die Mitte der apoftolilchen
Verkiindigung aber, das Wort pom er=
barmenden HeilsratichluB Oes Vaters,
konnte recht wohl daran ankniipfen.

Karl Priimm S.J.

Liturgiepddagogifche Arbeit

Fiir Oen Liturgen toie fiir alle im litur=
gifchen Gebetsleben der Kirche Bemwander=
ten erhebt fich jeden Tag die Frage von
neuem, wie wir Oie heranmachfende chrift=
liche Jugend und alle weniger liturgilch
Bemanderten in das Gebetsleben und vor
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allem in Die Opfergebete der Kirche ein=
fithren. Die junge Kirche Der erften chrift=
lichen Jahrhunderte hannte das Problem
mweniger. Katechefe und Homilie taten Oas
Ihrige fiir Den Ermachfenen. Und Oer Ju=
gend hielt man ein allm#hliches Hinein=
wachfen durch immermwidhrende und ftreue
Anteilnahme fiir entfprechend. Dabei waren
Oie Anforderungen an Oas Verftindnis
mwahrlich nicht gering. Aber es gab keine
Sprachenfrage mwie heute, ebenfo keine
Kulturfrage. Und vieles, was heute vom
Liturgen in aller Stille und Abgemwandtheit
vom Volke vollzogen wird, ftand damals
noch in aller Sicht= und Hérbarkeit. Auch
wird man nicht fehlgehen, wenn man an=
nimmt, daB die Eltern und Paten aus einer
tieferen und eiteren Einficht heraus, als
fie heute verbreitet ift, Oer Jugend man=
ches mitteilten. Wir find heute faft ganz
auf das gefprochene und gedruchte Wort
angemiefen. Denn wie die Erfahrung leider
lebrt, vermittelt die bloBe Teilnahme in un=
fern Riefenkirchenrdumen zu renig Kennt=
niffe und Einblicke.

Wohl das grdBte Verdientt fiir eine plan=
volle Einfiihrung Oes Chriften in frither
Jugend mwie im Alter Oes Ermachfenen
haben fich Die Beuroner Benediktiner ge=
meinfam mit dem Herderfchen Verlag durch
Oie Herausgabe Des Schottichen Meb=
buches in feinen acht Ausgaben ermwor=
ben, Die Neuauflage der beiden Ausgaben
fiir Oie Kleinen und Oie héheren Schul=
klaffen (Schott 6 und 7: »Das Kind bei
Oerheiligen Meffe« und »Der grofBe
Schiilerfchott« [Zum Altare Gottes will
ich treten]) gibt uns Gelegenheit, auf diefe
Arbeiten hinzumeifen.

Mit Recht ift auf eine einfache Gebets=
form Wert gelegt. Sie foll das Kind an=
leiten, nach und nach Wortlaut und Sinn
Oer MeBgebete Kennen zu lernen, Mit Recht
wird als unmittelbares Ziel angefehen,
nicht irgend mwelche Gebete wihrend der
Meffe zu fprechen, fondern die Gebete Der
Kirche felbft. Mit Recht ift auf eine reiche
und anfprechende Bebilderung Oes Textes
groftes Gemwicht gelegt mworden, die von
Oer einfachen Wiedergabe zur Sinndeutung
Oer Handlungen und Vorginge am Altare
fortfchreitet. Die Bilder find alle neu und
ftammen ovon Oer Kirchenmalerin Elfe
Birchs, In einfachen, meift mehrfarbigen
Konturzeichnungen, die nur das Welent=
liche, aber das in klarer Form geben, wird
Oer Gang Der Melle wie auch der Sinn
Oes Kirchenjahres erliutert, So lernt das

Kind in planvoller ftufenmweifer Fortbil=
dung, aus einem innern Intereffe heraus
Gebet und Opfer feiner Kirche mitzumachen,
fich als Glied der betenden und opfernden
Gemeinde zu wiffen. In der Tat ift nicht
zu bezmeifeln: mwenn ein Kind den groBen
Schiilerfchott zu benutien gelernt - und es
lernt dies leicht -, dann erfteht nicht nur
Oie Mdoglichhkeit, fondern auch das Ver=
langen nach einer felbftindigen Hand=
habung des eigentlichen MeBbuches, alfo
nach dem Schott der GroBen. Man kann
iiber Einzelheiten anderer Meinung fein,
aber man muB es freudig anerkennen:
hier ift vonfeiten des Verlags mwie Oer
Herausgeber gute liturgiepadagogifche Ar=
beit geleiftet mworden,

Gleichzeitig mag auf die Fortichritte hin=
gemiclen fein, die mit der Neuauflage fo=
wohl des Schott in GroBdruck als
vor allem Oes Schottichen Sonntags=
meBbuches erzielt mworden find. Nur
Oas anlprechendere Format, die gleichblei=
benden Teile Der Meffe in Schwarz= und
Rotdruck, das beigefiigte Kyriale mit No=
ten feien bei leGterem ermdhnt. Wir haben
wirklich nicht irgend ein Buch, fondern
0as Buch Oer Kirche vor uns.

Soeben erfcheint in 6. Auflage der Grofe
Schott N. 1: Das vollftindige Ro=
mifche MeBbuch lateinifch und deutich.
Text und Erkldrungen find die gleichen ge=
blieben mie in der letiten Auflage, ebenfo
Oas Kyriale im Anhang. Indes lefen tvir
erfreulichertoeife nun auch in dieler Aus=
gabe Den Ordo Missae in rotem und
Ichwarzem Druck., Dabei ift der Preis fo
merklich gefenkt (in Leinen mit Rotichnitt
M 8.50), DaB viele jetit nur mehr zu diefer
Ausgabe greifen werden. Sie fei auch an
Oiefer Stelle beftens empfohlen.

In diefem Zufammenhang mdéchte ich die
Aufmerkfamkeit auf meine eigenen Ar=
beiten lenken, die vom gleichen liturgie=
piadagogilchen Gefichtspunht aus getragen
find. Nur 0aB es fich hier um Oie Einfiih=
rung Oer Ermachfenen in den Sinngehalt
Oer Meffe und vor allem der MeBformulare
hanoelt.

Als oberfter Grundfafy galt mir bei allem
Oie Ehrfurcht vor dem Wort Gottes und
dem Wort der Kirche. Erklirungen und
Deutungen Oer kirchlichen Gebezte, Oie. ja
meiflt Wort Gottes aus Der Heiligen Schrift
find, Oiirfen fich nicht erfchSpfen in geifts
reichen Darlegungen, deren Zufammenhang
mit den Gebeten oft mit dem beften Willen
nicht gefunden mwerden kann. Man mag
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Oiefer Art ihren Wert zuerkennen, mwenn
fie im AnfchluB an die hirchlichen Gebete
gepflegt wird. Aber erfte Aufgabe der Ein=
filhrung in die Welt diefer Gebete hann
nur wirkliches Verftindnis und freudiges
Sichzueigenmachen fein. Jeder, Der eine
folche Arbeit fiir iiberfliiffic oder gering=
fiigig halten follte, beeift nur fein eigenes
Unverftindnis fiir Oas liturgifche Gebet
der Kirche, Jeder aber, Oer nach diefem
Schat; des Gebetslebens zu graben bes
ginnt, findet immer neue Wundermwerke
und erlebt bei fich eine fortichreitende
Tiefe und Weite feiner Religiofitit.
»Bete mit Der Kirche« fetste fich zum
Ziel, die Gebetsformulare Oer Sonntage
und Herrnfefte weniger ihrer gefchicht=
lichen Seite nach (roie das friither in »MeB=
liturgie und Gottesreich« [Herder, Frei=
burg] gefchehen mwar), als aus dem Text
in feinem innern Zufammenhang dem Ver=
ftehen und mwirklichen Beten zu erichliefen.
»Introitus«erdifnet eine Reihe von Bin=
Oen, die einzelne Stiicke des MeBformulars
fiir fich nehmen, hier alfo zunichft das Ein=
gangslied. Was vielleicht auf den erfien
Blick als zu groBe Detailarbeit erfcheinen
Ronnte, erweiflt fich als fruchtbringende
und, auf das Ganze gefehen, als notwen=
dige Frageftellung. Eins Oringt fich freilich
gar bald als leidvolle Erkenntnis auf: daB

ung Oie Kenntnis Oer Pfalmen auf weite
Streche abhanden gekommen ift. Selbft
dann, wenn wir fie tidglich im DBrevier
beten. Ohne Pfalmenkenntnis aber keine
Kenntnis des Introitus, Und mit der Plal=
menkenntnis allein ift es auch nicht getan,
Denn jeder Plalm erhilt im Munde Oer
Kirche an jedem beftimmten Tag feinen
cigenen Sinn und feine eigene Deutung
und Anwendung. Der Introitus ermeift fich
als Auftakt und mwahrer Eingang in Oen
gefamten Stimmungs= und Gebetsgehalt
Oes Tages.

Als eiterer Band Oiefer Reibe ift focben
erfchienen »Heilsbotichaftvon Chri=
ftus Jefus«. Eine biblifch=liturgifche Er=
klarung Oer Evangelienperikopen. Eine
folche hat es bislang nicht gegeben. Der
wirkliche biblifche Gehalt einer jeden Peri=
kope tourde herausgearbeitet, frei von
allem afzetifchen und moralifierenden Bei=
erk, Sodann find die Perikopen einge=
gliedert in Oie groBen tragenden Gedanken
unferer Liturgie, in Das eigentliche Myfte=
rium unferer Kirche. Verfaffer glaubt, mit
Oiefen Arbeiten gerade den Benutiern des
»Schott« und vor allem dem Klerus einen
Dienft ermwiefen zu haben, Sie find alle er=
fchienen bei Der Regensberglchen Verlags=
buchhandlung, Miinfter i. W.

Jofeph Kramp S.J.

Befprechungen

Bibelkunode

Die Chelter Beatty=Papyri zum
Pentateuch., Unterluchungen zur il=
teften Uberlieferungsgefchichte der Sep=
tuaginta. Von A, Allgeier. (Studien
zur Gelchichte der Kultur Oes Altertums
XXI, 2) gr. 8% (142 S.) Paderborn 1938,
F. Schoningh. M 12.~
Als die »Times« am 19. November 1931

durch F. Kenyon 0Oie erfte genauere Nach=

richt iiber Oie neuen Papyrusfunde in

Agypten brachte, bedeutete das Fir Oie

fchriftintereffierte, iffenfchaftliche Welt

eine Senfation allererften Ranges. 190 Blit=
ter alter Papyrushodizes aus Oen friihes
ften chriftlichen Jahrhunderten mwaren neu
entdechkt, die man in Oer Folgezeit nach

Oem Kidufer Oer meiften Kurziveg »Chefter

Beatty=Papyri« benannte. Die verfchieden=

ften Teile des griechifchen Alten und Neuen

Teftamentes {ind in den Urkunden’ ver=

treten. Diefe werden meiftens dem Oritten
Jahrhundert unferer Zeitrechnung ent=
ftammen. Was das fiir Oie Gelchichte Oes
griechifchen Schrifttextes bedeutet, erhellt
z. B. aus Oer Tatfache, DaB zioéi Oieler Pa=
pyri weite Teile Oer Genefis enthalten,
eines Buches, fiir Das Der bisherige #ltefte
Zeuge Oes griechifchen Alten Teftamentes,
Oer Codex Vaticanus (B) [4. Jahrh.], fo=
gut wie odllig verfagte.

Seit Oer erften Mitteilung in der »Times«
{ind fieben Jahre verfloffen. Eine Zeit em=
figen Schaffens an Oen neuen Funden. Die
Dokumente mwurden durch F. Kenyon in
muftergiiltigen Ausgaben verdffentlicht.
Dariiber hinaus hat die Forfchung der Spe=
zialiften ldngft eingefefst, um Oiefe Papyri
in Oie komplizierte Textgefchichte Der grie=
chifchen Heiligen Schrift mit ihrer Ubers=
fiille von Zeugenmaterial einzureihen und
fiir die Aufhellung Oer erften Anfinge die=
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fer Entfoicklung nufjbar zu machen. Einen
entfagungsreichen und ganz wertvollen
Beitrag zu Oiefer Forfchungsarbeit bietet
vas vorliegende Buch des Freiburger Alt=
teftamentlers. Die 77 Papyrusblitter zur
Genefis (P 961 u. 962) fowie die andern 50
zu Oen Biichern Numeri und Deuterono=
mium (P 963) werden inhaltlich, fprachlich,
textgefchichtlich und texthritifch ausfiihrlich
behandelt und dargeftellt. Die Genauigheit
und Sachlichkeit, Oer methodifche Scharfs
finn Oer Unterfuchungen Allgeicrs hat in
Oer fachwiffenfchaftlichen Kritik fchon hohe
Anerkennung gefunden (z. B. Joh. Hempel
in Deutfche Literaturzeitung, 1938, 940 bis
943). Von den Ergebniffen Der Studien All=
geiers feien hier zwei allgemeinere Dinge
befonders hervorgehoben. Beziiglich Oer
Genefis hann »nunmehr Oie direhte Llibers
lieferung Oer Septuaginta zum erften Buch
Mofis um mindeftens ein Jahrhundert wei-
ter hinauf verfolgt merden« (S. 17). Bei den
Papyri zu Numeri und Deuteronomium
fillt vor allem die - faft erniichternde -
Feftftellung auf, 0aB Zahl und Eigenart Oer
Textoarianten im mwefentlichen Oie gleichen
find mwie bei den bisher behannten jiinges
ren Zeugen. »Viel Gut, das bisher Dem
5. und 6. Jahrhundert zugelchrieben wors
Oen ift, ermweift fich als fchon dem 3. Jahr=
hundert bekannt« (S. 134). Das ftellt ie=
Oer einmal »Die Treue Der Uberlieferunge«
in Das rechte Licht, »in Der auch P 963 keine
Spur Oer angeblichen tendenzidfen Korrup=
tion hat erkennen laffen« (ebd.).
G. E. Clofen S.J.

Neues Teftament

Markus. Das Evangelium Oes hl Mar=
kus theologifch und heilsgelchichtlich er=
Klart und vertieft. Von Jofef Dillers=
berger. 5. Band: Die lefsten Dinge.
kl. 80 (202 S.) Salzburg 1938, O. Miiller.
Geb, M 3.40
Mit Oiefem Band fchlieBt Dillersberger

feinen »Markus«, auf Oen mwir fchon

(Bd. 133, Mdrz 1938, S. 406) hinwiefen, ab.

In diefem lefiten eschatologifchen Teil ge=

lingt es Oem nachfithlenden Interpreten

Oes Evangeliums, Oie Geftalt des Herrn

in Oer Seele Des belchaulichen Lefers wirk=

lich iiber menichliches MaB hinausmwachfen
zu laffen. Wenn Dillersberger die fieben

Abfchnitte des Evangeliums auch anders

aufteilt als etwa Gerh. Hartmann, fo Ipiirt

man bei beiden die Bedeutung des Auf=

baues fiir Erfaffung Oer Dramatik Oes
Ganzen, und man kommt tatfichlich zu
der Uberzeugung, daf man in Oer Deus
tung »gar nicht tief genug gehen und die
geiftigen Horizonte des Mhk=Evangeliums
gar nicht weit genug fpannen kann«, Aber
auch an »Kleinigheiten«, wie etma an Oer
Frage, ob wir von einer oder zei Herren=
falbungen zu reden haben, reiB Dillers=
berger bemwuBt zu machen, wie im Grunde
alles zufammenhingt mit der Haltung, in
Oer einer felbft die fcheinbaren »Unmwefents
lichkeiten« Oer Schrift lieft.

Th. Hoffmann S.J.

Vom Wort Des Lebens. Gedanken
zum Johannes=Evangelium im Geifte der
Viter. Von P, Bonaventura Reb=
ftock O.S.B, 1.Band. gr.s8® (272 S.)
Diilmen 1939, Laumann. Geb. M 5.50

Der Deutungsverfuch erfcheint Sffentlich
gleich in Oer zmeiten Auflage. Die erfte
war aus einem Arbeitshreis mit jungen
Theologen herausgemwachfen. So begreift
fich, wenn man die Herkunft in mancherlei
»Anmwendungen« auf Fragen, die nicht un=
mittelbar aus Oem Evangelium hervor=
gehen (Bedeutung des theologifchen S$tu=
Diums an Oen Univerfititen, Sinn Oer
Apologetik uf.). Aber auch dem Laien,
Oer im Geifte Rirchlicher Tradition Oas
Johannes = Evangelium zur geftaltenden
Form feines Lebens machen mwill, wird das
Buch helfen kdnnen.

Th. Hoffmann S.J.

Die Geheime Offenbarung. Uberfetit
und erklirt von Otto Karrer. 8° (184 S.)
Einfiedeln 1938, Benziger & Co. Geb.
M 4.40

Die Apohkalypfe gehdrt zu Oen Biichern
der Heiligen Schrift, die heute mwohl am
meiften gelefen werden. Damit it auch
fchon gefagt, DaB die Nachfrage nach 'guten
Uberfesungen und brauchbaren Erklis
rungen iiberaus groB ift. Darum find wir
ODankbar, daB uns in Odiefem Buch »Die
Geheime Offenbarung« eine fo wertvolle
Hilfe fiir Bibelpredigten und Bibellefungen
gefchenht murde. Das Werk ift ein echtes
Karrer=Buch: niichtern und folid wiffen=
fchaftlich gefchrieben und dabei doch ganz
der Praxis dienend. Seine Erkldrungen und
Deutungen laffen es erft begreiflich erfchei=
nen - mwas bei dem Ritfelraten anderer
Kommentatoren nicht immer Oer Fall ift -,
wieflo Johannes feine Apokalypfe als vers
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ftandliches Troft= und Erbauungsbuch den
Chriften feiner Zeit ibergeben honnte. Der
Erklarer 1Bt uns in feinen einleitenden
und anmerkenden Ausfilhrungen einen
Blick tun fozufagen in die Privatbibliothek
Oes Verfaffers der Geheimen Offenbarung.
Dadurch gerinnt Der Lefer Verftindnis fiir
die in der Apohalypfe fprechenden Zeichen,
Symbole, Zahlen und Bilder. Indem Odas
johanneifche Werk in den breiten Strom
apokalyptifcher Literatur, ausgehend von
den groBen Propheten und hineinwirkend
bis in die nachapoftolifche Zeit, hinein=
geftellt wird, kommt zmar feine zeitliche
literarifche Bedingtheit klar zum Ausdruch,
aber ebenfo beftimmt auch feine Einzig=
artigheit und Uberlegenheit,

Der Uberfeser geht von Der Voraus=
feung aus, dab der Sieg Chrifti {iber die
Welt nicht »ein Sieg der duBern Ubermwil=
tigunge ift, fondern viel cher des »Fubern
Uibermiltigtioerdens, Geopfertiverdens«,
»In den Enticheidungen zwifchen Glauben
und Unglauben, Gotteslicbe und Eigen=
liebe vollzieht fich Das Kommen Oes Chri=
ftus.« Das Endgericht entfaltet fich {iber
Oie ganze Weltzeit hin, Es fillt dem Ver=
faffer nicht fchroer, von Oiefer Auffaffung
aus Oie verbindenden Linien zu finden hin
zu Oen Evangelien und zu Paulus.

Fiir Oie Predigten iiber Die Geheime
Offenbarung habe ich kein praktifcheres
Werk vorgefunden als das vorliegende.

J. Biehlmair S.J.

Chriftliche Frommigheit

Das Wefen des Chriftentums. Von
Romano Guardini, 8 (7¢ S.) Wiirz=
burg 1938, Werkbund=Verlag. Geb.
M 2.50

Das Biichlein, ein Neudruch einer Reihe
fchon 1929 in den »Schildgenoffen« ver=
offentlichter Auffite, gibt die Grund=
fie zu dem in unfern Blittern (BO. 134,
April 1938, S.60ff.) gewiirdigten Werk
»Der Herr«. Danach ift das Woefentliche
Oes Chriftentums nicht eine Lehre oder
Ahnliches, fondern »ER«, Sonft bleibe
es bei mwelthaften Kategorien, aus Oenen
Chriftentum fich nicht herleiten laffe. Eine
entfprechende Analogie erlebe jeder, fiir
Oen ein Menlich eine beftimmte Bedeutung
gewinne, Nicht die Menichheit oder das
Menichliche werden dann mwichtig, fon=
Oern Der Menich, Dazu gehdrt beim Chrift=
lichen noch ein wefentliches Moment: die
Stimmen der Zeit. 136. 1.

Kirche. So kommt es zur zufammenfaffen=
den Formel: »Ein Inbalt ift chriftlich, in=
fofern er durch Chriftus in der Kirche ge=
geben ift« (32), Alfo gibt es keine Lehre,
kein Grundgefiige fittlicher Werte, dDie von
der Perfon Chrifti abgeldit werden kdnnen.
Es gilt alfo alle Sachlichheiten des Dafeins
in jene perfonale Grundform einzufiigen,
So ift z. B. Chriftentum nicht ohne mwei=
teres »Religion Oer Liebe«, fondern jener
Liebe, Oie auf die Perfon Chrifti bezogen
und durch fie erft mdglich wird.
Th. Hoffmann S.J.

DieVollendung der Weltim Opfer
des Gottmenfchen. (Verdffent=
lichung Oes Inftituts fiir neuzeitliche
Volkebildungsarbeit.) Von Franz Mei=
fter. 80 (VIII u. 248 S.) Freiburg i. Br.
1938, Herder. Geb, M 5.40

Der Titel gibt Rlar den Inhalt Der in dem
Buch vertretenen Thefe. Ausgehend vom
Wefen Oes Gefchdpflichen und Menich=
lichen fucht der Verfaffer zu zeigen, daB
alle Schopfung, als »auf Gott hin« an=
gelegt, fich im Opfer vollendet. So mwie fie
ift - zumal nach der Verfehlung Adams,
Oer ftatt Oer Hingabe an Gott die Selbft=
vermwirklichung aus Eigenliebe wihlte und
Oamit Oie Schuld feiner Perfon als »Schuld
Oer Natur« auf alle Nachfahren {iberlei=
tete ~ ift die Welt zu dem geforderten
vollkommenen Opfer nicht imftande, Hier
Rommt ihr Chriftus in feinem Opfer ent=
gegen und A6t uns in der Feier Oer hei=
ligen Meffe an feinem Opfer fakramental
teilnehmen.

Soviel an Oen feffelnden Ausfithrungen
problematifch bleibt - die alte Frage, ob
Das Opfer ein Akt der Liebe oder der Reli=
gio fei, Rehrt wieder und wird vom Ver=
faffer ohne lange Begriindung im erften
Sinn genommen - gut ift, daB bei diefem
Buch tiber Das heilige Opfer mwieder ein=
mal in die Kernfrage hineingeftoBen mwird:
was der Sinn des Opfers fei. Nur wer
diefe Urfrage lebendig im Herzen trigt,
wird die Erfiillung, die Gott im Opfer auf
Golgotha und feiner fakramentalen Er=
neverung auf den Altdren gab, zu ehren
wiffen. Th, Hoffmann S.J.

DiehiufigeKommunion imMittels
alter. Von Peter Bromwe S.J. gr. 8°
(183 S.) Miinfter i, W, 1938, Regens=
berg, Geb. M 6.~
Der durch feine Arbeiten zur Gelchichte

Oer Sakramente behannte Verfaffer ftellt

b
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zungchit auf Grund eines auBerordent=
lichen Materials Oie Tatlache feft, OaB
im fogenannten Mittelalter Oie haufige
Kommunion nicht nur in Laienkreifen,
fondern auch bei Klerikern und Ordens=
leuten unbekannt mwar. Den Griinden
nachgehend, kommt er zur Feftftellung:
»lm Altertum waren Opfer und Opfer=
mahl innig verbunden, fo daB, wer an
Oem cinen teilnahm, auch von dem an=
dern genoB.... Nur ein Opfer in einer
Kirche und an einem Altar murde in einer
Stadt Odargebracht und mwar fiir alle ge=
meinfam.« Mit Zunahme Oer Privatmelfen
151te fich diefe Verbindung und die daraus
entiprungene Praxis. Hinzu kamen a) finan=
zielle Griinde: das fogenannte Kommu=
nionopfer, das unter Umitanden fogar ge=
richtlich eingetrieben wurde; b) feelforg-
liche, insbefondere Oer Mangel an Seel=
forgsprieftern, trofs der Fiille der fog. Al=
tarviften und Kommenbdiften; ¢) vor allem
aber Hemmungen mehr dDogmatifch=alzeti=
fcher Art, insbefondere die liberbetonung
Oer afzetifchen Vorbereitung, die Angft vor
abftumpfender Ehrfurchtslofigheit. »Es ift
beinahe unglaublich, daB man in der Zeit,
in der das Fronleichnamsfeft aufkam, in
der die Verehrung der unverhiillten Hoftie
auf ithrem Hohepunkt ftand, am feltenften
hommunizierte, aber viel von Dem geifti=
gen Empfang fIprach.«

So fachmwiffenfchaftlich und objektiv das
Werk ift, bietet es jedem, Der fich mit den
Berwegungen innerhalb Oer hatholifchen
Frommigkeit unferer Tage befchiftigt, eine
Fiille von Stoff zur Kldrung Oer Frage,
wieweit aus Oem bloBen Dafein beftimm=
ter FrommigheitsduBerungen auf ihre Be=
rechtigung gelchloffen werden darf.

Im Anhang geht der Verfaffer ein auf
die in letsten Jahren (vgl. auch Ddiefle
Zeitfchr. BO. 134 [1938] S. 331) viel be=
fprochene Frage Oer »Aufopferung Oer
heiligen Kommunion«, Danach kennt Oie
Friihzeit diefe Sitte nicht. Wir hdren erft
feit dem heiligen Thomas und befonders
aus Zifterzienferinnenkldftern feiner Zeit
davon. Eingehender befaffen fich Oamit
Oie Theologen des 16, und 17. Jahrhun=
Oerte: »MNach Oer ziemlich allgemeinen
Lehre Oer nachtridentinifchen Theologen
ift ... ftreng genommen, der Ausdruck
nicht richtig; man opfert nicht den Leib
Des Herrn fiir andere auf, fondern Oie

eigene genugtuende Anftrengung und Ars
beit, Oie man beim Empfang leiftet.«
Th. Hoffmann S. J,

Gemeinde in Chriftus Jefus, (Hrsg.
von der Pfarrgemeinde St. Paul in Miin=
chen.) ¢. Aufl. gr. 8° (40 S. mit 20 Abb.)
Miinchen 1938, Manz. M ¢.-

Das feine fchmale Heft hat mit Recht
weit iiber den Kreis Oer engeren Freunde
von St. Paul aufmerkiame Beachtung ge=
funden. Hier wird ja nicht Theorie, wer=
den nicht lediglich erbabene Gedanken
vorgebracht, wie etiva eine »rechte« Pfarr=
gemeinde fein konnte oder follte. Hier
wird klar, tief und doch fchlicht gefchil=
Oert, mie Oie Miinchener GroBpfarrei
St. Paul fich in zodlf Jahren allmdhlich zu
Oer »neuen Gemeinde in Chriftus Jefuse
entickelte und wie fie im Jahre 1937 nun=
mehr in einer gemwiffen Vollendung - fo=
weit man bei einer lebendigen Gemeinde
iiberhaupt von Vollendung fprechen darf ~
Dafteht. C. Noppel S.J.

Franz von Sales als Vorbild und
Lehrer. Von Ferdinand Ehrens
borg S.J. 8% (253 S.) Paderborn 1937,
F. Schdningh. Geb. M. 4.80

Bifchof Hilfrich und der frithere Spiritual
feiner theologifchen Hochichule St. Georgen
haben den deutfchen Prieftern und Priefter=
Randidaten ein anonym erfchienenes italie=
nifches Werhk zuginglich gemacht, das de=
ren hochite Beachtung verdient. Es ift ein
Florilegium aus Oen Schriften und Briefen
des hl. Franz von Sales, Das das Bild Des
einzigartigen Seelenhirten lebendig vor
uns erftehen 13Bt. Fiinf groBe Kapitel mit
kleineren Unterteilen zergliedern, mas fo=
wohl fiir den Heiligen charakteriftifch rie
fiir den priefterlichen Lefer von Bedeutung
ift; es find die Abfchnitte: In den Berufs=
pflichten, in der Seelforge, als Seelenfiih=
rer, als Redner und Lehrer, in fonftigen
chriftlichen Tugenden. Eine Unzahl von
wertoollen Winken, eine mwahre Paftoral,
ift darin zulammengetragen. Dazu hommt
der Vorteil, daB die Mahnungen von hon=
kreten Einzelfillen genommen find und
DaB die ganze milde Warme der Perfdnlich=
keit Oes Heiligen hindurchftrahlt. Mag fein
andachtiges und doch nicht enges Breviers
gebet gelchildert oerden, mag er mit einem
knappen Wort feine Ausdauer im Anhdren
laftiger Bittfteller verteidigen, mag er das
Verhalten bei Berufsberatung vorzeichnen,
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mogen fein Eifer und fein Feuer in Der Ver=
kiindigung Oes Wortes Gottes befchrieben
werden, mogen ganz menichliche Seiten,
wie Zorn oder Liebe, durch feine Aube=
rungen hindurchichimmern, immer Rann
Oer Priefter von ihm etas lernen und Oer
Laie das 1Deal beroundern, Das jedem Ratho=
lifchen Priefter vor Augen fchiwebt. - Eine
hurze hiftorifche Lebensfhizze zu Anfang
und genaue Quellenangaben am SchluB des
Buches bieten eine gute Ergdnzung.
E. Rait . Frents S. J,

Philofophie

Die Gefchichte der chriftlichen
Philofophie von ihren Anfingen bis
Nihkolaus von Cues. Von Etienne Gils
fon u. Philotheus Bdhner O.F. M.
80 (XXX u. 620 S.) Paderborn 1937, Scho=
ningh. M 11.20
Der Stoff des Buches murde groBenteils

von dem Parifer Profeffor Gillon bereit=
geftellt, doch muBte der Dorftener Franzis=
kaner P. Bohner ausgedehnte Abichnitte
beifteuern und das Ganze geftalten. Beide
Verfaffer fprechen aus langer Lehrerfahrung
zunidchft zu Studierenden, aber zugleich
geben fie eine fehr vielen andern ermiinfchte
Fithrung durch die Geilteselt der chrift=
lichen Denker entfchioundener Jahrhun=
derte, ohne deren Kenntnis auch die Kul=
tur der Gegenmart nicht voll verftindlich
ift. Freilich foll nur eine Ausmwahl charak=
teriftifcher Geftalten vorgefiihrt werden
(S. V), und gerade in einem Franzishaners
buch vermiBt man dabei ungern Raimund
Lull, aber lichtvolle Darlegungen iiber Das
mittelalterliche Weltbild, das Eindringen
der morgenlindifchen und der ariftoteli=
fchen Philofophie fomwie iiber Die fritheften
Univerfititen erleichtern an befonders
wichtigen Punkten wenigftens die notien=
diglte Einficht in die gedamhklichen Zulam=
menhinge der Gelamtentwicklung. In der=
felben Weife wire wohl auch eine genauere
Begriindung und Befchreibung Oes Ein=
fluffes Oer Ordenszugehdrigheit auf Oie
philofophifchen Richtungen und eine zu=
fammenfaffende Darftellung Der Wand=
lungen des Weltbildes Der Renaiffancezeit
niislich gemwefen. :

Es hitte fich dann vielleicht ergeben, DaB
eine Gelchichte der chriftlichen Philofophie
kaum am Ende Des 15. Jahrhunderts halt=
machen darf, und daB der noch eben er=
wihnte Franz von Vitoria (S. 587) am

Anfang eines ~weiteren Aufbliihens der
Rechtsphilofophie fteht. So wenig mwar
damals die fchdpferifche Kraft der Icholas=
ftifchen Philofophie erloichen, daB fchon
in den erften Jahrzehnten, nachdem Franz
von Vitoria 'und der ebenfalls nur kurz
genannte Melchior Cano geftorben waren,
fo hervorragende Rechtsphilofophen tvie
der Dominikaner Bafiez und die Jeluiten
Suarez und Molina mwirkten, alle Orei
fchapferifche Erneuerer Oer Lehren Oes
Aquinaten angefichts der Fragen einer ge=
waltig verdnderten Zeit. An Diefer fofor=
tigen Weiterfiihrung der chriftlichen Philo=
fophie nahmen auch die Franziskaner mit
Jofeph Anglés und Franz von Arezzo
ehrenvoll teil. Wollten alfo die Verfaffer
nicht auf die Wiederbelebung der Schola=
ftik feit Leo XIIL eingehen, mas freilich fiir
ein Gefamtbild der chriftlichen Philofophie
erforderlich wire, fo hiitte nach den S, 583
angedeuteten Forichungen wohl fchon jetit
kein AnlaB beftanden, nicht einmal das
16, Jahrhundert eingehend zu beriickfich=
tigen.

In dem fonft erfreulich Kritifchen Buche
fallen hier und da dhnliche Zugeftdandnifle
an iiberholtes Herkommen auf. So mird
(S. 7) beim biblifchen Gottesnamen nicht
klar zwifchen dem wirklichen Sinn des Tex=
tes und der exegetifch nicht annebhmbaren
Ausdeutung der Philofophen unterfchieden.
Ferner wird immer von einer »arabilchen«
Philofophie gefprochen, obroohl die Ver=
faffer Der arvabifch geichriebenen Werke oft
keine Araber mwaren, fondern als moham=
medaniiche Philofophen von den Gedanken
des arabifchen Korans in #hnlicher Weife
beeinfluft mwaren wie die nicht felten eben=
falls arabifch fchreibenden jiidifchen Philo=
fophen von den Gedanken des Alten Tefta=
mentes. Ein nicht genug zu lobender Wert
Des Buches liegt in der echt mwiffenfchaft=
lichen Ehrfurcht vor Den Einzeltatfachen Der
Peridnlichheit und der Lehre ohne gefdhr=
liches Streben nach Glittung und Syfte=
matifierung. Alle vorgetragenen Gedanken
rerden genau aus den erften Quellen be=
legt und an den Hauptfiellen fo reichlich
mit den urfpriinglichen Worten mieder=
gegeben, daB der Lefer auch zu nicht all=
gemein iiblichen Wertungen ~ Nemefius,
Albert, Scotus, Ockham ufio. - Vertrauen
gemwinnt, J. Overmans S.J.

Jakhob Anton von Zallinger zum
Thurn und feine Kantichrift von

5‘
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1799. Von A.van der Wey. (Gelchichts
liche Forifchungen zur Philofophie Oer
Neuzeit, hrsg. von A. Dyroft, Bd. V.)
gr. 8* (162 S.) Paderborn 1936, Schd=
ningh. M 8.80

Nach Benedikt Stattlers Anti=Kant (1788)
find die »Disquisitiones Philosophiae Kan=
tianae« Des ehemaligen Jefuiten Zallinger
Oie erfte bedeutendere Gegenlchrift gegen
Kant von hatholifcher Seite. Van der Wey
gibt zunichft ein anziehendes Lebens= und
Charakterbild Zallingers, aus dem klar
Oie apologetifche Abficht feiner Kantlchrift
hervorgeht. Dann verfolgt er Punht far
Punkt Zallingers durchroeg ablehnende Be=
urteilung Oder Kritik Oer reinen Vernunft,
Oie fich oft mit Gedanken angelehener
neuerer Kantausleger deckt. Dennoch wird
man Oem Endurteil Van der Weys zu=
ftimmen, daB Zallinger trofs mancher tref=
fender Einzelbemerhungen im ganzen zu
fehr am Buchftaben hangen bleibt, als daB
er tiefer in Den Geift der Rantifchen Philo=
fophie eindringen hdnnte. Vielleicht mware
es wiinfchenswert gewefen, ftatt der etvas
ermi{idenden Darftellung der Einzelhritik
Zallingers (und Oer oft beigefiigten eige=
nen Gegenkritik) mehr den Griinden nach=
zulpiiren, warum Oie damalige Ratholifche
Philofophie eine tiefergehende philofophifche
Ubermindung Kants nicht leiften konnte.

J. De Vries S.J.

Biographifches

Peter Lippert, Der Mann und fein
Werh. Eine UmriBzeichnung von Jo=
fef Kreitmaier S.J. KL 8% (154 S.)
Freiburg 1938, Herder. Geb. M 3.-

Der Verfaffer fagt im Vorwort, mwas das
Buch will: »Nichts anderes als eine Vor=
arbeit, ein Vorliufiges, mSchte meine Um=
riBzeichnung fein, Oie ich hier auf Ans
regung Oes Verlages einer breiteren Offents
lichkeit vorlege, nachdem fie dDem engeren
Kreis Der Ordensgenoffen bereits als Ma=
nufkriptdruch vorlag.« »Auch den etwas
leichten Ton, Den der Lefer als Dem engen
urfpriinglichen Familienkreis angepaBt be=
trachten mag, glaubte ich beibehalten zu
Oiirfen.« DaB der Verfaffer Damit auch den
vielen Freunden des Verewigten auBerhalb
Des Ordens eine groBe Freude machte,
ficherte von vornherein fein jahrzehntes
langes Zufammenmwohnen und Zulammens
arbeiten mit P, Lippert, dem er Hausgenoffe,
Mitarbeiter und Oberer war. Der Erfolg,

Oer fchon eine neue Auflage ndtig macht,
Odankt thm fidr Olefe ehrliche und Odoch
taktoollft verftehende Art, den Wefenshern
Dieles einzigartigen Menfchen zu erfchlieBen.
Th. Hoftmann S.J.

Ich glaubean den Sinn des Lebens.
Von Johannes KeBler. 8° (326 S.)
Berlin 1939, M. Warneck. Geb, M 5.-

Nach dem groBen Erfolge feiner Lebens=
gefchichte »Ich fchodre mir ewige Jugend«
(Leipzig, Paul Lift) bietet Oer frithere Pote=
Oamer Hofprediger aus dem Schatye feiner
Erfahrungen meitere Gedanhen und Er=
innerungen. Die Erinnerungen beziehen
fich auf ernfte und heitere Vorgange aus
feiner Berufstiitigheit, Wanderfahrten (Eng=
land, Schiveiz, Paldftina, Athen, Sizilien)
und Begegnungen mit bedeutenden Min=
nern (Albert Schioeiser, Max Planck). Die
Gedanhen aber Rkreifen um das Letjte, mwas
Menichengeift und Menichenherz bemegen
Kann: um Den Sinn des Lebens, Leidens
und Sterbens, um Oie Frage der Auf=
erftehung und Des ewigen Lebens. In fei=
nen anfchaulichen Schilderungen ermweift
fich Der Verfaffer mwiederum als fonniger
Menich, Der fidr alles Gute und Schdne
aufgefchloffen ift und trofs vieler Enttius
fchungen vom Menichen giitig Oenken
lehrt. Doch auch in Den ernften, philos
fophifch=theologifchen Teilen feines Buches
verfteht er es, SamenkSrner praktilcher
Lebensmeisheit auszuftreven und die
Grundmoahrheiten der Religion in einer
anfprechenden, eindringlichen, aber nicht
aufdringlichen Form klar zu machen. Wenn
Oie befonders chriftlichen Motive nicht
ftirker anhlingen, fo gefchieht es wohl in
Der Abficht, auch WeltRindern, die dem
Chriftentum entfremdet find, die Lefung
Des Buches zu erleichtern und fie zum
Nachdenken iiber den Sinn Oes Lebens
anzuregen. Abgefehen von der fcherften
Frage Der Eschatologie wird der Katholik
nur felten AnlaB zum Widerfpruch finden,
Doch fei bemerkt, daB nach Ratholifcher
Lehre Das Natiirliche nicht dem Teufel
untergeben, fondern Gotfes Werk und
Eigentum ift (239), Auch wiirde der Kathos
lik mohl nachdriicklicher die Notwendig=
Reit Oer Gnade und Oes Gebetes betonen,
Damit niemand wihne, den mwahren Sinn
Des Lebens aus eigener Kraft erkennen und
erfiillen zu kdnnen.

M. Pribilla S. J.



Religion im Werktag

Das Geld
Von Peter Lippert S. J. +

Wenn ir von Oen Plagen und Stralen der GroBftadt aus hineinkommen
in ein ftilles Gotteshaus, mo man vom Lirm Oer StraBe nichts mehr
hort, ift es uns da nicht, als ob wir in eine andere Welt gekommen mwiren,
wo man von dem Getiimmel und Getriebe Oer irdifchen Welt nichts mehr
wei? Und mwenn wir nur eine freie Stunde nehmen, um aus unfern Fabriken
und Biiros und Arbeitsftitten herauszukommen in irgend eine Kirche, ift es
Da nicht wiederum, als ob wir in eine ganz andere Welt gehommen mwiren?
Hat das noch einen Bezug zu dem, was uns alltiglich befchdftigt? Und mwenn
wir von groBen meltgefchichtlichen Ereigniffen horen, unter deren donnerndem
Gang die Welt erichiittert wird, fragen wir uns: Haben diefe Ereigniffe etmas
zu fun mit Religion, mit Kirche, mit Gottesglauben, mit dem Vaterunfer, mit
Oen Sakramenten, mit dem Kreuzestode Jefu Chrifti? Hat die Religion, hat das
Chriftentum noch einen Bezug, hat es iiberhaupt Bezug auf das, was die Welt
alltiiglich erfill? Auf unfern Alltag, auf unfern Werktag?

Auf unfern Werktag! Unfere hauslichen Freuden, Sorgen, VerdrieBlichkeiten,
unfer Berufsleben auf den Arbeitsftitten, in der Fabrik, im Biiro, unfer Ver=
Behr mit den Menichen, unfer Gelchiftsleben, unfer Gemeinde= und Staats=
leben und gar das groBe Volkerleben und Volkerringen, hat das etwas zu
tun mit Religion? Hat Religion da etmas zu fagen? Hat fie uns etwas zu bieten
fir unfern Werktag? Obder ift fie nichts anderes als eine fremde, fchéne Stim=
mung, an die wir erinnert erden, wenn die Sonntagsglocken iiber die Plite
klingen? Aber das ift dann auch alles, daB man Sonntagsglochen hért, und das
Leben geht feinen Gang reiter, unbekiimmert um alle Sonntagsglochen.

Wir wollen aber diefe Fragen, die in unfern ganz ernften und guten Stunden
uns tiberfallen, nicht immer beifeite fchicben, fondern fie einmal ernfthaft prii=
fen. Wir wollen die Dinge, die unferen Werhtag erfiillen, herbeifchaffen und fie
mit Religion zufammenttellen und die Keligion fragen: Was fagft du dazu? Und
wir wollen beginnen mit einer Sache, die unfern Alltag, unfern Werktag be=
zeichnet und beftimmt, wie kaum eine andere, die unfern Werktag erfiillt vom
Morgen bis zum Abend: das liebe Geld, das leidige Geld, das Geld, das wir
haben, das wir verdienen, um das wir fchuften, das Geld, das wir ausgeben,
fparfam und bedenklich, oder auch hinausroerfen, unbekiimmert; das Geld, das
wir nicht haben, denn auch das erfiillt unfern Werktag. Das Geld, das uns
foviel Sorge macht, ach, fo viele Sorgen. Wie werde ich mohl wieder meinen
Bicker bezahlen und den Fleifcher und den Kaufmann und den Schubmacher
Stimmen der Zeit. 136. 2. 6



70 Peter Lippert S.J. +

und den Hausherrn und den Arzt mit feiner Rechnung? Wo foll ich es nur
ieder hernehmen?

Was ift das Geld? Ift es das Fundament aller Ordnung, eine heilige Sache?
Es fcheint fo; denn wenn man es hiinftlich, gemaltfam abfchaffen, aus dem
Befis Oer Menichen entfernen mochte, reit man alles ein. Oder ift es die Quelle
aller Ubel und aller Siinden? Auch das erfcheint uns als gewiB. Der groBte
Teil des ungeheuren Wehs, das heute die Kulturmenichheit plagt, ift ein Wehe
fozialer Art, und Oie fozialen Ubel find eigentlich mwirtfchaftliche Sorgen.

Was fagt alfo die Religion zum Gelde? Ift der Mammon nichts anderes als
Mammon? Eine »mammona iniquitatis<, ein Mammon der Ungerechtighei?
Ift Das Geld an fich fchon das Symbol der Weltfiinde? Oder ift es der Ausdruch
des Willens Gottes? Kann man nach dem Willen Gottes Geld haben und Geld
erftreben und verdienen? Kann man auch in heiliger Weife das Geld gebrau=
chen? Haben auch Oie Heiligen zu tun mit Geld oder nur die bdfen Welt=
menfchen? Das fragen mwir die Religion. Die Religion hat keine Theorie iiber
Oas Geld; fie hat {iberhaupt keine Theorien. Sie hat hdchftens Antoorten und
Botfchaften fiir lebendige Menichen. Die chriftliche Religion, auf die es uns hier
ankommt, hat eine Botichaft fiir die Menfchen Oes Geldes, fiir die Geldmen=
fchen, fiir die Menichen, Oie Das Geld haben, und fiir die Menfchen, die das
Geld nicht haben, fiir Oie reichen und fiir die armen Menfchen. Denn diefe
Untericheidung machen wir ja zvifchen den Menichen, die nichitliegende aller
Unterfcheidungen, und es ift fchon bezeichnend, dalb wir die Menichen, die kein
Geld haben, einfachhin arm nennen. Als ob man nicht von vornherein auch
vermuten konnte, daB die, die das Geld haben, arme Menichen {ind. Wir nen=
nen die Nichtbefitenden Arme, und Odiefem Sprachgebrauch wollen wir uns
fiigen und wollen uns fragen: Was fiir eine Botfchaft hat die Religion an die
reichen und an die armen Menichen?

Die Reichen. Wir verftehen unter Reichen gemeiniglich diejenigen, die viel
Geld haben. Wenn ein Menfich gern reich erden mdchte, dann ftellt er fich das
fo vor: viel, viel Geld haben. Aber das ift gar nicht fo einfach. Mit dem Haben
ift es noch nicht getan. Die Schivierigheit beginnt erft bei der Frage: Was tuft
Ou mit dem Gelde? Wie ftellft du dich innerlich und duBerlich zu dem Gelde?
Und fo untericheidet auch die Religion. Und fie teilt die Reichen in verfchiedene
Klaffen, je nachdem fie ihr Geld gebrauchen oder nicht gebrauchen.

Wir beginnen mit der erften Klaffe von Reichen, roelche den allerunterften
Plats einnehmen, die fchon minderwertige Menfchen find, die Reichen, die ihr
Geld nur als GenuBmittel betrachten, als eine Sache, die ithnen und ihnen ganz
allein gehért, zu ihrem eigenften, perfonlichften Behagen, mit der fie tun kdn=
nen, was fie wollen, ohne irgend jemand zu fragen, ohne auf irgend jemand
Riickficht zu nehmen. Und fie wollen mit ihrem Gelde nichts anderes als es
genieBen, wie ein animalifches Wefen genieft, fchlemmend, bebaglich, unbe=
kiimmert. Die GenuBmenichen, denen der perfSnliche finnliche GenuB das
Hochite ift. Der GenuB,- der mdglichft grofe, durch keinen Einfpruch von
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Charakter, von Sitte, von Anftand, von Riickficht, von Treue, von Reinheit ge=
hemmte GenuB, der grenzenlofe GenuB, und darum Oer raffiniert ausgekliigelte
GenuB, und dazu brauchen fie das Geld. Sonit hat es fiir fie keinen Sinn und
fiir andere keinen Zweck, Es ift ihnen nur gegeben, um es zu genieBen.

Die chriftliche Religion hat nur ein Wort fiir folche Reiche, und das heiBt:
Der Reiche ftarb und mard in Oer Holle begraben. Chriftus verdammt diefe
Sorte von Reichen, er verdammt fie unbedingt, er verdammt fie ohne jede Riick=
ficht, er verdammt fie ohne jede Ausnahme. Sie werden in der Hélle begraben.
Ihr Kennt die Gelchichte vom reichen Praffer, Oer fein Lebtag nur genofien hat.
Es wird gar nicht gefagt, daB er etoa fein Geld auf unrechte Weife ermorben
habe. Es ift mdglich, daB er es richtig bekommen hat, vielleicht von feinem
Vater. Vielleicht hat es fein Vater zufammengerafft oder geerbt, rechtmiBig
nach Recht und Gelets. Es ift auch gar nicht einmal gefagt, daf er jemandem
Unrecht getan hat mit feinem Gelde, nicht einmal dem armen Lazarus. Er
konnte fagen: Was geht mich der Lazarus an? Ich bin nicht fiir ihn verantort=
lich. Er kann hungern oder frieren, er gehdrt nicht zu meinem Haufe. Und
trodem wird er verdammt, weil er nur ein GenuBmittel gemacht hat aus einer
Sache, aus einem Dinge, aus einer Kreatur Gottes. Gott will nicht und in Rei=
nem Falle, daB ein Gelchdpf bloB um eines Genuffes willen da ift. Ein folcher
Praffer, dem ift um Geld alles feil und alles hiuflich; ein folcher Praffer wird
fehlieBlich nicht bloB den toten Mammon fo ausniiGen fiir feinen Genuf3, er
wird auch dazu tibergehen, lebendige Menfchen in der gleichen Weile auszu=
prefien, wie man eine Frucht auspret, um fie dann fortzumerfen. Er wird dazu
tibergehen, Menichen zu kaufen mit feinem Gelde, um fie zu zertreten. Darum
fagt Oie Religion mit Recht: Er ftarb und ward in der Holle begraben.

Die zwoeite Klaffe von reichen Geldbefisern {ind die Menichen, die einen
gemwiffen Uberflub an Gebrauchsgiitern haben, die keine Not fpiiren, die nicht
in Verlegenheit kommen, womit fie fich hleiden, as fie effen oder trinken
follen, die niemals die Angft um das tigliche Brot zu fpiiren bekommen. Das
mochte uns beinahe beneidensmwert vorkommen mwie das groBe Los; und mwir
mochten denken: wenn ich es doch auch einmal fo hitte, wenn ich auch einmal
einen gemwiffen UberfluB hitte und forglos mein tigliches Brot effen Konntel
Was fagt die Religion zu diefen Menfchen? Chriftus warnt fie und mahnt fie.
Er verurteilt fie nicht; aber er erhebt den Finger und fagt: Gib acht, daB du
nicht das ewige Leben verlierft, das allein dich mahrhaft reich und gliichlich

~macht! Gib acht; denn es ift fchioer, fehr fchiver, daB ein folcher Reicher ins

Himmelreich eingebe! Warum ift das denn fo fchiver? Wer follte ihm feinen
UberfluB und feine Sorglofigheit nicht gonnen? Wir gonnen fie ihm fchon;
aber die Erfahrung lehrt, daB die Dinge, die ein Menfch hat und die er ge=
braucht, ithn auch befien, und daB er befeffen und ausgefiillt wird von den
Dingen, und dab er allmahlich erdriickt wird in feinem hohen Streben, daB er
in feiner hoheren geiftigen Freiheit und Spannioeite gelihmt wird, '

Wir wiffen es alltiglich aus der Gefchichte der Seelforge, der Erziehung: es

_ o
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kann einem jungen Menichen, einem Menichenkinde nichts Schlimmeres begeg=
nen, als wenn ihm jeder, aber auch jeder Wunich erfiillt wird. Das ift ichlimm,
und man mdochte beforgt fragen: Was wird einmal aus diefem Kinde mwerden,
das niemals das Entbehren und das Entfagen kennengelernt hat? Solche Mens=
fchen werden leicht oberfldchlich, fie haben keinen Tiefgang, find Schiffe, die auf
Oer Oberfliche des Wallers tanzen, und bei der erften Welle, die da kommt,
kentern fie. Das werden die haltlofen Menichen, die unbeftindigen, die kein
Opfer bringen und fich nicht {iberinden kénnen. Sie verlieren ihren Halt beim
néchften kleinen StoB.

Darum marnt Chriftus folche Menichen, die fich jeden Wunich erfiillen kén=
nen. Vielleicht find das nicht einmal niedrige Wiiniche. Es gibt auch h&here
Bediirfniffe, es gibt fehr Kultivierte und feine Bediirfniffe, die fo ein Reicher
befriedigen kann: angefangen von der Raferei eines Automobiliften bis zu Oder
Liebhaberei fiir hoftbare Teppiche, Valen, Gemilde, Blumen. Chriftus warnt fie
alle, daB fie ja nicht die Freiheit verlieren und ihr hohes Streben und ihren
Tiefgang unter all den Dingen, di¢ um fie herumftehen.
~ Freilich ift da nicht etoa eine Schablone anzulegen. Man Rkann nicht allen
Menfchen vorlchreiben, mwieviel Bediirfniffe fie haben Oiirften, auch fiir Oie
hohen und hdéheren Zweche; fiir die Zecke ihrer Erholung und Gefundheit,
ihres Berufes und Wirkens. Das ift verfchieden. Das muf man dem einzelnen
iiberlaffen, mwieviel er gebrauchen will oder nicht gebrauchen darf. Es gibt
Kiinftler, die in ihrer kiinftlerifchen Kraft und ihrem Kunftichaffen fchon behin=
Oert werden Ourch die kleinfte Kreatur. Sie miiffen ganz allein in der Einfams=
keit im leeren Raume ftehen. Es gab Kiinftler, die durch Hunger und Durft
und Kilte hindurch mubten, damit fie etroas fchafften. Und das waren grofe
Kiinftler. Es gibt aber auch heute noch Kiinfiler, die bediirfen zu ihrem genialen
Schaffen cines Anftofes; fie brauchen ein Bild, einen Klang, einen Wein, einen
Teppich, eine Nippfache, die fie anregt.

Es ift allo das Bediirfnis in einer Sache, auch im héheren Sinne, fehr ver=
fchieden. Die Religion belaftet jeden mit der Verantorfung feines eigenen
Gemwiffens: Du follft genau priifen, was du eigentlich brauchft fiir deinen Beruf,
fiir dein Schaffen, fiir deine Familie, fiir Ocine Erholung, fiir deine geiftige Ent=
wicklung; und mas du nicht brauchft, mas nur ein eingebildetes, angekiinftel=
tes Bediirfnis ift, das tue ab; denn es ift eine Gefahr darin!

DieOritte Klalfe von Reichen {ind die Menfchen, die im Befifs einer groBen
Menge von wirtfchaftlichen Giitern, befonders von wirtichaftlichen Produk=
tionsgiitern find. Das find vor allem die Reichen unferer Tage. Was fagt die
Religion zu ihnen, die man vielleicht mit etmas Geringlchiitung oder auch HaB
als die Kapitaliften bezeichnet? Wenn Jefus heute kime und durch unfere Lin=
der fchritte, mas wiirde er ihnen fagen?

Die Religion Jefu duldet und billigt zundchft folch einen Unterfchied in den
Befierhiltniffen der Menifchen, daB nicht alle Menfchen genau gleich viel be=
fisen. Und marum duldet die Religion das? Verlangt es nicht das einfache Ge=
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rechtigheitegefiihl, daB alle Menfchen gleich viel haben? Die Religion duldet und
billigt es, eil es einfach ein Ausdruck des Naturgefees und daher ein Aus=
oruck des gdttlichen Willens ift. Gott felbft, der die Menfichennatur gelchaffen
hat, muB es alfo offenbar auch wollen, daB die Befiverhiltniffe verfchieden
find. Und warum will er das?

Das Naturgefes till diefe Verichiedenheit nicht bloB deshalb, 1oeil die Gleich=
heit fich nicht aufrechterhalten liefe - das ift auch fchon beachtensert -; kénn=
ten wir heute, in diefern Augenblick, vollkommene Gleichheit herftellen, nach
einer halben Stunde iirde fie fchon nicht mehr da fein. Wir wiirden alle
Hinde voll zu tun haben, um diefe Gleichheit aufrechtzuerhalten; aber es ge=
linge nicht. Warum? Weil gerade das mwirtichaftliche Leben und damit auch
Oer Beftand der menichlichen Gelellichaft an diefer Ungleichheit hingt. Es muB
irgendmwo groBere Anfammlungen wirtichaftlicher Giiter geben, damit iiber=
haupt der wirtichaftliche Prozef im Gange bleibt, damit er nicht erftarrt und
ftillefteht.

Es ift Oa wie mit dem elektrifchen Strom. Wir wiffen, oas wir der Elektrizi=
tit verdanken. Aber eine bloBe Anhiufung von Elektrizitit hilft uns nichts.
Wir kénnen fie nur gebrauchen, wenn fie ftrémt, enn fie den Strom bildet.
Den Strom bildet fie nur, wenn fie von cinem hSheren Potential herabflieBt auf
ein niedrigeres. Es muB Unterfchiede geben, damit ein Strom zuftandekommt.
So ift es auch im mwirtfchaftlichen Leben, im wirtichaftlichen ProzeB. Wir
kénnen wirtichaftlich nur leben, oenn der Prozef im Gange bleibt, alfo ein
firomender ProzeB ift. Das ift nur mdglich, enn es irgendmo eine An=
fammlung gibt, von Oer aus ein Herabftromen mdglich ift. Wir wiirden
Oen Stillftand und die Erftarrung und damit den Tod der Menichheit herbei=
fiithren, wenn wir alle Unterichiede Oes Befifes aufheben RSnnten. Aber mir
kénnen es nicht. Die Naturgefetie find ftiarker als aller menichlicher Wille. Das
ouldet die Religion; denn fie duldet jedes Naturgefets, das Gott gegeben hat.
Sie verlangt auch von den Menichen, daB fie es fo anerkennen, rie es ge=
meint ift.

Es folgt daraus, daB jeder Befi, Oen du haft, ein relativer Befig ift, OaB alles,
toas du befiteft, nur dann dir zukommt, wenn es ein flieBender Befif ift. Wenn
ein Menich etioas fiir fich allein haben will, dann gehért es ihm eigentlich fchon
nicht mehr, dann ift es ein Diebftabl am Gefamteigentum. Was wir haben,
befien wir fiir das Gefamtmwohl, das haben wir auch fiir andere Menichen,
ob es viele oder wenige {ind! Vielleicht ift es eine Frau, Die wir mitverforgen,
vielleicht eine Kinderfchar, eine Familie, vielleicht eine groBie Zahl von Arbeit=
nehmern, denen wir dag tigliche Brot fchaffen. Wir haben unfere Sammlungen
von wirtfchaftlichen Gitern fiir andere.

Das ift der Grund, arum die Religion diefe Verfchiedenheit zuliBt, Chriftus
hat das ausgedriickt in den Worten: Du follit nur der Vermwalter fein deiner
Giiter. Vor Goftt bift du nicht Befier, der tun kann, was er mag, du bift Ver=
mwalter, der Rechenfchaft zu geben hat von feinem Befit. Goftt wird Oich fragen:
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Was haft du gemacht mit Oeinem Gelde? Gib Rechenfchaft! Haben andere
davon leben kénnen? Haft du andern das Leben dadurch ermdglicht, erleich=
tert, erhellt, erfreut? Das find Fragen, auf die der Reiche Rechenfchaft zu geben
hat, Wir fehen es alltéiglich, daB diefe gréBeren Anfammlungen von Giitern fiir
Oie Allgemeinheit unerlablich find. Man kann auch die Induftrie nicht knebeln
und totmachen, ohne zugleich die Arbeiterfchaft umzubringen.

Es hingt alles zufammen. Jeder muB dem Ganzen dienen, und darum fagt
Oie Religion: Auch enn du ein Kapitalift bift, kannft du doch ein Heiliger fein.
Du kannft auch in diefer Weife ¢in Diener der Menichheit und damit ein Diener
Gottes fein. Du kannft und follft gerade an diefer Stelle der Brotherr fiir viele
fein. Du hannit an diefer Stelle ein Schiverarbeiter fein, Oer in fchweren Tage=
oerken fein Leben zubringt und in vielen Sorgen, die eigentlich andern gelten,
Oeinen Dienft leiften. Es gibt in Oer Tat folche Reiche, die ihre Produktions=
giiter in heiliger, in vorbildlicher Weife vermalten. Auch fie gehdren zu den
Menlchen, die Chriftus heilig fpricht, obgleich fie reich find.

Nun fragen 1oir: Was fiir eine Botfchaft hat die Religion an die Armen,
an die Nichtbefigenden? Wer find Oenn die? Nun Odiejenigen, die nicht viel
haben, die nicht einmal alles Notmendige haben, die felbft von den notwen=
digften Lebensgiitern manches oder vieles entbehren miiffen, die daher einen
miihfeligen Kampf ums Dafein fithren, Tag und Nacht, und nicht mehr haben,
als um die notendigften Bediirfnille des Lebens fiir den Augenblick zu ftillen,
Oie in harter und eigentlich unfruchtbarer Arbeit ihr Leben herabichaffen. Das
find die Armen. Das ift Oer reitaus groBte Teil Oer Menfchheit. Und das wird
fo bleiben immerdar. Denn Chriftus fagt: Arme werdet ihr immer haben. Und
alle Fortfchritte Oer Wirtichaft und Technik und Oder fozialen Politik, der
Gefetigebung und felbft aller Fortfchritt der chriftlichen Liebe wird die Armut
nie aus der Welt fchaffen.

Welche Botfchaft hat nun die Religion fiir die Armen, fiir die »Enterbten«?

Sie ehrt und verehrt die Armen. Glaubet nicht, daB das felbftver=
ftandlich fei. Wir find ja in chriftlichen Auffaffungen groB gemworden, und es
miiBte uns auf den erften Blick eine ganz alltdgliche Sache fein, daB man einem
armen Menichen mit einer gewiffen Ehre begegnen foll, daB man ihn nicht ver=
achten darf. Aber ift das wirklich fo felbftverftindlich, fo mweltliufig? Auch in
unfern chriftlichen Gefellfchaften ift Das nicht immer felbftverftandlich. Ift es
nicht meiftens in unferer Welt, auch in unferer chriftlichen Welt fo, wie es Der
heilige Apoftel Jakobus fo anichaulich fchildert, menn er fagt: »Wenn in eure
Verfammlung ein Mann mit goldenem Ringe kommt und in prichtigem Ge=
wande, aber auch eine Armer in fchlechter Kleidung hereintritt, und ihr fchaut
auf den, der mit prachtigem Gemwand angetan ift, und fagt zu ihm: Du, fete
Oich hier auf den guten Plat, und zu dem Armen fagt ihr: Du, bleib dort
fiechen oder fee dich da unten hin an meinen FuBfchemel, {find das nicht un=
gerechte Grundfite, nach denen ihr da verfabhrtl« (Jak. g, 2-4).

Ja, wirklich, was find das fiir fchlechte Grundfite, enn man folche Unter=
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{chiede macht! Und find fie nicht eine fchreckliche Tatfache? Sehen wir es nicht
alltiglich, daB die Menfchen folche Unterichiede machen? Liegt uns das nicht
furchtbar nahe? Wenn es an unferer Wohnungstiir kKlingelt, und es fteht ein ele=
gant gekleideter Herr davor, dann {ind wir fchon von vornherein geneigt, eine
tiefe Verbeugung zu machen und zu fragen: Womit kann ich dienen, mein Herr?
Wenn aber ein Menich OrauBen fteht, der auf den erften Blick heine Biigel=
falten an den Hofen erkennen LBt und einen nicht ganz guten Rock und keinen
fauberen Kragen hat, dann find wir anders geftimmt und mochten gleich
fagen: Nun, geh fchon, ich kann dir auch nicht helfen. Machen wir nicht leicht
und oft diefen Unterfchied?

Die Religion aber mwill, daB wir eher einen Unterfchied zu Gunften des Armen
machen, das mwir den Armen mehr ehren als den eleganten Menichen, Oen
.reichen Menichen, den fchdnen, den prichtigen Menichen. Das hat fchon Jefus
getan, er, der Sohn Gottes, der auch als Armer in die Welt kam, um das
Menfchenichickfal der Armut auf fich zu nehmen. Er hat das Schichlal der Armut
getragen, er hat die meiften Jahre feines Lebens kilmmerlich fein Brot erroor=
ben, war auf die Gaben der Menichen angerviefen, um fich und feine Mutter
zu erndhren. Er mar arm, hat arm gelebt und ift arm geftorben. Er hat die
Armen geehrt. Er fa im Tempel und fchaute fich die Leute an, die in den
Opferhaften marfen. Da kamen die Reichen, die groBe, dicke Taler hineinmwarfen,
daB es nur fo klirrte. Da hat der Heiland nichts dazu gefagt; es war ihm nicht
von befonderer Bedeutung. Aber dann kam die arme Wite, vielleicht eine
Waifcherin, die ihren Kleinen armen Tagesverdienft in den Opferhaften marf.
Und da erhob er fich und fagte: Seht, diefe arme Frau hat mehr gegeben als
alle zufammen. Er hat fich geneigt vor der Armut. Und fo haben es auch die
Heiligen getan. Ein Franz von AIffifi hat die Armen mehr geliebt als alle an=
dern, eben teil fie arm aren. Wann erden wir diefe Gefinnung lernen, daBl
fic uns zur zoeiten Natur ird, daf wir den armen Menichen mit Ehrfurcht
betrachten, daB wir nicht wagen, ihn auch nur mit einem geringfchiiigen Blich
zu Rriinken?

Die Religion fchiist den Armen, ichiit ihn vor Ausbeutung, fchiitst
ihn vor MiBbrauch, fchiiit ihn vor Erpreffung, und fie nennt es eine himmel=
ichreiende Siinde, wenn die Not des Menichen benutt wird, um ihn noch mehr
zu Oriichen, um ihm noch hirtere Bedingungen aufzuerlegen, mweil er fich nicht
roehren kann, der Arme. Die Religion mwill, daB man den Armen [chiifie, auch mit
gefetslichen, mit ftaatlichen Mitteln, mit Sffentlicher und privater Fiirforge. Man
glaube nicht, daB das fo felbftverftindlich war. Das wurde erft eine Forderung
des Chriftentums. Es ift fchon viel, wenn uns diefe Forderung ans Gemwifien
riihrt, DaB man Arme [chiiten muB.

Es gab bis in unfere Tage noch wirtichaftliche Theorien, die da meinten, es
fei fiir die Menfchheit dDas befte, wenn man allen Kriften volle Freiheit laffe;
roer Da nicht mithommt, bleibt eben liegen, und die Folge foll fein, daB nur die
hkriftigen und lebenstiichtigen Menfchen vorankommen, und damit fei fiir alle
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geforgt. Nietsiche fagt: Was fallen will, das follft du auch noch ftoBen. Die Reli=
gion aber fagt: Was da fallen will, das follft du ftiien, das follft du tragen.
Das ift Chriftentum.

Nun kénnte es ja fein, dab rein biologifch die darwiniftifche Auslefemethode
fich bemwihren konnte. Wenn der Menfch nur ein Tier wire, dann wiirde diefe
Gattung von Tieren wohl gedeihen; nur die kraftigiten Exemplare iirden fich
entivickeln, nur Oie Menichen mit den ftarkften Ellenbogen mwiirden iibrig
bleiben und die andern ausgemerzt werden. Aber der Menich ift eben kein Tier.
Er ift fchon in feiner korperlichen Exiftenz davon abhingig, dab er mehr ift als
ein Tier. Man konnte den Menichen nicht rie ein Raubtier ziichten. Die Folge
ire, daB dicfe Raubtiere fchlieBlich einander felbft aufiriBen. Der Menfch kann
biologifch nicht exiftieren, wenn er nicht auch ethifch, auch fittlich lebt, wenn er
nicht [deale hat, renn er nicht einen Glauben hat und ein Gemwiffen. Chrifti Reli=
gion fagt deshalb: Auch der fchiwache Menfch muB geftiitt und getragen rerden.

Die Religion verféhnt den Armen. Sie verihnt ihn mit feinem
Schickfal, daB er es nicht verfluche, daB er fich nicht als einen AusgeftoBenen
betrachte und als einen Enterbten. Die Religion mdchte ihn verfGhnen mit fei=
nem Gotte, damit er nicht gegen ihn murre, roeil er ihm die Armut auferlegt hat.
Vielleicht denken wir da gleich: Ja, das kennen rir! So foll die Religion dazu
Oienen, ihn diber feine Armut hinwegzutiufchen. Sie mdchte ihm irgendmwelche
unbeftimmte Anmweifungen auf ferne jenfeitige Giiter in die Hand Oriicken und
ihn auf diefe Weife zufrieden machen. Nein, fo ift es nicht gemeint. Wenn die
Religion ihm nur einen kiimmerlichen Erfat bieten wollte fiir irdifche Giiter,
dann wdire fie eben nur ein Erfa und nicht mehr wert als ein Erfat. Und das
ift nicht viel. Die Religion will.den Armen nicht auf diefe Weife verfGhnen, indem
fie dem Armen einen kiimmerlichen Erfat in die Hand driickt. Auch nicht da=
Ourch, daB fie thm eine gemwifie Geringlchiitung gegen die Reichen einfloBt. Auch
Dieles MiBverftindnis ift fchon vorgekommen, als ob die Religion die Armen
auf Koften der Reichen in das Himmelreich hébe, als ob fie zu den Armen
fagte: Ihr feid doch die befferen Menfchen. Nein, auch fo ift es nicht gemeint.
GewiBl kdénnte man in mancher Bezichung fagen, daB die Armen einen Vorzug
befien, fchon in natiirlicher Begabung. Eigentlich find es doch immer drmere
Volhsfchichten, aus denen das Volk fich immer wieder erneuert mit Jugendkraft.
Die Kultur hdrt auf, fie bricht ab, fie erlifcht auf den Héhen des Befites. Sie muf
immer wieder neu hervorgebracht werden; und diefe Erneucrung kommt aus den
unterften Schichten. Das Volk ift der Mutterboden des Volhkes, das Volk, das
hart arbeitet, das viel leidet, das harte Gefichtsziige und fchwielige Hande hat.
Das {ind die Menichen der Spannung und der Spannkraft, die Menichen Oes
Idealismus. Wir fehen es an den Volkern, die auf einem kargen Boden, auf
fteinigem Grunde aufrachfen. Das find auch ftarke, wetterfefte Menfchen. Die
Menichen aber, denen kampflos alles in den SchoB fillt, find fiir den Untergang
beftimmt. Das kénnte man zu Gunften der Armen fagen. Auch daB die Armen
Oie giitigen, die barmherzigeren Menichen find, die hilfsbereiteren. Alle die
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grofien Werke der Fiirforge, Oer Caritas find doch eigentlich aufgebaut aus den
Scherflein Oerer, Oie felbft nicht viel haben. Man kann es oft mit Rithrung fehen,
Dal gerade diejenigen, die nicht viel haben, am bereitilligften find, miteinan=
Oer zu feilen. Der Arme hat am Armen feinen beften Freund. Es ift fchon ein
gemwiffer Segen in der Armut, rein natiirlich, Aber ich will nicht viel Gemicht
darauf legen. Man foll nicht die einen gegen die andern ausipielen und fagen:
Diefe oder jene find die befferen. Nein, es gibt Heilige, und es gibt Gemeine
unter allen Standen und Klaffen.

Aber mwie vermag denn die Religion die Armen zu verfShnen? Indem fie fie
losloft von ihrer Armut, fie dariiber hinaushebt. Die Reichen mie die Armen
follen dasfelbe lernen: Es gibt groBere Dinge als das Reden um Das tdgliche
Brot. Es gibt groBere Sorgen als diefe: Was roerden mwir effen, mas werden
ir trinken, omit werden wir uns bekleiden? Es gibt gréBere Anliegen als das
tigliche Entbehren, das der Armut eigen ift, und es kann ein Menich fich
Oariiber hinausheben, im Dienfte einer gréferen Sache, Es gibt auch in unferer
Welt noch Menichen, Oie in lauterer Gefinnung Oer Wahrheit, der Wilfenfchaft
und der Forichung dienen wollen, auch in Armut, auch mit ungelobhnter Arbeit,
auch menn die Willenfchaft heine Melkkuh wird. Es gibt noch Menfchen, oelche
Oen mwunderfamen Klang der Kunft mehr lieben als das Klingen der Miinzen,
Oie eta dabei abfallen. Es gibt auch heute Menichen, die um ihres Gemwiffens
oillen lieber hungern als ibr Gemwiffen verleen; die lieber auf rwirtichaftliche
Vorteile verzichten. Das {ind die Menichen, die Giber das Geld hinausgemwachien
find. Es gibt auch Menfchen, die um Oer Menichenliebe willen ganz vergefien
auf das Streben nach Geld und Gut, ja, es gibt fogar viele folcher Menfchen.
Ich erinnere nur an die Legionen dOer krankenpilegenden Schiveftern. Was haben
fie denn fiir einen Vorteil? Die denken mit Keinem Gedanken an das Geld=
verdienen.,

Ja gut, werdet ibr fagen: Die haben es leicht, die bekommen ihr Effen, die
haben ihre Kleider, fiir die ift geforgt. Ach, meine Lieben! Ich meifl nicht, ob
Oie mwirklich alles haben, mwas fie brauchen, ob die mwirklich fo untergebracht
{ind, wie es ndtig widre; ob die Speifen, die fie effen, fo ausgefucht {ind, wie
es ihre Gefundheit verlangt; ob fie geniigend Schiaf und Erholung haben; fonft
wiirden fie ficher nicht in fo grofen Scharen in der Bliite ihrer Jahre dDahinfinken.
Auch die rechne ich zu den Armen, obgleich fie mit keinem Gedanken an ibre
Armut denken, kein Wefen aus ibrer Armut machen, fondern nur eines wollen:
fich aufopfern im Dienfte der andern, aus Liebe zu Gott. So wird der Arme
zu einem lachenden, ftrahlenden Welen; zu einer Sonne, die die Welt befcheint;
zu einem Wohltiter der Menichheit, wenn er gelernt hat, dDaB es GroBeres gibt
als Geld und Geldverdienen.

Was ift es alfo um das Geld? Es ift ein Geheimnis! Diefes profaifche Ding!
Zundchft ift es eine Naturkraft., Unfere Wilfenfchaft hat fchon viele Naturkrafte
gebiandigt, Aber die Naturkrifte, die unfer mwirtichaftliches Leben beherrichen,
find noch 1oeit entfernt von ihrer Bandigung. Das Geld ift fodann eine menlich=
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liche Sache. Ein Ausdruch alles Menfchlichen und Allzumenichlichen. Die ganze
Gemeinheit eines Menichen kann heraushommen bei der Geldmiinze. Aber auch
Oie ganze GréBe eines Menfchen kann fich offenbaren in der Art, wie er mit Oer
Geldmiinze umgeht. Ja, da ift fogar etioas Ubermenichliches im Gelde. Der
Menich ift auch ein Schépfer, und mwas er fchafft, ift gréfer als er felbft. Denn er
felbft ift mehr als ein Menich. Im Menichen ift etroas Gottliches und etmwas Teuf=
lifches, ein guter Engel und ein Damon zufammengebunden. Wenn der Menich
etioas fchafft, dDann bricht diefes Gottliche, aber auch diefes Teuflifche hervor.
Das fehen wir am Gelde. Da kann der Menlich ¢in Dimon Oer Unterdriickung, der
fchlimmften Gemeinheit fein. Aber das Geld kann in feiner Kraft auch zu einem
Engel werden, Oer fegnend diber die Erde geht. Es kann ein Schutiengel mwerden,
der hinaufgeht bis zum Throne des lebendigen Gottes und dort zeugt fiir den
Menfchen. Man wird es einmal am Throne Gottes horen, was jeder Menich
mit dem Gelde gemacht hat: ob es ihm zu einem Diamon Oer Holle oder zu einem
Engel des Himmels geworden ift, der einftmals fiirlprechend fiir uns eintritt,
damit, enn es einmal mit uns zu Ende geht, wir aufgenommen mwerden in die
evigen Wohnungen.

Ontologie oder Theologie als AbfchluBwiffenfchaft?

Zum Weltbild Nicolai Hartmanns'!
Von Alois Guggenberger C.SS.R.

Auf zivei Arten hat das philofophifche Denken von jeher verfucht, es mit
dem Problem: die Welt und der Menich in ihr, aufzunchmen. Der eine
Weg, den die Weltmweisheit beichreitet, gleicht einem gefchloffenen Kreis; man
glaubt, das denkerifche Bemiihen komme mit der Welt allein aus, man will den
Menichen ganz auf fich felbft ftellen. Auf dem andern Weg der Welteisheit
gehen all die Denker der Menfchheit, die durch das unabiveisbare Zu=Ende=
Fragen fich vor die Antiwort fiihren lafien, daB das Weltritiel nicht innermweltlich
aufgeht und das Geheimnis des Menichenlebens nicht diesfeitig fich lichtet. Es
find die beiden Pole Welt-ilibermelt oder Immanenz-Tranfzendenz, die Oen
Atem Oer philofophifchen Forfchung ftindig in Spannung halten?2,

Schon bei den weltfrohen Griechen drangen die beften Kopfe dennoch zur
Tranfzendenz vor. Dafiir zeugt Plato mit feiner 1dee des Guten, Ariftoteles mit
feinem unbewegten Bemweger der Welt. Vom voll tranfzendenten Gott, der auch
ohne Welt Gott ift, brachte freilich erft die chriftliche Offenbarung Kunde durch

1 Vgl. in diefer Zeitlchrift 136 (1939) S. 21-31 ff. Den erften Auffag zu diefem Thema.

2 Wie diefe Frageftellung die Philofophie in alter und neuer Zeit und vor allem in
der Gegenmart durchzieht, hat J. B, Lot S. J. vortrefflich gefchildert in den beiden Ar=
tikeln: Immanenz und Tranfzendenz. Zum gefchichtlichen Werden heutiger Problematik; -
immanenz und Tranfzendenz heute. Zur inneren Struktur der Problematik unferer Tage,
in: Scholaftik 13 (1938) 1-21 161-17¢2.
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ihren Schopfungsbegriff und vor allem durch die Wahrheit vom Oreiperidniichen
Gott, der in ewigem Selbftgefprach und in unendlichem Liebesaustaulch ein
weltunabhiangiges gottliches Innenleben fiibrt. Darum kam erft die chriftliche
Philofophie, unterftiist vom Offenbarungsglauben, zu einem durch die Jahr=
hunOerte der Scholaftik anbaltenden Ausgleich zwifchen Immanenz und Tran=
fzendenz, zwifchen Oiesfeitiger Lebensbejahung und jenfeitiger Lebens=
beftimmung.

Die Neuzeit hat mit dem Leben auch ihr Denken mehr und mehr in welt=
immanente Geniigfamkeit eingefchloffen. Die einfeitige Verlagerung des Schiver=
gemichtes auf die Welt und fchlieBlich Nur=Welt war aber Sache einer langfam
und zih fich vollzichenden Wegentwicklung von der mittelalterlichen Bindung
der Welt und des Menfchen an Gott. Von daher riihrt es, daB man in den philo=
fophifchen Syftemen, welche die neuzeitlichen Jabrhunderte hervortrieben, ins=
befondere in Oeren hronenden AblchluBideen, mit Recht das findet, was man
»fakularifierte Theologie« genannt hat.

Ift doch z. B. Hegels ganzes Syftem Kkraft feiner pantheiftifchen Ineinsnahme
von Welt und Gott eine fortlaufende »Theo«=logia. Ebenfo ift bei Kant der
antik=chriftliche, theologifche Einfchlag unverkennbar. Beziiglich der Grunds
haltung Kants urteilt Hans Heyle: »Das Abfolute ift der Horizont, innerhalb
deffen der Menich exiftiert - mit deffen Aufhebung die menichliche Exiftenz ins
Chaos verfinkt. Das ift der Sinn des Kantilchen Sates, 0aB die ,Moral zoar mit
ihrer Regel’, als dem losgelSften ideellen Prinzip des menichlichen Willens,
,aber nicht mit der Endabficht, welche cben diefelbe auferlegt, als dem exiften=
tiellen Prinzip des menichlichen Daleins, ,ohne Theologie beftehen® ... hanm.«®

Erft die Gegenmartsphilofophie hat den Immanenzgedanhen bis zur leiten
Konfequenz vorangetrieben. Diefe 136t fich zufammenfaffen in den Sat: Es gibt
heine Theologie. Hierfiir feien aus der heutigen Oeutichen Philofophie nur
genannt Martin Heidegger und Nicolai Hartmann. Der erftere bemegt fich bis=
her - tir fehen davon ab, daB Heidegger mohl noch nicht fein lestes Wort
gefprochen hat - nur innerhalb einer philofophilchen Anthropologie, die das
Weltfein und den Sinn des Menfchenlebens aufzuhellen berufen fein foll.
H. (= Hartmann) anerkennt als Letites, wohin philofophiiches Vordringen ge=
langen kann, die Ontologie.

In unferem eingangs ermibnten erften Auffas iber H. fahen wir bei der Dars=
ftellung feiner erkenntnistheoretifchen Grundthefe, wie er es ablehnt, Die ge=
heimnisvolle Zmoeieinheit von Subjekt und Objekt in unferer Erkenntnis legtlich
in der abfoluten Einheit von Denken und Sein, in Gott zu verankern. Obwohi
H. hierzu das Material fchon in Handen hiilt, entzieht er fich diefer Folgerung.
Wiirde er namlich die teilioeife Dechung der Sphiren von Subjekt und Objekt,
von Denhken und Sein, die auch nach ihm das menichliche Erkennen vorausfest

3 Hans Heyfe, 10ee und Exiftenz in Kants Ethiko=Theologie, in: Kantftudien 40
(1935) 116 f. :
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und fordert, bis in die lete Tiefe verfolgen, miibte er bis zu dem Urgrund durch=
ftofien, in roelchem die 1dentitat von Denken und Sein in deren Abftimmung auf=
einander murzelt. Statt folch endgiiltig »theologiicher« Grundlegung der Er=
Renntnis im »Summum Ense<, in dem Tranfzendenten, der dDas denkende
Sein und das feiende Denken fchlechtiveg ift, Ichrankt fich H. ein auf eine »onto=
logifche Grundlegung«. Diefe bildet das Grundthema feiner »Metaphyfik Oer
Erkenntnis«* Deren Endantwort auf die Erkenntnisfrage ift die »kategoriale
Grundrelation«, eine Summe von gleichen Gefetsen und Prinzipien, melche die
Welt, in Oer Subjekt und Objekt einander gegeniiberftehen, fo toeit durchziehen,
als Oie Grenzen unferer rationalen Erkenntnis reichen.

Ganz dbnliche Wege geht H. in der Ethik, o es fich um den andern Zentral=
begriff, das »Summum Bonums« handelt. Das foll der Gegenftand der nun
folgenden Darlegungen fein. Aus diefen wird fich ferner H.s Anthropologie er=
geben und [chlieBlich der gefamte Aufbau des Seins fichtbar werden, wie H. in
feiner »kritifchen Ontologie« denfelben fchaut. Abfchliefend foll eine Gefamts=
wiirdigung von H.s Philolophieren gegeben mwerden.

1.
Die¢e Ethik und Anthropologie.

Uber H.s Stellung zu einem eftvaigen »summum bonume bietet neben feiner
»Ethik«® befonders wertvollen Aufichluff der Vortrag »Sinngebung und Sinn=
erfiillung«® Ganz analog wie H. den SchluBiftein des Seinskosmos, die vonoig
vonoewsg, zerbrdcheln 1Rt in eine Vielheit meltimmanenter Seinsgefete, fo
arbeitet er hier an der Herunterholung der »I0ee des Guten« aus ihrer ver=
meintlichen Tranfzendenz und an threr Auflélung in eine Mannigfaltigheit von
Werten. H. fucht die Philofophiegelchichte ab und {téft auf dem Gang Ourch
Oiefelbe auf ein Doppeltes unausroftbares Beftreben. Einmal Rkomme das Denken
nicht los von dem Bemiihen, die fittliche Ordnung zu fundieren in einem
Hdochftivert; von dizfem einen Prinzip miiffe wie von einer hdchften Inftanz alle
fittliche Normierung ausgehen. Firs zioeite hinge man fich noch zaher daran
ein, Oen Inbegriff Oes Guten in eine unantaftbare Weltiiberlegenheit zu erheben.

Die lestere Anftrengung fei von Oem fachlich berechtigten Drang geleitet, die
Majeftit Oes Sittengefeties zu mwahren, das unausweichliche fittliche Sollen zu
fichern. Der Primat einer hochften Wertinftanz hingegen kdénne mit keiner Oer
Sache entnommenen Begriindung verfehen werden. Man mwire nur in der Vor=
ftellung befangen, Oen Anfpruch des abloluten Seinfollens, mit dem fittliche
Werte und Forderungen auftreten, nicht anders dechen zu kénnen als durch die
Annahme eines weltentriickten hochiten Prinzips, gleich, ob man ihm den faB=

4 Siehe Hartmanns erkenntnistheoretifches Hauptmwerk: Grundziige einer Metaphyfik
Oer Erkenntnis (2Berlin 1925).

5 Berlin 1926; 2., unverdnderte Aufiage 1935.

S In: Blatter fiir Deutiche Philofophie 8 (1934) 1-38.
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licheren Namen Gottheit gegeben oder eine abflirakte Bezeichnung ihm beigelegt
hitte.

Durchgreifenden Wandel hierin habe erft die neuere Wertphilofophie ges
fchaffen. In den a priori einleuchtenden fittlichen Wertqualitéiten foll fie vollzuf
einftehen fiir die Abfolutheit der fittlichen Forderungen.

Noch entfcheidender ift nach H. Folgendes: Mit der »1dee des Guten«, mit der |
Vorftellung vom »summum bonume« konnte man nie einen Inhalt verbinden.
Das hénne nicht wundernehmen, Denn das Wertbewubtiein des Menichen Rann
von cinem »oberften Einheitsoert«?, der vielleicht als »hypoftafierte Realitdt«®
jenfeits der Welt thronen foll, gar nicht angefprochen werden. Das Wertfihlen
wird um feine wirklichen Inhalte betrogen, es greift ins Leere. Das ift im
Wertbereich genau fo mwie in Oer Seinswelt. In der leiteren hat das [tindige
Ausichauen nach einer lichtvollen Einheit von Denken und Sein den Blick nur
geblendet und abgelenkt von der Wirklichkeit. Hitte man fich vom gegebenen
Phanomen belehren laffen, dann mare man mit der Summe Kategorialer Be-
ziehungen zwifchen Subjekt und Objekt ausgekommen.

Ganz entiprechend fteht es auf dem Gebiete der fittlichen Werte. Solange die
Wertfchau auf einen Wertinbegriff fich ausrichtete, mufite fie inhaltsleer bleiben.
Inhalt, Fiille, Lebendigheit kam in die Wertiphdre erft dann, als man, wie H.
fich ausdriickt, den »einheitlichen Sinn Odes fittlich Guten« »in ¢inen ganzen
Sternenhimmel von Werten« aufldfte?; oder noch Odeutlicher: als man »das
Gegenftandsfeld« Oer Werte vom Himmel wieder auf die Erde brachte®,

Es Ipringt formlich in die Augen, wie H. in gleicher Weile foroohl in der
Seinsmwelt wie in der Wertelt jeden »AbfchluB nach oben« gefliffentlich beifeite=
fchiebt und auseinanderfallen 16t in eine Vielbeit von Prinzipien bz, Werten.
Er glaubt dies einer mit Kritifcher Sauberkeit durchgefiibrten philofophiichen
Forichung fchuldig zu fein; darin iibt er, um einen Ausdruck von Silva Tarouca
7u gebrauchen, «die Alfzefe der Phinomenologie«,

Mit der Weltimmanenz der Werte, die Ziele menichlichen Wollens und Han=
delns find, hingt aufs engfte zufammen die Sinnimmanenz des gefamten
Menichenlebens. Innermweltlich aber ift der Lebensfinn nur innerhalb einer Welt,
die felbft nicht teleologifch auf einen tranfzendenten Endzmweck ausgerichtet ift.
In der Tat ift H.s ganzes Schrifttum ein groBer Kehraus aller teleologifchen
Metaphyfik.

Auf zivei Grundargumente laffen fich H.s diesbeziigliche Gedanken zuriich=
fiihren. Das erfte betrifft die »kosmifche Stellung des Menfchen«. Wire die
Welt als Ganzes zielgerichtet, dann mwire iiber den Kopf des Menichen mweg
fchon alles entfchieden, »mas gefchehen foll; er felbft kdnnte nichts ents

7 N. Hartmann, Ethik 266. 8 Derf., Sinngebung ufmw. 26.

9 Derl., Ethik 495.

10 Vgl, derl., Zeitlichkeit und Subftantialitat, in: Blitter fiir Deutiche Philofophie 12
(1938) 38.

11 Amadeo Silva Tarouca, Totale Philofophie und Wirklichkeit (Freiburg i. Br, 1937) 78.
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fcheiden« 2, lhm bliebe kein Spielraum mehr fir Zielleung und Wertverirks
lichung. Denn Ziele kann nur das Seiende anftreben, dem zuvor Werte vors
fchioeben, die zu verwirklichen ihm Aufgabe und Sinn ift. In einer vom Finals
nexus teleologifch regierten Welt aber miifte das Weltgefchehen felbft fchon an=
gelegt fein auf Wertrealifation und damit auf Sinnerfiillung., Werte miiren
dann nicht mehr ideale Anforderungen, die mit ihrem Sollensanipruch an ¢in
freies Wollen fich richten kénnten, damit lesteres frei fiir Oeren Verwirklichung
fich einfetste. So ift es, das befiirchtet H., bei allgemeinem und durchgehendem
Weltteleologismus gefchehen um ein Sollen, das »von fich aus nicht die Macht
hat, fich in Sein umzufetien« ', Im zwedildufigen Gang der Wirklichkeit wiirden
ja reales Gefchehen und ideales Sollen den Gleichfchritt fich halten.

Dann braucht es aber auch nicht mehr des Menichen als eines Mittlers, der erft
feinfollende Werte zu Zielen feines Wollens und Hanodelns fich fteckte, um Oie=
felben zu realifieren. Darum wird Oer Menlich als ethifches Welen mit feiner Freiheit
und feinem Schépfertum als tiberfliiffig, ja als unmdoglich erkldrt in einer Ichon
aus ihren Urfpriingen und von Grund aus auf Sinn hin angelegten Welt. In
einer folchen wire fchon »von oben her« fiir Wertverwirklichung und damit fiir
Sinn geforgt. Wasg der Menlch von fich aus auch ins Werk feien mag, es wiirde
doch alles auf die offenbar michtigeren Endzivecke des Weltganzen zuriichgelenkt
und zuriickgebogen 4,

Worum es hier geht, ift durchfichtig. In einer Welt mit einem dibermeltlichen
Endziel fieht H. den Menichen abgefetst von feiner kosmifchen Sonderftellung.
Um der Menfchemvoiirde willen miiffe im Namen Oer Ethik freiem fittlichem
Handeln wieder ein Plat in der Welt zuriickerobert werden. Die ganze Argumens
tation aber hingt an der Trennung des Wertes vom Sein, Dabei verdient alle
Beachtung, daB H. diefen Zufammenhang klar durchichaut, vielleicht fchirfer,
als manchmal von anderer Seite gefehen urde, dal mit Oer Loslélung Oes
Wertes vom Sein Oer Menich eo ipso von feiner Kreattirlichen Bezogenheit auf
ein transzendentes Endziel abgefchnitten wird. Und doch kénnte es gerade aus
H. mit eindringlicher Wucht dem Verftehenden hlar iwerden, dal Oie letste
Konfequenz des Dogmas der neueren Wertphilofophie, das Sein der Welt, foroeit
es [chon wirklich ift, fei rertfrei, die ift: der Menfch kann nur Menich fein,
wenn es kein Gibermeltliches Endziel gibt, menn Gott nicht ift!s,

H. geht diefer Konfequenz fcheinbar aus dem Wege, wenn er fiir Ofe Ethik
den Sat aufftellt: »fie fteht diesfeits von Theismus und Atheismus«'%, Wenn
aber der Menfch alg ethifches Wefen nur dann in der Welt fich behaupten
hann, wenn die Weltoirklichlkeit dem Menfchen als Materialfeld tibergeben ift,
das in fich roeder Zwech noch Sinn noch Wert hat, fondern in melches all das
erft dburch den Menfchen getragen roerden foll, dann bleibt nur {ibrig: vom
Phanomen Welt aus gefehen, ift der Menfch »0er Sinn der Erde«, Hiitte Die

N, Hartmann, Sinngebung ufio, 31, 13 Ebd. 19,
14 Vgl, ebd, 30, 15 Derl., Ethik 180, 10 EbD. 741,
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Welt als Ganzes fchon Sinn auf ¢in HSheres hin, dann mwiire das Menichen=
leben finnlos '7,

Mit diefer Thefe fteht H. nicht allein; fie ift Gemeingut der »kritifchen Philo=
fophie«. Bruno Bauch hat neueftens den gleichen Gedanken mit befonderem
Nachdruch ausgefprochen: nur in einer Welt, die ein »finnleerer Raume« ift, foll
Oem Menfchen dle Erfiillung einer Aufgabe zufallen kénnen'. Das Befondere
H.¢ liegt wicderum darin, die Vorftellung zu zerftreuen, das Menfchenleben
miiffe einen einheitlichen Gelamtfinn haben, »Der Sinn im Leben liegt... nicht
in einer primiren Einheite, fagt er'®, Der Menfch wird fein Leben mit Sinn er=
fiillen, der mit aufgelchloffenem Wertblich nicht vorbeilebt an den wertgefittigten
Augenblicken, Gelegenheiten und Aufgaben Oes Lebens, Wer dagegen Oen
Lebensfinn fucht in irgend etivas Ewigem, Unvergiinglichem, wird ibn nie
findben. Denn das Zeitlos=Emwige ift als folches nicht real; darum foll nur in
zeitlich voriibergehenden Erlebniffen, Akten Sinnerfiillung wirklich roerden.

1.
Der Aufbau des Seins.

Die zoeite Gedankenreihe, durch die H. den Seinsteleologismus abtun will,
bezieht fich auf die Seinsichichten felbft, aus denen die Welt fich aufbaut, An
Oiefer Stelle wird fich fehlieBlich die Gefamtperfpektive auftun, in der H. den
Weltzufammenhang ficht.

Die teleologifche Metaphyfik ift von der 1dee befeffen, das Niedere fei um des
Hoéheren willen da, dafiir beftimmt und darauf angelegt. So foll z. B. Sinn und
Zweck Oer anorganifchen Schicht fein, der niichfthdhern, der organifch=lebendigen,
alg Mittel zu dienen. Der organifche Lebensbereich umgekehrt bemichtige fich
Oes materiell=phyfifchen Stoffes, um Oiefen fiir feine hShern Zwecke fich dienft=
bar zu machen. In diefer Sicht von oben ift die jeweils hdhere Seinsfchicht nicht
nur die wertvollere, fondern auch die kraftvollere; ihr wird Eigenmacht, Unab=
hiingigheit, Stdrke zugefchrieben, rodurch fie dem niedern Bereich in alliveg
tiberlegen fein foll. :

Das roahre Verhiltnis im Schichtenbau der Welt fei aber das genau umges=
kehrte. In einem immer wicderholten Gefets fpricht H. diefes Schichtenverhiltnis
aus; er nennt es das »hategoriale Grundgefei« oder auch »das Gefes der
Stirke«*, Die ftirkeren, unabhingigeren Schichten find die nicderen; Odie
fchivéicheren, abhangigeren find Oie héheren. Dabei wird forglich unterichicden

17 Derl., Sinngebung ufiv., bel. 30,

18 Bruno Bauch, Grundziige der Ethik (Stuttgart 1935). - Siche Wiirdigung und
Kritik durch M. Wittmann, Aus der neueften ethifchen Literatur, in: Philof. Jahrb. 51
(1938) 67-81, bel, 78,

19 Sinngebung ufio, 24; vgl. auch 23,

0 Siehe z. B, Ethih 724, - Eine erfte avofiihrliche Darftellung Oiefes Gegenftandes
brachte Hartmann in dem Auffaty »Kategoriale Gefetie, Ein Kapitel zur Grundlegung
Oer allgemeinen Kategorienlehres, In: Philol, Anzeiger 1926, S. 201-264,
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zvifchen »Seinshohe« und »Seinsftarke«. Selbftverftindlich werden die hdheren
Schichten, wie z. B. die geiftige, als die inhaltsreicheren, komplexeren gemwertet.
Dem ftehe aber nicht entgegen, daB fie dennoch ftets Oie abhingigen, getragenen,
aufrubenden Schichten find. Denn das organifche Leben ift auf den phyfifchen
Stoff und feine Krifte angeriefen; BerouBtfein erhebt fich nur iiber der phyfio=
logifchen Organifation des Stoffes; und der Geift, der allein empirifch im
Menfchen uns begegnet, kommt nie als abgelSfter vor, er ift vom feelifchen Sein
getragen; »und da das feelifche Sein fchon vom Organifchen getragen ift, fo geht
die Schichtung des Realen weiter bis zum Materiellen«<®, Dabei liegt es H. fern,
die hoheren Schichten aus Oen niederen ableiten oder auch nur erkliren zu
wollen. Denn jede hdhere Schicht ift ein Strukturnovum, in das zwar die
niederen als materiale Komponenten eingehen, das jedoch autonom, voll eigen=
gefeglich dartiber fich aufbaut.

Auf dem Gebiete des Geiftes hat die »Schichtentheorie« ganz gewichtige Folge=
rungen. Weil »der Geift niemals... als fchioebender oder abgeldfter vorkommt,
... vielmehr immer und nur als aufrubender oder getragener Geift beftehen
kanne, zicht H. den SchluB: »Dieles Gefeti« des Aufruhens, des Getragen=
feing, »ift ein allgemeines Seinsgelets des Geiftes Gberhaupt.«®

Die Anniherung an Oie behannte Thefe Schelers von der »Ohnmacht des
Geiftes ohne die Triebe« ift unverkennbar, Scheler felbft bucht den Saty H.s: »Die
hoheren Seins= und Werthategorien find von Haufe aus die [chvdcherenc, als
Beftitigung feiner Auffaffung®3., Wir glauben freilich nicht, dab H.s Wertung
des Geiftes »Die grundfisliche Entrechtung des Geiftes«, die J. Ternus S. J. bei
Scheler bloBftellt24, mitmacht, wenigftens nicht im Schelerfchen Sinn der alleini=
gen Tricbmichtigheit. Ja H. liBt heinen Zmeifel Oartiber aufkommen, ovaB
Naturalismus, Biologismus fiir ernfte Forfchung tiberundene »lsmenc« find.
Seine Gedanken diber Geiflt und damit zufammenhidngend iiber Freiheit erheben
fich nicht felten zu einer wahren GroBe, durch die das Menichenmwefen tiber die
bloBe Natur hinausragt®. So hilt es H. auch nicht mit Klages, welchem der
»Geift als Widerfacher der Seele« gilt26, Dennoch krankt H.s Geiftauffaffung
ahnlich der Schelers an einem Wurzelfehler.

Beide find, oas ihre Geiftlehre betrifit, durch ihre »Afzele der Phanomeno=
logie« auf das Erfahrungsfeld fo feftgebannt, daB fie tiber eine befchreibende
Durchforfchung des geiftigen Seins, genauer des prozeffualen Ablaufs geiftiger

21 N, Hartmann, Das Problem Des geiftigen Seins (Berlin 1933) 5¢.

22 EbD. 385. ;

23 M. Scheler, Die Stellung Oes Menichen im Kosmos (Darmitadt 1930) 76.

22 J. Ternus S.J., Beitrige zum Problem der Tradition, in: Divus Thomas (Fr.) 16
(1938) eie. :

25 Unter Oiefer Riichficht laft H.s Geiftlehre eine tief einfithlende Wardigung er=
fahren P. A. Borgolte in feiner Abhandlung »Zur Grundlegung der Lehre von Oer
Bezichung des Sittlichen zum Religidfen. Im Anichlub an die Ethik Nic. Hartmannse«
(Wiirzburg 1938, C. J. Becker, Verlag. M 5.-).

26 Vgl. N. Hartmann, Das Problem des geiftigen Seins 90.
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Lebensphanomene, im Grunde nicht hinauskommen. Darum begeht H. doch
eine fichtliche Grenziiberfchreitung, menn er aus Oer Tatfache, daB der »empi=
rifche Geift<, der Geift des Menichen, innerhalb unferer Erfabrungswelt nur
als getragener vorkommt, »ein allgemeines Seinsgefes des Geiftes Giberhaupt«
entnimmt. Es ift hochitens ein Seinsgele des Geiltes in dem Sinn, daB es dem
Geifte in den Grenzen der Wirklichkeit, die unferer unmittelbaren Erfahrung
zuginglich ift, tatfichlich gefest ift, als getragener Geift zu exiftieren. Will H.
mehr behaupten, dann fetit er gegen die »idealiftifchen und geiftmetaphyfifchen
Theorien« vom freifchroebenden Geift, wie er diefelben bezeichnet®”, wieder nur
feine phianomeniftifche Geifttheorie. Als Theorie hat fich diefe dann forvohl vor
dem Phinomen wie vor deffen theoretifcher Deutung zu verantorten. Davor
aber wird fie nicht ftandhalten, wie das gerade gegeniiber Hartmann Béla
Freiherr von Brandenftein in einer feinen Studie iiber die »Seele im Gebiete -
des Geiltes« mit aller Beftimmtheit ausgelprochen hat2®, Eine metaphyfilche
Unterfuchung des Geiftes, heiBt es dort, kann zeigen, »daB fich das Dafein
des abfoluten, des Urgeiltes einmandfrei ermeifen laBt«®.

Diefe fummarilche Antmort auf H.s Geiftbegriff leitet in unfere leste Er=
widgung hiniiber.

1.
Der Grundzug von Hartmanns Philofophieren.

H. fpricht von einem Seinsgefet; des Geiltes iiberbaupt; im Grunde betrifft es
nur eine Tatlachenfeftftellung. Wir ftoBen damit auf den innerften Zug von H.8
Philofophicren. H. hat - wie {ibrigens auch Heidegger - im AnichluB an Ariftoteles
und damit an die Tradition die Frage nach dem »Seienden als folchen« in den
Mittelpunkt des philofophifchen Denkens geriickt. Die ftandig mwiederkehrende
Terminologie vom »Sein«, vom »Seinscharakter« und dergleichen hat manchers
feits dOen Eindruck errvecht, man ftiinde mwiecder mitten in einer echten Seins=
philofophie.

Was bat es damit auf fich? Seinsphilofophifch beroertet, ift H.s »Metaphyfik«
das, mas man gqut bezeichnen kann als »ontologifche Altualititstheorie«. Die
ontifche Wirklichkeit foll ganz und gar aufgehen in »feiendem Werden«. Dies
wird getragen von der ftofflichen Grundichicht der »Dinglichkeit«, tiber der die
fteigend homplezeren Prozeffe der iibrigen Schichten fich artikulieren. Das
Weltgefchehen felbft ift wefentlich »Prozeffualitat«®’; es wdilzt von jeher den
Strom der Prozeffe aus Oer Ewigheit in eben eine folche Ewigheit hinein. Er=
innert man fich nun an die dargelegte Aufiplitterung des »summum bonume in
eine Menge von Einzeloerten und an die Zerfpaltung Oes einheitlichen Lebens=
finnes in eine auf das Leben verftreute Fiille von Werterlebniffen, dann ficht

27 EbD. st.
28 In: Blitter fiir Deutiche Philofophie 11 (1937) 8-23. 28 Ebd. 0.
30 Siehe N. Hartmann, Das Problem Des geiftigen Seins 84.
Stimmen der Zeit. 186. 2. 7
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man, wie H.¢ Ethik ein getreues Spiegelbild feiner »Ontologie« ift. Von mwahrer
Seinsphilofophie trennt H.s »hritilche Ontologie« nichts Geringeres als Oer
pofitiviftifche Seinsbegriff, auf dem Oiefelbe aufbaut,

Was das befagt, lieBe fich [chon aufzeigen an Oer oben beriihrten Trennung
von Sein und Wert. An einer noch tiefer gehenden Frage kann dies klar werden:
es ift Oie lesste aller Fragen, die Frage nach dem Weltgrunde. Das Lehrreichite
hieriiber und fiir H. Kennzeichnendfte bringt er in feinem neueften Werk: »Mog=
lichkeit und Wirklichkeit«3,

Die Frageftellung nimmt ibren Ausgang von einer f{cheinbar harmlofen
Sache: von der Beftimmung der Seinsmodi Mdglichkeit, Notwendigheit, Wirk=
lichkeit. Der Kernpunhkt nun ift die Beftimmung Oer Moglichkeit. Was kann als
»realmoglich« angefprochen werden? Sofort aber will H. die Moglichkeitsfrage
nur angeandt wiffen auf Innermoeltliches, auf efivas, das aus dem Wirklich=
keitszufammenhang her mdglich ift. In diefem Sinne ift in jeder Sphire des
Seins dasjenige realmoglich, wofiir die es ermdglichenden Bedingungen alle
beifammen {ind. Die vollftindige Bedingungshette aber macht, daB diefer mdg=
liche Vorgang, Prozeff und dergleichen auch unausweichlich eintreffen muB. So
ift das Realmdgliche zugleich realnotivendig und damit auch reabirklich.

Mit einer folchen Faffung von Mdglichkeit, Notwendigheit, Wirklichkeit kén=
nen allenfalls die pofitiven Wiffenfchaften aushommen. Deren Arbeitsmethode
befteht darin, den erfchépfenden Komplex von Bedingungen zufammenzutragen,
die ein Gefchehen mit einem Schlage mdglich, notoendig und wirklich machen.
Hier wird lediglich die nacht vorliegende Wirklichkeit in Rechnung gefeit, die
aus Oem SchoBe ihrer Realzufammenhinge weiteres Wirkliches entlant.

Geht man nun aber wie H. dazu iiber, die Realitit als die »gemeinfame Seins=
eife« zu bezeichnen, die dem anorganifchen, organifchen, feelifchen und geifti=
gen Sein zuhommt?®?, dann bedeutet »Seinsweife« nichts anderes als gegebene
Wirklichkeit. Es ift ein pofitiviftifcher Seinsbegriff oder, nach Oer Formulierung
von J. B. Lot S. J., ein »einichichtiger Wirklichkeitsbegriff« 32, der hier zu Grunde
liegt.

Von da aus wird Oie fiir einen von der Seinsphilofophie herkommenden
Denker zuniichft verbliiffende Anficht H.s nicht mehr iiberrafchend irken:
nimlich die AuBerung, Subfiftenz fei die Art und Weile, im Sein zu ftehen
und fich zu halten, die nur der niedrigften, trigen, paffiven, ftofflichen Dingelt
zukomme *4, Was aber kann dann noch ausgemacht mwerden von den meiteren
Schichten der Wirklichkeit, die iiber jenes ftarr=dingliche Sein fich erheben?
Von den andern »Seinsichichten«, die bis hinauf zum Geifte iiber den »dinglichen
Seinsfundamenten« - nach einem Ausdruck H.s - fich aufbauen, kann nur ge=
redet merden in phinomenologilch gefehenen und befchriebenen Strukturs=
zufammenhingen, Komplexionen u. d. Auch der periénliche Geiflt kann nur

31 Berlin 1938. 32 Vgl. Mdglichkeit und Wirklichkeit 202,
33 J,B. Loty S.J., Sein und Wert, in: Zeitlchr. f. Rath. Theol. 57 (1933) 595,
34 Siehe N. Hartmann, Zeitlichkeit und Subftantialitit 37.
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gefchildert roerden als Aktzentrum, Aktgeflige; eine Auffaffung, in Oer fich H.
iederum mit Scheler, Heidegger und vielen Modernen trifft 2,

Der Wert folch phanomenologifcher Analyfen foll nicht verkannt rerden.
Sie honnen fogar ein fehr lebendiges Bild z. B. von der Geiltperfon geben,
von ihren fpezififchen Antwortweifen, Stellungnahmen und Reaktionen zur
Ummelt bzro. Welt %6, Man darf nur all das nicht werten als gedacht und gefchaut
in Funktion Oes Seinsbegriffes der Tradition.

Behdlt man nun den foeben charakterifierten pofitiviftifchen Seinsbegriff fcharf
im Auge, dann wird man von der Antroort H.s auf die Frage nach Oem
Maéglichlein der Welt nicht mehr ermarten, als as fie gibt.

Realmdglich, realnotiwendig und realwirklich dechen und durchdringen fich
desroegen, toeil fie ausfchlielich aus den Realzufammenhingen Oer innermelt=
lichen, homogen aufgefaBten Wirklichkeit abgefehen find.

Richtet man aber an die Welt als Ganzes die Mdglichheitsfrage, dann bleibt
nur iibrig: Moglichkeit und Notwendigheit im feftgelegten Sinne [chalten aus.
Wofiir eder ermdglichende noch notwendig machende Bedingungen aufzu=
weifen find, das ift, wenn es dennoch rwirklich ift, zufdllig.

In der Tat ift dies H.s lestes Wort: die Welt ift »abfolut zufillig«; und
es helfe nichts, den zureichenden Grund der Welt in Gott zu fuchen. »Gott felbft
wird eben damit, dab er erfter Grund fein foll, zu einem Zufalligen.«"

Die Erinnerung an Heidegger dringt fich auf; er nimmt es auf mit Der »Ge=
mworfenheit der Welt ohne Werfer«. Wie zuerft durch Heidegger, fo ficht fich
nun auch durch H. die deutiche Gegenmartsphilofophie vor die Verablolutierung
der Endlichheit geftelit. Heidegger fiihrte darauf hin von der Anthropologie,
H. aber von der Ontologie her. So ift auch die Lebensftimmung bei beiden
Denkern eine grundverichicdene. Heidegger fteht ‘als bohrender Griibler iiber
dem Abgrund des Nichts, fiber den der Menfch gehalten ein Sein zum Tode
hin ift. H. hat wenig iibrig fiir die fpekulativen Fanatiker der Todesangit®®, Er
hilt den Tod relativ gleichgiiltig »fiir den, der fich felbft in unverfalichter onti=
fcher Einftellung als... Tropfen im Gelamtgefchehen, des gelchichtlichen wie des
noch groBeren kosmifchen, ... zu belcheiden roeiB«®.

35 Aus Oem, was H. bisher iiber den perfonalen Geift in feinen Werken vorgelegt
hat, glauben wir diefer Meinung fein zu miiffen. Darum fcheint uns P. Borgolte H.s
Lehre vom perfénlichen Geift doch zu fehr abzurunden, wenn er in feinem Werke »Zur
Grundlegung ufto.« S, 99 die. Anficht ausfpricht, daB »H. durchaus an dem ontifchen
Selbftitand des perfonalen Geiftes feftgehalten« hat. Wohl aber find die diesbeziiglich
von H. »aufgemiefenen Phiinomene« und feine »Phinomenbelchreibung« eine fiberaus
gehaltvolle Erfahrungsgrundlage, iiber Oer eine echte »Seinsmetaphyfik des menich=
lichen perfonalen Geiftes« fich erheben kdnnte. Nur bediirfte es, um eine folche darauf
aufzubauen, einer oahrhaft metaphyfifchen Betrachtungseile.

36 Sieche N. Hartmann, Das Problem des geiftigen Seins 93 ff.

37 N. Hartmann, Mdglichkeit und Wirklichkeit 220.

38 Vgl, derf., Zur Grundlegung der Ontologie (Berlin 1935) 197 u. ebd. Anm. 1.

39 EbD, 197.
7.
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Wenn rir riickblickend die Ergebniffe von H.s Philofophie @iberichauen und
uns fragen, roelches Bild von der Welt und dem Menichenleben hier heraufzieht,
dann bleibt als nachte Antwort: ir ftehen vor einer »entgotterten Welt«, Aber
der Hartmanniche »poftulatorifche Atheismus des Ernftes und der Verantwor=
tung« - nach einem Ausdruch Schelers - trigt feine eigenen Ziige. H.e Sakulari=
fierung der Welt und des Lebens zeigt nicht die Gebarde des heroilchen Trotjes
und der verzmweifelten Einfambkeit, die der Exiftenzphilofophie ins Geficht ge=
fchricben ftehen. Der Menich, fo wie er aus H.s Philofophie hervorgeht, wird
auch nicht einftimmen in die Klage Nietsiches: »Zoei Jahrtaufende beinahe und
nicht ein einziger neuer Gott!«*® Das will fagen: der Hartmanniche Atheismus
fchaut auch nicht fehnfichtig danach aus, das von Gott geldfte Dafein in die
Geborgenheit einer mythifchen Welt hineinzuretten. H. ftellt fich auf den Boden
einer ein fiir allemal »entzauberten Welt«, Er hilt es nicht fiir notig, an Gott
eine Abfage zu richten, weil nach feiner Meinung das, was menichliches Denhen
zu fagen weiB, Gott einfach eriibrige. Sein Atheismus ift gelaffen, niichtern, weil
er fich als Frucht des nun endlich zur Reife gelangten Philofophierens ausgibt.

Aus diefem Grunde ift es moglich, mit Nicolai Hartmann iber die Urfrage
der Menfchheit nach Gott leichter in ein philofophilches Gelprach zu kommen
als mit andern Denkern von heute. Diefes Gelprich aber hitte einzufeten bei
H.s Auffaflung von der Erkenntnis oder, weiter gefalt, bei feiner philofophiichen
Methode. In Kiirze fei hieriiber Folgendes vermerkt.

H. hat die phanomenologifche Einftellung mit duberfter Strenge bis zum Ende
durchgehalten. Dabei ift freilich feine Phinomenologie nicht beftimmt durch das
Einklammern Oer Exiftenz - die Hufferlichen Klammern finden fich bei H. in
der Tat nicht —; fondern entfcheidend ift die phinomenologiiche Abftinenz, d. i.
das Beifeitelchicben des fchlubfolgernden Denkens. Unter [chluBfolgerndem Den=
ken jedoch ift ein viel tieferes und mwefentlicheres Anliegen gemeint als die
technifche Handhabung des Syllogismus. Macht ja H. felbft der Phanomenologie
den Vorrourf, daB fie der Philoiophie »das Eindringen, das Aufoecken, den
SchluB, das Verftehen, das Erkliren« verfagt . All das will er durch fein »onto=
logifches Verftehen« roieder zuriickgewinnen.

Doch gerade das, worauf es ankommt, unterfagt auch diefes »ontologilche
Verftehen« dem menfchlichen Erkennen. Es geftattet namlich nur fog. »Kate=
gorialanalyfe«* und bringt es auf diefem Wege beftenfalls zu einer Art »in=
duktiven Metaphyfik«., Mit all dem aber ift dem Geifte und feinem Fragen immer
noch nicht der Standort eingerdumt, wo er eigentlich beheimatet ift. Diefer liegt
in der Sphire des Abfoluten. Geiftiges Suchen und Fragen fieht fich ftets vor Ddie
im Sein und vor dem Denken unausmweichliche Forderung nach etoas Abfolutem
geftelit. Der Abflolutheitsanipruch ift der Lebensnerv fechluBfolgernden Den=

40 Nietifches Werke. Krdners Klaffiker=Ausgaben VIII (Leipzig) 225 f.
41 N, Hartmann, Zur Grundlegung der Ontologie 233.
42 Vgl, unfern erften Hartmann=Artikel, a.a. O, S, 31,
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hens. Wo Oeffen Kraft nicht lahmgelegt 10ird, da wird fie den Menichen letiten
Endes immer vor das Antlig des Abfoluten tragen.

- Betrifft das Gefagte die Phinomenologie mit ihrem nur analyfierenden Vor=
gehen im allgemeinen, fo kommt ftir die Hartmannifche phinomenologifche und
kategoriale Methode noch ein Befonderes hinzu. Sie ldBt an Keiner Stelle eine
eigentliche Wefenseinficht ins Sein zu, fo dab unfer Erkennen enigftens mit
feinen urfpriinglichen Begriffen und feinen Urfitien innerhalb des Seins felbft
fich beroegen und feinsgiiltige Verhiltniffe und Bezichungen treffen honnte*2.
Dann freilich ift es nicht zu verroundern, daB H. aus dem Erkenntnisphanomen,
in relchem auch nach ihm Denken und Sein in Beziehung ueinander treten,
die grundfisliche Einfichtigheit des Seins nicht ablefen kann und folglich auch
eine Identitit von Denken und Sein im Abloluten abroeift.

Ferner muf notwendig einem folchen Erkennen, das auf der ganzen Linie
roefentlich auBerhalb des Seins gebannt bleibt, auch jeglicher Einblick in eine
Welensteleologie vermehrt fein, die troty der fcharfften Verdikte H.s das Sein
und Wirken der Welt und des Menfchen im tiefften durchzieht. Das in folch teleo=
logifcher Metaphyfik die Freiheit nicht untergeht, erhellt fchon aus folgendem
Hinweis: nicht der geringfte Widerfpruch liegt darin, DaB jedes Wirken und
Tun Oer allgemeinen Seinsnotroendigheit unterfteht, iiberhaupt ein Ziel zu haben,
und dak zugleich ein beftimmtes Einzelziel in freier Wahl auserkoren wird.

SchlieBlich tragt der gleiche Umftand, dad H. unfere menichliche Erkenntnis
um ihr eigentlichftes Eindringen befchneidet, um die Einficht in Oas innere
Wefen Oes Seins, auch die Schuld, warum er das Geiftfein auf den unmittel=
bar erfahrenen Geift, den »aufrubenden und getragenen« Menichengeiflt ein=
tchrinkt. GewiB bringen die Phinomene des menichlichen Seelenlebens uns
oft fehr empfindlich zum BeroufBtfein, daB das Leben unferes Geiftes und feine
Betdtigung von den tiefer liegenden Schichten abhangig und auf diefe angewiefen
find. Das ift jedoch eine plychilch=funktionale Abhidngigheit, aus Oer in Keiner
Weife auf cine feinshafte Unmachtigheit des Geiftes erkannt roerden Kann. Wie
fchon oben gefagt, hann feinsmetaphyfifches Vordringen zum reinen, fiir fich
dafeinsmichtigen Geift gelangen, mag auch unfere Erkenntnis davon nur eine
uneigentliche, analoge fein. All diefen von H. aufgeriffenen zentralen Problemen
fteht der Menichengeift doch nicht mit der aporetifchen Ratlofigheit gegentiber,
wie er es mwill. Nur die Richtung ihrer Ldfung follte mit den knappen Ent=
gegnungen angedeutet roerden.

Nehmen wir zum Schluf unfer Thema: »Ontologie oder Theologie als Ab=
fchluBmifienichaft?« noch _einmal auf, fo ift mit Riickficht auf H. zu fagen: nur

48 pap H. durch feine »Bildtheorie« den Zugang zu echt metaphyfifcher Welensein=
ficht fich verfperrt hat, zeigten rwir in der Studie: Zwei Wege zum Realismus, in: Rev.
Néoscol, Phil. 41 (1938) 46-79. - Eine volle Beftitigung diefer Auffaffung finden wir
in Der erft nach AblchluB vorliegender Arbeit uns zuginglich gewordenen Differtation
von Hermann Kuhaupt, Das Problem Des erkenntnis=theoretilchen Realismus in Nicolai
Hartmanns Metaphyfik der Erkenntnis (Wiirzburg 1938, Verlag C. J. Becier. M 4.-).
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auf feine »hritifche Ontologie« angemwandt, dre die Frageftellung zu halten, da
in der vorgelegten Formulierung die Ontologie gegen die Theologie ausgeipielt
und in Gegenlag gebracht erfcheint. Indeffen, gefehen vom Standpunkt echter
Ontologie her, die Welensoiffenfchaft vom Sein ift, mufl es heiBen: Theologie
aus Ontologie als AblchluBmwifienichaft! Warum H. folch theologifcher Krénung
menfichlichen Wiffens nur miide Refignation entgegenbringt, dafiir mdchten die
gemachten Ausfiihrungen Oie Begriindung gegeben haben.
| H. fteht mit dem eifigen Pathos metaphyfiicher Apathie Gott und allen
Ervigheitsbediirfnifien des Menfchen gegeniiber. Er fpricht den ihn tief kenn=
zeichnenden Sat aus: »Erkenntnis und Anbetung fiigen fich nicht leicht ineins
. ander«®t, Er hilt zioar Oafiir, das philofophifche Erkennen honne einen Plafs
: ausiparen fiir Gott*%; und dann, das ift feine Meinung, wird »das metaphyfifche
Gemiitsbediirfnis« Oielen Freiplat bevSlkern. Aber mit kritifcher Philofophie
hitte ein derartiges Hafchen nach weltanfchaulicher Befriedigung nichts zu tun.
Wenn es aber wahr ift, was Theodor Haecker einmal fagt, und es ift wahr:
»Die groBte intellektuelle Siinde eines Philofophen ift, etmas auszulaffen«?s,
alfo einen Teil der Wirklichkeit zu unterichlagen, dann ift es eine philofophifche
Urfiinde, der natiirlichen Geifteskraft Oen Blick auf Oie Urmwirklichkeit zu ver=
fperren. Darum hkehren wir jenes Wort H.s: »Erkenntnis und Anbetung fligen
fich nicht leicht ineinander« um in jenes andere Wort: »Wer das Tieffte gedacht,
liebt das Lebendigfte«, den lebendigen Gott.

Das Religife in der Dichtung des deutfchen Arbeiters
Von N. Tinnefeld

Das Wort »Arbeiter« hat in unferem Volke nun mwieder einen vollen Klang.
Die MNation ift die groBe Gemeinfchaft aller Schaffenden. DaB auch der
Handarbeiter wieder Heimat gefunden hat im Raum des Volkes, daB der Sinn
feines Arbeiterlebens befchloffen ift im Schaffen fiir das Volk, ift das Ende eines
nun faft hundertjihrigen Kampfes. 1847 erfchien Karl Marg’ »Kommuniftifches
Manifeft<, und feitdem hat der Arbeiter im Banne Oes Sozialismus in der Ge=
meinfchaft der Klaffe gerungen um die Geftalt feines Dafeins, ableits vom Leben
Oer Nation. Nun aber hat die Nation Oen Arbeiter zuriickerobert, Die Arbeiter=
fchaft braucht fich nicht mehr als Klaffe zufammenfchlieBen zu einer Kampf=
gemeinfchaft; fie rourde eingefiigt in die ftindilche Ordnung des Volkes. Sie
echfelte alfo von der willkiirlich gefchaffenen Gemeinfchaft Oer Klaffe hiniiber
in Oie organifche des Standes, der eine »durch den biologifchen Urfprung und
ein neues Menfchenideal gefchioffene Volksfchicht bedeutet« (Winnig). Die
Arbeit ift zur Mitte Des nationalen Lebens gemworden und bedeutet ein neues
Ethos. Damit gab der neue Staat Oen Kriften, die fich in der Stille vorbereitet

44 Méoglichkeit und Wirklichkeit 344. 45 Vgl. Ethik 180.
46 Theodor Haecker, Der Geift des Menlchen und die Wahrheit (Leipzig 1937) 67.
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hatten, neuen Lebensraum und neue Entwicklungsmdglichkeiten. Langfam und
ftetig hatten viele der Arbeiter, abfeits vom politifchen Leben, auf eine andere und
ftillere Art gekampft um ihr Dafein, auf daB es fich forme und geftalte, und
die Kraft des deutfchen Blutes hat am Ende den Materialismus und Rationalis=
mus in fich felbft dberrounden.

Ein lebendiges Zeugnis diefes Ringens um ein neues Menichentum, um die
Sinnhaftigheit von Leben und Werk in der Arbeiterichaft ift die Dichtung des
deutfchen Arbeiters. Namen wie Lerfch und Engelke, Bréger und Wohlgemuth,
Barthel und Petold, um nur einige der fiihrenden Arbeiterdichter zu nennen,
haben in der deutfchen Dichtung einen guten Klang.

Man hat von der neuen Stellung des Arbeiters her Sturm gelaufen gegen
Oen Begriff »Arbeiterdichtung«, man fah in ihm etioas Herabfetendes, einen
liberreft aus der Zeit des Klaffenkampfes. So wollen wir ihn nicht verftehen.
Uns fei die Dichtung des Arbeiters ein Ausdruck feiner nur ihm eigenen Welt,
ie nur er ihn aus der Erfahrung feines fchmeren Schichfals fchaffen Konnte.
»Kein Volk der Erde hat eine folche Dichtung von Arbeitern« (Séderblom).
Der braufende Lirm feiner Werkwelt und die Stille des Feierabends, die Not
der Arbeit und das Gliick des Herzens find in diefer Dichtung lebendig. - Nie
aber kann eine Dichtung, die twirklich Geftaltung, Verdichtung des Lebens ift,
voriibergehen an Oen lesten Fragen Oer menichlichen Exiftenz. Die Geftaltung
diefer Fragen in Wort und Bild in der Arbeiterdichtung fei uns ein Priifftein
fiir Oie Echtheit und Tiefe diefer Dichtung.

Drei Dinge find e¢s, die das religidfe Empfinden und Erleben des Arbeiters
umichlieBen: eine erneute Hinmendung zur Natur und ibren heilenden Kriften,
und damit ermouchs ieder die Ehrfurcht vor der Schépfung, ein Hinaufheben
jener geheimnisvollen Krifte des Lebens zum religidlen Symbol, und daneben
Oie konkrete Frage nach Seele und Tod, Ewighkeit und Gott.

Eine grofe Macht unferer Zeit hat in der Arbeiterichaft diefe neue Hin=
wendung zur Natur verurfacht, die deutfche Jugendbewegung. Die Arbeiter=
jugendbemwegung entftand mwie die biirgerliche als freie Bervegung innerhalb der
Jugend, und nur zeitmeile gelang es der S.P.D., fie in ihre politifchen Ziele
einzufpannen, denn beide kampiten um Konkrete Ziele, um Arbeiter= und
Jugendichut, um Verbefferungen der Arbeitsbedingungen und hShere Lohne.
Was die Arbeiterjugend aber vom politifchen Sozialismus fchied und mit der
biirgerlichen Jugend verband, war das Ringen um eine neue Lebenshaltung.
Wandern, Lied und Tanz des Volkes murden auch bei ihr wieder lebendig.
Diefe Jungen glaubten wieder an die Heiligheit Des Lebens und kidmpften fiir
Oas Leben »aus eigener Beftimmung, vor eigener Verantroortung und mit
innerer Wahrhaftigheit<. Und Oiefes neue Ethos trennte fie fchon damals von
der 1deologie des Sozialismus, wenn ihnen das auch nicht fo klar bewuBt roar.
Diefe neue Sicht der Natur als der grofen Tréfterin, der Heimat des Menfchen,
wird Geftalt in einem Gedicht Max Barthels:
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Briider, laBt die Schiwvermut fahren,
Schiveftern, laBt das Trauern fein.
Hebt die Herzen in die Sonne,
zittert, grint und leuchtet auch,

oder in Karl Brogers Wanderlied »Dem Tag entgegen«:

Auf, ihr Briider, wagt es,

und rennt vor der jungen Sonne her,
fie leuchtet dir, fie funkelt mir,

fie fpritht und gliiht fo dort wie hier.
Heilig loderndes Herz der Welt,

Oas unfer Blut im Takte hilt.. ..

Sie fiblen fich veroben mit allen Dingen der Erde. »Mein Bruder Baum, wir
wollen bliihne, fagt K. Bréger. Am ftirkften aber finden mwir dicles Aufgehen
im Kosmos, diefen Allraufch in der Dichtung Gerrit Engelkes. Mit grenzenlofer
Weltliebe fingt er: Ich kam aus den Meeren, ich kam aus Oer Sonne, ich kam
aus dem Wind, / die mir alle Urvdter und Urmiitter {ind.«

So wie fie die lichten Krifte der Natur licbend verehren als einen Ausdruck
ihres Uberfchwangs, fo fliichten fie mit der Not ihres Lebens zu den heilenden
Kriften der Erde, in ihren miitterlich bergenden SchoB. Da fchreibt Otto Wohl=
gemuth, der 23 Jabre lang als Bergmann in der Erde grub:

Erde, Erde, wie habe ich dich mein Leben lang gefiihlt,
Erde, moie hab’ ich in dir herumgeniihlt,

Erde, mie du Mutter ourdeft,

toie alles Leben von dir kam,

oie alles Blut, alle Sehnfucht in dir feinen Anfang nahm,

Heinrich Lerfch aber fchildert in »Menfch im Eifen« beinahe grauenhaft, mwie er
mit Oer Not feines Lebens hinausrennt in das Land und auf einem Adker

DiFbeuat Da brach ich eine Scholle Erde, biB hinein,
bib und kaute, kaute, af,
und fteckte Krum auf Krume in den Mund,
indes Oie Trinen aus den Augen rollten. ...

Liegt in der durch die Jugendbeegung erwechten Hinendung der Arbeiter=
dichtung zur Natur ein gut Stiichk der emigen Romantik der deutfchen Seele,
und bedeutet das in diefen Dichtungen lebende Weltgefiihl infofern Reinesmwegs
etioas Neues innerhalb der deutfchen Dichtung - man hat in diefem Sinne von
der »Eichendorifferei« der Arbeiterdichtung gefprochen -, fo kiindet fich in der
mythifchen Kraft diefer Erdgedichte mit Urgemalt etivas Neues, ein ganz neues
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Lebensgefiihl, das in diefer Ausprigung fo nicht in der tbrigen Dichtung
vorhanden ift.

Seine Wurzel hat es in der eigenartigen Doppelftellung des Arbeiters, der
in einem befondern Sinne »am Anfange« ift, am Anfang Oiefer aus dem »Bio=
logifchen Hintergrund hervorgefchichiten Welle« des Arbeitertums. Der Arbeiter
hat nicht das Fundament einer alten, in Generationen gemordenen Kultur, Er
ift vor die Aufgabe geftellt, die Werkmoelt der Induftrie, die fpdte Schdpfung
des menichlichen Geiftes, zu bemaltigen und unter der Laft diefer Aufgabe den
Sinn feines Werhlebens und den Troft feiner Tage felbft zu finden. Diefes
»Am=Anfanglein« gegeniiber einer neuen Welt wird auch in feinem dichterifchen
Werk fichtbar. Viele Ziige feiner Geftalt verbinden den Arbeiter mit den
Menfchen junger Volker. In feinem Blute ermwachen feltfame mythifche Er=
innerungen aus frilhen Menfchheitstagen, dringen empor in fein Werk und
geben ihm die eigenartige Geftalt, wie fie in diefen Erdgedichten vor uns auf=
wichft.

Bis in Einzelheiten finden wir hier Ziige des bei allen VOlkern verbreiteten
Mutter=Erde=Kultes, der auch in der Religion unferer Vorfahren eine grobe
Bedeutung hat. Da brechen in dem Gedicht Wohlgemuths aus den Tiefen=
fchichten der Seele unbemuBte Krafte hervor in dem Bild von der Mutter Erde,
und noch ftdrker wird der Kult lebendig bei Lerfch. Hier wird die Erde zur
heilenden Kraft in einem ganz konkreten Sinn. Der Menich iBt die fruchtbare
Krume des Ackers und mwird daran gefund. - Auch in der grofen Bedeutung,
die Licht und Flamme in der Arbeiterdichtung haben, leben folche religicfen
Friiherinnerungen weiter. Zmwar finden rir allenthalben im Volksglauben neben
Oer chriftlichen Bedeutung des Lichtfymbols noch den alten Lichtkult mieder -
auch die Jugendbemwegung hat ihren Teil zur Ermeckung Oes Lichthultes bei=
getragen mit Feueroeihen und Lichterfeiern -, aber in der Arbeiterdichtung ift
das noch weit ftirker zu finden und fiihrt faft zu einer Vergdttlichung der
Sonne und des Feuers, Die Sonne ift die groBfe Nihrerin, das »heilig lodernde
Herz der Welt, das unfer Blut im Takte hilte.

Ebenfo ftark aber erlebt der »Arbeiter=Menich« diefes Aufgehobenfein in
einem GroBeren, das ein Vergefien der Not des Daleins bedeutet, im Rhythmus.
Auch der Rhythmus hat bei den primitiven VOlkern eine groBe Bedeutung,
denken wir nur an ihren Tanz und ihre Mufik. Die moderne Werkmelt aber
wirkt mit dem immer gleichbleibenden Geftampf der Malchine, mit dem Rhyth=
mus Oer groBen Stadte, der durch die moderne Technik entfteht, wieder auf
diefe gleichen Empfangsichichten Oer Seele ein. Der Rhythmus gibt dem Leben
eine neue Harmonie, und der Menich fpiirt im Rhythmus der Werkelt den
geheimnisvollen Rhythmus feines eigenen Lebens. - Der Dichter des Rhythmus
i Oer Arbeiterdichtung ift Gerrit Engelke. Er verdffentlichte feine Gedichte
unter dem Titel »Rhythmus des neuen Europa«. lhm ift gerade der Rhythmus
das geheimnisvolle Gottliche, in dem die Erfcheinungen fichtbar werden, das
Oen Menfchen einbezieht in den groBen Kreislauf des Lebene.
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Weilt du, was Oie MittagsfiraBe (chiittert, lebt,

Wenn chaotifch taufend Lebenstakte [chlagen

Aus Oen Menichen, Haulern, Pferden, Wagen?
- Gottesrhythmus -

Weilit du, mwas des Nachts das miide Haus durchbebt,
Wenn Oer Mondlichthimmel auf die Stadt gefunken?
Was die StraBen faufen unter Sternenfunken?

- Gottesrhythmus -

Unaufhdrlich drangvoll fluten, beben
Rhythmusftrome durch die Stunden um dich her,
Schivellen, wellen iiber dich zu einem Meer:

- Gottesrhythmus -

Und du felbft, du Menich in diefem Herzichlag=Leben,
. Von Trinen iiberfpiilt, vom StraBenbraus gepackt,
Bift Oer hochfte Rhythmus, volifter Blutftrom=Takt:
Denn in dir ift Gott.

Das Eigenartige und Neue aber ift, daB diefe mythifchen Erinnerungen nun
hingeworfen werden in die moderne Welt der Induftrie. Auch die Arbeit wird
in Oiefe religidle Sphire emporgehoben. Das leuchtet eigenartig auf in den
Gedichten um das Phallusfymbol. Der Phalluskult ift bei allen Primitiven zu
finden. Karl Bréger widmet ihm einen ganzen Zyklus von Gedichten »Phallos«.
Doch bedeutfamer noch ift die Phallusiymbolik im Werke Heinrich Lerfchs,
Oenn erft bei ihm geht fie zwingend die Verbindung mit der Induftriervelt ein.
Phallus und Hammer, AmboB und UrichoB merden ihm zur Einheit. Das Eifen
wird zum »Werkfamen«, der aus Oen gliihenden Leibern der Hochdfen in die
»Gebdrmiitter gewaltiger Beffemerbirnen« flieft, und der Schlag des Hammers
auf den AmboB, den »WerkichoB«, wird ihm zum Symbol der Zeugung. Auch
in dem Verhialtnis zur Malchine, zum Eifen, das Seele, und dem Stahl, der das
Werkblut ift, lebt der Mythos lingft vergangener Zeiten um odie geheimnis=
vollen Krifte des Blutes mwieder auf. In Lerichs Erzihlung von feiner alten
Schmiede lebt das Wiffen um die Geheimniskraft der Dinge, die in Oen alten
Kulten zu fpiiren ift. Der AmboB wird von Siiden nach Norden geftellt, die
groBen Himmer ftehen in Oer Ecke mit alten Spriichen und Runen gekerbt.
Und als nun die Schmiede neu eingerichtet wird, da befprengt die Frau die Erde
ringsum mit Wein und legt die Arme um den Ambof, auf dap das Werk
gelinge. Bei Lerich find diefe Vorftellungen befonders ftark, denn er fteht in der
Tradition Oes alten Handwerhs feiner Viter, die Keffelfchmiede mwaren, und er
hat auch eine befondere Begabung in der Geftaltung diefer Symbolik.

Liber diefes religidfe Erleben in feiner feltfamen Verkniipfung mit den Ur=
religionen, wber Oiefe »verkappte Religiofitit« hinaus aber erwichft in der
Arbeiterdichtung auch ganz konkret die Frage nach dem =neuen Menichen« und
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feiner Beftimmung. Der Sozialismus fah den Kampf um den neuen Menichen
nur begriindet in ciner Anderung der Verhaltniffe. Mit naiver Seclbftficherheit
vertraute er auf den Menichen und feine Kraft: »Wir wollen Berge und Hiigel
beifeite rollen.« In der Arbeiterdichtung der Nachhriegszeit aber mwechfelt Oer
aktiviftifche Ton des »mir wollen« fchon zu einem glaubigen: Briider, labt uns
aufrodrts fchauen, / wo allein die Rettung ruht. - - - Morgen tritt vom Glanz
getroffen / der verféhnte Menich ins Licht (Broger). Der Dichter begreift, daB
der neue Menfch nur in der Gnade erden Rann.

Der ftirkfte Zug in diefem neuen Menichenbild ift der Glaube an das Reich
der titigen Liebe, die allein felig macht und alle Zerriffenheit I6fen kann.
Bréger erzahlt in der »Legende von den Sichkenc, wie Franzishus von Gotfvater
iiber die Erde gefchicht wird, Almofen zu fammeln. Und allenthalben, wo er
voriibergeht, da werfen ihm die Menichen ihre Gebete zu, und nur ein Kind
bringt fein Velperbrot. Als der Heilige zuriich in den Himmel kommt, RKann
er zoar den Sach voller Gebete abliefern, aber nur das eine Stiicklein Brot.
»Sieh, Herr, dies Zeichen, umfonft ging ich nicht.« Und Gott hebt beide Hiinde
und fegnet den Biffen, aber den Sack voll Gebete hat er »in taufend Fetien zers
riffen«. Seltfam, wie in diefem Glauben an die tatige Liebe die chriftliche Tra=
dition und die fozialiftifche Ideologie, die das Gebet als Wert nicht anerkennt,
verrooben {ind. .

Aus dicfem Glauben an die titige Licbe erioiichft dann ganz fern auch ieder
die Geftalt Gottes. Es ift nicht der Gott der Chriften, der hier angerufen wird,
aber in feinem Anruf erkennen rir doch klar die metaphyfifche Verankerung
der Arbeiterdichtung. - Noch im Anruf Gottes klingt zundchft wieder der felbft=
berouBte Trots des Menichen auf:

... Herr Gott, ich habe nie gebettelt,
hab’ immer nur. Oer eignen Kraft vertraut....

- Doch dann fihrt der Dichter, Erich Grifar, fort:

Ich komm zu dir, wie man zum Freunde geht,
und will mein Schickfal in die Hand Oir legen.

Und Broger fagt von diefem fernen Gott, dem »dunklen Bruder«, den er immer
fuchen muB: »HeiBt nicht Gottes andrer Name: Dul«

Die Geftalt Chrifti im feft umriffenen Glauben des Chriftentums ift in der
Arbeiterdichtung nicht zu finden. Immer noch hindert fie die erbauliche Auf=
faffung des Chriftentums als einer Weltanichauung Oer untitigen Ruhe und des
abgehlirten, fragelofen Dafeins, die nichts mit dem »dornenvollen Wege« tief im
Volke gemein hat. Broger [chrieb zoar ein Weihnachtsgedicht, aber es ftellt
in einer faft propagandiftifchen Art den Gegenfatg Arm=Reich in den Yorders=
grund ftatt des Weihnachtsgelchehens:
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Die Reichen ichliefen alle im mwarmen Bett,
als Maria den Heiland entbunden hitt’.
Drum ift Weihnacht der armen Leute Feft,
eil der Arme Oen Armen nicht verldnt.

Heinrich Lerich ift neben Frig Woike der einzige unter den Arbeiterdichtern,
der fich immer zum Chriftentum bekannt hat, und gerade fein in feiner Dich=
tung wunderbar zum Bild gewordenes Leben zeigt, wie er als Chrift cin ganzes,
volles Menichenleben, das ihn durch alle HShen und Tiefen rif, lebte:

Ich bin wie du ein armer Knecht,

Bin ein Prolet von Gottes Gnaden,
Mit allem, was da gut und fchlecht,
Bin ich, ein Menfch, von Gott beladen.

Ein Kind noch mich die Arbeit nahm
Und prefte mich in ihre Arme.

Der Mutter Zucht, der Jugend Scham,
VerblaBite ohl im Menfchenfchioarme.
Und wanderte von Land zu Land,
Voll HaB und Not und gottverlaffen.
Ich fiihlte darin Gottes Hand

Und lernte fie in Inbrunft faffen.

DaB fi¢ mich aus dem Staube hob.
In Gott ermachte mir das Leben,
Nun muf ich alles ihm zum Lob
Den Briidern um mich wiedergeben.

Notwendig muBten Rationalismus und Materialismus in fich felbft zufammen=
ftirzen, roo der Menich in die Tiefe diefer letiten Fragen vordrang. Die Men=
fchen murden einfach zuriichgezioungen zu einer dem Jenfeitigen aufgelchlof=
fenen Haltung und Betrachtung Oes Lebens. Und mwihrend die biirgerlichen
Dichter Der Nachhriegszeit zumeift den Goten einer zerfallenden Kultur huls
digen, tritt der Arbeiter langfam und miihfelig, aber mit unbedingter Sicher=
heit feinem Wege folgend, vor die Schivelle Gottes.

Das unbekannte Volk der Slowaken
Von Jofeph Albert.

Die Slorakei zeigt in ihrem Landeswappen von alters her ein filbernes
Patriarchenkreuz auf blauem Berge in einem roten Felde. Das Kreuz be=
herricht das Ganze, es ift das immer gleiche, nie verleugnete Kreuz der Viter, es
fteht auf dem Berge der Treue und ift vom Widerichein der Leiden umlodert, die
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das flowakifche Volk als »Volk Chrifti« zu tragen hatte. Man mag diefes Symbol
auch anders erkliren; das wahre Wefen des Landes und feine Gelchichte kommt
in der gegebenen Deutung zum Ausdruch. Die Slowakei, die heute mit einem
Male in das Blichfeld Europas geriickt ift, mar noch vor menigen Jahren ein
faft unbehkanntes Land. Sie teilte das Schickfal jener kleinen, abgelchiedenen
Lander und Volker - das flowakilche Volk ift das kleinfte unter allen flawifchen
Vélkern -, die in ihrer Unberiihrtheit eine um fo groBere Natiirlichkeit und
geiftige Frifche zu bewahren in der Lage mwaren, um zur gegebenen Stunde
cin Eckpfeiler der Wahrheit in ihrer Art zu werden. Dies trifft in hobem Grade
auf die Slomwakei zu. Da auch eine groBere Zahl von Deutfchen in der Slomwakei
lebt, fo wird die Erkenntnis des flomakifchen Kulturbildes fiir uns um fo
bedeutungsvoller, zumal das feit Mirz 1939 zur Autonomie gelangte Volk in
befonderer Weife dem Deutichen Reich niaher getreten ift.

Das ganz allgemeine Merkmal dieles Oftvolkes ift die innige Wechfelirkung
zwifchen der Treue im Glauben und der Treue gegeniiber allen menichlichen
Werten. Es leuchtet aus dem, was fich hier unverfilicht erhalten hat, auf Schritt
und Tritt die lebenfpendende Quelle der Religion hervor. Dies hat eine beachtliche
Sicherheit in der Lebensauffaffung des Volkes, felbft in den grdBten Drang=
falen erzeugt, eine Art von Harmonie, die auf jeden Fremden anziehend irkt.
In diefer Wechfelmirkung murzelt auch die oft geriihmte Heimatliebe der Slo=
mwaken, die durch keinen Schickfalsichlag im einfachen Volke zu erfchiittern ift.
Der echte Slomake liebt die Heimat niemals getrennt von dem grofBen, gliubigen
Hintergrund, den feit 1100 Jahren die Gefchichte des Landes aufioeift. Es geht
hier alfo um den ganzen erdgebundenen Menfchen und um den ganzen
religiofen Menichen. Auch in der Slowakei find allerdings Oie Randgebiete
und einige binnenlandilche durch verfchiedene Einfliiffe und Umftinde erichiittert
worden, fo dab von ihnen das Wort eines Beobachters gilt, der vor Jahren
fchrieb: »Es gibt katholifche Gemeinden, die fich in vollkommener Vermahr=
lofung befinden; fie fehen den Pfarrer nur, renn ein Reicher ftirbt, haben nie=
mals einen Gottesdienft, die Kinder hkeinen Religionsunterricht, und es gibt
ganze Dorfer, wo hein Vaterunfer mehr gebetet 1wird.« All dies aber dndert
nichts an Oer feften geiftigen Grundlage aller Kerngebiete der Slomwakei. Und
felbft dort, wo die religidfe und fittliche Entartung eingetreten ift, ift der gute
Funke doch noch nicht erlofchen; er glimmt noch tief in der Bruft, auf irgend
jemand martend, der ihn wieder anfache; und der fittlich Gefallene weib immer
noch, dab er gefallen ift. Diefen Menichen ift die modernfte aller Siinden noch
unbehkannt: die Erhebung des Bdlen zum Guten.

Gleich allen iibrigen flawifchen Stimmen {ind auch die Slowaken im Zuge
der VSlhermanderung in ihre heutigen Wohngebiete gekommen. Die Zeit
der Einmanderung fillt in das 6. und 7. Jahrhundert, und fie find entlang dem
Gebirgsmall der Karpaten von Often nach Weften vorgedrungen, mwo fie fich
noifchen dem heutigen Polen und Ungarn im Schatten Oes letiten gemaltigen
Ausliufers der Gebirge, der Hohen Tatra, niederlieBen. Das Land, das nicht nur
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im Norden, fondern auch im Innern zahlreiche Berge aufiveift, und nur im
Stiden gegen Ungarn hin in ein 1oeites, fruchtbares Flachland ausmiindet,
mochte dem Oftvolk, das an Oie leicht zu durchandernden Ebenen, an die
Unendlichkeit der Steppen gewdhnt war, als ein Land voll Miihfal und Not
ericheinen. Aber die Slowaken blieben trotdem hier, ohne Zweifel ihre Kraft
in fich fihlend und zu allen Opfern bereit. Vielleicht mSgen ihnen die Waag
und der Gran, die 7vei Fliiffe, die von Norden her die Gebirge durchbrechen und
in Oen Télern raufchend dahinflieBen, um dann im Siiden in majeftitilcher Breite
vas Flachland zu durchziehen, die Erinnerung an den ferner Dnjepr, den Don
und die Wolga wachgerufen haben. Die Slowaken rourden zu einem Bauern=
volk, das in fchioerer Arbeit von nun an fein Leben friften muBte. Das Chriften=
tum mar noch nicht zu ihnen gedrungen; denn die Urfprungslinder Oer Slaren
find erft weit fpdter, zur Zeit Wladimirs des »Apoftelgleichen«<, um die Jahr=
taufendiende groBtenteils chriftianifiert worden. Das erfte Licht des Glaubens
fcheinen Oie Slomaken von den Deutichen erhalten zu haben. Schon vor der
floakifchen Einmanderung nach Europa mwohnten in den heutigen flomwakifchen
Gebieten Germanen, Oie fich jedoch neue Siedlungsgebiete im Siiden gefucht
hatten. Als Karl der GroBe nach der flowakifchen Einmanderung die ver=
mwegenen Amaren, die alle flawifchen Oftodlker und auch die Slowaken be=
Ordngten, gefchlagen hatte, zogen auf Karls Veranlaffung von Salzburg her
Oeutiche Milfionare nach Oer Slowakei. Diefe brachten nicht nur das Chriften=
tum ins Land, fondern lehrten auch den Adckerbau, die Handoerke und die ein=
fache Baukunft. Es mwaren threr nur mwenige, denen fich eine Schar Odeutfcher
Siedler anichloB, jedoch die mwenigen vermochfen bereits das Glaubenslicht in
einem kleinen Teil des Volkes anzuziinden. Dies gelchah noch vor der allge=
meinen Chriftianifierung BShmens und Mihrens durch die deutichen Bistlimer
Paffau und Regensburg, alfo noch vor Oer Kolonifation jener Oftlinder, die uns
riumlich toeit niher liegen. So wurde das Volk der Sloaken das chriftliche
Erftlingsvolk im Sftlichen, flamwifch bervohnten Donauraum. Die erfte chriftliche
Kirche tberhaupt nordlich der Donau im Gefamtbereich der alten Tichecho=
flowakei ift auf flawifchem Boden bereits vor 100 Jahren errichtet worden., Wer
im Jahre 1933 in der Slowakei mweilte, im Spitfommer, der konnte Zeuge der
erhebenden Pribinafeiern fein, jener feftlichen Veranftaltungen, die dem An=
Oenken an den Beginn der chriftlichen Zeitrechnung in der Slomwakei galten.
833 nidmlich urde unter dem Schut des flowakifchen Herzogs Pribina in der
alteften flowakilchen Stadt Neutra das erfte Holzkirchlein erbaut, und der
Erzbifchof Adalraun von Salzburg war es felbft, der diefes befcheidene Kirchlein
eineihte. Das gefamte flowakiiche Volk nahm im Geifte an den Pribinafeiern
teil. Es entfaltete Dabei die Pracht feiner Briuche, lie im Lande alle Glocken zur
gleichen Stunde lauten und fchickte viele Abgefandte nach Neutra, wo die Volks=
fiihrer fich verfammelt hatten. Neutra und Pribina find die beiden Namen, die
jedem gliiubigen Slowaken ins Herz gefchrieben find. Mit dem Jahre 833 helit
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fich das Dunkel der flowakifchen Gelchichte auf; die Sendung wird dem Volke
erteilt, von Oer feitdem feine Beften nicht mehr abgewichen find.

Wohl mar es zunichft nur ein ganz belcheidener Teil des Volkes, der zum
Chriftentum fich behkehrte, aber die weife Regierung des Fiirften Pribina toirkte
beifpielgebend. Es gelang Pribina fogar, alle floakilchen Stimme in einem
einzigen flowakifchen Staat zum erften Mal zufammenzulichlicBen. So fteht fo=
gleich am Anfang des Chriftentums auch die Volkerdung der Slowakei, cine
Erfcheinung, die dazu beitrug, daB die chriftliche Lehre fich tief jedes einzelnen
bemiichtigte. Das Land war damit fiir die abendldndifche Kultur und ihre
Gefittung gewonnen. Die fpiteren Verfuche Konftantinopels, die gefamte
Slowahei fiir das oftliche Schisma umzuftimmen, um fie damit dem abend=
landifchen Kulturbereich zu entziehen, ift nicht zulett deshalb gefcheitert, eil die
erfte chriftliche Lehre wirklich vom vdlkifchen Wefen Befig nahm. Dem [chis=
matifchen Often gelang es fpiter nur noch, jene flamwifchen Volker zu fich her=
fiberzuziehen, die nicht in unmittelbarer Nihe der Slowakei wohnten, wihrend
die Slomahei mitentfcheidend war, dab einerfeits das angrenzende BShmen und
Maihren fich dem abendlindifchen Chriftentum anichloB, fo daB hier fogar Ipiter
unter deutfcher Fiihrung das geiftige Zentrum des deutichen Reiches entftehen
konnte, und daB anderfeits Ungarn den gleichen Schritt vollzog. Selbft auf das
nordlich gelegene Polen gingen, troty der Abtrennung Odurch die Karpaten,
flomakifche Einfliiffe in der gleichen Richtung dber. Die zivei groBten Milfionare,
die noch im Anfangsftadium Ocr Bekehrung neben den deutichen Miffionaren
von Konftantinopel her in Oie Slomakei kamen, die beiden heiligen Briider
Cyrillus und Methodius, beftirkten zu einer Zeit, wo das Sitliche Schisma fchon
vorbereitet wurde, durch ihre Gegnerfchaft gegen jede Rirchliche Trennung das
flomakifche Volk in feiner kirchlichen Haltung. Die von ihnen eingefiibrte grie=
chifche Liturgie, die allerdings heinen Beftand hatte, follte auch keine Scheide=
and zum Abendland aufrichten, fondern entfprach den unmittelbaren Bediirf=
niffen jener Zeit zum Zmoecke der Milfionierung. Man kann fagen, daB in Der
Slomakei ein Teil des echten Urgeiftes beider Kirchen, der abendlandilchen
und der morgenlindifchen, durch die deutichen und friihgriechifchen Milfionare
wirkfam geroefen ift, und daB diefer Urgeift vom Volke Befi ergriff.

Das Reich Pribinas blieb das erfte und lette felbftindige flowakilche Reich,
das je Geftalt angenommen hat. Die Freiheit des eigenen Herrfchens follte oen
Slomaken nur einmal vergdnnt fein; es ourde ihnen das Schickfal eines be=
herrichten Volkes fiir einen Zeitraum von taufend Jahren zuteil, obei fie aller=
dings um fo eindringlicher auf ihre geiftigen Aufgaben hingemwiefen rourden.
Auch die Glanzfiille des GroBmaihrifchen Reiches, jenes Staates, der von Dder
Slomakei mit dem benachbarten Mihren unter mihrifcher Fiihrung gebildet
wurde, ging fchnell voriiber. Mit feinem Zerfall um 900 in zioei Hilften kam Oie
weftliche an BShmen und die Sftliche, das heutige Raumgebiet der Slomwakei, in
den Machtbereich der Madjaren. Von diefem Augenblich an murden die Slowa=
ken Oer befondere chriftliche Sauerteig fiir das Ungartum, und wenn auch der
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Sieg Oftos 1. gegen die Ungarn 955 auf dem Lechfeld erft die eigentliche duBere
Enticheidung dariiber brachte, daB die Ungarn in ihrer Gelamtheit die Bliche auf
Oie Kultur des Abendlandes richteten und fich dem Chriftentum zumwandten, fo
war doch vorher der Glaube fchon von der Slomwakei her ausgeftreut worden
und murde teiter unter die Sieger ausgeftreut. Diefer Umftand mwar der all=
gemeinen Chriftianifierung Ungarns {iberaus giinftig. Doch follte in dem fol=
genden Jahrtaufend vieles fich fiir die Slomwaken ereignen, was den hatholifchen
Glauben und damit das ganze Kulturbild diefes Landes vor die leiten Ent=
icheidungen ftellte. Als das ungarifche Gefchlecht der Arpaden - dem die Kdnige
Ungarns von Stephan dem Heiligen bis Andreas I1l. (1301) angehdrten - aus=
geftorben mwar, erlangten einige flomakifche Landesteile noch einmal fiir die
kurze Dauer von zmanzig Jahren eine gemwifle Selbftindigheit, wovon die Refte
Oer Burg von Trentfchin im Norden des Landes noch heute Zeugnis geben. Aber
hundert Jahre fpater brachen iiber das chriftliche Land die furchtbaren Huffiten=
Rriege herein, und der Strom der Hulffiten ergof fich von BShmen aus tiber faft
alle flowakifchen Gebiete. Ganz auf fich felbft geftellt, faft ohne jede Hilfe,
mubBten Oie Slowaken fir ihren Glauben bis zum letiten einfiehen, aber fie
blieben bei allen hulfitifchen Erfolgen die Endfieger. Als dann um die Mitte des
17. Jahrhunderts die Welle des Iflams gegen Ungarn fchlug, um von da aus das
chriftliche Abendland zu treffen, und das Ungarland fich immer mehr vers
Rleinerte, fo daB IchlieBlich faft nur noch das Gebiet der Slomakei als Zufluchts=
ftatte aller Glaubigen und felbft der ungarifchen Konige iibrigblieb, da mwurde
auf flomwakifchem Boden die groBfe Entfcheidung mitherbeigefiihrt. Die iflamis
tifchen Heere hamen hier zum Stillitand, und die Standhaftigheit Oer meiften
Slomwaken bemihrte fich neu, wobei das Aulere Ringen die innern Krifte ftdhlte.
Was dann die Ausbreitung Oer Reformation in der Slowahkei anbelangt, fo
griff Oiefe zunéchft, da der Adel faft gefchlofien zum Kalvinismus dibertrat, tiber
eite Gebiete hineg, fo daB beinahe nur noch der Siiden um die flowakifche
Stadt Tyrnau unbertibrt blieb, aber im f[pateren Verlauf belchrinkte fich die
Ausbreitung auf kieinere Landesteile, die fich bis heute erhalten honnten.
Das in all diefen religidlen-Auseinanderfesungen gleichzeitig zu Tage tretende
Streben der Slowaken nach Unabhiingigheit hatte in den meiften Fillen feinen
Grund Odarin, daB die Slowaken glaubten, das religicfe und vélkifche Erbgut
in eigener Freibeit am allerbeften bemwahren zu kKonnen. Nur fo werden Odie
Spannungen zmwifchen den Slomaken und ihren Herren, den Ungarn, Oie zeit=
roeife [chiirflten Charakter annahmen, ganz verftandlich; und das erfte, was in der
Slomakei gefchah, als man gréBere Freiheiten erlangte, war die Schaffung einer
Kulturorganifation, der »Matica Slovenshae, die die geiftigen und bildbungs=
maBigen Belange des Volkes vertreten wollte. Die Ermdglichung diefes Werkes
war dem kleineren Teil der flowakifchen Infelligenz zu verdanken, die bodens=
ftindig geblieben war, wihrend der gréBere in den Stddten der Randgebiete
und im Ausland der »Aufklirung« verfiel, dort zumeift feinen Glauben verlor
und dann das Volhstum preisgab. Er mwanderte meiftens aus, vielfach nach



Das unbehannte Volk Oer Slomwaken 1o

Budapeflt, und kiimmerte fich nicht mehr um das flowakilche Volk. Diefes fah
fich vor allem auf feine Priefter angewiefen, mit denen es durchzuhalten galt.
Ja der Umftand, daB die geiftig zerfetste Intelligenz fich vom Volke abtrennte,
beroahrte diefes Volk felbft in erheblichem Mafe vor der Zerfetung. Allerdings
honnte auch im eigenen Land der Verluft des Volkstums in beftimmten Gegen=
den nicht verhindert werden oder wurde nicht zielficher genug verhindert. Was
dann an duBern Ereigniffen noch feit den fiebziger Jahren des vorigen Jahr=
hunderts eintrat - die nur fchwer ertragene Wiederpreisgabe der »Matica Slo=
venshac, der fchmerzoolle Verluft der flowakifchen Sprache in den Schulen und
die Erfeung durch das Madjarilche, die im Welthrieg, trot aller Spannungen,
bervielene loyale Haltung gegeniiber Ofterreich=Ungarn, und fchlieBlich nach
dem Kriege die Eingliederung in die Tichechoflowakei in der Hoffnung auf eitefi=
gehende Selbftbeftimmung, die erft nach zwanzig Jahren, gegenmirtig, ihre end=
giiltige Erfiillung fand -, all das ift nur auf dem groBen Hintergrund der fo
ftark erfehnten, lebendigen Geftaltung aller Geifteshrifte, voran oer religidfen,
zum Beften des Volkes zu verftehen. Ganz eindeutig hob fich diefer Hintergrund
nach dem Kriege ab, als die flomwakifche Fiihrerfchaft, die hatholifche mit dem
Priefter Andreas Hlinka an der Spie und die proteftantifche mit dem Geift=
lichen Razus, ihre Stimme gegen das Eindringen des wefteuropiilchen Liberalis=
mus und den Vormarich des Oftlichen Bolfchewismus immer lauter erhob.
Um das Geiftige ging der harte Kampf, da man wohl oufite, dad nur auf einem
gquten geiftigen Grunde auch die iibrigen Probleme, fo die libermindung Oer
tiefen fozialen Not, die gerade aus Mangel an religiéfer Verantroortung ent=
ftanden ar, in Angriff genommen werden kénnten. Wenn dabei die Slomwaken
keinen Zroeifel lieBen, dab fie bei allen Gegenfiten zu beftimmten liberalen
Kreifen Prags doch mit dem tichechifchen Volk als blutsverandtem flawi=
fchen Volk fich eing fiiblten, fo liegt auch hier der Gedanke zu Grunde, dab die
Tichechen in ihrer dibergroBen Mehrheit der gleichen abendlindilchen Welt=
anfchauung und Kultur verpflichtet find roie die Slowaken.

Es leuchtet alfo aus der ganzen flowakilchen Gefchichte ein tiberaus ftarker
Wahtrheitsanfpruch der Religion hervor. Auch oenn man die dunhelften
Seiten der Gelchichte aufichligt oder die Blicke auf die verwahrlofeiten Gebiete
der Slomwakei richtet, fo ift diefer Anfpruch doch immer noch erkennbar. Wenn
nun unter den bisherigen jahrhundertelangen Hemmungen und Befchrankungen
der 1deengehalt der Religion fich nur befchrinkt verwirklichen konnte, wiemwohl
er ganz allgemein beftimmend blieb, fo will diefer Gehalt heute, wo die Freiheit
errungen ift, doppelt und dreifach fich vermirklichen fehen. Mit andern Worten:
So groB die Gelamtaufgaben Der neuen Slotakei find, fo ftark bietet fich das
Religidfe zur Unterbauung all diefes an. Erft jetst tritt Oer verpflichtende
Charahter Oer Religion in hellftem Lichte auf. Es hiebe nicht nur das Herz des
floroakifchen Volkes, fondern auch den Geift der Nation verleugnen, wollte ein
Land mwie die Slomakei fich nicht der fefteften Grundlagen bedienen, die ihm die
Gelchichte fo unzeideutig aufgerviefen hat. Doch je mehr dies betont erden
Stimmen der Zeit. 186. 2, 8
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Oarf, um fo mehr miffen auch die wichtigiten naturgegebenen Umftinde
beriickfichtigt erden, unter Oenen in der Slomakei die Religion und die Volks=
kraft immer am gefichertften erfchienen und heute noch erfcheinen. Die Slomwakei
zeigt eine fehr enge Verbundenheit Oes religidien Lebens mit den natiirlichen
Gegebenheiten.

Da tritt uns an erfter Stelle etivas entgegen, mwas leicht tiberfehen werden
kénnte. Es ift Oie harte und entbehrungsreiche Arbeit, in die jeder
einzelne Slowake von feiner Jugend an fich hineingeftellt fieht, die bei aller
Harte aber -~ die ganzlich verarmten und fozial unmwiirdigen Gebiete fcheiden hier
aus - in den meiften Fillen eine gefunde Arbeit ift, weil fie in der Natur vor
fich geht. Vor allem ift die bauerliche Titigkeit hierher zu rechnen, die von Klein=
bauern und Landarbeitern mit den einfachften Hilfsmitteln auf fchioerem Boden
ausgeiibt wird. Bel diefer Arbeitsmeife ift an einen MidBiggang nur fchioer zu
Oenken, und nur aus dem Zufammenleben Oer vielfach in groBer Zahl von Ort
zu Ort ziehenden Arbeitshrifte ergeben fich MiBftinde. Die harte und gefunde
Arbeit ift auch bei vielen andern Berufen zu finden, fo in den Bezirken der Holz=
faller und FiSBer in den Waildern, in Oen Sdgemwerken, den Dorfroecbereien und
Spinnereien, die noch keine Uberinduftrialifierung kennen. Eine fehr einfache
Lebensmeife mar die Folge, die eine Vermeichlichung nicht aufhommen lieB3, o=
gegen Oer einzelne um fo empfinglicher fiir das Wertvolle in der Welt ourde,
weil er es dem Leben fo miibfam abringen muBte. Sein Blick murde fiir
Oas Echte gefcharft, und es lag ihm fern, leichtfertia mit dem Glauben umzu-=
gehen, da er tiefer in ihn hineinfah. Umgekehrt rourde diefer Glaube ihm Oer
Helfer in Oen vielen Notlagen, und er rourde durch ihn nicht nur berahrt vor der
feelifchen Haltlofighkeit, fondern auch vor dem Kommunismus. Der Kommunis=
mus hat in Oer Slomwakei, gemeffen an Oer vorhandenen Not, nur eine be=
fchrinkte Verbreitung gefunden. Da allerdings der Slomwake felbft in fozialer
Bedringnis Oer Religion eine fo mwichtige Stellung einrdumt, fo mwacht er auch
Dariiber, ob dOer religiéfe Fiihrer, Der Priefter, der ihm der Garant des ReligiGfen
ift, fich auch uneingefchriankt der Armen und Einfachen annimmt und nicht ein
Werkzeug Oer Befigenden ift. Der arme Slomwake ilt fich beroulit, daB aller Befi
ein »fchuldiger«, O. h. verpflichtender Befi ift, folange es auch nur noch einen
einzigen unfchuldigen Armen auf Erden gibt. Und (o entftehen dort, wo der
Geiftliche in diefen Dingen verfagt, die eigentlichen, vielleicht gréBten Herde der
religiéfen und fittlichen Gleichgiiltigheit und Vermwahrlofung.

Bei Oer einfachen Lebensioeile, die keinen Raum fiir das Fremde und Abfeits=
liegende lieB, muBte von felbft die Familie in den Mittelpunkt des flowakifchen
Lebens treten. Das Volk mufBte in feinen Bediirfniffen, in feinen Freuden und
Leiden immer auf die Familie als den Hort des Lebens zuriickkommen. In der
Tat hat Oer Familienfinn in der Slomahei befonders ausgepriigte Formen an=
genommen, wodurch gerade der Glaube eine mahre Heimftitte fand, Formen,
Oie zum Teil in keinem andern flawifchen Land mehr vorhanden find. Nicht nur,
DaB der einzelne in Oer Hauslichheit feine fichere Stiite ficht und das Vaterhaus
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liebt, und dab die meiften Familien viele Kinder aufiveifen, fondern man findet
in der Slowakei in manchen Gegenden auch noch die Patriarchalfamilie,
jene Form der Familiengemeinichaft, o die Angehdrigen nach der Verheiratung
einen gemeinfamen Bund bilden, gemeinfam die Acher beftellen, gemeinfam
ernten und gemeinfam iiber alles, was die einzelnen bemwegt, beratichlagen. Die
Autoritit des ehrolirdigen Familienoberhauptes gilt dabei als unverleslich,
mwie auch im fonftigen Leben die Ehrfurcht vor dem Alter eine groBe Rolle Ipielt.
Es erhilt der einzelne in Oiefer Patriarchalfamilie in mancher Beziehung einen
bedeutenden Riickhalt, wie ihn in gleichem MaBe die Kleinfamilie meiftens nicht
geben kann, oobei allerdings auch die Gefahren nicht {iberfehen werden diirfen,
Oie durch das enge Aufeinanderangemwiefenfein entftehen kénnen, befonders wenn
Oie Generationen unter einem Dach mohnen. Auf den Beftand und die Haltung
Oer Familie hat umgekehrt wiederum der Glaube feinen EinfluB wirkfam ausgeiibt
und Ocsgleichen auf die vorhandenen Gebriuche, auf die Erhaltung Oer Sitten
und Trachten, auf die Pflege der guten Volkslieder, die in lolcher Mannigfaltighkeit
im ganzen Often nicht mehr gefunden mwerden. Ein Grundzug des flomwakilchen
Volkes ift die Frohlichkeit, die Heiterkeit, die in Oen Liedern ihren Ausdruck
findet, und Oie fehr hdufig ihren eigentlichen Grund in der gliubigen Sicher=
heit hat.

Ein Oritter glinftiger Umftand war dag Fehlen groBer Stadte im Kernland Oer
Slomwakei, die als Brutftitten gefdhrlicher 10een hitten dienen kénnen. Es gibt in
der ganzen Slomwakei nur eine einzige GroBftadt, namlich PreBburg (Bratiflava),
Oie Hauptftadt mit 140 000 Einmwobhnern, wihrend die {ibrigen paar Stidte - das
70000 Einoohner zdhlende Kafchau ift jest an Ungarn zuriickgefallen - nur
zoifchen 10000 und ¢5000 Einmwohner zihlen und Oie iibergrofie Mehrzahl der
Bevdlkerung in Gemeinden von 500 bis 1000 Seelen lebt. In jenen Stddten, wo eine
tibermiBige Induftrialifierung fich vollzog, die den menichlichen Bediirfniffen
nicht gerecht ourde, entftanden Zerfeungsherde fchlimmiter Art und ebenfalls
in den Stidten, wo die fich abfondernde biirgerliche Intelligenz iiberhandnahm.
In beiden Fillen kam e¢s in dielen Stadten zuerft zu ciner Auflockerung und dann
zur MiBachtung der vélkifchen Eigenart und Urfpriinglichkeit, mas Oer Ent=
nationalifierung fo groBen Vorfchub leiftete. Darum mwar es in Oer Tat fiir die
Slowakei giinftig, daB die Zahl der groferen Stidte gering blieb. Nur die an=
fehnliche Zahl der floakifchen Hindler und Haufierer, die im ganzen Lande
umherzichen, um ihre Waren feilzubieten, hommen naturgemiB auch hiufig in
Oie Stadte, nicht nur in die flowakifchen, fondern auch in die der umliegenden
Lander, und bringen manche fremde Ideen mit in ihre Heimat. Seit dem Welt=
krieg hat leider ~ zumeift infolge der Arbeitslofigheit - eine groBere Abmwande=
rung vom Lande in die Stadt eingefesst.

Die Slowakei wird fich in Zukunft von der AuBenwelt nicht mehr fo ab=
fchlieBen kdnnen, wie das bisher gervefen ift. Das rwird zur Folge haben, dal
die gefamtgeiftigen Strédmungen der Gegemmwart, gleich elcher Art fie find,
auch in der Slowakei fich durchzufeten verfuchen werden. Zum Teil ift diefer

s o



104 Jofeph Albert

ProzeB fchon in Oen lesten Jahren im Sifentlichen Leben eingeleitet morden. Die
eigentliche Zeit der geiftigen Bewdhrung wird allo fir das flowahilche
Volk, bei aller elfbundertjihrigen Ausdauer, noch bevorftehen. Somit er=
geben fich fiir diefes Land zioei dringende Aufgaben. Die eine befteht darin, das
einfache Volk nicht nur dort, wo es bereits in geiftiges und fittliches Elend
hineingeriet, roieder zu wirklicher Religion, Geiftigheit und Sitte zurtickzufiihren,
fondern iiberall und ausnahmslos dem Volk eine befondere Bildung an=
gedeiben zu laffen, die fich bedeutend iiber den jefigen Stand erhebf, eine
Bilbung, die allerdings nicht mit der gewdhnlichen »allgemeinen Bildung«
gleichzufeen ift, die den groBten Teil der Intelligenz zur geiftigen Entmurzelung
und dann zum Abfall vom Volke fiihrte. Wenn der Glaube fchon das rein
natiirliche Wiffen nicht fcheut, fofern es nur echt ift, da jedes wirkliche Wiilen
7u Goftt fiihrt, fo ift es um fo notwendiger, den Glauben felbft durch die groft=
mogliche, dem Denken Oes Volkes angepaBite und den Gefahren entfprechende
Aufhlirung zu unterbauen. Es ift befler, vorher das gliubige Herz und den
Geift zu feftigen, als nachher, wenn erft einmal der Zmweifel ausgeftreut worden
ift. (Hier ergeben fich diefelben Gefahren, die fich fortodhrend in der Diafpora
ergeben, wenn die zuwandernden Glaubigen aus wirklich gldubigen Gegenden
wohl ihr »allgemeines« Chriftentum mitbringen, aber Oariber hinaus Raum
etroas befien, was charakterlich und geiftig der Lage der Diafpora entipricht.)
Dem fteht die andere Aufgabe gleichoertig zur Seite. Es geht um die Heran=
bildbung einer unbedingt zuverliffigen geiltigen Fiihrerfchicht, die bis jesit
nur in geringem MaBe vorhanden ift, roeil fie fo fchnell der Entrourzelung ver=
fiel. Die Entwicklung hat gezeigt, OaB hier nur ganz gute Schulen mit charakter=
lich einmwandfreien Lehrern zum Ziele fiihren kénnen, und der Hauptftamm Oer
Intelligenz muf aus den noch gefunden Familien Oes LanOdvolkes genommen
toerden. Was die wirklich guten Schulen vermdgen, Oas ift in der Slowakei fehr
klar bemwiefen worden. Zur Zeit Oer ftirkften Madjarifierung, als die Unter=
richtsfprache bereits mabdjarifch war, blieben jene Volksichulen, die eine fefte
geiftige Grundlage hatten - das [flowakilche Volksichulivefen weift bis in die
Gegenmart hinein in der Haupifache von den katholifchen und proteftantifchen
Kirchgemeinden gefchaffene Schulen mit [taatlicher Berechtisung auf -, trof
des Sprachenverluftes ein Hort des Volkstums. Das gleiche wiederholte fich nach
dem Kriege gegeniiber Oen Stromungen Oes Atheismus und Bolichewis=
mus. Diec hoheren Schulen aber, die diefe Grundlagen nicht befaBen, urden
zum Verhingnis fiir Oie Jugend. Bei der Heranbildung Oer Fiihrerichicht wird es
auch in Zukunft nicht zuerft auf die Zahl ankommen, fondern auf die Qualitiit
Oer Gebildeten, feien es auch nur oenige. Die Giite des Charakters iegt hier
eine Fille von rein formalem Wiffen auf. ;

In dicfem Zufammenhang fei auch zugleich einer ganz allgemeinen Eigenart
der flowakifchen Geiftigheit, foroeit fie bodenftindig ift, gedacht. Der Slowake
zeigt eine gemwiffe Gleichgiiltigheit fiir abftrakte Philofophie. Wie erklirt fich
das? Die Philofophie, die den Slowaken bis jetit geboten wurde, fei es vom
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alten Ungarn her, fei es von Prag her, war keine Philofophie erften Ranges,
fondern entoeder nur leichterer Art oder geiftig zerfeit. Vor allem mwar fie nicht
religiGs fundiert. Dies find mwichtige Griinde, warum der Slowake den philo=
fophifchen Abftraktionen bis heute fo abgeneigt gegentiber ftand, er, Oeffen
religidfe Weltanfchauung ihn zu etroas wirklich Fundamentalem hinzog. Er will
¢ine vom Leben Odurchpulfte, auf die natiirlichen Gegebenheiten Riickficht
nehmende, keine blaffe, fchemenhaite Wiffenfchaft. Aber es gibt ftatt deffen
eine fehr alte religidfe Dichtung in der Slomwakei, die bis ins vorige Jahrhundert
das gefamte flowakilche Schrifttum beherrichte, fowie auch von den Rirchlichen
Fiihrern, von den Geiftlichen, die felbftindige flowakifche Schrif tiprache zu=
erft gefchaffen orden ift. Bis zu den Hullitenkriegen gab es in der Slowakei
keine cigentliche allgemeine Schriftiprache. Dann feste fich dbrend der Kriege Die
tichechifche Schriftfprache durch, wihrend daneben die flowakifche Volksiprache
mit ihren Mundarten toeiterlicf. Abgefehen von jenem religidfen Schrifttum be=
ginnt erft mit dem Anbruch des 19. Jahrhunderts die mwirkliche allgemeine
flowakifche Literatur. Es mar der Slomake und Priefter Antonin Bernolah
(+ 1813), der zum erften Male den Verfuch machte, eine eigene flomakifche Schrift=
tprache zu fchaffen, indem er diefe Sprache an die reft! lomakifche Volksiprache
anlehnte. Wenngleich feine Bemiihungen zunichft ohne Erfolg blieben und dar=
auf das Tichechifche noch einmal groBere Verbreitung fand, fo ar doch der An=
fang gemacht, und dem Slomwaiien Ludevit Stur gelang es um die Mitte Oes
Jahrhunderts, endgiiltig der neuen Sprache zum Durchbruch zu verhelfen, wobei
er Oie Schriftfprache an die zentralflorakifche Volksfprache anlehnte. Wenn auch
fernerhin noch bedeutende Schivierigheiten auftraten, und vor allem nach dem
Kriege noch einmal der Verfuch gemacht murde, das Tichechifche zur Landes=
fprache zu erheben, fo blieb die flowakifche Sprache doch Sieger. Andreas Hlinka
und Razus, die bei ihren Gelamtbeftrebungen immer das Geiftige und Kulturelle
im Auge hatten, trugen zu diefer Enticklung wefentlich bei, mweil fie die Sprache
fiir ein »Machtinftrument« anfahen, das dem Geifte des eigenen Volkes ent=
fpringen miiffe.

Die enge Vermurzelung aller geiftigen Beftrebungen der Slowaken mit der
Religion und die Mdglichkeit, die im Religidfen liegenden Hilfsmittel fiir das
Volhsleben fruchtbar zu machen, hebt die Verantwortung der Kirche und da=
mit ihrer Diener, der Priefter, fehr ftark hervor. Um fo mehr, als alle Slomaken
von Haus aus Oer Kirche und dem Priefter Ehrfurcht entgegenbringen, und man
wohl 1weiB, dab in den fchlimmiten Zeiten die Geiftlichen oft die einzigen Ges=
fihrten des Volkes waren. So wird das Problem der religidfen Betreuung und
Erneuerung eine Hauptiorge fiir die Slomwakei, und die Bifchdfe arbeiten zum Teil
fchon daran. Da zur Erfiillung der kiinftigen Aufgaben die fchon ermihnte
beffere Bildung des Volkes zu erftreben ift, fo fpielt heute mehr denn je die
Predigt im religidfen Leben eine Hauptrolle. Das flomakifche Volk verlangt
nach einer ganz neuen Art der Verhiindigung, nach einer Darbietung Oes
Evangeliums, die nicht nur dem Sinn des Evangeliums entfpricht, fondern auch
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- Oen Fihighkeiten der menfchlichen Seele. Das heiBt: es verlangt, daB das ge=
Iprochene Wort des Priefters das erlebte Evangelium ift, das vom Prediger
felbft fchon ahrhaft gelebt worden ift und ihm darum von felbft auf die Lippen
kommt, ungekiinftelt, menfchennahe, anziehend. Anders gedeutet: Es mwird hier
Rechenfchaft von Oer PerfSnlichhkeit Oesjenigen verlangt, der fich zum Triger
Oer Wahrheit macht. Das Glaubensleben in der Slowakei hingt von Oiefer Art
Oer Predigt in allerhSchftem MaBe dberall ab. Demgegeniiber ericheint das
Problem des Prieftermangels als ein viel leichter zu beriltigendes Problem.
in dem kernigen und glaubigen Volk ift im eigentlichen Sinn kein Mangel an
Priefterberufen; es hommt nur auf eine entfprechende Ausmertung des Vor=
handenen an, um die zahlreichen nicht befetiten Seelforgeftellen aufzufiillen.

Weil das religidfe Problem in den zwanzig Jahren nach dem Kriege immer
Oringlicher rourde, widmete Rom der hatholifchen Slomwakei feit langem feine
befondere Aufmerkifamkeit. (Das gleiche gilt auch von hervorragenden Fiihrern
Oes Protfeftantismus in Bezug auf den proteftantifchen Teil der Bevdlkerung.)
GroBe Hemmungen bot dabei die Abhingigheit der flowakifchen Bifchdfe von
Oer Oberhoheit der ungarifchen Erzbistiimer, wozu fie vor dem Kriege im alten
Ofterreich=-Ungarn gehdrt hatten. Die Neuregelung zog fich lange hin, bis
endlich im Herbft 1937 bei der Inkraftleung des bereits 1928 vercinbarten Modus
vivendi zwilchen der Tichechoflomwakei und dem Vatikan auch die florakifche
Frage durch eine befondere pipftliche Bulle um ein bedeutendes vorangebracht
rourde. Es hanoelte fich um eine véllige Neuabgrenzung und Neubeauftragung
Oer Didzefen, oomit die Erftarkung des religidfen Lebens verbunden mwar. Zum
Verftindnis diefer Vorginge fei die damalige gefamthonfelfionelle Gliederung
Oes 'Landes hurz dargeftellt.

Von allen Bervohnern der Slowakei waren katholifch 78 %, und zmar 72 %
romiich=Ratholifch und 6 %o griechifch=uniert, anndhernd 17 %o proteftantilch und
4°/0 jiidifch. Auf die einzelnen VSlker verteilten fich die Konfeffionen mwie folgt:
Romifch=katholifch waren von den annidhernd 2,4 Millionen Slomaken etwa
1,8 Millionen, von den 600000 Ungarn etmwa 450 000, von den 200000 Tichechen
100000 und von den 160000 Deutfchen 120 000. Zur proteftantifchen Kirche ge=
hérten etia 330000 Sloroaken, 50000 Tichechen, 150000 Ungarn und 40000
Deutfche. Zur griechifch=unierten Kirche zihlten 100 000 Slomaken und faft ebenio
viele Ruthenen in der Oftflowakei., Aulberdem gab es etioa 9000 Griechilch=
Orthodoxe (meift Ruthenen). Von den Iraeliten bedienten fich 40000 det tichechi=
Ichen Sprache, 10000 der deutichen, ebenfo viele der ungarifchen und annihernd
90000 der verfchiedenften andern Oftfprachen. Von untergeordneter Bedeutung
blieb die huffitifche »Tlchechifche Nationalkirche«, die 1921 in Prag gegriindet
nourde und deren Verbreitung auch in der Slorwakei verfucht murde. Sie zihlt ing=
gefamt nur renige taufend Anhinger, meilt eingewanderte Tichechen. Die Alf=
Ratholifche Kirche, die ebenfalls in BShmen ftark ift, zdhlt nur einige hundert
Seelen. Konfelfionslofe endlich gibt es in der Slomwakei rein ftatiftifch gegen
20000, die fich auf die verfchiedenen Volker, ebenfalls vor allem Tichechen,
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verteilen. Die weftliche und Sftliche Slomwakei ift Giberviegend katholifches Land,
wihrend in der Mitte der Proteftantismus Bedeutung hat. Von den deutichen
Sprachinfeln ift die im Norden gelegene Zips iiberoiegend proteftantiich, die
groBe, in der Mitte gelegene Deutfchproben=Kremniter Infel Ratholifch und die
nach dem Siiden reichende PreBburger Sprachinfel wieder gemifcht, mit katho=
litcher Mehrheit. - Bei der flowakifch=ungarilchen Grenzregulierung hat Oie
Slomakei 800000 Einwohner an Ungarn abgegeben, und zmar 350000 meift
rémifch=katholifche Slomaken und 450000 hatholifche, proteftantifche und
jiidifche Ungarn. ;

Innerhalb diefer einzelnen Konfelfionen beftehen in manchen Gebieten nicht
geringe Spannungen, da konfervative und neuzeitliche Gedankenginge mit=
cinander ftreiten. Dies ift im katholifchen Bereich in den Stadten der Fall, r0ih=
rend im Proteftantismus die Spannungen auch auf das Land iibergreifen. Das
letite hat feine Urfache in der mehrfachen Aufteilung Oes evangelifchen Bekennt=
niffes, vor allem in die Augsburger Konfeffion (etoa Zoeidrittel) und in die
Reformierte Kirche, denen fich verfchiedene, im Proteftantismus rourzelnde Einzel=
kirchen anfchlieBen, wie Evangelifche bohmifche Briider, Deutfche Proteftanten,
Briiderunitit u. a. Auch das Judentum fcheidet fich in orthodoxe (Die ftiirkere
Gruppe) und neugldubige Juden. Das Verhiltnis zvifchen den einzelnen Kons=
felfionen ift mancherorts ebenfalls nicht ungetriibt. Was in diefer Beziehung
den Katholizismus und Proteftantismus anbelangt, fo kann hier gefagt erden,
Dab die beften hatholifchen und proteftantifchen Kopfe fich allerdings um eine
allfeitige Befriedung bemiihen. Sehr verrickelt liegen die Dinge zoifchen Oer
griechifch=unierten Kirche und der orthodoxen, weil hier feitens der oftlichen
Orthodorie, oft ohne Schuld des einfachen Volkes, viele MiBverftindniffe ob=
mwalten, die manchmal unausrottbar [cheinen. Auch zwifchen den lateinifchen
Katholiken und den griechifchen Katholiken (unierten) find folche MiBverftind=
niffe in nicht unbedeutendem Mabe vorhanden, da im einfachen Volk vielfach
noch die Meinung verbreitet ift, als beftinden zwifchen den beiden Kirchen
grundiisliche Unterfchiede. Immerhin hat der Umitand, dab rund 72°%0 Der
Gefamtbeodikerung dem Katholizismus anhidngen und fich in allen Konfelfionen
Stimmen fiir den Frieden regen, der Slowakei, im ganzen gefehen, ein bedeu=
tendes geiftiges Gleichgemwicht gegeben.

Die Nachhriegsllomahei befab fiinf rémilch=katholifche Didzefen, die von Neu=
tra, Neufohl, Rofenau, Zips und Kalchau, und die Apoftolifche Adminiftratur von
Tyrnau (mit Bifchof). Das Bistum Neutra, deffen Mittelpunkt die fchon ermdhnte
Stadt Neutra im Siiden der Slomakei ift, die etroa 22 000 Einwohner zihlt, auf
zioei Hiigeln an den Ufern des Neutrafluffes gelegen und von der Kathedral=
kirche mit der »Bifchofsburg« iiberragt, ift das alleriltefte Bistum der Slomwakei,
das fchon im Jahre 1034 als erneuertes Bistum in den Urkunden auftaucht.

Die Orei Bistiimer Neufohl, Rofenau und Zips, mit den gleichnamigen Stiidten
als Bilchofsfigen (von denen Rofenau jest an Ungarn zuriickgefallen ift), find
neueren Datums und erft im Jahre 1776 gegriindet roorden, als die Rekatholifies



108 Jofeph Albert, Das unbekannte Volk der Slowaken

rung des Landes nach dem Eindringen der Reformation vor fich ging. Noch
fpdteren Datums war das erft im Jahre 1804 gegriindete Bistum Kafchau, deffen
Mittelpunkt die im Often gelegene ehemalige deutiche Koloniftenftadt Kafchau
ift (jesit ebenfalls an Ungarn zuriickgefallen), o fich eine prachtvolle, 500 Jahre
alte gotifche Kathedrale erhebt. Die Stadt Tyrnau endlich, der Sits des Apoftoli=
fchen Adminiftrators, wird auch das »flowakifche Rom« genannt, einesteils
roegen ihrer zahlreichen Kidfter und Kirchen, von denen der Dom fchon aus
Oem 14, Jahrhundert ftammt, andernteils reil die Stadt wihrend der Tiirken=
herrfchaft in Ungarn die Kirchliche Metropole ganz Ungarns murde und der
ungarifche hatholifche Primas von Gran feinen Si dorthin verlegte. AulBer
Oen rémilch = Ratholifchen Didzefen ift in der heutigen Slomakei noch ein
griechilch=Ratholifches Bistum mit dem Si in Prefchov im Often des Landes
vorhanden. Die zivei erftgenannten rdmifchen DiGzefen von Neutra und Neufohl
und die Apoftolifche Adminiftratur Tyrnau unterftanden nach dem Kriege bis
zur Inkraftfetung des Modus vivendi im Herbft 1937 dem ungarifchen Erzbifchof
von Gran und die Orei andern Didzefen famt der griechifch=katholifchen dem
ungarifchen Erzbifchof von Erlau (Eger). Durch den Modus vivendi murden
famtliche flowakifchen Didzefen der ungarifchen Oberhoheit, die eine Fiille
von Hemmungen fiir die Vermaltung, Ausbildung der Priefter und die Seel=
forge im Gefolge hatte, entzogen und unmittelbar dem Apoftolifchen Stuhl
unterftellt. Die gefamte Slowakei wurde, foweit fie rémifch=katholifch ift, zu
ciner einheitlichen Kirchenprovinz erhoben, an deren Spitie ein eigener
flowakifcher Erzbifchof, mwahrfcheinlich mit dem Sis in Prefburg, noch
treten foll. Schon jeit befindet fich in jeder Katholifchen DiSzefe ein Priefter=
feminar, auch in der griechifch=katholifchen, die allerdings zu der ebenfalls neu=
gelchaffenen griechifch=hatholifchen Kirchenprovinz in der angrens
zenden Karpato=Ukraine gehért. Eine Ratholifche theologifche Fakultit mourde
in PreBburg vor zoei Jahren nach harten Kampfen eréffnet. Das nach dem Kriege
befchlagnahmte flowakifche Kirchenvermdgen mwar vom tichechifchen Staat im
Zuge der vorjahrigen Neuordnung zuriickgegeben morden.

Aus AnlaB der papftlichen Bulle fchrieb ein tichechifcher katholifcher Schrift=
fteller in Prag: »Wir hoffen, daB unfer Staat nun wieder ein Stiipunkt des
Chriftentums in Mitteleuropa wird, rie er es in den glanzvollen Zeiten der
Premysliden und Lugemburger gemwefen ift.« Damit beriibrte diefer Ticheche
das innere Wertverhiiltnis der Slowaken zu den Tfchechen, indem er andeutete,
OaB es fiir die ganze kiinftige Entwicklung in der Tichechoflowakei von groBer
Bedeutung gervefen wire, roenn die Sloraken nicht nur in ihrem eigenen Lande,
fondern auch in Prag bei der Geftaltung der gemeinfamen Belange der beiden
Linder ihr Erbgut entfcheidend hitten mit in die Waaglchale merfen kénnen.
Dies ift nicht eingetreten. Die neue Tichechoflomwakei hatte nur kurzen Beftand,
und im Mirz diefes Jahres haben die Slowaken ihre Losldfung von den Tichechen
erhldrt. Die Freiheit, die fich nun das flowakifche Volk gegeben hat, mage ihm
Oazu dienen, all feine Krifte, die es fich feit 1100 Jahren in den Wirrniffen der
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Gelchichte fo reich erhalten hat, zielberouBt und Kraftvoll zu entfalten, um da=
mit nicht nur fich felbft, fondern auch dem &ftlichen Europa fegensreich zu
dienen.

Katholifche Kulturichau

Von Jakob Overmans S.J.

Piugs XL und Pius XIl. in der Weltprelfe. Die prichtigfte aller Zeit=
fchriften zur Verbreitung geographifchen Wiflens, das Wafhingtoner »National
Geographical Magazine«, zu deffen Betreuung fich feit mehr als fiinfzig Jabren
Fachgelehrte mit fiihrenden Minnern des Staates und der Induftrie vereinen,
hatte ihr Marzheft fchon gedrucht, als Pius XI. am 10, Februar 1939 ftarb. Auch
ohne diefen freilich nicht unerwarteten Tod hitten alfo die nun dberraichten Lefer
dort den langen, von mehr als dreifig neuen Bildern begleiteten Auflat (S. 377
bis 412) iiber den »hleinften Staat der Welt« gefunden, bei dem 37 Staaten aller
Erdteile diplomatifche Vertretungen unterbalten. Aber als die Trauerkunde durch
Drahtung und Funkipruch in alle Fernen drang, wedite fie in der gefamten Preffe
jedes Landes unbelchadet felbftverftindlicher Verichiedenheiten politifcher oder
weltanfchaulicher Ténung einen Widerhall in Wort und Bild, der unferer Zeit
die einzigartige GrdBe des Papfttums von neuem dberiltigend offenbarte.

Ein Leitartikel der »Deutfchen Allgemeinen Zeitung« (11. Februar 1939, Reichs=
ausgabe) fah Pius XI. als »Glied in einer Kette, die nun durch faft zivei Jahr=
taufende reicht, um, nach dem Glauben in der katholifchen Kirche, den ewigen,
gottlichen Auftrag Chrifti als deffen Stellvertreter zu erfiillen. In dem Rahmen
und Gefiige einer feften Lehre und einer Linder und Vélker umipannenden all=
gemeinen Kirche.« In ecinem Leitartikel der Londoner »Times« (Nr. 48227,
11. Februar 1939) hieB es nach befonderer Hervorhebung der perfonlichen Froms=
migkeit des Papftes und feines Bemiihens, aus allen modernen Einrichtungen
Geminn fiir Oie Sache der Kirche zu ziehen: »Von den alten Staatsminnern Oer
Nachhriegszeit war er der dltefte, und keiner erfaBte die Dinge fo fchnell wie er.«
Als ein fehr bemerlensioertes Zeichen geiftiger Wandlung empfand man vor
allem in den anglikaniichen Sprengeln des britifchen Weltreiches die achtungs=
vollen Formen, in denen der Erzbilchof von Canterbury als hdchfter Wiirden=
trager feiner Kirche das Ableben des Papftes, zum erften Mal feit 400 Jahren,
amtlich echrte. Der Parifer »Temps« (Nr. 28275, 11. Februar 1939) fchrieb in
feinem Leitartikel: »Alle chriftlich gefinnten V&iker, ja alle Menichen, die, auch
ohne religidien Einfliiffen zu unterliegen, im Grund mit ciner aus chriftlichem
Born gendhrten und durchaus von der ergreifendften Lehre der Liebe wie Reine
andere in der Gelchichte der Menfchheit befeelten Kultur verbunden bleiben, mwer=
den Oen Verluft fchmerzlich empfinden.« Die »Neue Ziircher Zeitung« (Nr. £56,
10. Februar 1939) meinte, fogar »der zum Teil etwas barocke Prunke, den fchon
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mancher Glaubige bedauert habe, gehdre »zu einer Uiberlieferung, die den romi=
{chen Papft nicht nur als Triger einer geiftlichen, iiberreltlichen Majeftit, fondern
auch als Hiiter und. Inhaber reltlicher GréBe« ericheinen laffe, einer GroBe frei=
lich, ie reniger auf Waffenmacht als auf einer alle chriftlichen Nationen um=
faffenden Gemeinfchaftsidee beruhen folite.

Derfelben Empfindung, vor einer geiftigen Macht ohnegleichen zu ftehen, gab
Oie nichtkatholifche Preffe wiederum Ausdrudh, als bereits am 2. Mirz 1939 Kar=
dinal Eugenio Pacelli, nun Papft Pius XIL., den Stuhl des hl. Petrus beftieg. Am
4. Mirz verbreitete das »Deutiche Nachrichtenbiiro« folgende AuBerung der Effener
»Nationalzeitunge«: »Jedenfalls 1A0¢ fich feftitellen, daB der neue Papft zioeifellos
Klug und geiftig bedeutend genug ift, um fich ein eigenes Urteil tiber die Dinge
zu bilden. Er wird beftimmt nicht auf Einflifterungen dunhelfter Art angemiefen
fein, um feine Entfcheidungen zu treffen. Aus diefem Grunde mdchte die Welt
und mit ibr das deutfche Volk hoffen, daB Pius XIl. aus eigener Kenntnis dazu
beitragen wird, einen Weg zu finden, welcher der durch die Kriegsheer be=
unruhigten Welt die Segnungen des Friedens erhilt.«

Gerade von diefem Frieden fprach der Papft am 3. Marz bei der Oritten Huldi=
gung in der Siztinifchen Kapelle zu den Kardiniilen und durch den Vatikanifchen
Kurzioellenfender zur ganzen Menfichheit, von dem echten Frieden, »den alle Ver=
ftindigen wiinfchen miiflen«, von dem Frieden, »Der aus der Gerechtigheit und
Liebe entlpringt«. Nach dem lateinifchen Urtext (»Osservatore Romano« Nr, 53,
4. Mirz 1939) lautete der enticheidende Sat: »Wir rufen alle zu jenem Fricden auf,
Oer Die Seelen in der Freundichaft Gottes eint und erquicht, der dem Familien=
leben durch die heilige Liebe Jefu Chrifti eine fefte Ordnung gibt, zum Frieden,
Oer Volker und Stiimme in wechfelfeitiger Bruderliebe verbindet, zu jener fried=
lichen Eintracht endlich, kraft deren alle Staaten in gemeinfamem Wollen auf
Grund freundichaftlicher Vertriige tatkriftig fiir den Fortfchritt und das Gliich
Oer gefamten Menichheitsfamilie mit Gottes gnidiger Hilfe zufammenarbeiten.«

Ein langes Vorleben im Lichte der WeltSffentlichheit verbiirgt den Ernft diefer
Gefinnung, und mit befonderer Wirme hatte deshalb fchon am Tage vor der
feierlichen Kundgebung des pipftlichen Friedensmwillens der Mailinder »Corriere
Oclla Sera« (Nr. 53, 3. Mirz 1939) dem Nachfolger des »Papltes der VerfGhnungc
Oas Vertrauen des falchiftifchen Italiens ausgelprochen. Nach Hervorhebung des
ftreng religidfen Lebens und der umiaffenden diplomatifchen Erfahrung erklirte
Oer Leitartikel forohl die kirchlichen wie die politifchen Ermartungen in Pius XII.
ftir erfiillt, wenigftens wenn man das Wort »politifch«, tie es fich gebiihre, »in
feinem cdelften und hochiten Sinne, alfo im Gegenfat zur politifchen Kannens=
gieBerei« nehme. »Der neue Papft beherricht vollkommen die internationale Lage
mit ihren Fragen und Schivierigheiten, die wahricheinlichen Erfchiitterungen und
Oie moglichen Lofungen. Alle Lebensfragen Oer chriftlichen Volker, die Zu=
kunft der Menichheit, das Irdilche in feinem oft fo engen Zufammenhang mit
Oem Geiltlichen, das alles ift Gegenftand feiner berechtigten Sorge; denn er ift
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das Haupt der michtigften geiftlichen Gemeinichaft, die es gibt, der hatholi=
fchen Kirche.«

Geographie der Religionen. Wenn Oie katholifche Kirche bei aufers
ordentlichen Gelegenheiten fo gewaltig in das Beroubtfein auch der Menichen
tritt, Oie nicht zu ihr gehdren, ift es wohl fiir jeden angebracht, fich im Alltags=
denhen an eine tatfachlich zutreffende Vorftellung von ihrer Lebre und ihrer
Leiftung zu gerwdhnen und fich nicht einfeitis nach oberflichlichen Vorurteilen
oder nach den zahlreichen Mingeln zu bemwerten, die gegen ihren Willen infolge
menfchlicher Schuld ebenfo bei Katholiken vorkommen, wie fie im Laufe von
Jahrhunderten andere Millionengemeinichaften nach dem Zeugnis der Gefchichte
noch fchwerer gefchadigt haben. In diefem Sinne ift hier der in vier Textbinden
abgefchloffene »Neue Brockhaus« als Mufter ehrlichen Strebens nach Wahrheit
und Gerechtigheit begriit orden. Dasfelbe Lob darf dem Atlasbande gefpendet
roerden, der unter dem Titel »Der Brockhausatlas - Die Weltin Bild und
Karte« auch allein zu haben ift (Leipzig 1938, F. A. Brodihaus; geb. M £0.-).
Mit 670 Karten, 840 geographifchen Abbildungen und einem Regifter von mehr
als 40000 Namen umfpannt er die ganze moderne und hiftorifche Geographie,
natiirlich unter Bevorzugung Deutichlands und Europas, aber ohne Vernach=
liffigung Oeffen, was aus Gegenmwart oder Vergangenheit der ibrigen Erdteile
geographifch erfaBbar ift und von einem Deutichen, felbft einem mehr als durch=
{chnittlich gebildeten, hier gelucht werden kénnte.

Die Aufgabe, einen fo gemaltigen Stoff in das Format eines Lexikonbandes
zu Oringen, ftellte an Oie Leiftungskraft des Verlages die hochften Anforde=
rungen, und man darf diefe technifchen und Kaufminnifchen Grenzen keinen
Augenblick vergefien, wenn einem zuoeilen eine Karte nicht deutlich genug, eine
Abbilbung nicht charakteriftifch genug erfcheint. Noch leichter wiegen Verfehen,
ie die Bezeichnung eines Klofters bei Florenz (275) mit dem unbeftimmten und
ungebriuchlichen Namen »Klofter Certola« ftatt Certosa del Galluzzo, oder (372)
die Verballhornung des Afakufaparkes in Tokio zu einem »Ofahafapark«

Erfreulich tritt im modernen twie im hiftorifchen Teil die Bedeutung der Religio=
nen fiir die Geftaltung der Kulturlandichaft hervor. Leider find aber die graphi=
tchen Darftellungen der Statiftik (42) teileife unrichtig, und fie widerfprechen
den Textbanden des Lexikons. Zweimal erfcheint eine fog. »chinefifche Volks=
religion« mit 500 Millionen Anhangern in weitem Vorfprung vor allen andern
Religionen. Nun wird aber im Texte des Lexikons (I 453) die Zabhl der Chinefen
mit 400 Millionen angegeben, von denen & bis 7 Millionen auBerhalb des chines
fifchen Reiches mwohnen. Ferner lieft man 1 451, »China im reiteften Sinn« habe
490 Millionen Einmohner, das »eigentliche Chinac« fiidlich der grofien Mauer
450 Millionen. Geht man von der groferen Zahl aus, fo {ind zur Bezifferung
der »Volksreligion« jedenfalls ¢ Millionen lamaiftifche Mongolen (11l £75) und
ungefibr ebenfoviele lamaiftifche Tibetaner abzuzdhlen (IV 430), auBerdem
20 Millionen Mohammedaner und 3 Millionen Chriften (1 452). Wie hénnen alfo
einer »chinefifchen Vollisreligion«, auch wenn es fich um »rohe Zahlen« handelt,
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500 Millionen zugefchrieben werden, zumal da fie Hl 705 nur auf 270 Millionen
gefchit wird? Mit diefer Unklarheit hiangt der gemwaltige Unterfchied in den
Zahlen fiir die Buddhiften zufammen: einmal (42) {ind es 125 Millionen, ein an=
deres Mal (11l 705) 300 Millionen.

Unbelchadet fo bedauerlicher Unftimmigkeiten bietet das Werk fiir die Ge=
fchichte der Ausbreitung Oes Chriftentums, wenigftens bis in den Anfang der
Neuzeit, und des lilams, leider aber nicht Oes Buddhismus, wie fiir die Einmirs=
kung des Chriftentums auf das heutige Erdbild niisliche Belehrung, Was frei=
lich (43) ausdriicklich als chriftlich geprigte Landichaft gezeigt wird, vermittelt
keine vollig zutreffende Voriftellung. Die beiden proteftantilchen Kirchen, die von
Werben in der Altmark und die beriihmte Holzkirche zu Borgund in Normwegen,
ftammen aus katholilcher Zeit, fagen alfo nichts tiber proteftantifche Landichafts=
prigung. Und der Katholizismus ift auf diefer welentlichen Seite bloB durch
Bildftoch, Dorfkirche und Klofter vertreten, wihrend er doch Berg und Ebene
ungleich michtiger durch die Tdrme und Kuppeln feiner Dome beherricht, die
mweit iiber Land und Meer aus den Hiulermalien Oer Stidte zum Himmel ragen.
Obiwohl das im Atlas hier und da durch ein gutes Bild veranfchaulicht wird,
entfteht nicht Oer Gelamteindruck Oer unbeftreitbaren geographifchen Uber=
legenheit Oer Ratholiichen Religion und infolge der vorhin feftgefteliten ftatifti=
fchen Ungenauighkeiten wird auch nicht fichtbar, dab fie weitaus die zahlreichfte
aller Religionggefellichaften ift (vgl. diefe Zeitichrift 134 [1938] 111).

Mathilde v. Wrede. Der berechtigte Stolz des Katholiken auf feine Kirche
darf felbftverftandlich nicht zur Verkennung des vielen Guten fiihren, das Gott in
andern Religionen wirkt, Es gibt ja keine, in deren Glauben gar nichts mit Oer
katholilchen Lehre fibereinftimmt, und infolgedeilfen konnen felbit die allerver=
fchicdenften religiGfen Einfliiffe eine fo bemwunderungsiviirdige Geftalt formen
helfen wie die der Baronin Mathilde v. Wrede, Oeren Leben Efther Staahlberg zu
erzdhlen begonnen hat (>Mathilda Wredes testamente«, Stockholm 1939). Schon
als Zwanzigerin war fie in ihrer finnifchen Heimat ftark durch die in Amerika
von Moody und Sankey getragene Erechungsbeivegung ergriffen worden. Dann
begeifterte fie fich fiir die tathriftige Frommigheit des deutichen Paftors Baedeher
aus der beriithmten Verlegerfamilie, fiir Oie kirchlichen Einheitsbeftrebungen Oes
englifchen Lords Radftoch, die Methodilten, die Baptiften und nicht am wenig=
ften fiir die Quiker.

Aber alle diele Anregungen ftellte fie unbeirrt in Oen Dienft der groben
Lebensaufgabe, die fie fich mit 19 Jahren geftellt hatte, als fie in der finniichen
Kleinftadt Vaafa, wo ibr Vater ruffifcher Provinzgouverneur oar, einen gefeffel=
ten Gefangenen arbeiten fah: durch den Gottesgedanken wollte fie Das mitleid=
lofe Leben hinter den Kerkermauern menfchlicher machen. Mit Erlaubnis ihres
Vaters reifte fie von Gefingnis zu Gefingnis, fprach mit gleichftrebenden Deut=
fchen und Engliandern Reformpline durch und fad 1890 mit 26 Jahren als ein=
zige Frau unter den europdifchen Autorititen Oes internationalen Kongrelles
fiir Gefingnisoefen in Petersburg., Als ein Franzofe Klar und felbftgeniB eine
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Theorie der Behandlung unverbefferlicher Gefangener Oargelegt hatte, fprang
fie auf und antwortete ihm ruhig und feft in feiner Sprache, es gebe keine uns=
verbefferlichen Gefangenen, wenn man fich mehr noch als um ihr leibliches
Wohl um die Gewinnung ihrer Seelen fiir Gott bemiihe. Gott kénne auch das
hirtefte Herz befiegen. Der KongreB jubelte ihr Beifall zu; denn um 1890 gab es in
folchen Verfammlungen roohl manche, die an Gott dachten, aber fehr wenige,
die den Mut hatten, offen von ihm zu fprechen. Was Mathilde v, Wrede in Oen
nachften Jahrzehnten fiir die Reform Oer Striflingsbehandlung geleiftet hat,
ftellt fie riirdig neben ihre bahnbrechende Vorgingerin, die als »Engel der Ge=
fingniffe« damals von Europa bis zu den auftralifchen Verbrecherkolonien ge=
feierte Quakerin Elifabeth Fry. Und immer wieder klang ourch ihr Leben das
Wort eines ihrer Briefe aus dem Jahre 1893: »Ich danke Gott fiir die herrliche
Aufgabe, die mir georden ift.«

Wirtfchaftslenhungund Wirtichaftsgetriebe. Die katholifche Unter=
nehmergruppe der franzdfifchen Induftrie zog in ihrem Mitteilungsblatt »Respon=
sables« (Januar 1939) aus dem miBlungenen Generalftreik vom 30. November
1938 einige Folgerungen, die von neuem den Vorwurf widerlegen, der Geilt des
Chriftentums hindere die fiir eine erfolgreiche Wirtfchaftsfiihrung notroendige
Feftigheit. Zunichft werden aus einer Reihe groBer Betricbe die Tatfachen vor=
gefiihrt, und fchon dabei fpricht fich die durchaus chriftliche, fogar ungerodhnlich
ernft auf Nichftenliebe und religiéfe Innerlichkeit eingeftellite Haltung Oer Be=
triebsfiihrer unzoeifelhaft aus. Aber ebenfo klar, wie Verftindnis fiir Oie im
Streik unterlegenen Arbeiter gefordert und jedes Rachegefiihl ihnen gegeniiber
vermorfen wird, betonen die Betriebsfiibrer die Notoendigheit, die angedrohten
Strafen nicht ohne reiteres zu ftreichen. Das gemeinfame Wohl des Betricbes
enticheidet, ob ein entlaffener Arbeiter oieder aufgenommen wird oder nichf; fiigt
er fich nicht in die Ordnung, fo forgt der Betriebsfiihrer eher auf andere Weife
fiir Oie fchuldlofe Familie des Ausgelperrten, als dab er ihn wiedereinftellt. Aus=
oriicklich wird gefagt, folange auf den Unternehmer ein gemaltfamer Druck auss=
geiibt erde, fei keine Zeit fiir Zugeltindnifie, fondern dann miiffe er um des
gemeinfamen Wohles willen Mut und Feftigheit beroeifen. Bei richtiger Aufkli=
rung iiber das beiderfeitige Intereffe am Fortgang des Betriebes und bei ehrlicher
Bereitfchaft, verniinftigen Vorichligen in vdliig freier Verhandlung mit chrift=
licher Giite entgegenzukommen, werde der groBte Teil der Arbeiter eine fefte
Fiihrung als Wohltat empfinden. 5

Es ift ja wirklich nicht fchroer, zu begreifen, daB ohne diefe iiberlegene Lenkung
nicht die vielkdpfige Arbeiterfchaft das Wirtichaftsgetriebe beherrichen, fondern
fehr bald die Rader des Wirtfchaftegetriebes tiber Arbeiterleichen vahinbraufen
wiirden, fo erbarmungslos wie das Neuyorker Leben in Peter Quennells
Notizen aus Manhattan (»The Cornhill Magazine«, Januar 1939, S. 51ff.). Fiinf
Meter von der grellen Markife eines teuren Nachtlokals Kauert an einem Hydran=
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ten regungslos ein junger Mann. Der Portier, der ausficht, als wire er Offizier
eines Spahiregimentes, hat ihn teilnahmslos fchon lange bemerkt und ant=
wortet auf die Frage eines Voriibergehenden, Oder fei entweder fternhagel=
befoffen oder tot. Auch fonft kiimmert fich heiner um ihn. Laut bieten die
Zeitungsverkiufer die erfte Morgenausgabe mit riefigen Schlagzeilen und locken=
Oen Bildern der neueften Entfiihrung feil. »Der leste Zug der Hochbahn donnert
iiber Oie StraBenkreuzung. In einem prachtvollen Auto tont aus dem Laut=
fprecher das Lied vom Lomondiee. Ferne taucht ein irifcher Schusmann mit fei=
nem baumelnden Kniippel auf, und vom FluB her fchwimmen in Oer Luft See=
geruch und Schlepperfignale.« Allerdings hitte Quennnell vielleicht nicht zu fagen
brauchen, daB die Gefiihllofigheit des Wirtichaftslebens gegeniiber menich=
lichem Leid oie menfchlicher Roheit gerade in Neuyork und in Oftafien befonders
auffalle.

Fellachenelend. Der vorige Konig von Agypten lieB eines Tages feinen
Wagen zifchen den Feldern halten, mweil ihm eine Gruppe von Fellachen mit
Gefang und Tanz huldigen wollte. Der begleitende Minilter fand zehn Minuten
Aufenthalt um folcher Leute willen fo erftaunlich, daB der Konig ihm zu bedenken
gab: »Ew. Exzellenz wiren ohne diefe Fellachen nicht im Befise von 5000 Pfund
Renten und roeder Minifter noch Pafcha.« Das erziihlt der dgyptifche Jefuit Henry
Habib Ayrout nach dem Bericht eines Augenzeugen (S. 48) in feinem Buche
»Moeurs et coutumes des Fellahs« (Paris 1938, Payot; Fr. 25.-). Es ge=
hért zu einer wiffenfchaftlichen Sammlung von Texten und Darftellungen zur
Zeitgeichichte, hat fich aber die belondere Aufgabe einer hauptfichlich auf eigene
Beobachtungen geftiiiten foziologifchen Befchreibung Oiefes ureingefeffenen
Bauernvolkes geftellt, das mehr als Orei Viertel der Gelamtbevdikerung Agyp=
tens ausmacht, in finf Jahrtaufenden faft unvermifcht geblieben ift (S. ¢1) und
heute ie frither den unermeBlichen Reichtum des Landes fchafft, ohne ihn zu
genieBen. Darin unterfcheiden fich die 9-10000000 Mohammedaner nicht im ge=
ringften von den 800000 chriftlichen Kopten, unter denen 30000 hatholifch find
(S. 113).

Weil der Fellah faft niemals eigenes Land bebaut, feblt ihm ein wichtiger
Aniporn, fich aus Armut, Trigheit und Seuchen emporzuringen (S. 77). Er hat
nicht mebr als zehn arbeitsfreie Tage im Jahr (S. 53). Vom September bis April
arbeiten die Kinder zwifchen 8 und 15 Jahren tiglich 16 Stunden in entfetslichem
Staub an den Baummwollpreffen (S. 7¢). Droht zu unrechter Zeit eine Uber=
fchroemmung, bricht unter den Baummolipflanzen eine Krankheit aus, fallen
Heufchredienfchodrme ein, fo werden Hunderttaufende von Fellachen in die ge=
fihrdete Gegend befGrdert, um bei erbirmlichen LShnen und oft unter den
Stockichiigen der Auffeher das libel zu bekampfen (S. 78f.). Kann ein Fellah
feine Pacht nicht bezahlen oder will er an einem Wallfahrtsort fich einmal cinen
allzu fréhlichen Tag machen (S. 125), fo bleibt ihm nichts {ibrig, als zu ftehlen
oder fich bei einem freundlichen Griechen Geld zu 30-50 Prozent zu leihen, ob=
gleich das Geles nur ¢ Prozent erlaubt (S. 83f.).
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Aber das ganze Dorf hilt briiderlich zufammen, um Oie Allerdrmiten zu
unterftiiten (S. 130). Die Frau laBt fich von ihrem Manne nicht tyrannifieren;
wird fie jedoch eines Ehebruchs iibermiefen, fo muB fie von der Hand ihrer
Blutsvermandten fterben (S.144). Die Fellachen haben trof ihres geringen reli=
gidfen Willens einen fehr hohen Gottesbegriff; Gott ift ihnen »der Allmichtige,
der Gerechte, der Gute«, Und in den Ratholifchen Gemeinden, die dem Verfaifer
genauer bekannt find als die andern, fihren die Glaubigen mit ihren einheimi=
fchen Prieftern oft ein ergreifend frommes Opierleben (S.186£.). Bei allem Elend
leidet der Fellah, fo jammerlich feine Lebensioeile ift, wohl weniger Hunger als
grofe Maflen von Feldarbeitern in Madagaskar, in Tonking, in China; »feine
Unmiffenheit, feine Unbekiimmertheit, feine Verrohung, fein knechtifcher Sinn
gegeniiber der Oberlchicht find trauriger als feine Armut« (S. 181).

So veranfchaulicht hier niederfchmetternd eines Oer ilteften Kulturvdlker das
Wort des Evangeliums, dab der Menich nicht vom Brot allein lebt, ein Ergeb=
nis, zu dem auf einem viel gréBeren Raume auch Anton Zifchka, der Verfaffer
fehr gelefener Darftellungen aus der Rohftoffivirtichaft, in feinem Buche »Brot fiir
zivei Milliarden Menichen« (Leipzig 1938) Ourch die Wucht der Tatfachen ge=
dringt rird. Er zeigt die grundlegende Bedeutung der Landwirtichaft
fiir Die Erdbevolkerung in Vergangenheit und Gegenwart, erkennt an,
dab »Glauben und I[0ee« in Jahrtaufenden die Mittel fiir immer mehr Brot
bereitgeitellt haben, marnt aber (S. 338f.) eindringlich vor dem Wahne, daB
diefer Weg zu einem irdilchen Paradiefe fiihre. »Selbft wenn alle materiellen
Grundlagen des Friedens und Zulammenlebens gefchaffen {ind, werden ja noch
lange HaB und Neid reiterbeftehen... Nicht alle Triume der Maffen erden
durch Riefenprojekte zu lenken fein und lange noch die zum Nuten der Allge=
meinheit befchnittene Selbftherrlichkeit Oes einzelnen, die zuriichgedriingten In=
ftinkte, gefahrlich bleiben.«

In Luzushotels. Zu der befchimenden Macht unedler Inftinkte gefellt
fich fehr oft, und nicht nur bei Menichen, die in Schmut und Unmwiffenheit fronen
und darben, eine Gedankenlofighkeit, die das Entioiirdigende der Verfitichtisung
fittlicher Werte kaum mahrzunehmen fcheint. Marie Louife Rif§ hat offenbar ihren
Mann ehren wollen, als fie fein Leben fchrieb (»Céfar Ris, Host to the Worlde,
Philadelphia 1938). Stolz breitet fie die allerdings ungemwdhnlichen Wirtlchafts=
erfolge der von ihm gegriindeten Hotelgefellichaften aus, die in den lebten
Jahrzehnten Des vorigen Jahrhunderts die glinzenditen Mittelpunkte des Ver=
kehrs von London bis Neapel, von Budapeft bis Montreal mit ihren Luxus=
bauten befetst haben. Man begreift auch, daB die Gattin das tragifche Schickfal
des Wallifer Bauernfohnes, der auf der Hohe feines Wirkens mit 53 Jahren
in geiftige Umnachtung fank, nicht vollitindig fichtbar mwerden [ABt. Aber die
Art, wie fie bei Wirt und Giften der Ri=Hotels tiber Charakterichmichen
hinmeggleitet und duBern Flimmer wichtig nimmt, leiftet einer gefihrlichen
Wertverichiebung unzuliffigen Vorichub.

Sie rourde in einem Klofter erzogen (S. 18) und heiratete 1888 den fehr elegan=



116 Jakob Overmans S.J.

ten Kellner Rifs (S. 21). Der Armut feines Vaterbaufes fchamte er fich nie, aber
von der dort felbftverftandlichen Frommigheit hatte er fich ichon als Tellerroaicher
Oes geiftlichen Kollegs in Brig und dann als Kiifter leichtfinnig losgefagt
(S. 26f.). Aus feinem in viel fpateren Jahren entftandenen Tagebuch teilt feine
Frau iiber die Zeit, wo fie ihn heiratete, den Sats mit: »Ich hatte das Gliick, der
vertraute Freund einer reizenden ruffifchen Baronin zu werden<, und fiigt bei,
das fei typifch fiir ihn: »Rulfifch, d. h. exotilch, Tragerin eines vornehmen
Titels und reizvoll - Cifar hatte fchon damals einen guten Gefchmack« (S. 21).
Im Buche fteht auch eine feitengrofe Photographie mit der Unterfchrift »Katinka«.
Das mar die ungarifche Geliebte eines ruffifchen Fiirften, der mit ibr im Hotel
Rifs in Monte Carlo wohnte, wo fie dem Wirte diefe Photographie Ichenkte, und
Frau Rit hat fie aufbewabrt, weil fie fich »von nichts trennen kann, was Cifar
einmal lieb gewelen ift«. GeroShnlich habe er ja in feinen Haufern keine »beruf=
lichen Schonheiten« geduldet, aber wenn es durchaus elegante und geiftvolle
Damen gemelen feien, habe man fie doch nicht wegeifen kénnen, »befonders,
wenn die Herren, in deren Gefellichaft fie fich zeigten, von fo augenfilliger Bedeus
tung waren« (S, 132F.).

Bei folcher Lebensauffaffung begreift man, daB fie von ihrer Ratholifchen
Trauung hauptfichlich Mufik und Blumen (S. 145), von der Taufe ihres erften
Sohnes hauptfichlich Berge von Telegrammen und Kdrbe voll Zuchermwerk fiir die
elfiffifchen Dorfkinder (S. 191) als entziickende Erinnerungen fefthalt, und daB
nicht einmal der Zulammenbruch ihres Mannes, der in feinen legten fiinfzehn
Jahren nur zumweilen lichte Augenblicke hatte und in einer Heilanftalt allein ftarb
(S. 329), irgend ein religidfes Wort in ihre Feder bringt. Dagegen erzihlt fie
(S. 206) aus der Zeit, mo Zola mit feiner Frau im Hotel Rit in Rom mwohnte,
um Stoff fiir feinen Roman iiber den, tie er meinte, unaufhaltfamen Niedergang
Oes Papfttums zu fammeln: »Als er eines Tages in den Speifefaal trat, horte eine
fehr hatholifche Dame an einem Nachbartifch, wer diefer etroas ungepflegte, aber
doch vornehm ausfehende Herr fei. Sofort ftand fie in fichtlicher Empdrung auf
und verlieB das Hotel, nicht ohne ihre Griinde der Vermwaltung laut genug mit=
zuteilen.«

Die religiéfe Sendungltaliens. In einem Brief an der Spitie des laufen=
oen Jahrgangs der »Nuova Antologia« (1. Januar1939, S. 3ff.) fucht Giovanni
Papini »einem Fremden« zu zeigen, daB Italien von jeher auf irgend einem
Gebiete, durch das alte Kaiferreich, durch das Papfttum, durch die Banken, den
Sechandel, die Renailfance, die Mufik, die Naturwiffenichaften, eine herrfchende
Stellung in der Welt eingenommen habe, und daB es heute mit feinem Kampfe
gegen die »politifchen und geiftigen Irrlehren des 19. Jahrhunderts« nicht nur
das Rom des Auguftus verteidige, fondern »zugleich jenes andere, das feit faft
1700 Jahren das Rom des Petrus ift«. Wenn 1700 kein Druchfehler ift, 1aBt fich
vielleicht annehmen, daB der beriihmte Schriftfteller die Jahrhunderte des paplt=
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lichen Roms dichterifch mweitherzig mit dem Mailinder EDikt Konftanting des
Grofen beginnen 1aBt. Ebenfo wird man feinem vaterldndifchen Stolz gegen=
dber nicht zu ftreng darauf beftehen, daB mit haum geringerem Recht noch
andere Volker behaupten konnten, fie hiitten jederzeit auf irgend einem relt=
lichen Gebiete die Filhrung gehabt.

Aber Oarauf kommt es hier weniger an als auf Papinis Begriffe von der
Stellung Italiens im Katholizismus. »Das Chriftentume, fchreibt er, »ift nicht
nur italienifch, aber italienifch ift roefentlich katholifch.« Das alte Rom habe das
Chriftentum nur deshalb verfolgen konnen, weil an die Stelle der »urfpriinglich
lateinifchen Tugenden« die orientalifche Vergdtterung Oer Kaifer getreten fei.
»Rom ftellte fich in Gegenfats zum Chriftentum, reil Rom nicht mebhr rémiich
genug mwar. Die alten republikanifchen Fihrer, deren Leben fchlicht und rein
ar, hitten die Apoftel des Gottmenichen roeit beffer verftanden. Cincinnatus
und Curius Dentatus hitten die Entfagung dOer Chriften natiirlich gefunden, die
Fabier und Decius Mus hitten gern anerkannt, daB man gliicklich fein kann, fiir
feine Briider zu fterben, Attilius Regulus hitte die Martyrer der Verfolgungen
bemundert.«

Dagegen darf unbefchadet aller Verdienfte, die fich Papini feit feiner Riickkehr
zum hatholilchen Glauben um die Kirche erworben hat, doch ohl gelagt wer=
den, daB die Sittenlehre des Chriftentums den Forderungen der ungebrochenen
und unverbogenen Menfchennatur entfpricht und deshalb in jedem Volke von
denen am beften verftanden wird, die das fittliche Naturgefes am treuelten
beobachten. Wer will aber behaupten, folche Menichen feien in Italien haufiger
als iiberall fonft, oder bei den Italienern habe fich im Laufe der Jahrhunderte
weniger Gleichgiiltigheit und Feindichaft gegen die katholifche Kirche gezeigt
als bei andern hatholifch gebliebenen Volkern, z. B. den Spaniern und Portu=
giefen, den Flamen, den Tirolern, den Iren, den Polen?

Die Gelchichte gibt alfo Papini fchiverlich recht, roenn er aus einer befondern
Eignung der italienifchen Volksart begreifen rill, daB »endgiiltig die Haupt=
ftadt der Weltreligion« in den Mittelpunkt eines Landes gelegt worden fei, in
dem alle ihr Vaterland fihen, »die an die géttliche Wahrheit und an die
menichliche GroBe glauben«. Dah der Stellvertreter Chrifti fich Rom als feinen
Sits wihlte, verfteht man ausreichend, unter Einbeziehung deffen, ras wir von
den Planen der gdttlichen Vorfehung ahnen honnen, aus Oer beherrichenden
stellung Roms, die das Chriftentum vorfand. In den erften fiinf Jahrhunderten
faBen auf dem pipftlichen Stuble ebenfowenig lauter Italiener wie auf dem
Kaiferlichen Thron, und felbft wenn Oie Nichtitaliener noch weit zahlreicher
gemwefen rodren, miiBte man das damalige Rom als den giinftigften Plat; fiir die
hochfte Kirchenregierung: bezeichnen. Nach diefer Zeit aber verbot fich eine
dauernde Verlegung des Papfttums in eine andere Stadt fchon wegen der langen
iiberlieferung. Und nicht befondere Eigenfchaften Oer italienifchen Volksart
tenkten dann die Wahl meift auf einen Italiener, fondern die jemweilige geichicht=
liche Lage beftimmte die Regel und die Ausnahmen. Niemand weifl, ob in
Stimmen der Zeit. 186. 2. 9
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kiinftigen Jahrhunderten die Verhiltniffe fich fo dndern, daB auf lange Zeit die
bisherige Ausnabhme zur Regel wird. Der Katholik ift tiberzeugt, daB feine
Religion kein Menichenwerk, fondern die endgiiltige Offenbarung Gottes fiir
alle Volker ift, und wie nicht immer dasfelbe Volk der hervorragendfte Triiger
Oer kirchlichen Miffion, der kirchlichen Kunft und Wiilenichaft, der kirchlichen
Frommigheit gemefen ift, wie fchon jeit infolge gelchichtlicher Entoicklung Oer
Anteil Oer Nichtitaliener an der kirchlichen Zentralregierung ftiirker ift als vor
hundert Jahren, fo fehlt es an durchichlagenden Griinden, die oberfte Spite der
Kirche von diefer Entmicklung auszunehmen.

Idealismus in den Kriegsgebieten Chinas. Nicht weniger als in
religifer VSlkerlenkung bewdhrt fich die katholifche Kirche immer wieder gegens=
tiber menfchlichem Leid. Freilich ift es im heutigen China, wie ein alter Kenner
Oer Miffionsgelchichte, der franzéfifche Jefuit Alexandre Brou, in Oen Parifer
»Etudes« (20. Januar 1939, S.2231f.) nach zuverliffigen Mitteilungen die Lage
fchildert, fiir die Milfionare wie die iibrigen Chrilten oft fehr fchwierig, auch
wenn fie nur Oer Religion und der Menlfchlichkeit dienen rollen, fich weder bei
den Japanern noch bei den Chinefen politifch verdichtig zu machen. Verichafft
fich ein chinefifcher Priefter, um fein von Japanern befetstes Pfarrdorf befuchen
zu konnen, die notroendige japaniiche Erlaubnis, fo wird er von vielen Mit=
gliedern feiner Gemeinde als Verrdter betrachtet. Der mweltbekannte Prifident
der Katholifchen Aktion in Shanghai, Lo Pahong, wurde von einem radikalen
Chinefen nur desroegen ermordet, weil er - zu rein karitativen Zoecken - mit den
Japanern zufammenarbeitete.

Trotdem haben die europdifchen und amerikanifchen Miffionen zur Milde=
rung der Schrecken des Krieges, denen die einheimifche Bevdlkerung anfangs
beinahe ohne Hilfsmittel, aber doch mit einer in Europa fchiwer vorftellbaren
Faffung gegeniiberftand, Bemwundernsiertes geleiftet. In Pengpu, einer Stadt
von mehr als 100000 Einwohnern, fliichteten beim Anmarfch der Japaner 4000
in die Gebdude Oer italienifchen Jefuiten und der Klofterichioeftern. Um den
Hinden decr Soldaten zu entgehen, eilten Frauen, abfichtlich in fchmutigen
Kleidern und mit gefchrodrzten Gefichtern, in langen Reihen durch die Strafen
zur Milfion. Die Miffionare muBten ihnen manchmal unter dem Schute von
Offizieren oder buddhiftifchen Seelforgern Oes japanifchen Heeres entgegen=
laufen, um Uberfille ziigellofer Banden zu verhiiten. In der Viermillionenftadt
Shanghai fchuf der franzdfifche Jefuit Jacquinot de la Befange mit Hilfe von
Chinefen, Japanern und WeiBen die beriihmt gemwordene »Jacquinot=Zone«, eimx
anerhannt neutrales Gebiet, in Oem unter befonderer Vermaltung 250 000 Men=
fchen gelchiit leben. Einen Hhnlichen Bezirk richtete P. Jacquinot fpiter in
Hankau ein, und auch dort beteiligte fich Japan an der Griindung. Das chine=
fifche Heer mollte vor dem Abzug die Wafferleitung der Riefenftadt fprengen,
aber als P. Jacquinot die furchtbaren Folgen fiir feine Schusbefohlenen darlegte,
ourde davon abgelehen. Der amerikanifche Benediktiner Clougherty, Dekan der
englifchen Fakultdt an der Univerfitdt der Provinz Honan, half zo5lf Lager fiir
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Frauen und Kinder bauen und mit bombenfichern Unterftinden, artefifchen
Brunnen und Hiirden fiir Kihe und Ziegen verfechen. Die katholifchen Canoffa=
Schioeftern derfelben Provinz bildeten ganze Scharen von Schiveftern des Roten
Kreuzes aus.

Selbftoerftindlich ging man iiberall, wo es mdglich rar, Hand in Hand mit
proteftantifchen Miffionen, mit der Heilsarmee, mit inlandilchen Hilfsvereinen,
und man verfiumte auch nicht, in der ganzen Welt Beitrdge fammeln zu laffen.
tiber die katholifche Arbeit fchrieb eine nichtkatholifche Zeitungskorrefpondenz:
»Das Geld fcheint fich unter den Hianden der Katholiken zu vermehren. Sie ver=
teilen alles, was fie erhalten. Sie geben, aber fie nehmen nicht. Sie geben aubcer
vom Gefammelten vom Eigenen, bis zum wirklichen Opfer und zum Heroismus.«
Jedenfalls machen fie auf ihre chinefifche Umroelt auch religids einen michtigen
Eindruch. In der Provinz Shantung leiteten dreizehn buddhiftifche Nonnen ein
Waifenhaus. Das katholifche Beifpiel hat fie alle zu Ratholifchen Nonnen ge=
macht. Die Miffionare von Steyl und andere melden ein Anfchoellen der Kate=
chumenenzahl um Taufende und Zehntaufende; darunter feien auffallend viele
atis gebildeten Klaffen. Und o man friiher den Milfionar mit merklicher Kilte
begegnete, z. B. in Oen altchinefifchen Kreifen Nankings, ift man jetit viel
freundlicher.

Staat und Religion in Japan. Freundlichkeit gegen die hatholifchen
Miffionen zeigt auch Japan in dem fchroeren Ringen um feine Ziele auf dem
afiatifchen Feftlande meit tiber die verfaffungsmiiBige Religionsfreiheit hinaus.
Unter ehrender Teilnahme der hdchiten Staatsbehdrde und der rwiffenichaftlichen
Welt feierten die deutichen Jeluiten in Tokio das erfte Vierteljahrhundert ihrer
katholifchen Univerfitit. 1hr neues Gymnafium in der Millionenftadt Kobe, dem
gréften Ausfuhrhafen Japans, war fofort tiberfiillt. Fir ihren eigenen Ordens=
nachmouchs honnten fie in Hirofhima zroei Anftalten errichten, ein Noviziatshaus
und ein Kolleg fiir Philofophie. Wie die »Miffionsblitter« der Benediktiner von
St. Ottilien (Februar 1939, S. 33) nach dem japanifchen Sonntagsblatt »Katoriku
Shimbune« meldeten, gab eine japanifche Kommandoftelle in Nordchina Zeitungs=
berichterftattern auf die Frage nach den Griinden fiir das Wohlwollen gegeniiber
der hatholifchen Miffion zur Antroort, die Uberzeugungshraft und der Opfergeift
diefer Miffionare und ihrer Gliubigen zwinge zur Achtung; dazu komme, daB
die katholifche Kirche den Kommunismus durchaus ablebne und dem Anfehen
Japans unter den roeiBen Volkern forderlicher fei als der Buddhismus oder der
Iftam.

Aus andern politifchen Griinden und wegen der aligemeinen Religionsfreiheit
kann aber felbftverftindlich auch der japaniiche Buddhismus auf ftaatliche
Unterftiigung rechnen. So fchrieb eine amerikanifche Tageszeitung in Tokio,
»The Japan Advertifer« (20. Januar 1939), nach einem Berichte Des japanilchen
»Afahi« habe die Vereinigung Oer 56 buddhiftifchen Sekten belchloffen, fich mit
dem Kriegeminifterium, dem Landmwirt{chaftsminifterium und privaten Pferde=
zuchtvereinen in Verbindung zu fesen, um einen Seelengedenhktag fiir die im

9‘
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Kriege gefallenen Militdrpferde zu organifieren. In rund 70000 budOhiftifchen
Tempeln follen gegen 180000 Bonzen um die Mittagszeit durch Glockengeldute
Oen Geiftern der tapfern Tiere zu erkennen geben, 0aB ihre Verdienfte um Japan
unvergeffen {ind, und dann foll ftill fir fie gebetet und ein von Kaifer Meiji, dem
erften modernen Herrfcher Japans, zu ihrem Ruhme verfaBtes Kurzgedicht feier=
lich gefungen werden.

v

Filmmwirkungen. Mag der Rundfunk durch Vielleitigkeit der Menfchen=
beeinfluffung das Lichtfpiel tibertreffen, an Kraft und Tiefe des Eindrucks oird
er es wohl nie erreichen kénnen. Bedenkt man daher, dall die Zahl der Kino=
befucher in Deutfchland jdhrlich iber vierhundert Millionen betrigt, und dab fie
anderswo verhiltnismidbig noch groBer ift, fo verfteht man ohne weiteres, dah
die Regierungen auch in Lindern, wo ihre MaBnahmen durch parlamentariiche
Verfaffungen gehemmt find, die Kinos genauer iibermachen als die Theater. Als
im Winter bekannt murde, daf eine englifche Lichtipielgefellfchaft einen Film
iiber den indifchen Aufftand aus dem Ende Dder fiinfziger Jahre Oes vorigen
Jabrbunderts Orehen laffen mwollte, gab das Minifterium fofort bekannt, es
werde die Auffiibrung nicht dulden; denn fie fei angefichts Oer politilchen und
religidfen Spannung unter den Hindus wie unter den Mohammedanern mit dem
Frieden des britifchen Weltreiches unvereinbar. Uberfchaut man in der euros
piifchen Preffe die Filmfeiten, Die iibrigens an Umfang und Aufmachung hinter
den Sportfeiten meift erfreulich zuriickbleiben, fo kann man fich des Eindruchs
nicht eroehren, daB manchenorts die Sittlichkeitsbeltrebungen auf diefem Ge=
biete nur voriibergehende Erfolge gehabt haben und namentlich in liberalen
Blattern die Filmanzeigen roieder mit riickfichtslofen Lockungen arbeiten. Nach
anderer Richtung fchenkt Somwjetrufland der in Oen leiten Jahren etras vernach=
laffigten Filmpropaganda jetst grofere Aufmerkfamkeit. Der Bolfchewismus will
in neuen Lichtipielftiicken als echter Triger des nationalen RuBlands erfcheinen
und ikt z. B. Alexander Nerwfkij, den altruffifchen Heiligen, zu feinen Nomw=
goroder Truppen in derfelben Weife fprechen, wie wenn es heutige Rotgardiften
iren, oder Peter den GroBen mit bolichemwiftifcher Begriindung Kirchenglochen
in Kanonen umgieBen.

Von ernfthaft religicfer Vermendung des Films berichtete aufichluBreich Adolf
Keller, der Direktor der Zentralftelle fiir kirchliche Hilfsaktionen in der »Chrift=
lichen Welt« (2. Januar 1939, Sp. 34ff.). In England und in Nordamerika nehme
Oer Film in der Rirchlichen Titigheit, auch der katholifchen, einen breiten Raum
ein. Im Londoner Lambethoiertel »mourde 1928 die erfte Kinokirche und Kino=
miffion erdffnet, die ein eigentliches Erzichungszentrum mwurde. Sodann fingen
fiinf Miffionsgefellfchaften an, den Film zu benuene«. In den folgenden Jahten
bildete fich eine cigene Gefellfchaft zur twirtfchaftlichen Sicherung religidfer Film=
arbeit, kirchliche Vereinigungen, mwie »The Church Army« und »The Catholic
Truth Society«, nahmen fich der Sache an, und »ein erfter Katalog wies 550 Titel
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auf; darin roaren g1 fpezififch Ratholifche Filme cingefchloffen«, Es ift allmihlich
Rlar geworden, »dab ein guter religidfer Filim die Atmofphire von Ebrfurcht und
die notroendige Dilziplin eher erhdht als vermindert, befonders dann, wenn das
Element der Schauftellung oder der Unterhaltung von folchen Vorfiihrungen
ferngehalten wird«. Allerdings wird auch Adolf Keller bedauern, daB die geiltige
Zerfplitterung Oer Neuzeit immer mehr dazu zwingt, den wohltitigen Einfluf
ciner religidfen Welt von Fall zu Fall in einen engen Raum zu leiten. Ganz
anders verwichft die Religion da mit dem Leben, wo ibre kiinftlerifchen Denk=
miler dauernd in Stadt und Land vor einem ihrer Sprache noch nicht ent=
wdhnten Volke ftehen und ihre Gedanken und Geftalten durch Gerdt und
Brauchtum auch dem Alltag vertraut bleiben.

Chriftliche Kunft in Ruminien. Die Freude des Volkes an religidfer
Kunft hat fich in Ofteuropa, wo ja iiberhaupt die Verweltlichung Oes Geiftes=
lebens Ipiter begonnen hat als im Weften, in einer Urfpriinglichkeit und Bunt=
heit erhalten, die den einfichtigen Beobachter weit mehr feffelt als die oft zu auf=
oringlichen Bemiihungen um moderne Technik und modifche Eleganz. Es mwar
daher ecin richtiges Gefiihl, daB die prunkvolle »lllustrazione Italiana« in ihrem
Sonderheft iiber das heutige Rumanien (2. Januar 1939) auf der farbenglithen=
den Frontfeite den Koénig mit Helm und Marichallitab dem Patriarchen Oer
fchismatifchen Landeshirche in dem Augenblicke gegeniiberftelite, wo diefer thm
am Dreikdnigstag das Holzhreuz reicht, damit er es als Zeichen Des Segens
in die an der Hauptftadt voriiberftrdmende Dimboritsa erfe. Beide Wiirden=
triger find von grofem Gefolge umgeben, und Gliubige in herrlich beftichten
Hemdrdchen maten in das feichte Watfer, um das Kreuz roieder aufzufifchen.

Das ift zur Kennzeichnung des mwahren Ruminentums noch wichtiger als die
viclen Seiten iiber Vermaltung und Verkehr, Weizenbau und Oltiirme, denn die
zeigen nur, daB Ruminien mit Eilfchritten die Technik fremder Lander einzubolen
ftrebt. Aber auch hier offenbaren die Landichaften eine dberrafchende Ver=
bundenheit zoifchen Volk und Religion, foohl bei der fchismatifchen Mehrheit
1vie bei den mit Rom vereinten Katholiken. »In den Tiefen der Taler, mitten in
Wildern, an raufchenden Fliiffen erheben fich Kirchen und Kidfter in Stein,
Griindungen von Fiirften und Woimoden, als gréfter und eigentiimlichfter
Reichtum des monumentalen Ruminiens« (S. 158). Nicht felten ift dabei aus
den iiberall fichtbaren byzantinifchen und flawifchen Grundformen etias Neues
ermachfen, das reizend zwifchen Majeftit und Lieblichheit fchroebt. Und »lings
der LandftraBen ftehen, vielleicht an Oen Stellen ehemaliger Kapellen, be=
undernsroerte Votivkreuze; ebenfo Oriickt fich die innige Frémmigheit des
Volkes in den Dreifaltigheitsbildern aus, die man iberall auf dem Lande findet,
und von denen einige unglaublich fchéne Linienfithrung zeigen« (S.145).

" Den ftarkften Eindruck machte auf Gjika Bobich, den Verfaffer des Auflaties
fiber die religidfe Kunft Ruminiens, eine Kirche aus dem 15. Jahrbundert in Oer
einftigen Moldauhauptftadt Suceava. »Ich habe fie«, fchreibt er (S. 158), »an einem
hellen Junifonntag unter einem leichten Himmel gefehen, der die Ténung der
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Malereien noch mehr hervortreten lie, und ich werde fie niemals vergeffen....
Alte Roftbare Stoffe, von Gold und Steinen funkelnd, ungeheure Leuchter aus
malffivem Silber, eine wunderbare Bildmwand mit goldenen Trauben als Sinn=
bildern Oes Lebens und iiberall die lieben Gefichter der Heiligen, der Gottes=
mutter und des Erldlers.«

Die nichtdeutfche Dichtung Europas. So wenig tie die bildende Kunift
Rumiiniens Kann man feine Dichtung voll wiirdigen, enn man bei der Unter=
fuchung ihres Zufammenhangs mit dem Volkscharahter die religidfen Seiten
bloB fliichtig bertichfichtigt. Martin Block fpricht vielleicht etmas heftig von
»pfeudoruminiichen Kreifen, die eine internationale Clique bilden und durch
ihre hermetifche AbfchlieBung von VSikilchem roenig Ausficht auf Gehdr habene,
Der Sag fteht (S. 436) in dem umfangreichen und erfreulich gehaltvollen Sammel=
werk »Die Gegenmwartsdichtung der europidifchen VSlkers, das der
Tiibinger Romanift Kurt Wais herausgegeben hat (Junker & Diinnhaupt,
Berlin 1939, geb. M 16.-). Nicht nur bei den Rumdnen, fondern bei allen oft=
europdifchen VSlkern zvifchen dem Schiarzen Meer und der Oftfee, aber auch
bei den Portugielen, den Spaniern, den Flamen, fogar Oen Italienern fehlt es
groBenteils, hier mehr, dort roeniger, an den Vorausfetungen fiir den Widerhall
einer europdilch giiltigen Dichtung in ganz breiten Schichten des Volkes. Das
braucht nicht auf einem Mangel an Kultur zu beruhen (Oenn die Kulturhdhe laBt
fich ja nicht einfachhin an der Dichtung meffen), fondern das kann die Folge
einer andern Richtung der Kulturkrifte fein. Wo in der geiftigen Oberfchicht
folcher Volker dichterifche Begabungen von Rang auftreten, ift es verftindlich,
0aB ihre Werke mebr allgemein europiifche als heimifche Ziige tragen. Der
Ratholifche Pfarrer Hugo Verrieft, vor fiinfzig Jahren wie heute als feuriger Vor=
kampfer Oer flimilchen Sache gefeiert, bekannte damals von fich felbft: ob er
olle oder nicht, der hShere Teil feines geiltigen Lebens fei franzéfifch (vgl.
Oiele Zeitfchrift ©3 [1917] 542). Aber felbft unter fo ungiinftigen Verhiltniffen
geftalten wirklich fchépferiiche Dichter das Fremde nach heimifcher Art. Dadurch
eracht in immer mehr Volksgenoffen das Verftindnis fiir dOie Zulammens=
hinge ihres Volkstums mit den hochiten Werten, und dann wiederholt fich nach
dem Zeugnis der Literaturgefchichte immer wieder die Erfahrung Goethes beim
AblchluB des »Fauft«, daB fich das Hochfte auch ohne religicfe Abfichten des
Dichters kaum anders formen it als durch die Sinnbilder der Religion.

Wie Martin Block, fo hdtten daher die meiften andern Mitarbeiter, um die
europdifchen Volhkstlimer, die fie aus den Dichtungen zu erkennen fuchen, in
ibren beften Kriften zu erfaffen, genauer die religidfen Grundlagen des euro=
péifchen Geiftes bertickfichtigen miffen. Das konnten fie, auch ohne geradezu
von einer beftimmten Religion auszugehen, wie das in dem dhnlichen Werke
»Katholifche Leiftung in der Weltliteratur der Gegenmwart« (Freiburg i. Br. 1934)
gefchehen ift. Jetst fallen nur gelegentliche Streiflichter nach diefer Seite, vor allem
in dem wohltuend fachlichen und ernften Beitrag des Herausgebers iiber Frank=
reich, in der nicht minder kundigen Darftellung der englifchen Literatur, treffen=
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der bei den Shandinaviern, Niederlindern, Slorenen und Tichechen als bei den
Kroaten, den franzéfilchen Schroeizern und in den fiberhaupt etwas reitlichroei=
figen Abfchnitten tiber Portugal und Italien.

Der vom Herausgeber in Oer Einieitung behandelte »Zufammenhang Oer
europdifchen Literaturen« hitte fich roobl noch fefter fchlieBen laffen. Es ift ja
Tatfache, daB rund 95 Prozent der Bervohner Europas indogermanifche Sprachen
reden und chriftlich find, dab der bis heute nachwirkende religidfe, literarifche
und hiinftlerifche Einflud von Byzanz auf den lateinilchen Kulturkreis die poli=
tifche und kirchliche Spaltung des Erdteils teilioeife Gberbriickt hat, und oOab
diefem viele Jahrhunderte tberdauernden Geiftesreich auch Amerika und
Auftralien vollftindig eingegliedert find. Vielleicht werden aus den gediegenen
Anfingen des einzigartigen Buches fpitere Auflagen auch noch 0diefe mweifere
und lebensnihere Einheit erroachien laffen.

Umfchau

Wunder oder feelifche
Geftaltungshkraft?

Wo wir erdgebundene Menichen fehr un=
gerdhnlichen finnfilligen Wirkungen reli=
gicfen Innenlebens begegnen, bleiben wir
wohl allzu leicht am ungemwdhnlichen
AuBeren haften. Und doch ift eigentlich
gar nicht das erftaunlich, daB auBers
geroShnliches Erleben fich auBergervdhn=
liche Ausdruchsformen f(chafft. Staunens=
wert ift nur, daB iiberhaupt das geiftige
Werterleben in plumpem ftofflichem Ge=
{chehen mit feiner raumgebundenen Schioere
und feiner Wertblindheit fich ausprigen
will, Seltfam ift es vor allem, daB fogar
Das allerinnerlichfte, geiftigfte, durch Selbft=
darftellung und »Verduberlichunge am
leichteften verlefbare Erleben, das reli=
gidfe, im Sein und Tun des Kdrpers und
in den Werken des Kdrpers, in Baumwerk
und Bildwerk fich kundtut, und dah diefen
Ausdruchsformen, mwie allen Symbolen, die
ritlelreiche Macht eignet, feftigend und
formend auf das feelifche Erleben zuriicks
zumirken. Wir ftehen da vor dem nie reft=
los geldften Geheimnis Oder Zmwei=Einheit
pon Geilt und Korper, vor Oem Ritfel,
wie Geift und Stoff trofs ihrer Wefens=
gegenfitie fich zu fo enger Einheit verbin=
den, daB eines im andern fich offenbart.
Wiirden wir das Geheimnisvolle Oiefes
Alltagsgelchehens vergeffen und nur ein
paar nicht alltdgliche Ausdruchsformen
geiftigen religidfen Erlebens im leiblichen
Gefchehen anftaunen, dann miiite uns Oie
Mahnung Augufting an fein Kirchenvolk

in Hippo treffen: es folle ob Der feltenen
Gotteswerke nicht die Alltagsmunder im
Gotteswirken auBer acht laffen.

Doch gibt es Ausdrudisformen religidfer
Innerlichkeit, vor denen religionswiifen=
fchaftliche Forfchung fich zu recht fchivie=
rigen Fragen gefiihrt fieht und vor Oenen
es zur Pflicht der Willenfchaft und felbft
der Kirche mwerden mag, nach dem Urs
fprung Oiefer feltfamen Gelchehniffe zu
fragen, ob fie von Gott feien oder nicht.
Von Oem BemwuBtlein folcher Pflicht ift die
neue Schrift des Wiirzburger Religionss
plychologen W. Wunderle! iiber Ddas
Problem Oer Stigmatifation getragen, ein
Problem, das in den leiten Jahren mwieder
zu einer »Aufgabe« der Forfchung gemwors
den ift.

Um ein mogliches MiBverftindnis aus=
zufchalten, fei gleich bemerkt: Es handelt
fich hier nicht um eine Oer bielen Streit=
fchriften iiber den »Fall Konnersreuthe,
fondern um das fchon durch die Gefchichte
von fiebenhundert Jahren geftellte Pro=
blem der Stigmatifation iiberhaupt. Es if
dem Verfaifer Dabei »um die Herausftellung
der rein feelifchen Tatfachen und ihrer Be=
zichung zur Plaftik der korperlichen Wun=
den zu tun, die als Nachbild der Wunden
Chrifti am Kreuz erfcheinen«. Er geht in
feiner Unterfuchung mit grofer Behutfam=
keit ans Werk und ift fich klar beroubt,
daB Piychologie allein nicht dDas Stigmati=

1 Zur Plychologie Der Stigmatifation. 8°
(95 S.) Paderborn 1938, Schoningh. Kart.
M 2.20.
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fationsproblem in feiner ganzen Breite
l6fen kann.

Was religicfe »Stigmata« feien, ift be=
kannt. Man bezeichnet mit dem Worte
Nachbildungen der heiligen Paffionsmwun=
Oen Chrifti am Korper gemwdhnlicher Men=
Ichen. Meiftens {ind es Nachbildungen der
Nigelrounden an Hinden und FiiBen, der
heiligen Seitenwunde, auch wohl der
Stirn= und Schultermunden des dorn=
gehronten und Rreuztragenden Erldfers.
Als eine Art Vorftufe dazu erfcheint die
»feelifche Stigmatifation«: Schmerzgefiihle
von empfindungsftarker Intenfitit, die der
kérperlichen Stigmatifation entfprechen,
ohne daB doch fichtbare Wunden vorhan=
Oen mwiren.

Wie kommt es zur Entftehung leiblicher
Stigmata?

Selbftoerftiindlich kSnnen fie von auBen
Riinftlich und abfichtlich hervorgebracht
werden. Die Gelchichte fowohl der From=
migheit wie der Pathologie berichtet von
mehr als einem folchen Fall, mobei aber
Oie feclifche Haltung Oer Stigmatifierten
duberft verfchieden mwar: Tiefite religicfe
Ergriffenheit wedsite in manchen Fallen das
Verlangen zum schriftfdrmigen« (wie Seufe
es nannte) Mit=Leiden mit dem Herrn;
hyfterifcher Senfationsgier war in andern
Fillen das Leiden Chrifti gerade gut genug
als Mittel zur auffilligen Erfiilllung pfycho=
pathifcher Geltungsfucht; arme Geiftes=
Rranke glaubten fich fchlieBlich in religis-=
fem Irrroahn von Gott zur Selbftoerftiimme=
lung bis zur Selbftannagelung gedringt,
Es mwire offenbar recht engftirnig, mwollte
man alle Ddiefe feelifchen Haltungen »auf
einen Nenner bringen«, im echt religidfen
Mitleiden nur Hyfterie fehen und in hyfte=
rifchem Betrug und Selbftbetrug um jeden
Preis noch echte Religiofitit finden. Das
wire ebenfo einfeitig, wie wenn man das
zerfaferte Denken Schizophrener als Aus=
Oruch befonders gefunden Verftandes deu=
ten oder in klarem logifchem Denken ge=
heimnisovolle Irrfinnsrirkung fehen wollte.

Viel fchwieriger aber als die hiinftliche
Stigmatifation ift die nicht kiinftlich er=
zeugfe zu erkliren. Wir Rennen alle aus
Oem Leben des hl. Franz von Alfifi das
rounderfame Gelchehen Oder Stigmatifation
auf dem Monte Alverno. Diefes Ereignis
Ves Jahres 12¢4 ift fo einzigartig, und die
PeriSnlichkeit des Heiligen in ihrer fchlichten
Einfachheit und fhrem Verbergen der emp=
fangenen Begnadung ift allem Sich=zur=
Schau=Stellen fo fern, daB mwiffenichaftliche

Deutung der Einmaligheit diefes Gefchehens
Rechnung tragen muB. Aber feit dem Jahre
1224 blieben die nicht hiinftlichen - Wun=
Ocrle nennt fie die »echten« - Stigmatifa=
tionen nichts Einmaliges mehr, und fie
fanden fich auch nicht nur bei den Hei=
ligen. (Zu Den Ranonifierten Heiligen ge-=
hért nur ein verhaltnismiBig kleiner Teil
Oiefer Stigmatifierten, und es ift bekannt,
OaB Odie Kirche die Stigmatifation nicht
als Ichliiffigen WunOerbeweis fiir Oen
Kanonifationsprozef annahm.) Schon vor
vierzig Jahren berechnete Imbert=Gour=
byre die Zahl der »echten« Stigmatifa=
tionen feit 1224 auf 321, und er betrachtete
alle Fille als Wunder, Spitere Forfcher,
wie Der Redemptorilt Debognie und
neuerdings Wunderle, halten freilich
Imbert=Gourbyre fiir zu unkritifch und die
Zahl der ermwiefenen Tatfachen fiir bedeu=
tend geringer.

Wie groB oder klein immer die Zahl
Oer gelchichtlich erwiefenen Fille echter
Stigmatifation fein mag, jedenfalls dringt
fie zur Frage, ob es fich in jedem Falle
um auBernatiirliche Einwirkungen, um
Gottesounder handle, oder ob und mie
Oie Entftehung Odiefer Wundmale fich auf
bemwuBten oder unberuBten EinfluB natiir=
licher Krafte der Seele zuriickfiihren laffe.
Es liegt auf der Hand, daB eine fiir alle
Fille in gleicher Weile giiltige Paufchal=
5fung Oiefer Frage fcherlich das Richtige
trafe, Ein mwirkliches Evfaffen Oer Wahr=
heit wiirde Giberdies nur erfchert, wenn
Leidenichaftlichkeit, gleichviel ob natura=
liftifche oder myftiziftifche, allzu rafch und

allzu  »energifch« ihr »Entmeder=Oder«
Oehretierte:  Entroeder »niedertrichtiger
Menichenbetrug« oder »ftaunenswertes

Gottesunder« oder allenfalls »diabolilche
Lifte.

Wie meit in Oiefer und in dhnlichen
Fragen Oie Meinungen auch bei beftem
Wollen heute noch auseinandergehen kdn=
nen, erhellt zum Beifpiel aus einigen
Streitfchriften, die noch im vergangenen
Jahre Den »Fall Konnersreuth« erdrterten.
Alle Orei wollen zum Gefamtproblem
Konnersreuth Stellung nehmen, zu den
Fragen {iber Nahrungslofigheit, Palfions=
leiden und auch iiber Stigmatifation.
J.Winthuis?2 weift zunichft auf die Aus=
fagen franzofifcher Forfcher, wie Dujerine,
Janet, Dumas, Oie wvollitindige, nicht

2 Konnersreuth, ein Ritfel? (42 S.) Inns=
bruck 1938, F. Rauch. Kart M -.80.
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kiinftliche Stigmata nicht beobachteten
bziv. heine wiffenfchaftliche Deutung fiir
etroa mogliche Stigmata finden Ronnten.
Er erklart meiterhin, daB von einem
»Drang zur Stigmatifation« bei Therefe
Neumann keine Rede fein kdnne, weil fiir
fie Oie Stigmata Oie Erfiillung ihres Wun=
iches, Miffionsichoefter zu werden, un=
maglich gemacht hitten. Er folgert gerade=
71, es ftehe »mit mathematilcher GemwiB=
heit« feft, daB nur »der abfolut frei fchal=
tende gdttliche Wille die Erkldrung fein
konne fiir folch tiefe, Hinde und FiiBe
durchbohrende Wunden ...« (S.11). Wie
Winthuis, fo feit fich auch Hynek?3 ent=
{chieden fiir die fchlechthinnige Ubernatiir=
lichkeit Der Konnersreuther Vorginge ein.
In der Belprechung der Stigmata rendet
er fich nachdriicklich gegen die Meinung,
es honne beouBiter Betrug am Werke fein.
Er beruft fich Dabei auf die Erklirungen
Emwalds in der Miinchener mediziniichen
Wochenfchrift, daB es fich nicht um Be=
trug, fondern um »pfychogene« Stigmata
handle. Aber auch diefe Deutung Ewalds
lehnt Hynek ab, auf Gutachten anderer
Mediziner, wie Oes PreBburgers Babor,
geftiigt. Die Erklarung Oer Stigmata in
Konnersreuth durch Wunder gilt ihm als
einzig mogliche. Nicht minder feurig Rimpft
anderfeits Deutfch? in feiner neuen Streit=
fchrift gegen Konnersreuth. Er will zmar
nicht die bekannten Ereigniffe in Baulch
und Bogen als Betrug bezeichnen, will
iiberhaupt heine »Grenzlinie zivifchen Schuld
und Irrunge ziehen, Aber fehr offenkundig
ift feine Auffaffung, OaB in diefem Fall Die
Stigmata teilweife plychogen, teilweife nicht
ohne Kkiinftliche Nachhilfe entftanden feien.
Auf 20 Seiten berichtet er iiber das - {ibri=
gens fehr niichtern=fachlich gehaltene -
Gutachten, in dem Profeffor Martini
iiber feine drztlichen Beobachtungen und
iiber die ihm bereiteten Ermdglichungen
und Hemmungen der genauen Beobachtung
Rechenfchaft gibt. Es ift in Keiner Weife
Oer Zweck diefer Umichau, das fchon allzu
groBe und nicht immer erquickliche Schrift=
tum iiber Konnersreuth durch eine neue
Streitichrift »fiir oder wider« zu vermeh=
ren, zumal nachdem Oie lefite vom bifchof=
lichen Ordinariat Regensburg verdifent=

3 Zur Abroehr. 8° (82 S.) Karlsruhe 1938,
Badenia.

4 Arztliche Kritik an Konnersreuth,
Wunder oder Hyfterie? 8° (100 S.) Lipp=
ftadt, Selbftoerlag des Verf.
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lichte AuBerung Oes bayrifchen Epifkopats
fiber Konnersreuth zur Zuriickhaltung
mahnte. Es follte hier lediglich gezeigt
werden, tie toeit die Erklirungen eines
honkreten und zeitgendffifchen Falles von
Stigmatifation auseinandergehen kdnnen.

Wenden mwir uns toieder zur allgemein
gefteliten Frage, ob Stigmata als tiefe und
Dauernde Wundmale ohne menichlich=hiinft=
liche duBere Mittel und ohne auBernatiir=
liche Einmwirkung nur durch Oden Einfluf
der Seele auf den Leib entftehen konnen.
Wunderle hat fich nach jahrelangem
Schmwanken und Uberpriifen fiir Diefe An=
nahme entichieden.

Er evinnert zundchit in breiten gefchicht=
lichen Ausfiihrungen daran, daB »echte«
»Paffionsmundmale« fich erft fiir die Zeit
feit 1224 nachmoeifen laffen, alfo feit Oer
Zeit, in Oer Oie hochmittelalterliche An=
dacht mitleidenden Sichverfenkens in Oie
Paffion Oes Herrn mehr verbreitet und
das Ereignis auf dem Monte Alverno be=
hannt wurde. Auffillig erfcheint es iiber=
dies, dab fich Die religidfe Stigmatifation
nur dort gefchichtlich nachioeifen ladt, wo
die Paffionsmyftik Oer abendlandilchen
Kirche gelebt rourde oder wo fie mwenig=
ftens, menngleich in verzerrten Formen,
noch irgendmie ausftrahlte. Der lebendige
Reichtum an immer neuen innern Entfals
tungamaglichheiten im chriftlich=religidfen
Leben mufite hier wohl dahin fiihren, daB
unbefchadet des feften Glaubens an den
Triumph Oes Herrn am Kreuzaltar und ge=
rade wegen der Selbftverftindlichkeit diefes
Glaubens Oie betende Seele fich tief in
die Befchauung Oer Paffion als Paifion,
des Kreuzes als Kreuz und als »Gelpdtt
Der Heidene, in das Bild des feeliich
und hkdrperlich leidenden »Menichenfoh=
nes« verfenhte, und dab fich der Wunich
nach »Chriftfdrmigheit« zur Nachfolge Oes
»ganzen« Chriftus auch im Kreuzlied des
»Verbum incarnatume hinwandte, Der Oft=
kirche lag diefe Palfionsfrommigheit nicht.
Ob fich hierin etwas vom Erftarren Der
vom Oberhaupt getrennten Kirche, ein
Mangel an Entfaltungslebendighkeit gel=
tend machte, ob natiirliche feelifche Grund=
haltungen des Oftens, ob letites Nach=
klingen von Doketismus, oder mwas fonft,
Dabei mitwirkte, fei hier nicht erdrtert.
Fiir unfere Frage ift von Bedeutung, daB
auch die auBergeroShnliche leibliche Aus=
drucksform der »Compassio«, die uns im
Weften in den Stigmata begegnet, im Froms=
migheitabereich der Ofthirche fich nicht
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findet. Weiterhin ift auffallend, daB Oie
Eigenarten Oder Stigmata im Weften recht
verfchieden find, OaB Vergleiche mit jeweils
zeitgendififchen kiinftlerifchen Darftellungen
Oer Paffion oder mit Paffionsbildern, die
Oen Stigmatifierten bekannt waren, aufs
fallende Ubereinftimmungen aufroeifen. So
findet fich Oie Nachbildung Oer Seitens
mwunde anfangs auf Oer rechten, fpdter
bald auf Der rechten, bald auf Oer linken
Seite.

Wunoerle ift zu vorfichtig, um aus folchen
(immerhin fehr auffallenden) gefchicht=
lichen Zufammenhidngen einen biindigen
Beweis fiir die »plychogene« Entftehungs=
weife aller »echten Stigmata« abzuleiten.
In der Tat, wenn Gott fchon einmal in
auBergerwdhnlichem Gefchehen fich kundtun
will, fteht es ihm offenbar frei, fich folcher
Weilen zu bedienen, fiir die fich die Men=
fchenfeclen verfchiedener Zeiten und reli=
gidler Kulturen jeweils belonders auf=
nahmefdhig finden. Er kann fich dabei der
jeroeils vorhandenen feelifchen Bereitichaf=
ten mitbedienen. Auch fchliet die Még=
lichReit plychogener Stigmatifation nicht
Oie Mdoglichkeit gottgemwirkter Stigmata
aus, fo wenig wie die Moglichkeit natiir=
licher Krankheitsheilung die Mdoglichheit
wunderbarer Heilungen ausfichlieft. Doch
pflegt die Kirche in folchen Dingen keines=
wegs fehr rafch Wunder anzunechmen, Sie
verlangt zuerft genaue fachwiffenfchaftliche
Priiffung Oer gefchichtlichen Frage: ob es
fich z. B. mwirklich um »echte Stigmatac
handle. Sie fordert alsdann fachmwiffen=
fchaftliche Unterfuchung, ob fich unter
Beriickfichtigung Oer Befonderheiten Oes
Einzelfalles Das gefchichtlich ermwiefene Ge=
fchehen nicht auf rein natiirliche Urfachen
zuriichfiihren laffe. Erft wenn auch Oiefe
Frage geloft ift, ftellt fie felbft die letste
Frage: ob es fich, wieder unter Beriickfich=
tigung aller einzelnen Umftinde, um ein
Gottesiounder handle. Und im Kanonila=
tionsprozef wird bekanntlich die »Wunder=
frage« erft geftellt, wenn unabhingig von
ihr die Heiligheit Oer PerfGnlichheit feft=
geftellt wurde.

Nun ift aber moderner Plychotherapie
eine gute Anzahl »pfychogener« Stérungen
im Bereich Oes Korperlebens, die an Stig=
matifation erinnern, zur felbftoerftindlich
geficherten Tatfache gemworden. So hdren
wir von fuggeftiv an beftimmten KSrper=
ftellen hervorgebrachten StSrungen Oer
Durchblutung, Entftechung von Blafen,
Schellungen, von plychogenen Lih=
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mungen, von fchiveren StSrungen im An=
fchluB an  Schockwirkungen etwa von
Kriegserlebniffen ufro.(Dabei ift nicht gefagt,
OaB hinter »hyfterifchen Einzelreaktionen«
immer Oas ftehe, was man fo vulgir als
»hyfterifchen Charakter« voll Unehrlichkeit,
Theaterlpiel, Pseudologia phantastica und
Oergleichen betrachtet.) Echte, tiefe Stigma=
mwunden find freilich von irgendmwelchen
fuggeftiv herbeigefiihrten Blafen und Blu=
tungen mwenigftens graduell recht verfchie=
Oen., Es fragt fich alfo, ob auch folche
Stigmamunden Ourch Suggeftion, ohne
kiinftliche Mittel »experimentell« hervor=
gerufen werden kdnnen. Das »Ja« auf diefe
Frage ftiist Wunderle auf den vor menigen
Jahren bekannt gewordenen Fall Der Patien=
tin »Elifabeth K.«, den er felbft beobachten
konnte, Horen wir feine Schilderung:
»Sicherlich ift ihr (Elifabeths) gefamtes
Seelenleben nicht normal. Auch der medi=
zinifche Laie wiirde hier fofort von Hyfterie
fprechen. Sie ift fich felbft {iber diefen Zu=
ftand klar. Dr. Lechner hat ihr die Wund=
male mit vollberwuBter Abficht in der Hyp=
nofe fuggeriert, woriiber er ausfiihrlich
Rechenichaft ablegt. Eine artifizielle Stigmas=
tifation Oiirfte nach meiner und anderer
kritifcher Beobachtung wohl ausgefchloffen
fein.... Eine iibernatiirlich = munderbare
Stigmatifation ift zioeifellos nicht vorhan=
Oen, und an eine dimonilche Stigmatifation
wird in diefem Falle, von dem Reinerlei
Aufhebens gemacht worden ift, niemand
im Ernft Oenken mwollen. Irgend telches
religidfe Ziel ift damit in keiner Beziechung
verbunden worden. ... So bleibt verniinf=
tigerroeife nur die Annahme einer natiirs
lichen Stigmatifation rein plychologer Art,
0. h. ohne duBeres, gdttlich wunderbares
Einwirken {ibrig.... Die exakte Empirie
ift trof Oes gemwil fehr wichtigen Falles
noch lange nicht vollftindig genug, um
eindeutig nach allen Seciten geficherte Er=
gebniffe zu zeitigen. Dr. Lechner ift felbft
toeit Davon entfernt, Derartige Schliiffe zu
ziehen. ... (Er) hat aber Oie Frage nach
Oer Moglichkeit einer natiirlichen Stigma=
tilation wohl fo weit gefdrdert, dab man
nun wagen Oarf, fie zu bejahen, allerdings
mit mancherlei Einfchrinkungen« (S. 25-26).
Mit Dem Aufioeis Der Méglichkeit plycho=
gener Stigmatifation ift noch nicht Oie
Lsfung des Ritlels gegeben, auf mwelche

 Weife die Seele folch ungemwdhnlichen Ein=

fluB auf den empfinglichen K&rper aus=
iiben Konne. Zur Aufhellung Oiefes Ge=
heimniffes greift Wunderle GoSrres” Lehre
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von Oer »plaftifchen Kraft« Der Seele auf,
fie klirend und eiter ausbauend. Kdrper=
liche Stigmatifation fest danach eine inten=
five «feelifche Stigmatifation« voraus, eine
ungerodhnliche »eiftenzielle Ergriffenheit«
der ganzen Seele von der Palfion des
Herrn, cine »Compassio«, ein Miterleben
und Mitleiden, eine Geformtheit der Seele,
die uns »nicht wie eine mithfam betitigte
aktive Leiftung entgegentritt, fondern mwie
ein palfives Ubermwiltigtieine, Nur aus
folcher »exiftenzieller Ergriffenheit« Rkomme
es zu der feelifchen »signatio«, Dem emp=
findungsftarken Miterleiden in Oer Seele,
und Oiefe fithre in einzelnen Fillen zur
fichtbaren leiblichen Stigmatifierung als
Ausdruch feelifcher Geformtheit. Den Uiber=
gang vom feelifchen Miterleben und Mit=
erleiden zu diefer Kdrperlichen Ausprigung
Ocutet Wunderle gemilB Oer Plychologie
der Bemwegungsantriebe, in Anlehnung an
eine frither in Oieler Zeitichrift verdifent=
lichte Arbeit Lindmworshkys, auf die ir
hier vermweifen kdnnens. Auch bei iiber=
natiirlichen Stigmatilationen von Heiligen
fiecht Wunderle das Primire durchaus in
der  auBerordentlichen, gottgelchenkten
feelifchen Ergriffenheit, Die dann Oie »pla=
ftifche Kraft Oer Seele« - der »forma cor=
poris« - im K&rper fich auswirken laffe.
Die hdrperliche Stigmatifation mwiire in
diefen Fillen von Gott gemollt und in be=
fondere Vorfehungspline eingebaut, fie
wiirde fich aber mit Hilfe der »plaftifchen
Formhrifte der Seele« vollzichen, nachdem
die Seele in hoher myftifcher Begnadung
zur innern Compassio erhoben wurde.
Das lefite »Wie« Des Ubergreifens gei=
ftiger Erlebnisfiille auf leibliches Gelchehen
bleibt freilich dunkel. Wer einmal ehrlich
iiber Das Leib=Seele=Problem nachgedacht
hat und dariiber, mwie fich geiftige Ge=
formtheit in leiblichen Ausdrucksformen
gleichfam erft voll ausfaltet, wird fich aber
Daran erinnern, daB auch fonft trof allen
Wiffens um Gehirn und Nervenzentren
und um Oie fubftanzielle Gegenfatieinbeit
pon Geift und Leib Diefes leite »Wie« Des
tiberklingens aus geiftiger Erlebnisiphire
in phyfiologiiches Gefchehen in einem Ge=
heimnisdunkhel bleibt. Fiir die Wertung
des Stigmatifations=Erlebens gilt ficherlich
Wunderles Wort: »Die innere Stigmati=
fation ift das mwefentlich liberragende und
Wertvolle; die auBere ift fiir das myftilche
Leben von geringerer Bedeutung.« Die

5 Stimmen 115 (1928) 31 ff.
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Mutter des Herrn und fein Kreuztreuer
Liebesjiinger hatten keine hkd&rperlichen
Stigmata, und ftets betonen es Oie Meifter
chriftlicher Myftik, daB Die verfchieden=
artigen leiblichen Begleiterfcheinungen in=
nerer Begnadung nicht das Welentliche
Oiefer Begnadung ausmachen, dal man=
cherlei Gefahr verhangnisvoller lrrefiihrung
auch der religids ftrebenden Menichenfeele
fich mit ihnen verbinden kdnne, und dab
aller Wert diefer auBergemwdhnlichen Aus=
druchsformen lediglich danach fich bemefle,
wieweit fie echter Ausdruck ganz tiefer
und groBer gdttlicher Begnadung Oer Seele
fei. Denn entfcheidend {iber den religidfen
Wert der Menichenfeele ift nicht die AuBer=
gershnlichkeit von Ausdruchsformen des
Innenlebens, fondern die Fiille der heilig=
machenden Gnade und das ftille Wohnen
und Walten Odes Oreieinigen Gottes und
feiner mwirkenden Liebe in der Mitte Dder
Seele. Alerander Willmoll §.J.

Die Hausmarke

Wenn beim Lefen Oer iberfchrift Der
eine oder andere an die lockenden Schage
feines Weinkellers fich erinnert, wo feine
fchmackhafte Hausmarke ruht, fo ift das
wohl begreiflich, aber fiir unfern Zufams=
menhang wenig férderlich. Denn es ift eine
ganz andere Welt, in Die uns Die aus=
gezeichnete Studie von K. K. A, Ruppel?
fiihrt: Oie Welt altgermanifchen Ahnens
glaubens und Sippenrechtes. Unter Haus=
marken verfteht man runendhnliche Hand=
zeichen, die monogrammartig, mehr oder
minder kiinftlerifch geformt, auf Gebrauchs=
gegenftinden, Hausgiebeln, alten Gerichts=
fymbolen und Urkunden eingetragen find.
Am leichteften wird man fich davon ein
Bild machen, wenn man an mittelalter=
liche Steinmetszeichen Oenkt, die zu Hun=
derten an Saulen und Fenfterfteinen unferer
Burgen und Dome fich finden. Schon feit
mehr als einem Jahrhundert ift die Deut=
fche Voihkstumsforichung auf die Haus=
marke aufmerikfam. Man hat fich dabei
nicht auf das Sammeln befchrinkt, fondern
auch eine Erklarung ihres Wefens gefucht.

Die erften Unterfuchungen fiithrten zu

1 Karl K. A. Ruppel, Die Hausmarke, das
Symbol der germanifchen Sippe. 4° (86 S.
u. 40 Bildtafeln) Berlin 1939, A. Metiner.
Geb. M 5.50 (Schriftenreihe der Forfchungs=
ftatte fiir Hausmarken und Sippenzeichen
im Ahnenerbe, BD. 1).



128 Umichau

naheliegenden und recht einfachen Ergebs=
niffen: eine fchriftarme Zeit fchafft fich an=
ftatt Des vollen Namenszuges abgekiirzte
Namenszeichen. Diefe bringt man an allem
Eigentum an, um Oie Zugehd&rigkeit Oer
Sache zu einem beftimmten Herrn zu be=
kunden. Auf Oiefem Weg wird die Marke
zum Kennzeichen einer Perfon iiberhaupt
und kann daher auch bei Der Beglaubigung
von Urkunden als Unterfchrift gelten. Es
fchien zunichft, als ob diefe Erklirung
vollauf geniigen wiirde. Man hiitte aller=
Oings vorfichtig werden miiffen, wenn man
fich nur einmal bewulit gemworden mwire,
OaB hier ein uraltes Zeichen germaniicher
Herkunft mit den privatrechtlichen Begriffen
Oes rezipierten rémifchen Rechts neuzeit-
licher Prigung erfat und begriffen mwer=
Oen follte. Vielleicht lag die Erkldrung doch
nicht fo an Oer Oberfliche. Tatfdchlich
fiihrte Oie Unterfuchung von C. G. Homeyer
iiber Das Handgemal (Berlin 185¢2) einen
groBen Schritt vormwirts in die geheimnis=
volle, finnbildliche Natur der Hausmarke.
Aber erft der neueften Forfchung, Oie dem
erhShten VerftinOnis fiir Oeutfches Ahnen=
und Sippentvefen ihre Bliite verdankt, follte
es vergdnnt fein, aufbauend auf den Unter=
fuchungsmethoden und Ergebniffen Oder
Religionsgeichichte und germanifchen Vor=
gefchichte, in die innern Zufammenhinge
Oer Hausmarke Licht zu tragen. Das Er=
gebnis greift in tiberrafchende Tiefen und
Rann in etwa ein Lehrbeifpiel fein, toie
Brauchtum und Zeichen unferer Vorfahren
nicht nur in fich ruhen, fondern mit der
gefamten Rechts= und Glaubensordnung
aufs innigfte verkettet maren. Damit hat
Homeyer vollauf recht bekommen, Oer
fchon beinahe vor einem Jahrhundert am
SchluB feines Hauemarkenbuches mehr
ahnend als wiffend gefchrieben hatte, daB
Oiefe Zeichen »auch ideellere Anliegen ber=
gen und umichlieBen. Dem planen Vers
ftand in Urfprung und Ericheinung unfaB=
bar, bringen unfere Hausmarken einen
myiftifchen Hauch, eine Ahnung ferner Ver=
gangenheit, einen Zug der Symbolik, Des
Zeichenlichen, wie das Mittelalter fagt, dem
Dorfleben hinzu, an dem es fonft drmer
und drmer geworden ift« (19).

Das germanifche Recht gehdrt wohl zu
Oen finnbildftarkiten Volksrechten Euro=
pas, ja es gibt Foricher, Oie es geradezu
»fiberfymbolifch« nennen und in diefer feiner
tiberftarken Neigung zu Bildern und Fors
men einen empfindlichen Mangel an abftrak=
ter, begrifflicher Durchbildung fehen wollen.

Nur roenn befiimmte Formen erfiillt, Worte,
Gebdrden und Zeichen vollzogen maren,
wurde Recht gefchaffen. Man darf fich nun
aber nicht vorftellen, als ob diefe Symbole
nichts als Oer finnfillige Ausdruck eines
Rechtsbegriffes gewefen feien, daB alfo die
begriffliche Ordnung ihnen vorausging
und ftets auch vorausgefetst war, wahrend
das Zeichen nur ihrer Veranfchaulichung
ODiente. So 1wiirde man an das mwahre
Wefen des Rechtsfymboles nicht heran=
kommen. Denn nach Oer Auffaffung ur=
tiimlicher, naturverbundener Vo&lker ver=
fteht man unter einem Zeichen etias, das
bezeichnet und zugleich wirke, alfo
eine lebendige wirkende Kraft, in Oer ein
Hoheres, (Uberzeitliches, ein Gottliches
gegenmirtig wird. Vielleicht kann am aller=
beften 0Oie hkatholifche Lehre iiber das
Wefen Oer fahramentalen Welt dafiir ein
Seitenftiick bieten: auch hier find beftimmte
Gebidrden, Worte und Zeichen ebenfo Bild
wie Wirkhkraft eines hdheren, iiber Oer
Natur liegenden Seins. Der gleiche &de
Rationalismus, Oer ja immer mehr aus
unferem Volksleben Oie reiche Vielfalt von
Symbol und Brauchtum verdringte und
eine erfchrechende Formenarmut des Lebens
herauffiihrte, hat auch zuerft und mit noch
groBerer Verachtung Oie Rirchliche Sakra=
mentenlehre zu tSten gefucht, Bezeichnender=
weife mwar es der gleiche Rationalismus,
der mit allen Mitteln Die innere mwefen=
hafte Verbundenheit von Recht,
Sittlichkeit und Religion zu zer=
reiBen fuchte, die fchlieBlich nur noch von
Oen Vertretern chriftlicher Philofophie ver=
teidigt wurde. }

Das Symbol ift die Briicke, die beide
Welten verbindet: Rechtsordnung und Re=
ligion. Auf ihr begegnen fich die volhks=
bildenden und volksgeftaltenden Krifte des
religicfen Glaubens, des fittlichen BerouBt=
feins, Des Familienlebens und der HuBern
Volksordnung, Der Germane nannte die
Rechtsordnung »Frieden«, er meinte damit
nicht nur eine Fiille FuBerer Gefetie und
Bindungen, etrva im Sinne des Rechts=
pofitivismus, fondern eine auBer= und
iibermeltliche Seinsordnung. Wer Jden
Rechtsfrieden bricht, vergeht fich an den
Gefetien, mehr noch: er wird ein Mein=
titer, ein Siinder an der religiés begriin=
Oeten Gemeinfchaftsordnung, an der Gott=
heit felbft. Darum muB er Der Gottheit
iibergeben mwerden, Oie durch den Volks=
beauftragten Oie Strafe vollziechen [3B¢t.
Das Recht wird von der Gottheit gefchiiit,
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ja nicht nur von ihr gelchiiit, fondern je
und je in den Rechtsfymbolen gegenmiirtig
gemwirkt. Aufgabe der Gefejgebung und
Rechtsfindung hkann eigentlich nur fein,
die Lebensverhiltniffe von Fall zu Fall nach
den gottlichen Normen auszurichten. Es
ift gewiB nicht zufillig, daB im altdeut=
fchen Sprachgebrauch Gelets, Recht und
Vertrag auch mit dem Wort & oder #a
bezeichnet werden, das foviel bedeutet wie
emvig, tiberzeitlich, unverriickbar feft (die
gleiche Wurzel ftecht noch in unferem heu=
tigen Wort Ehe).

In einem gelchichtlichen Zeitablchnitt, in
dem das Volk noch nicht ftaatsrechtlich im
eigentlichen Sinn geformt mar, fondern
mehr oder minder alle Sffentlich bedeuts
famen Rechtegelchdfte im Rahmen der Sippe
fich vollzogen, fcheint die Hausmarke ent=
ftanden zu fein. Sie ift das Symbol Fir
Das geiftige und mwahre Oberhaupt Oer
Sippe, den GroBahn der Familie, Der, ob=
wohl verftorben, doch immer gegenmartig
und wirkend gedacht wurde, und der fel=
ber wieder die Verbindung zur Gottheit
herftellte. Alle Machtfiille und Rechtshoheit
mwerden von ihm hergeleitet, darum mub
auch jeder Rechtsvollzug in feinem Zeichen
gefchehen. Wiemeit zum Verftandnis einer
folchen Auffaffung Oie altgermaniiche
Totenehrung von Bedeutung ift, zeigt
Ruppel ebenfo gut, wie es H. Meyer? aller=
dings unter anderer Schau iiberzeugend
aufgemwielen hat. »Der Charakter Der Ganz=
heit erfchopfte noch nicht das Wefen der
germanifchen Sippe. Es kam noch ein
wefentliches Moment hinzu, das mit Oer
Todesvorftellung unferer vorchriftlichen
Ahnen zufammenhing. Sie hannten Reinen
Tod im Sinn Oes modernen Materialis=
mus, fie Rannten nur einen Geftaltandel.
Das war eine Folgerung aus ihrem Glau=
ben an einen zeitlos=gdttlichen Ur=Sprung
Oer Sippe und Oer Gefippen. Der abge=
fchiedene, nur vermandelte Gefippe blieb
mit feiner Sippe verbunden, die Krifis des
Todes anderte nichts an feiner Zugehdrig=
keit., Darum war die Sippe nicht die Ge=
meinfchaft Der jeweils lebenden Gefippen,
fondern eine Gemeinichaft der Lebenden
und Oer Toten. Das muB man fefthalten,
wenn man Oas vielgeftaltige Brauchtum,
Das mit Oer Sippe und dem Haufe zu=
fammenhingt, verftehen will. ... Das Haupt

2 Raffe und Recht bei den Germanen und
Indogermanen. Weimar 1937. Vgl. Scho=
laftik 13 (1938) sg8 f.
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der Sippe als der Gemeinfchaft der Leben=
Oen und der Toten mwar nach germaniichem
Glauben Oer Urahn, Oer erfte in Der
Stammesefolge, Oer nichfte Schwertmage’
zu der Gottheit, von der er abftammte. ...
Die organilche Struktur der Sippe gab dem
Gelchlechtsilteften, Oemjenigen Schivert=
magen, Oer unter den lebenden Gefippen
dem Urahn am nichften ftand, eine befon=
dere Stellung und einen befondern Rang. .
Er mwar gewiffermaBen Der Stellvertreter
des Urahns. Durch ihn fprach der Urahn;
er ftellte die Einheit der Sippe dar. Er mar
der Nachfolger des Urahns im Befitp Des
Stammbhofes, des Odals; er vermaltete ihn
fiir den Urahn. Darum mwar und blieb der
Stammhof Oie Heimat des Gelchlechtes.
Heimat mar aber nicht etwa ein bloB hifto=
rifches oder gefithlsmiBiges Verhiltnis
zum Stammhof, fondern eine rechtliche Be=
ziechung zu ihm, 0. h. eine im ,Sippen=
friedent als Lebensordnung Oer Sippe be=
griindete Bezichung.... Die Hausmarke
wurde nach germanifcher Rechtsfitte nur
vom Hausvater, vom Vorfteher des Haufes,
gefithrt, aber nicht auf Grund eines Indi-
vidualrechtes, fondern als Triger Des Am=
tes eines Haus'=Vorftehers. Die Haus=
marhe gehorte alfo weniger zur Perfon als
vielmehr zu einem Uberperfdnlichen, zu
Oem Amte und damit zu dem ,Haule'. Amt
und Haus hatten ihren Sinn in Oer 1Dee
von dem Urahn als dem Haupte der Ganz=
heit Sippe, Deshalb kann auch Der letste
Sinn Oer Hausmarke nur von dorther ver=
ftanden werden« (27 40).

Fiir die wahrhaft reiche Fiille mwiffens=
werter und bedeutiamer Einzelheiten muB
Oer Lefer auf dDas Werk Ruppels felbft ver=
wiefen werden; aber vielleicht hdrt er noch
gerne zoei Uberlegungen, die fich im An=
fchluB an Oie oben mwiedergegebenen
Grundgedanhken aus Oer Schau RKatho=
lifcher Rechts= und Liturgiegelchichte bei=
tragen lafflen. Da war zundchft die alt=
germanilche Totenverehrung. Man
weiB heute, dad fchon vor der Bekehrung
unferes Volkes zum Chriftentum Oie ftrenge
Sippenordnung und damit auch das lebens=
volle BemuBtlein innerer Verbundenheit
mit den toten Angehdrigen im Schivinden
begriffen waren. Die Schuld daran trugen
wohl ebenfofehr Oie Oauernden Wan=
Derungen mwie die Staaterdung des Vols
kes, Oie langfam Oie urfpriinglichere
Lebensform verdringte, Aber das Herz Des
Volkes hing noch an feinen Toten. Diefem
Bediirfnis Ram Oie Kirche in grobziigiger
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Weife entgegen, fo OaB fie ichlieilich Oie
einzige mar, in Oer Oiefes Ichdne und
zarte Volksgefiih! feine Zufluchtftitte fand.
Ihm zuliebe gab Oie Kirche die aus dem
rdmifchen Siiden ihr vertraute libung auf,
Kirchengebiude und Begribnisftitte ge=
trennt zu halten. Nun murden die Toten
in unmittelbarer Nihe Oer Kirche beerdigt,
Friedhof und Kirchhof mwurden eins. Die
Griber der Verftorbenen lagerten fich um
Oen geiftigen Mittelpunkt der Gemeinde,
in ihnen blieb das Gedenken an die Toten
allen Gemeindegliedern lebendig erhalten.
In manchen katholifchen Gegenden befteht
bis heute die Sitte, dDaB die Kirchenbefucher
an Sonn= und Fefttagen auch ihre Lieben
am Grab befuchen. Dann wandert Oie
Familie von Grabhiigel zu Grabhiigel, zur
Ruheftitte Oer Vorfahren viterlicher und
miitterlicher Seite; bereits Das heranmwach=
fende Kind erfihrt an Oer Mutter Hand
einen recht umfangreichen und eindring=
lichen Unterricht iiber Das Leben und die
vermwandtichaftlichen Zulammenhinge feiner
Familie und Sippe. Es ift geif auch nicht
Zufall, daB die liturgifche Andacht zu den
armen Seelen eine ausgemeitete Pflege erft
in den Kirchen germanifcher Art empfing.
Ein Gedichtnis aller armen Seelen war Oer
alten Kirche fremd. Erft im 10. Jahrhundert,
und zmwar bezeichnendermeife in den Krei=
fen der Kluniazenfer, d.h. Der unter ger=
manifchem RechtseinfluB- ftehenden Bene=
Oiktinerreform, erfcheint ein eigenes Feft
Allerfeelen, das bald auf den 2. November
angefefit ourde, Im 1. und 12. Jahrhundert
verbreitete fich die Feier immer weiter, vor
allem durch die Wirkfamkeit Des jungen
Zifterzienferordens, Oer ja in feiner Griin=
dung und feinen hervorragendften Mit=
gliedern von frankifchem Geift durch=
drungen war. Rom felbft nahm das Feft
erft im 14. Jahrhundert auf3, GewiB haben
zu Oiefer Bemwegung auch Odogmatifche
Griinde ihren Teil beigetragen; aber auch
hier galten die Grundgefetie kirchlicher
Formentmwicklung, nach denen AnlaB und
AuBere Formgebung gerndhnlich dem Leben
Oes Volkes und Oer Rirchlichen Ummelt
entlichen werden. Spiter hat die Glaubenss

3 Vgl. L. Eifenhofer, Handbuch der katho=
lifchen Liturgils 1 (Freiburg 193¢2) 607.
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neuerung Oes 16. Jahrhunderts zundchft
Oie religidfe Verbindung von Lebenden
und Toten gelockert (Kampf gegen Melle,
AblaB und Andachten), die moderne Bau=
art entzog IchlieBlich die Griiber iiberhaupt
Oen Blicken Oes haftig fchaffenden Dies=
feitsmenichen. Erft heute erRennt man wie=
Oer, OaB Oer fcheinbare Widerfpruch doch
zu Recht befteht: Familiengefiihl und Sippen=
gemeinichaft der Lebenden beruhen auf der
Liebe zu den Toten, die Verftorbenen find
Oas Band Oer Lebenden.

Eine andere Uberlegung - fie ift rein
rechtsgelchichtlich - fchlieBt fich an die
oben befchriebene Sitte des Stammhofes
an. Kluniazenfer und Zifterzienfer bauten
als Monchsgemeinichaft allerdings auf der
romiich=rechtlichen Organifationsform Oer
Benediktinerregel auf4, fchufen jedoch dar=
iiber hinaus einige bemerkensiverte Ver=
faffungsneuerungen, vor allem im recht=
lichen Verhidltnis Oer Tochtergriindungen
zum Mutterklofter. Wiahrend nach benedik=
tinifcher Art ein neugegriindetes Klofter
wiederum eine unabhingige, rechtlich felb=
ftindige Gemeinfchaft wurde, blieb es bei
Oen Kluniazenfern und Zifterzienfern in
einem fehr engen Verhiltnis zum Mutter=
klofter. Cluny und Citeaux blieben fiir alle
Zeit Oberhaupt des Gelamtordens, wovon
Recht und Rechtsleben ausgingen. Das
Mutterklofter war gleichfam der Stammhof
Oes Gelchlechtes, Die geiftige und juriftifche
Heimat aller Abteien. Die Kirchenrechtes
gefchichte hat bisher vergeblich die Unter=
griinde fiir Diefe merkwiirdige Organifa=
tionsform zu erforfchen gefucht; man
glaubte in ihr ein Wiederaufleben rdmis
fchen, zentraliftifchen Wefens zum Zwecke
einer rdmilch ausgerichteten Reform zu
fehen. Es fcheint doch, daB die germanifche
Haus= und Hofordnung als Erkldirungss
grund viel niherliegt. So wird auch an
Oiefem kleinen Beifpiel fichtbar, wie fehr
Oas Ratholifche Kirchenrecht vom germas=
nifchen Wefen bereichert murde, und iie=
viel echte Volkswerte Oeuticher Art von
Oer Kirche gerettet, gehiitet und bis in die
Neuzeit erhalten find. Ioo Zeiger S.J.

4 Vgl. 1. Zeiger, Professio super altare.
Analecta Gregoriana VIII (Rom 1935) 161 ff.



Befprechungen

Neuauflagen von Chriftusbiichern

In zwoeiter Auflage erichien P, Dr. Hilarin
Felders O. M. C. »Jefus von Nazareth«
(Schdningh, Paderborn 1939; geb. M 6.80),
eine Oer beften apologetiichen Darftellungen
Oer Heilandageftalt, ausgehend von den
klaffifchen Gottheitsbemweifen, eindringend
in das Innenleben und GottesberouBtiein
Jefu, und fchlieBend mit dem innerbibli=
fchen Ausbau Oer Chriftustheologie. -
Karl Adams »Jefus Chriftus« liegt in fiinf=
ter Auflage vor (Haas, Augsburg 1938;
geb. M 6.80); das [chnell beriihmt geror=
Dene, tiefe und perfdnlich marme Werk
bedarf Reiner Empfehlung, - Bereits Oie
fiebte Auflage erreicht Dr. Friedrich Jiir=
gensmeiers Buch »Der myiftifche Leib Chrifti
als Grundprinzip der Alfzetik« (Schdningh,
Paderborn 1938; geb. M 6.80), das mit
ebenfoviel Schlichtheit wie Konfequenz die
Lehre vom myftiichen Leib in ihrer feins=
haften Grundlage und ihrem vielfeitigen
titigen Ausbau in die Mitte des chrift=
lichen Lebens riicht. - Nach Der pidda=
gogifchen Seite hin bietet Der foeben als
Einzeldruch erfchienene Artikel von Jofef
Andreas Jungmann S, J. »Chriftus als
Mittelpunkt religidfer Erzichung« (Herder,
Freiburg 1939; geh. M -.80) in feiner ein=
fachen, aber fehr eindringlichen Art eine
willkommene Ergdnzung dazu.

Gelebtes Chriftentum

1. Saat im Sturm. Lebensbild des ED=
mund Campion aus der Zeit Elifabeths
von England. Von Evelyn Waugh.
(liberfetit von H. o. Voigt.) 8° (215 S.)
Miinchen 1938, K&fel=Puftet. Geb. M 4.20.

2, Die guten Werke des Herrn Vin=
zenz., Von Leo Weismantel. kil 8
(252 S. u. 4 Bilder.) Freiburg 1937, Her=
Oer. Geb. M 3.50.

3. Der Ausfatgige, Pater Damian De
Veufter auf Hawai. Von Rolf Fechter.
Rl. 80 (176 S. u. 4 Tafeln.) Freiburg 1937,
Herder. Geb. M 2.80.

4. Der heilige Johannes Bosco.
Von Henri Ghéon. (Verdeuticht von
F. Schmal.) 8? (218 S.) Freiburg 1937,
Herder. Geb. M 3.50.

5. Ein ganzer Kerl. Vom Leben und
Kémpfen Oes Jungenfiihrers Johannes
Bosco. Von P.H.Kremer S. S. 3. Aufl.

kl. 89 (122 S. u. 10 Tafeln.) Hildesheim
1938, F. Borgmeyer. Geb. M 2.40.

6. Eucharis. Von Aemiliana Loehr
O.S.B. 8 (160 S.) Paderborn 1938,
F. Schdningh. Geb. M 4.-

7. Vierzehn Nothelfer. Von Dich=
tern Oargeftellt. Von C.H. Erkelenz.
gr. 80 (326 S. mit 14 Bildern.) Freiburg
1937, Herder. Geb. M 5.60.

8, Gelebtes Chriftentum. Charakter=
bilder aus Oem Oeutichen Katholizis=
mus Oes 19. Jahrhunderts. VonAlfons
Erb. gr. 80 (286 S.) Freiburg 1938,
Herder. Geb. M 5.40.

Unfere Zeit liebt Oie lebendige Geftalt,
Das Menichheitsichickfal mit feinen Leiden
und Trénen, feinen harten Kampfen, Nie=
derlagen und Siegen, Oiefe emwige und
doch ftets junge Melodie fpricht immer
wieder zu unferem Herzen. Unfere an
lebensgemwaltigen Kraften fo geladene
Gegenmwart will faft keine andere Sprache
mehr hdren. So Ichreibt und lieft fie Ges
fchichte, fo fieht und erlebt fie die Kunft.
Nicht anders die Religion, diefe tieffte und
letste Macht der Geftaltung menichlichen
Dafeins,

1. In das England der Kdnigin Elifabeth
filhrt uns Odas preisgekronte Werk von
Evelyn Waugh i{iber EOmund Campion.
Den heldifchen Lebensiveg Oiefes groBen
Glaubenshimpfers kann man nicht lefen
ohne Ergriffenheit iiber die Gnadenkraft
Gottes, die den geraden, doch vom Ruhm
Oiefer. Erde geblendeten Mann von Oen
Federkriegen und Wortgefechten der Ge=
lehrtenftube reg zu den vermwegenen und
tollkiihnen Schlachten Oer Streiter Gottes
fiithrt. Im Tod fiir den alten Glauben der
Viter erfihrt diefes Leben feine letste Voll=
endung.

¢, Ganz anders und doch von gleicher
Dichte und heiliger Leidenichaft ift Der
Lebensieg eines Vinzenz von Paul. Leo
Weismantel hat es uns mit feiner meifter=
lichen Kunft erzihlt, »Die guten Werke
Oes Herrn Vinzenze« nennt er fein Buch.
Denn es {ind der guten und fegensreichen
Taten diefes gotterleuchteten Mannes fo
viele, daB Oavon Odie ganze menfchliche
Ericheinung Oes Heiligen beftfimmt mwird.
Vermag uns EOmund Campion die un=
{ibermindliche Kraft des Glaubens zu zei=
gen, fo ermweift fich Vinzenz von Paul faft
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als Symbol der iiberquellenden Fruchtbar=
keit Der Liebe.

3. Wiederum ein Neues wird uns im
Leben von Damian de Veufter fichtbar.
Man miite es wohl die fich felbft ver=
zehrende Opferkraft Oer Liebe nennen.
Freiwillig wird er Oen Ausliigen ein
Ausfitiger, um ihnen Chrifti Liebe und
Troft zu bringen. Das ift das Wagnis Des
Lebens, nicht im Raufch Oer einzelnen
groBen Tat, fondern in Oer tdglichen,
ftumpfen und entnervenden Kleinheit Des
Alltags, in Stille und Treue bis zum Ende.
Rolf Fechter hat den Bericht dieles groBfen
Lebens Oer Liebe ganz einfach gehalten.
Er hat es verftanden, OaB Oiefe Taten
Reiner riilhmenden Worte bediirfen. Den
edlen Stein ziert fchlichte Faflung.

4, Don Bosco! Ein Meifter Der Heiligen=
biographie, Henri Ghéon, hat diefes Leben
gefchrieben. Wie eine mittelalterliche Le=
gende muten Oiefe Seiten an. Und eben
Oeshalb ift kein Zmweifel, daB es Gottes
Vorfehung mwar, die gerade dem Rritifchen
und ungldubigen 19. Jahrhundert Oiefen
Mann Oer fchSpferifchen Wundermacht des
unbefiegbaren Gottoertrauens gefandt hat.
Nur ein auch ZuBerlich grandiofes Werk
honnte dem Geift der Technik und Oder
Maffenorganifation Oiefer Jahrzehnte das
Gegengemwicht bieten. Und Don Bosco war
eines Oder gelchmeidigiten Werkzeuge in
Der Hand Gottes dazu.

5, »Ein ganzer Kerl« ift Der Titel eines
andern Don=Bosco=Buches, in dem P. H.
Kremer der Jugend vom Werden und Wir=
ken ihres mwohl genialften Apoftels er=
zahlt, Vielleicht find Oie freigebig ein=
geftreuten Bilder nur fiir junge Menfchen,
aber Der Inhalt felbft, diefe im eigentlichen
Sinne »fabelhafte« Geftalt des »Buben=
konigs« Johannes Bosco wird auch jeden
Ermachfenen immer mwieder erfreuen und
anregen.

6. Das Lebensbild einer Oeutichen Frau
unferer Tage hat mit liebevoller Hand
Aemiliana Loebr nachgezeichnet. Jung,
temperamentooll und begabt, bahnt fich
Margret Gorifen den Weg zu ihrem
Kiinftlertum. Aber fie erkennt, Oaf Oie
Begnadung ihrer Seele eine noch tiefere ift.
Als Benediktiner=Novizin Eucharis be=
fchlieBt fie ik frith gereiftes Leben. Ein
Menichenfrithling mit Stiirmen und Drin=
gen, mehr noch mit lachendem Sonnen=
fchein und mweiben, fegelnden Wolken hat
Damit ein jihes und dennoch begliichen=
Oes Ende gefunden.

7. Es mwar ein gliicklicher Einfall von
C. H. Erhelenz, als er Oie beften unferer
katholifchen Dichter einlud, dem deutfchen
Volke Oie legendenummitterte Schar der
Vierzehn Nothelfer wieder vor Die Seele
zu ftellen, Was fie unferem Volke einft
mwaren ~ und heute noch find, das eripiirt,
wer nur einmal in Balthafar Neumanns
lichtfunkelndem  Meiftermerk  Vierzehns=
heiligen gekniet. Wieviel Innigheit und
herzhafter Glaube fpricht nicht auch aus
Oem, mwas unfere Meifter uns da erzihlen!
Vielleicht vermag Oder eine es ein mwenig
beffer als Der andere, aber fchon ift es
immer. Und was uns am fchdnften diinkt,
ift, daB man zum SchluB wieder gern die
Héande faltet und betet, wie es unfere Vor=
eltern getan: »Alle vierzehn Nothelfer,
bittet fiir uns!«

8. Von ganz anderer Art und doch auch
wieder dhnlich find die »Charakterbilder
aus Odem Oeutfichen Katholizismus 0Oes
19, Jahrhunderts« von Alfons Erb. Es ift
eine Reihe der bedeutendften Geftalten des
Jahrhunderts iiberhaupt: Sailer, Overberg,
Méhler, Brentano u. a. Man erlebt in die=
fen Menfchen die erftaunliche Bliite gelebten
Chriftentums in den Tagen Oer Romantik
und vernimmt den verpflichtenden Anruf
an unfere Zeit, nicht in Programmen und
klugen Reden, fondern durch chrifiliches
Tun und chriftliches Leben die ewige Kraft
unferes Glaubens zu bemwdhren.

Diefe kleine Ausmwahl von Biichern be=
Oeutet fchon einen Weg Ourch die Jahr=
hunderte der Chriftenheit, von der Friih=
zeit Oer MartyrerRirche bis auf unfere
Tage, und zu faft allen groBen V3&lkern
Des Abendlandes. Auch alle Stinde treten
uns entgegen: Dienftmagd und Kdénige=
tochter, Ritter, Hirten und Gelehrte. Aber
eines vermiBt man, und wir wollen es
nicht unermihnt laffen, Da es uns befon=
Oerer Beachtung gerade heute wert fcheint.
Faft immer nur Priefter und Ordensleute
find es, deren Lebensbefchreibung man
ung vorlegt, und zwar vor allem in den
letiten Zeiten. Gehen mwir in die Friihe
unferer Kirche zuriick, bis hinauf zum
Mittelalter, da war Oas Verhiltnis noch
gefund, Die Reihe Oer Vierzehn Nothelfer
zeigt es uns. Wo werden uns die Not=
burga und der Wendelin von heute be=
fchrieben? Wo ift Die Biographie Der Mut=
ter und des Familienvaters? Das brauchen
wir heute vor allem. Aber alle miiffen auch
mithelfen und es wieder im Geifte unferer
Vorfahren und Oer Kirche begreifen, daB
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der »Heilige« kein Familienichas, fondern
kaftlichites Eigentum aller Gldubigen ift,
die in Chrifto, dem Haupte, die eine hei=
lige Kirche bilden.

E. Kirfchbaum S.J,

Der deutfche Geift und das Chri=
ftentum., Von Th. Litt. 8° (64 S.)
Leipzig 1938, Klo. Kart. M 1.80
Unter dem EinfluB einer Weltanichaus=

ung, die die chriftliche Lehre fchon wegen

ihrer Herkunft, von ihrem Inhalt ganz
abgefehen, als artfremd ablehnt, find
heute Wert und Wirkung des Chriften=
tums im Oeutfchen Raum fiir viele Mens=
fchen problematifch geworden. Es geniigt
demgegeniiber bei der Vieldeutigheit Der
gelchichtlichen Tatfachen nicht, einfach auf
die GroBtaten chriftlich=deuticher Werk=
fchdpfung hinzumweifen. Um fo mehr ift es
zu begriiBen, daB in Theodor Litt einmal
ein Philofoph mutig und verantortungs=
beruBt fich um die Ldfung der Frage nach
dem Welen der geichichtlichen Begegnung
zvifchen Chriftentum und deutichem Geift
miiht. In fiberzeugenden Darlegungen er=
hellt er vorbereitend Wert und Wefen der

»Begegnung« im Leben des Einzelmenichen.

SinngemiBe libertragung Oder gervonnenen

Erkenntniffe auf das mwechielfeitige Geben

und Nehmen zmwifchen Vélkern, zmwifchen

Germanentum und Chriftentum, fiihrt dann

zu giiltigen Einfichten iiber GroBe und

Wiirde chriftlich=Deuticher Kultur fowie

fiber Sinn und Grenzen vdlkifch=gelchicht=

licher Kritik. Wir freuen uns iiber Den
auBergerwdhnlichen Erfolg Diefes Blichleins;
er beweift feine Notmwendigheit und die
brennende Dringlichkeit Der Frage, zu
deren grundfitlicher Klirung es beitragen
will. E.Neumann S.J.

Thomas ~ einft und heute

Thomas von Aquino, Summe Oder
Theologie. Zufammengefat, einge=
leitet und erlautert von Jofeph Bern=
hart. Bd. 3: Der Menfch und das
Heil. (CXVII u. 664 S.) Stuttgart 1938,
Alfred Kroner (Krdners Talchenausgaben
BO. 109). M 5.50.

Die Thomas=Ausgabe, Oeren Uber=
fegungsart ganz neue Wege der Sprach=
fchopfung geht, ift mit diefem Band ab=
gefchloffen. Er bringt in Ausiahl die Se=
cunda Secundae und einen Uberblick @iber
Die Tertia: »iibernatiirlich befeeltes Tugend=
leben auf geordnetem Untergrund« (LV).
Bernhart entoirft in Oer Einleitung ein

Stimmen der Zeit. 186. 2.
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reiches Bild des »chriftlichen Humanismus
bei Thomas« (XCIII), in dem aber doch
»0le Natur um Oer Ubernatur willen ge=
meint« fei (LVI). Diefem Geficht des »Hu=
manismus« entfpricht, daB Thomas zwar
in fiberralchender Vermandtichaft zu reifer
Weisheit eines Platon und Goethe er=
fcheint, aber doch zulett gegeniiber Der
neuzeitlichen »Notwehr des Menichen gegen
das ,verzehrende Feuer! feines Gottes«
(LXXIX). Zu Oiefer Sichtung des Aquina=
ten paBt nicht wenig die Uberfebungsart,
Oie mit ihren vielen Neubildungen faft da=
hin ftrebt, Thomas als eine Art magifcher
Macht in die Gegenmart zu ftellen. Es ift
in ihr wie ein angfthaft belchodrendes
Werben um Oen Menfchen der Neuzeit
gerade in der, hie und da bizarren, Efoterik
ihrer Weile. Aber die Ausgabe kann den
iiberrafchenden Erfolg buchen, daB Oer
erfte Band mit 10000 Exemplaren bereits
verkauft ift, Erich Przymwara S.J.

Geiftin Welt. Zur Metaphyfik der end=
lichen Erkenntnis bei Thomas von Aquin.
Von Karl Rahner. 80 (296 S.) Inns=
bruck u. Leipzig 1939, Felizian Rauch.
Karl Rahner unternimmt nach Maréchal

den Verfuch, die weitlichichtigen Gedanken

des Aquinaten zur Erkenntnismetaphyfik
auf den Horizont des modernen Denkens
hin zu fyftematifieren. Aber wahrend Ma=
réchal die »Transpofition« Thomas - Kant
verfucht hat, ftellt Rahner Diejenige von

Hegel und Heidegger auf die thomiftilche

Bafis. Dadurch riicken einerfeits die Par=

tien in Oen Vordergrund, die die »Ein=

bildungsehraft« (imaginatio cogitativa,
sensus internus etc.) als (entlpringen=
laffende) Mitte zwifchen Sinnlichkeit und

Begriff behandeln und Odas Entipringen

(resultatio) Oder »facultates animae« aus

dem Geifte belchreiben, anderfeits Ddie ab=

folute und endgiiltige Eingewiefenheit des
endlichen Geiftes in die »materia« (als

»Nicht=bei=fich=lein« und Nichtigheit) be=

tonen, fo daB fichlieBlich das Zufichkoms=

men des Geiftes in der »abstractio« ge=
radezu zulammenfillt mit feiner »conversio
ad phantasmae«, feiner Hinwendung ins

Sinnliche. Ift damit Oer bleibende Boden

Oer Weltlichkeit gerahrt, fo ift doch auf

diefem Boden Metaphyfik dadurch mdglich,

daB Oer Geift mit feiner aktiven Offen=
heit auf den totalen Seinshorizont fich in
die Erkenntnis als einziges, aber all=
geniigendes Apriori mitbringt. Die Par=
tien des Buches {iber das Verhiltnis Dieles

10
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»Vorgriffs« aufs Ablolute zur Erkenntnis=
species und diefer letsteren zum finnlichen
»Bild«, kurz, die meift fo undurchfichtig
erfcheinende Abftraktionstheorie erhilt in
Oer tieflinnigen und feffelnden Darftellung
Rahners ganz neue Alpekte und vor allem
eine groBe Vereinfachung, Der Verfalfer
verfteht es ovorziiglich, fcheinbar ab=
gelegenfte Theoreme Oes Aquinaten in
fiberraichend neuer Weife zur Erhellung
feiner Fragen heranzuziehen. Die fiir Tho=
mas bezeichnende Zioeideutigheit des Men=
fchen als »Weltefen« (fiir das Metaphyfik
nur die faft »technifche« Erm&glichung der
finnlichen Intuition befagt) und als »Geift«
(fiir Oen Oie Welt nur AnlaB des Auf=
ftiegs fiber fie bedeutet), diefe fchwebende
Zweideutighkeit erhiilt Ourch Rahner ein
fyftematifches Geficht und eine letste onto=
logifche Rechtfertigung, mwelche als fyfte=
matifche der modernen Problemebene -
Fichte und Heidegger klingen am Oeut=
lichften an -~ entftammt. Diefer Syftematik,
Derzufolge »Welt< (D. h. Sinnlichkeit) in
ihrem notwendigen Entiprung aus dem
Geift verftanden wird, entlpricht innerlich
Der fyftematifche Seinsbegriff iiberhaupt,
demzufolge »Wefen« (Geftalt, Effenz) als
Entlprung aus Oem »Esse« (Fiille) und als
Oeffen »Einfchrinkunge verftanden mwird.
In Oiefen eindeutigen Linien ndhert fich
Rahners Deutung ftark der modernen
Aprioriftik; man wird aber gut tun, die
Weiterfiihrung Oiefer Linien zu beachten,
Oie Der Verfaffer felbft in feinen Salzburger
Hochichulvortrigen (Zufammenfaffung im
Jahrbuch der Hochichulmochen 1937) und
in feinem Kleinen Werk »Worte ins
Schiveigen« (1938) gezeichnet hat.
H.U.v.Balthafar S.J.

Das Seiende und das Sein. Grund=
legung einer Unterfuchung iiber Sein
und Wert. Von Johannes B. Lot;. 8°
(148 S.) Scheinfeld 1937, Buchdrucherei
Georg Welts. Geh. M 3.80.

Die vorliegende Arbeit iiber die Grund=
ftruktur Des Weltleins ift als Vorbereitung
einer fpéter ericheinenden iiber die onto=
logifche Problematik des Wertes gedacht;
in Diefem Sinne meift fie fiber fich hinaus
und darf nicht voreilig fyftematilch feft=
gelegt werden. Sie fucht mit den Mitteln
Oer neueren franzdfilchen Scholaftik, vor
allem Maréchals, fowohl fiber die ein=
feitige Endlichkeitsphilofophie Heideggers
oie iiber die letitlich pantheifierende Un=
endlichkeitsphilofophie Hegels hinauszu=
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kommen und den Anichlub an die Scho=
laftik - wiederzugemwinnen, Die Urteilsana=
lyfen Hegels und Heideggers werden auf
jene Maréchals transponiert, anderleits
aber Der reine Thomismus Maréchals nach
Ooppelter Richtung hin overlaffen: einer=
feits zu Hegel hin, infofern fiir Loty die
Tranfzendenz abfolutes Wefen des Seins
ift, das fich innerlich in feine »Tran=
fzendentalien« entfaltet, und Oie Tran=
fzendenz Oes endlichen Geifltes fiber die
Welt zu Goftt nur die Anmwendung Oiefer
Struktur im Endlichen ift; anderfeits zu
Heidegger, infofern zmwifchen dem »ens
univocume« (dem kategorialen Sein) und
Oem »ens analogume« (Dem gdttlichen
Sein) Maréchals eine Zmwifchenftufe, das
»leere«, aber ablolute, unbedingte Welt=
fein als folches eingeichaltet mird, das
Iyftematifch dem »Nichts«=Horizont Hei=
Oeggers, Icholaftifch aber dem fuareziani=
fchen »Esse« entfpricht und von Lot als
»Schivelle« zwifchen Gott und Welt be=
zeichnet wird. Mit diefer Zwifchenfchaltung
fcheint auch Oie Gefahr eines unmittels
baren Anziehens Gottes, des Ontologis=
mus alfo, behoben, Freilich behilt diefe
Stufe Oen Charakter einer Vorldufigheit
zum f{chlechthin abfoluten Sein hin, deffen
»Abglanz und Vertreter« fie ift. Der Auf=
ftieg Der Erkenntnis in vier Stufen: Einzel=
Oing (Exiftenz, Konkretheit), Welen (Effenz,
abftrakte Kategorie), ablolutes (leeres)
Weltfein fiberhaupt, g&ttliches Sein, ift ein
Aufftieg vom Einzel-Endlichen zum All=
gemein=Unendlichen; damit fteht Lot jenem
Thomas am nichften, der platonifch=plo=
tinifches Gut fibernimmt und verarbeitet.
H.U.v.Balthafar S.J.

Das Problem der Materie in der
modernen Atomphyfik. Verfuch
einer philofophifchen Deutung. Von Dr.
Zeno Bucher O.S.B. gr. 8° (VI u.
175 S.) St. Ottilien 1939, Miffionsverlag.

Der junge Gelehrte, der in der Schule
Oes Thomiften Jofeph Gredt O. S. B., des
P. Beda Thun O. S. B., eines mit der mo=
Oernen Phyfik wohlvertrauten Naturmwiffen=
Ichaftlers, gefchult ift, macht den Verfuch,
eine »Verbindung Oer als naturphilofo=
phifch mwertooll befundenen Erkenntniffe
Oer modernen Atomphyfik mit den forg=
lich gepriiften Naturanfchauungen fritherer
Denker« zu geben.

Im erften Teil legt er »die Entmicklung
Oes Materienproblems in der Atomphyfike
Oar und behandelt: Korpushularmechanik
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und Mechanik der Kontinua; Korpushula=
ritat der Materieteilchen als phyfikalifche
Tatfache; der mwellenkorpushulare Charak=
ter Oer Strahlung; die Quantenmechanik
Oer Materie; die Wellenmechanik der Ma=
terie.

Im zweiten Teil, in Oer »Kritik Oes
atomphyfikalifchen Weltbildes«, wird fach=
lich das Wertvolle der einzelwiffenichaft=
lichen Forfchung anerkannt, zugleich aber
auch werden Oie Grenzen Oderfelben ums=
fchrieben.

Der Oritte Teil gilt dem »Verfuch einer
Naturphilofophie Der anorganifchen Ma=
teric«. Hier liegt der Schioerpunkt Oer
Arbeit. Der Verfalfer betont »Ddie Maturs
haftigkeit Oer anorganifchen Materie«,
hier reichen phyfikalifche MeBapparate und
mathematifche Formeln nicht aus, ODas
Wefen ift Oas eigentliche MNaturhafte, es
HAuBert fich in Eigentitigheit, es ift nicht
auf Quantitit und Einzelbeftandteile zuriick=
zuftihren, Naturhaftigheit befagt ftrenge
Ganzheit. In eindringender Analyle wird
Oer Begriff Der Ganzheit herausgearbeitet,
dem bloBen Aggregat entgegengeftellt, es
fallen fachlich richtige, formell etmas iiber=
fpitste Wendungen, mwie: Der Teil mub in
gewiffem Sinne an fich fchon mehr fein
als er felbft, er tragt in fich auch noch
eine immaterielle Realitit (129). Daraus
wird gelchloffen, daB auch das Anor=
ganifche neben dem Materiemoment etas
Formales enthilt, Pointiert merden Oie
gemeinfamen Merkmale Oer organifchen
und anorganifchen Ganzheiten zufammens=
gefaBt, ohne 0DaB Oer Welensunterichied
vermwifcht wird. Freilich wird ohl nur ein
Philofoph, und zmwar ein von Ariftofeles
und der Scholaftik kommender Philofoph,
Oiefe hriftige Sprache ganz verftehen.

AbichlieBend ergibt fich die »Hylomor=
phologie des Anorganifchen«, Man wird
Oem Verfaffer zuftimmen, wenn er meint,
auch im Anorganifchen herriche ein geord=
netes Stufenreich, Oie einheitlichen Natur=
dinge vermwirklichen die Begriffsinhalte von
Materie und Form, 0. h. »die zu einem
Naturganzen hingeordneten Teile feien
nicht als bloBe materielle Kidtichen, Stiicke
aufzufaffen« (160), fondern fie machen eine
»SyftemRonfiguration«, eine »teleologifche
Naturgefejlichkeit« aus. Zuriickhaltender
oird man gegeniiber dem verfuchten Nach=
weig fein, daB die Atome und fogar Oie
Molekiile 0ie RKonkreten Triger Oiefer
Ganzheiten find. Riickhaltlos muf man
wiederum Oem Verfaffer in Folgendem
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beipflichten: »Wenn auch gewiB die Haupt=
arbeit fiir eine wirklich befriedigende
hylomorphologiiche Naturbetrachtung fo=
wohl Ourch die Tatfachenforfchung als
auch die fpekulative Durchdringung noch
zu leiften fein wird..., io zeigt es fich
doch, Dab nur auf diefem Wege ein wirk=
liches VerftinOnis auch der anorganifchen
Natur erzielt werden Rann, eil eben auch
das Anorganifche echte Natur ift, Daher
Tiefe und Mitte befitst, allo nur von innen
her letlich verftanden werden kanne (162).
Ganz am SchluB (162-165) legt fich Der
Thomiftenfchiiler die »andere Frage« vor,
»ob Oiefe Erkenntnifie eine Rechtfertigung
Oes ariftotelifch=thomiftifchen Hylomor=
phismus bedeuten«. Er faBt den Hylo=
morphismus, entfprechend Der Lehre
Gredts, im ftrengften Sinne des Wortes
auf, noch ftrenger als eta die Skotiften
und Suarezianer, die Der Materie aus fich
einen unvollkommenen Seinsakt zufchrei=
ben. Zunichft fcheint es zoar, als ob die
Frage, Oie zwilchen Thomiften und ihren
Gegnern - A. Mitterer wird befonders
vorgenommen und auf Oes Referenten
Stellungnahme in Diefer Zeitfchrift (133
[1938] 329-333) hingewiefen - viel ums=
ftritten ift, offengelaffen rerde. Dann
aber heiBt es, daB »Ddie Odiesbeziiglichen
Meinungsdifferenzen im Grunde nur Ter=
minologieftreitigheiten« zu fein fcheinen.
Dem muB Referent widerfprechen. Philofo=
phifch handelt es fich um ontologiiche
Letheiten. Und da ift nachOriicklich zu
wiederholen, daB die Hauptpunkte, ob
Materie und Form fachlich verfchieden
feien, ob fich in der anorganifchen Natur
ein Wefensiibergang vorfinde, erft recht,
ob die Materie eine reine Realpotenz ohne
alle Aktuierung fei, durch die Ergebniile
der neueren Naturmwiffenfchaften, fpeziell
der Atomphyfik, in nichts mweiter geklirt
find als bei Ariftoteles und Thomas, daB
Oie eigentliche Entfcheidung Dariiber Sache
Oer Philofophie und nicht der Erfahrung
ift. Am cheften kénnte noch Oie Beobach=
tung feftftellen, ob eine Wefensvermand=
lung vorliegt, die dann felbftverftiindlich
fachliche Verichiedenheit von Materie und
Form vorausfetite. U. E. ift auch das ohne
petitio principii oder ohne die Annahme
fpezifilcher VerichieDenheit, mwie der Ver=s
faffer mit Recht fagt (164), nicht moglich.
Wie will man ndmlich den libergang eines
Koérpers in einen wefentlich andern feft=
ftellen, wenn nicht vorher ermwiefen ift, fie
feien fpezifilch verichieden? Das aber ift
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empirifch nur auf Grund Oder welentlich
verfchiedenen Wirkungen, Betdtigungen
feftzuftellen. AusichlieBlich empirifch aber,
fo fcheint uns, ift nie zu ermitteln, ob die
Verichiedenheit Oer Phiinomene oder der
Wirkungsmeife der anorganifchen Kdrper
nur eine Refultante Der verfchiedDenen ARzi=
Oentien, um philofophifch zu fprechen, der
Konfiguration, der Bervegung, der Schich=
tung Oer Komponenten, um naturmwiffen=
fchaftlich zu fprechen, ift, oder ob fie auf
einen welentlich verfchiedenen Seins= und
Quellgrund, auf fpezifilch verlchiedene
Formen hinweifen. GewiB haben die pofi=
tiven Wiffenfchaften einen begriiBensiverten
Fortfchritt geliefert, infofern fie das Feld,
fiir Das iiberhaupt noch die philofophifche
Frageftellung zuldffig ift, in friiher un=
geahnter Weile umichriecben bz, einge=
engt haben. Damit erfchSpft fich aber ihre
Leiftung. Jetit hat der Naturphilofoph bzw.
Metaphyfiker das Wort ~ vielleicht muB er
noch ebenfo lange auf die »venia Oecis
Oendi« warten, wenn nicht noch linger,
als mir zeitlich von Ariftoteles abftehen!
B. Janfen S.J.

Das Bild vom Menfchen

Chriftliche Philolophie. Der Menfch
zioifchen Gott und der Welt, VonAlois
Dempf. gr.8% (240 S. m. 3 Abb.) Bonn
1938, Verlag Oder Buchgemeinde. Ganz=
leinen M 5.40.

Das vorliegende Werk ift von feiner Ab=
ficht her zu verftehen und zu beurteilen.
Es will eine gemeinverftandliche Darftel=
lung der chriftlichen Philofophie fein, Oie
zoar nicht auf die mit dem Gegenftand
verbundenen Schiierigheiten verzichtet,
aber doch eine Einfilhrung in die chrift=
liche Philofophie auBerhalb jeder fchuls
miBigen Tradition und unabhingig von
fachlichen Vorftudien ermdglichen will.
GemwiB ift mit jeder diefer Ausfagen und
Vorlidtie eine Problematik eigener Art ver=
bunden. Doch foll zundchit das Werk fich
felbft und feinen Inhalt vorftellen.

In fechs Ablchnitten fiihrt es den Lefer
durch feinen reichen Inhalt. Auf ecine
vorldufige UmriBzeichnung Odes Inhaltes
chriftlicher Philofophie folgt gleichfam als
wiederholende Darftellung Oie Lehre der
groBen Meifter Auguftinus, Anfelmus und
Thomas. Die drei nichften Abfchnitte ent=
hiillen das richtige Weltbild, das richtige
Menfchenbild, das richtige Gottesbild, in
Oer treffenden Vorausfesung, daB mit der
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richtigen Deutung Odiefer Orei Grundfragen
jeDes menfichlichen Lebens Der menichliche
Geift am Ende feiner Wanderung ange=
kommen ift und fich einer geficherten Stel=
lung im Sein erfreuen kann. Der SchluBs=
abfchnitt bringt eine Anleitung zum Selbft=
fiudium Oer chriftlichen Philofophie, ent=
haltend eine hurze Uberficht iiber ihre
Gelchichte, eine Einfiihrung in die philo=
fophifche Sprache, eine grundfitliche Er=
Orterung Oes Welens Oer chriftlichen
Philofophie und eine Darftellung ihres
Umfanges.

Zur Methode des Buches it zu fagen,
OaB am beften gelungen ift der jeweilige
Ausgang von Oem natiirlichen Selbftver=
ftindnis, das Der Menifch an Oie zu be=
handelnden Fragen mit heranbringt. Von
Oa jeweils aufiteigend, wird die den vor=
gegebenen Tatlachen entfprechende reflexe
Neu=Inbefisnahme vorgenommen, in dau=
erndem Gelprich mit Oen falfchen Aus=
Odeutungen, als deren grdBte Schiviiche jes
mweils wieder ganz richtig eine einfeitige
und gemwalttitige Sichtung und Deutung
Der Tatfachen gefehen wird. Die Sprache
verfucht fich freizuhalten von zu grofBer
fachmannifcher Gebundenheit und gleich=
fam ungezoungen an die Dinge heranzu=
filhren. Leider bleibt oft der Eindrudck,
OaB Oie innere Vereinfachung der Frage=
ficht und Oer Darftellung nicht gelungen
fei und an diefen Abichnitten der leichte
Sprachton etmas unnatiirlich wirkt.

Der Inhalt Der vorgetragenen GrundriB=
zeichnungen hebt die gemeinfamen Ergeb=
niffe der bisherigen Denkarbeit gliubiger
Philofophen gut und zuverldffig hervor.
Eine [leichte Verichiebung Oes Akzentes
auf Oie Linie Auguftinus - Echehart - Cufa=
nus ift zu verzeichnen, die dann wieder
anklingt in der fehr ftarken Heraushebung
der nachromantifchen chriftlichen Philofo=
phie des 19. Jahrhunderts. Mit diefer Ver=
fchiebung mag zufammenhingen, daB man
manchmal eine Klarere Prizifion Der aus=
gefilhrten Gedanken und Begriffe wiinfchte
(z. B. Perfonalunion der zmei Naturen im
Menichen, Darftellung Des ontologifchen
Gottesbemweifes u. a.).

Ein grundfigliches Bedenken bleibt noch
Oie unferes Erachtens zu ftarke Einbezie=
hung pofitiver chriftlicher, alfo offen=
barungsmiBiger Tatfachen und ebenfolcher
ethifcher Forderungen in Anfas und Ers
gebnis Oer Darlegungen. Aber das hingt
mit der Grundfrage nach Oer chriftlichen
Philofophie zufammen. Wer in Oer chrift=
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lichen Philofophie mit dem Verfaffer (venn
auch nur gelchichtlich) die »Auseinanders
fetiung des chriftlichen Glaubens mit Der
gerade herrfchenden Zeitphilofophie« ficht,
hann Odas tun. Er verzichtet aber Oann
wohl auf einen Wefensbeftandteil Oer
Philofophie, die eben in Dem freien, nur
durch die natiirlichen Tatfachen und
Lebensgefetie umzeichneten Aufbruch des
Geiftes zu fich felbft befteht. Es ift eben
gerade die Frage, ob das »Chriftliche« in
das innere Gefiige einer Philofophie als
Konftitutioum einzugehen vermag, und ob
man Ourch eine folche Stellungnahme
nicht die Einheit des geiftigen Aufbruches,
Die oft die leste Einheit Oer Menichen
bleibt, die eine Zeit gemeinfam zu mei=
ftern haben, zu frith aufgehoben 1wird.
Sachlich geht der Verfaffer ja auch weithin
Oen andern Weg Oer ehrlichen, fachgerech=
ten Tatfachendeutung. A.Delp S. J.

Das Abenteuer des Geiftes. Von
Hermann Glociner. 80 (VIIl u.376S.)
Stuttgart 1938, Fr. Frommann. M 8.80,
geb. M 10.80.

Man ift es nahezu gewohnt, dad dem Geift
allerlei Titel verlichen werden, die ihn in
MiBhredit bringen follen, ja daB er felbft
zum »Widerfacher Des Lebens« erkldrt wird.
Mit dhnlichen Erinnerungen greift man wohl
zu dem Buch, das vom »Abenteuer Odes
Geiftes« berichten will. Um es vormwegzu=
nehmen: unter diefer Hinficht ift das Buch
eine angenehme Enttdufchung. Es bedeutet
heine Schmihung des Geiftes, fondern ift
geichrieben zu feiner Anerkennung und
feiner GroBe, und das Wort vom Aben=
teuer will nur befagen, daB der Menichen=
geift das Wagnis feiner felbft zu unter=
nehmen hat, daB er herausgehen mubB aus
allem Behutfamen und Uberkommenen, um
in fchdpferifcher Freiheit Oie hdhere Bin=
dung am Unbedingten, Abloluten zu fin=
Oen und fo fich zu vollenden.

In Wirklichkeit ift diefes Buch eine im
befruchtenden Schatten des deutichen 10ea=
{ismus und der Deutlchen Klaffik und doch in
{elbftzindiger Begegnung mit dem Lebens=
gefiihl Oiefer Zeit gelfchriebene Anthropo=
logie. Seine Ausfiihrungen gliedern fich
in vier Abfchnitte: Der Geilt fragt zuerft
nach feinem eigenen Wefen, fieht fich aus
Der Geborgenheit Oes  »Natiirlichen«
hinausvermwiefen in das »libermaB«, in die
Suche nach dem Lefstgiiltigen, immer neu
z Schaffenden. Der zeite Ablchnitt be=
handelt Art und Gefets der fragenden Perfon,
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fragt alfo nach der Peridnlichkeit Des Philo=
fophen, deffen Leiftung nicht in der Uber=
betonung einer Oer menichlichen Hands
lungsmdglichkeiten beftehen darf, fondern
im fruchtbaren Zufammen von theoreti=
fchem Durchblick, leiblich=bedingter Schau
und individuell=gebundener Liebe. Nur im
Zufammen Oiefer Orei ift der VorftoB ins
Unbedingte mdglich. Der Oritte Ablchnitt
unterfucht die konhrete mwagende Hand=
lung des Fragenden: die Paradogien Des
Sittlichen., Eine von viel gelchichtlichem
Wiffen zeugende Durchmufterung Der ethis
fchen Syfteme findet fchlieBlich als Hohe=
punht das auf einer Art von Selbftbeubt=
fein und fittlichem Inftinkt aufruhende
»fraglofe Ethos« ftark Rkantifcher Prigung.
Der SchluBabfchnitt befaBt fich mit dem
»Ziel« des Wagniffes: Odem Gliick, das
teniger in einem Lohn, einem Erfolg,
einer Handlung gefehen wird als in einem
Zuftand der Harmonie, Der Erfiilltheit, Den
Das Schichlal gibt.

Das Ganze ift ein trop aller fpiirbaren
Bindungen eigenmwillig und felbftindig ge=
fchriebenes Werk, in dem das Ichicklalhaft
aufgegebene Wagnis Oes Lebens tiefer ge=
fehen 1ird, als dies heute gemeinhin ge=
fchieht. Die Sprache ift frifch und klingend
und macht fich manchmal, vom eigenen
Klang beraufcht, unnétig breit. Schade ift,
daB eben das Leben rein in feiner Fakti=
zitdt gefehen und nur aus einer Art vitaler
Phinomenologie gedeutet wird. Die Fra=
gen nach einer perfdnlichen Unfterblich=
Keit, einem perfdnlichen Gott werden haum
oVer nur fehr verichleiert geftellt. Es bleibt
doch fehr viel hiftorifcher Relativismus.
So ift es faft notwendig, daB das Grund=
faktum Religion fehr ungeniigend in den
Blick hkommt, und dab dort, wo das Wag-=
nis und das Abenteuer erft feinen echten
Auftrag bekdme, fein Ende prohklamiert
wird. Das Chriftentum felbft fcheint iiber=
haupt nur durch Schopenhauer und Nietsiche
bekannt zu fein. Die beziiglichen Auss
fithrungen verraten keinerlei urlpriingliche
Begegnung mit ihm und heine Kenntnis
der urfpriinglichen Quellen. A, Delp S.J.

Naturphilofophie

Urfprung und Aufbau des leben=
digen Kosmos. Von Hedwig Con=
rad=Martiue. kL 8" (370 S.) Salz=
burg 1938, O. Miiller. Geb. M 5.80
Diefes Buch hat feine Siegel. Es will zu

den Baugriinden fithren, auf denen die
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lebendige Natur aufrubt, will die meta=
phyfifchen Schranken fchdpferifcher Selbft=
entoicklung aufzeigen. Alfo auch ein Ig=
noramus, aber nur als Durchgangsftufe.
Man fpiirt Morgenluft in diefer Darftel=
lung, wenn etwa ein fo philiftrdfer Saty
ie »Entia non sunt muliplicanda sine
ratione« frifchfrei ins Gegenteil geftellt
wird. Die Ziellfefung des Ganzen ift nicht
Rleinlich, ift Oes SchiveiBes Oer MNatur=
philofophen rwert: »die unberechtigten Ab=
folutierungen verfchiedener biologifcher
Richtungen klarzuftellen und die Scheu
vor metaphyfifchen letsten Antmworten«
kithn zu bannen. Der Weg ift weder ex=
perimentell noch rein theoretilch, er wird
in der Ausmwigung und Auswertung der
Gedanken und Ergebniffe fiihrender Bio=
logen und Philofophen gefucht, die fehr
ausgiebig mit ihren eigenen Worten
herangezogen merden. Diefe Gemwilfens
haftigheit im Zitieren unterbricht naturs
gemiB den GedanRkengang Oer Verfaflerin
immer wieder. So 1ird die Lektiire Des
Buches nicht gerade leicht gemacht, aber
es enthilt eben viel und zeigt auch dem
Eingemeihten 0ie Sache immer mwieder von
einer neuen Seite, wenn Kant, Humboldt,
v. Baer, Agalifiz, Snell, Beurlen, Dacqué,
André, Woltereck etc. ete. iiber grund=
legende Fragen zu Worte Rommen, Eine
gewiffe Bevorzugung Oer Paldontologen
und Oeshalb eine Neigung zu Lamarch=
fchen Anlchauungen ift unverkennbar. Man
eroarte hier nicht eine Wiedergabe Oes
fehr reichen Inhalts oder eine Kritik feiner
einzelnen Aufftellungen. Viel Wert wird
auf den Nachieis gelegt, daB im Bereich
der Syftematik Oie niederen Glieder (Raffe,
Art, Gattung) fich von Oer Familie und
ODen hdheren Kategorien Ourchaus und
grundfiglich unterfcheiden, Ich habe Oie
Wucht ODer Betoeife nicht zmingend emp=
funden. Vielleicht wird die Durchichlags=
Rraft Oer Argumente dadurch beeintréch=
tigt, daB zu weit ausgeholt wird. Aber
man erfihrt in den vielen Seiten zwilchen=
hinein fehr viel Neues und Wiffensmwertes,
manchmal auch verftaubtes Wiffensioertes,
Es liegt am Stoff, DaB die Darbietung er=
fchioert erfcheint. Aber diefe Art hat auch
ihre bedenkliche Seite. Nehmen mwir einen
beftimmten Fall. Es ift auf Seite 312 davon
Oie Rede, daB Vogel und Reptilien immer
noch nicht durch irgend eine eindeutige
Ubergangsform zufammenichlieBbar find.
Das Beifpiel ift dort am Plase, da von
Oen phyletifchen Parallelreihen oder Stamms=
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garben gehandelt wird. »Der ,lUrvogel®,
Oeffen zwei aufgefundene folfile Formen
feinerzeit fo groBes Aufliehen machten, er=
Icheint zmar zunichit als eigentiimliches
Gemilch zwifchen Reptil und Vogel, befitit
jedoch ganz ausgelprochen den anatomi=
fchen Grundaufbau des Reptils; es gibt
ja oiele vogelhaft umgebildete Saurier=
typen in jener Zeit. Das Merkiirdige
waren jedoch Odie Federn Oiefes ,.Flug=
fauriers®. Hier ichien man den libergangs=
typus handgreiflich vor Augen zu haben.
Aber es hat fich natiirlich wie {iberall her=
ausgeftellt, daB Oiefe. Milchnatur ein auf
Oem Grunde Oer primiren reptilhaften
Organifation ausgefprochener Speziali=
fationshabitus ift, Oer unmoglich als Leben
Oer Vogel angelprochen merden hann.«
Es wird noch erzahlt, daB nach Klein=
fchmidt die beiden Exemplare fyftematifch
zu trennen find, »Es gab alfo mehr als
einen Urvogel.« Diefe Sdtie erfcheinen zu=
ndchft einwandfrei und beftdtigen Oie
»Stammgarbenregele, Bedenklich it das
Imperfekt: man fchien Oen iibergangs=
typus vor Augen zu haben, ebenfo Oer
beftimmte Artikel: den Ubergangstypus,
und feine Gleichfetung mit dem Leben
der Vogel, dann die Verallgemeinerung:
»toie fiberall«. Das niichterne Refultat Der
von Oder Verf. gebotenen Gedanken ift
Ooch: Der oder die Archdopteryr ftehen
Iyftematifch zwifchen Reptilien und Vdgeln,
haben von beiden etwas. Ihr fyftematifcher
Anfchlub an beftimmte Reptilien und Vogel=
gruppen ift noch unklar, eventuell ftellen
fie eine Sonderreihe dar, :

Die Verfafferin verfpricht dann die Frage
nach Oer Habitusinderung noch im 18
Kap. zu ftreifen, Ich finde die Urvogel=
frage im 19. Kap. S. 344 mwieder aufgegrif=
fen, mo im AnichluB an Dacqué betont
wird, dab in jener Zeit das Vogelhafte in
Oer Luft lag, ehe der wirkliche, der echte
Vogel erichien.

Das gehdrt in den Rahmen einer be=
ftimmten Anficht von einer Eigenordnung
Oer Natur, die in einer gemwiffen Onto=
genefe zur Vermwirklichung ihrer Potenzen
ordngt und in einer Gelamtharmonie Oer
belebten und unbelebten Natur ausklingt.
Es ift hier nicht Der Ort, folche Gedanken=
ginge KRritifch zu muftern, fondern Oie
Entichloffenheit und Aufgeichloffenheit zu
berwundern, mit Oer die Verfafferin alle
Oiefe Fragen ins Blickfeld Oer heutigen
Naturphilofophie ftellt.

Fr. Hefelhaus S.J.



Philofophie, Theologie und Myftik der Ofthirche
Von Bernhard Schulge S.J.

Fiir Oen Oftchriften ift die Frage nach der Mdglichheit chriftlicher Philofophie
von vornherein mit »Ja« entfchieden. Doch welcher Art ift diefe oft=chrift=
liche Philofophie? ‘

Wenn wir gefchichtlich vorangehen bei Léfung diefer Frage, ftellen wir feft,
Dab es eine eigenftindige Philofophie fiir die heiligen Viter nicht gab. Wohl
machten fich die verfchiedenften philofophifchen Einfliiffe geltend, vielleicht der
Stoizismus bei Hippolyt und den Afrikanern, voran Tertullian, vor allem der
Platonismus, fo z. B. bei Origenes und den Kappadoziern, unter diefen befon=
Ders bei Gregor von Nyffa, und dann der Ariftotelismus, 7. B. bei Leontius
von Byzanz (Anfang des 6. Jahrhunderts) und zei Jahrhunderte fpiter beim
letiten Vertreter der patriftifchen Zeit, dem hl. Johannes von Damashus. Natiir=
lich handelt es fich hier nur um die vormiegende Abhingigheit; die Orei
Kappadozier folgen in wefentlichen Punkten auch der Philofophie des Ari=
ftoteles. Die Lehre des Damaszeners faBte Oie gefamte patriftifche Uber=
fieferung und Spehkulation zufammen.

Ebenfo fammeln fichdann fechs Jahrhunderte fpiter im Palamismus (14. Jahr=
hundert) die verichiedenften Sftlichen Einfliiffe. Der Palamismus - nach Gres=
gorius Palamas benannt, geftorben 1359 und fechs Jahre fpdter von feinem
Schiiler, dem Patriarchen von Konftantinopel Philotheus, heiliggefprochen - mar
urfpriinglich keine Spekulation, fondern afzetifch=myftifches Erleben. Gregorius
Palamas lebte erft als MSnch auf dem heiligen Berge Athos und murde fpater
Erzbifchof von Theffalonich. Seine afzetifche Methode, die des »Hefychasmusc,
follte Anleitung fein, in heiliger Gebetsruhe den Glanz des Taborlichtes zu
fchauen. :

Damals maren die griechifchen Theologen in zwei Lager getrennt, in Schola=
ftiker und Antifcholaftiker, Freunde und Gegner des hl. Thomas von Aquin
und feiner rationalen Synthefe von Natur und Ubernatur, Der Palamit mwar
natiirlich Antifcholaftiker.

Auch beftand der Gegenfats Rom-Byzanz nun fchon ein volles Jahrtaufend.
Mehr noch: die beginnende Trennung feit Photius (zroeite Hilfte des 9. Jahr=
hunderts) und die vollzogene Trennung feit Carularius konnte fich bereits
Orei Jahrhunderte lang ausmwirken.

Der erfte Einigungsverfuch auf dem Zmweiten allgemeinen Konzil von Lyon
(1274) fchlug - aufs Ganze gefehen - fehl. Der zroeite Einigungsverfuch auf dem
gleichfalls Skumenifchen Konzil von Florenz (1438/45) blieb als Union groBen
Stils auch nur von Kiirzefter Dauer.

Stimmen der Zeif. 186. 8. 11
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Im Jahre 1453 fillt Konftantinopel in die Hand der Tiirken. Die byzantinifche
Kultur bricht zufammen,

Hatte fich ein Jahrtaufend friiher der Rulturelle Scherpunkt allmihlich von
Alexandrien und Antiochien infolge des neftorianifchen und monophyfitifchen
Schismas nach Byzanz verichoben, fo bereitet fich im 15. Jahrhundert in der
Oftkirche eine neue Verlagerung Oes Schiverpunhtes vor: teiter nach dem
Nordoften, nach Kietv, Moshau und Sankt Petersburg, oder iiberhaupt von
Oer griechifch=orthodoxen Kirche zur flawifchen Orthodoxie in ihrem Haupt=
vertreter RuBland.

Fiir die Geiftesgelchichte des Oftens {ind Odiefe Ereigniffe von groBter Be=
deutung: Der miBgliickte Wiederanfchluf an das erfte Rom bedeutet zugleich
Oen verpaliten AnfchluB an die abendlindifche Scholaftik., Symbol dafiir ift das
ErlSfchen ihrer beiden gréBten Lichter, Thomas’ von Aquin und Bonaventuras.
Der hl. Thomas, Vertreter der Dominikaner und der neuen ariftotelifchen Be=
egung, ftarb auf Oer Reife nach Lyon, genau zoei Monate vor Beginn Oes
Konzils; der heilige Bonaventura, Vertreter des Franzishanerordens und der
platonifch=auguftinifchen Richtung, verichied zoei Tage vor Abfchluf Oes
Konzils, fiir deffen Gelingen er feine letste Kraft dahingab.

Im Abendland konnte fich feit etroa der Mitte des 9. Jahrhunderts die fcholaftifche
Philofophie entfalten. Im Morgenland lieBen die politifchen Ereigniffe eine folch
ruhige Entwicklung nicht zu. Von Siidoften her dringten feit Jahrhunderten Oie
Perfer, Araber, Sarazenen und dann die Tiirken gegen das byzantinifche Reich
vor. Von Nordoften fielen in Oer erften Hilfte des 13. Jahrhunderts Oie
Mongolen ein, tiberfluteten das moskomwitifche Reich und blicben zweihundert
Jahre Herren des Landes.

Als dann in Florenz gerade fiir einen Augenblick eine Einigung von Rom,
Konftantinopel und Kiero zuftande gehommen tvar, murde fehr bald Oer Ruf
laut: Das erfte Rom fiel in Oie Harefie des Filioque (die katholifche Kirche lehrt,
OaB Oer Heilige Geift auch vom Sohne ausgeht), das ziveite Rom fiel in die
Hand Odes Tiirken; es fteht das Oritte Rom, Moshkau.

Aber auch im Reiche Des dritten Rom follte fobald keine eigenftindige
Kultur erbliihen. Die ruffifche Kultur blieb zundchit - nach abermals voll=
endeter Trennung von Oer rémifchen Kirche - unter byzantinifchem EinfluB.
Vom Weften her drangen proteftantifche [0een in Konftantinopel ein zu Beginn
Oes 17. Jahrhunderts. Ein halbes Jahrhundert vorher noch hatte man dort in
Oeutlicher Abhingigheit vom Tridentinifchen Konzil die Theologie von Wittens=
berg abgelehnt.

Gleichfalls zu Beginn Oes 17. Jahrhunderts entftand in Kiero die bedeutendfte
kirchliche Akademie, die fich fehr bald katholifchem EinfluB Sffnete. Kurze Zeit
fpéter murde die Kirchliche Akademie in Moskau errichtet, die eine mehr pro=
teftantifche Richtung aufivies.

Doch die Zeit einer eigenftindigen Philofophie mar immer noch nicht ge=
kommen. ' -‘
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Ruffifche Philofophie, und tiberhaupt die erfte ofthirchliche Philofophie, konnte
fich -~ trot groBter dubBerer Schmierigheiten von feiten der ftaatlichen Zen=
fur -~ erft im 19. Jahrhundert bilden. Zwei Hauptftrdmungen laffen fich um Oie
Mitte des vergangenen Jahrhunderts unterfcheiden: dOie Philofophie der »Weft=
ler«, die fich offen zum Abendland hinmwandten, und die der »Slawenfreunde«
(Slamwophilen), die eine bodenitindige Philofophie anftrebten. Diefe flamen=
freundliche Richtung - vor allem in Oer Priigung ihres Hauptovertreters
Alexej Stepanomwitich Chomjakém - fand dann in der ziveiten Hilfte Oes
19, Jahrhunderts thre Fortfebung und Erginzung in Wladimir Solomjémw, an den
fich zu Beginn unferes 20. Jahrhunderts eine neue philofophifche Bemwegung
anichloB, eine »Wiedergeburte, iiber die dann Oas Unmwetter der ruffifchen
kommuniftifchen Revolution hereinbrach.

Doch hat das lUngewitter Oer bolichemwiftifchen Revolution nur zertriimmert?
Ift von all den Knofpen eines religiélen Geiftesfriihlings nichts iibriggeblieben
als Das ftroftlofe RuBbland des Unglaubens, der mechanifch=materialiftifchen
Philofophie?

Wir miiffen unfere Blicke feltfameroeife weftwodrts richten, roeit nach dem
Weften, um die philofophifchen Vertreter der Ofthirche zu entdechen; wir mwiir=
den vergeblich nach Religionsphilofophen ausichauen, die fich an Bedeutung
mit den ruffifchen Emigranten von Paris meffen Rénnten. Hier leben Nikolaj
Berdiajerv und Erzpriefter Sergius Bulgahkow in der Verbannung. GemwiB, ihre
Stellung ift felbft innerhalb der Orthodozie nicht unumftritten; gleichroohl kén=
nen fie als typifche Vertreter ODes chriftlichen Oftens angefehen mwerden.

Im Jahre 1935 Konnte die Parifer ruffifch=orthodoxe theologifche Hochichule
Oas 10jdhrige Jubildum ihrer Griindung feiern: Bulgakomw hilt die Feftrede. Er
vergleicht die ruffifchen Fliichtlinge mit den gefangenen Ifraeliten in Babylon.
Jerufalem mubte fallen; das Oritte Rom, Moskau, mubBte fallen. Die Ver=
bannung ift ein Werk der Vorfehung Gottes, damals wie heute: Damals er=
ftanden unter den Ifraeliten Propheten, die mit groBartigen Vifionen begnadigt
waren. Die Verbannung ermdglichte eine Synthefe von oSftlicher Weisheit und
jiidifcher Tradition. Das gleiche gefchieht nun in Paris, Eine fchépferifche Begeg=
nung zwifchen der Kirche des Morgenlandes und Oer des Abendlandes be=
reitet fich. Die kleine Gruppe der Ausmwanderer fchaut gottliche Gefichte, hat
eine Sendung: Das ehemals national begrenzte BemuBtfein roeitet fich aus
zur Ohumenizitit. Paris ift fir die ruffifche Orthodoxie Welthanzel gemworden.. ..
Und Oie Vertreter Oer Ofthirche haben eine Weltiendung meffianifcher - Art,
Chrifti zoeiter Ankunft entgegen. So Bulgakom. ‘

Das gleiche Sendungsbemubtiein fpricht aus dem Schrifttum der ofthirchlichen
Philofophen unferer Tage. Man nehme nur einmal Berdiajeros »Vom Sinn
Oer Gelchichte« zur Hand!

Vorerft fei noch eine Frage beantmoortet: Untericheidet fich iiberhaupt der
moderne oftchriftliche Philofoph vom Theologen? Hervorragende Vertreter des

11+
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oftkirchlichen philofophiichen mwie theologifchen Gedankens find Laien - anders
als das im allgemeinen bei uns der Fall ift. Chomjakém und Wiadimir So=
lowjé aren Laien, Berdiajemv ift Laie, Bulgakomw hatte fein fchdpferifches
theologilches Werk begonnen, lange bevor ihn 1918 Patriarch Tychon von
Moshau zum Priefter mweihte. In der Oftkirche ift der Laie Theologe; auch in
Athen, auf der erften panorthodoxen Tagung fiir Theologie 1936, waren die
Teilnehmer nur zum geringeren Teile Bifchofe oder Priefter. Doch ift das Vor=
handenfein der Laientheologen nicht nur eine duBerliche Tatfache. Es deutet hin
auf ein eigenartiges Oynamiiches Verhiltnis zwifchen offizieller, hierarchifcher
Theologie und freiem, fichopferifchem Gedanken oer chriftlich=orthodoxen
Weltleute.

Nikolaj Berdiajev nennt fich einen Philofophen; Sergius Bulgakom ill
Theologe fein. Und doch ift Berdiajervs Philofophie Theologie und Bulgakomws
Theologie Philofophie. Ausgangspunkt und Richtung ihrer Gedankenginge
unterfcheiden fich grofenteils nur praktifch und materiell; theoretifch und for=
mell find die Grundvorausfetungen beider Denher ganz identifch. Das gleiche
gilt von der ganzen Geiftesftromung, in der Bulgakow und Berdiajerw ftehen,
von ihr getragen und ihr Richtung mweifend. Praktifch wird der orthodoxe
Theologe fich mehr den Gegenftinden der Offenbarung (Dreifaltighkeit, Menfch=
werdung, Kirche) zuenden, der orthodoxe Philofoph vor allem die natiirlich
erkennbaren Wahrheiten (Gott, Menich, Weltall) darlegen. Aber diefe Fubere
Arbeitsteilung it im Grunde genommen fiir fie unwefentlich.

Eine Oreifache Eigenart Kennzeichnet diefe Oftphilofophie.

1. Theoretifche Grundvorausfesung ift eine Oreifache Identitit. Der oftliche
Denker fiihlt immer noch einen Zug zur Befchauung; er will mit Platon auf
feurigem Gelpann die irdifchen Gefilde durcheilen, die Kriftallfchale des Him=
melsgewdlbes durchbrechen, um fich in die ewige Ideenmelt zu verfenken. Er
triumt, riackwartsichauend, vom verlorenen Paradies und erfehnt, in Oie
Ferne ausichauend, das Reich Gottes, die Vergottung der Kreatur. Er mag nicht
mwarten, bis Goft in freier Huld fich zum Menichen herniederneigt, fich ihm in
myftifcher Helle und myttifchem Dunkel, in neuer Erfabrung zu erkennen gibt,
er will von fich aus Gott beriihren, erfahren, den gefchlofienen Kreis Oer
endlichen, »tragifchen Exiftenz« OurchftoBen. Mit andern Worten, fiir den
modernen orthodoxen Denker fallen Orei Ebenen zufammen: Meta=phyfik,
liber=natur und Myftik..., und dementiprechend Philofophie, Theologie
und myftifche Theologie. Demnach zerfliefen die Grenzen zwifchen natiirlicher
Erkenntnis, tibernatiirlicher kirchlich=iiberlieferter und tbernatiirlicher privater
Offenbarungserkenntnis. Natur wird im Unterichiede zur Ubernatur in einer
Weife gefaBt, die an die alte Lehre der Trichotomie (Dreigliederung) erinnert.

Diefe Dreiteilung ergibt fich aus der doppelten Lehre Platons, der bald die
unfterbliche Geiftfeele in fcharfen Gegenfatt zum Leibe ftellt, bald im Men=
fchen Orei Seelen unterfcheidet: eine verndnftige und zwei unverniinftige (die
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mutartige und Oie begierliche Seele). Die verntinftige Seele ift das Gott=
liche, Gottahnliche im Menichen; fie hat ihren Sit im Haupte: der Wagen=
lenker im Phiddrus, Die beiden unverniinftigen Seelen {ind an Oen Leib gebun-=
Oen und fterblich; Platon verlegt ihren Sis in Oie Bruft und den Unterleib:
fie werden im Phddrus Odargeftellt als das befliigelte Zroeigefpann, die beiden
Roffe, von denen das eine immer nach oben, das andere nach unten zieht. So
findet man bei Platon Oie fpitere Dreiteilung Geift-Seele-Leib zmar angedeutet,
aber noch nicht vollkommen entwickelt.

Ein wenig anders faBt Origenes Oie Dreiteilung. Er lehrt einen relativen
Unterfchied zivifchen Geift (vodg) und Seele (wuxn). Im Griechifchen erinnert das
Wort Seele (yuyn) an Kidlte (yixog); Origenes meint, der Geift fei dadurch zur
Seele georden, daB er in Oer Liebe erkaltete, und fpricht daher von einer
Entartung des Geiftes zur Seele, die durch ihre Vereinigung mit dem fleifch=
lichen Leibe zuftandekam; ift doch die Seele eingelchloffen wie in einem Kerker,

In charakteriftifcher Weife findet diefe Trichotomie ihre Prigung in Berdia=
jews Geiftlehre, feiner »Philofophie des freien Geiftes«. Geift im Menfchen ift
0as Leben felbft, ift 10entitdt von Subjekt und Objekt. Seele und Leib bedeuten
Auseinanderfall von Subjekt und Objekt. Was im Geifte innerhalb des dyna=
mifchen Stromes der Wirklichkeit bleibt, entfillt im Gebiet des Seelifch=Leib=
lichen Oer Exiftenz. Seele und Leib bedeuten Vergegenftindlichung, Objektivie=
rung. In diefer Ebene entfallen Subjekt und Objekt der Exiftenz, denn Objekte
find ja nur nichtsfagende »Dinge an fich«, und die lebendige konkrete Perfon
wird zum leeren tranfzendentalen Ich wie bei Kant oder zum objektivierten,
abftrakten Subjehkte mie bei Fichte, Schelling, Hegel.

Geiftidentitit ift nun nach Berdiajero gleichbedeutend mit libernatur, Seele=
Leib, 0. i. Subjekt=Objekt=Bezogenheit, mit Natur. Geift ift aber auch das Ge=
biet der Myftik. Wie im Geifte die Unterfchiede von Subjekt und Objekt zu=
fammenfallen, fo auch die Unterfchiede von tranfzendent und immanent, von
Gott und Gelchopf. Das Organ des Geiftes ift die Intuition, die Schau aller
Wirklichkeit. Auf dem Schauplas des Geiltes findet ftatt ein Durchbruch aus
der gbttlichen Welt in die menifchliche Welt und umgehehrt, ein fchdpferifcher
VorftoB des Menfchlichen zum Gdottlichen. Im Geifte wird die Wirklichkeit von
Kosmos, Menfchheit und Dreifaltigheit unmittelbar beriihrt. Im Geift erfahre
ich lebendig Oie Alleinheit Oer empirifch auseinandergefallenen Welt. Das aber
ift gerade in der modernen Oftphilofophie Myftik, myftifches Erleben.

2, Diefe Einheit Oes Erlebens in der Intuition und myftifchen Schau fiihrt uns
zu eipem andern Grundzug Oer modernen Oftphilofophie: dem Beitreben,
duBerften, faft pantheiftifchen Monismus mit duBerftem, faft manichdifchem
Dualismus zu verbinden. Es ift der Zug zur Antinomie, zur Aporie, zum
Irrationalen. Der gleiche Zug mwird uns noch ein andermal begegnen.

Bulgakomw macht als Theologe in feinem erften fophianifchen Buche »Das
abendlofe Licht« diefelbe Feftitellung. Er meint mit Recht, die Eigenart eines
Volkes fpiegele fich in den Irrlehren, die es erzeugt. So fetse fich das deutiche
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Sektierertum im taghellen BerouBtfein feft, zeige den Hang nach Intellektualis=
mus, das ruffifche Sektenmwefen aber nifte fich ein im nichtlichen Dunkel des
UnterbemuBten, im Elementaren, Oden Vernunftichliffen Feindlichen; in ihm tue
fich auf eine chaotifche Tiefe, ein Urabgrund. Nur zu leicht, meint Bulgakomw,
werde das pramoflawe (rechtglaubige) BemuBtfein durch diefes Dunkel ver=
lockt, und die Neigung des orthodoxen Oftchriften zur Weltverneinung fiihre
ihn bald nahe heran an den Monophyfitismus, bald ganz entgegengefeit hin
zu einem manichdifchen Dualismus.

Man kénnte nun fragen, ob der Monismus oder der Dualismus fiir das Oft=
liche Denken bezeichnender ift. Faft m&chte es fcheinen, als ob der Hang zum
Monismus, zum Monophyfitismus ftirker fei. Berdiajewvs Dualismus mwenig=
ftens befteht nur zum Schein. Denn er betont vor allem die IDentitdt im Geifte;
Oie Doppelung, der Zerfall im Seelifch=Leiblichen wird auch betont, aber im
Grunde vergeblich, denn Subjekt und Objekt als folche enteichen ja ftets ins
Nichts Oder Objektivierung; man mochfe denken an die Zeige Oes Apfel=
baumes vor dem hafchenden Arm Oes hungernden Tantalus, an Die Waﬂzr
Oes Teiches vor feinem Oiirftenden Mund.

Ahnlich moniftifch ift Bulgakomws Lehre von der Sophia, der géttlichen
Weisheit.

3. Der Monismus=Dualismus Oer Gftlichen Denker ift fodann ganz mefent=
lich ethifch=religide betont. Geift bedeutet Sein und Einheit; Seele=Leib
bedeutet Spaltung und Zerfall, Unfer raums=zeitliches Leben ift Kampf zilchen
Licht und Finfternis, zwilchen Oen Ounklen fatanifchen Michten und Odem
licht= und gnadenbringenden Gottmenichen.

Aber gerade hier ift der Drang des Oftens zum Monismue unverkennbar,
Oas Beftreben, den Endzuftand der Vergottung von Menich und Kosmos be=
reits hienieden vormegzunehmen, den Zvifchenzuftand des Kampfes, der Zivie=
tracht hier auf Erden zu tiberipringen. Der religiéle Melfianismus, Chiliasmus,
Eschatologismus ift irdifcher Kultur nicht giinftig. Sie erfcheint ja im Vergleich
mit dem endgiiltigen Reiche Gottes nur als fliichtig und voriibergehend.

Ein zioeites Mal hann behauptet werden, dab der oftliche Dualismus - auch
in feiner ethifch=religidfen Grundform - nur zum Schein befteht.

Woh! hat die Kirche den ethifch=metaphyfifchen Dualismus der Manichder
abgelehnt: es gibt neben Gott, dem Urgrund des Guten, kein felbftindiges
Prinzip des Bofen von Emwigheit her. Die Kirche kennt einen andern ethifchen
Dualismus: das Bofe in feiner Verewigung im Abgrund der Verdammnis. Auf
Oer ecinen Seite ftehen mit Gott die verniinftigen Gelchdpfe der Bewidhrung,
Engel und Heilige, und der ganze vergottete Kosmos, »der neue Himmel und
die neue Erde« der Apohalypfe; auf der andern Seite finden fich im geichaf=
fenen Ort der Qual verniinftige Gefchépfe, Oie ihre Freiheit gegen den
Schopfer mifbrauchten, Teufel und Unmenichen. Die Freiheit der g6ttlichen
Vorherbeftimmung und die Freiheit der gelchdpflichen Enticheidung fiir die
Stinde hiillen diefes Geheimnis in tiefftes Dunkel.
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Aber daran drgert fich von alters her der oftkirchliche philofophifche Ge=
danhe. Origenes, und nach ihm der heilige Gregorius von Nyfia, lehrt die Apo=
Rataftafis, 0. h, die allgemeine Wiederherftellung der Siinder. In diefem Punhte
ie in manch anderem (man denke an die Priexiftenz der Seelen) murde der
Origenismus im Often nie ganz tiberrounden. Berdiajerv filthrt uns in feiner
»paradozalen Ethik« durch die verfchlungenften Gedankenginge: Geheimnis=
volle Stimmen raunen ihm zu die Griinde fiir und wider eine ewige Holle. Der
Disput ift fpannend, die Dialektik zum Teil zivingend; aber man lieft es recht
Oeutlich zifchen den Zeilen: an eine ewige objektive HSlle glaubt Berdiajemw
nicht; es gibt nur eine fubjektive HSlle, . h. der Menfch kann fich einkapieln
ins eigene fiindige, befchrankte Ich und fo von Gott abtrennen.

Berdiajem ift auch nicht der einzige oftchriftliche Denker unferer Tage, der die
allgemeine Wiederherftellung lehrt, die all-eine Rettung aller GelchSpfe, felbft
aller Tiere und Pflanzen und leblofen Gelchdpfe im Reich Gottes.

In aller Kiirze murde verfucht, die zeitgendififche ofthirchliche Philofophie in
ihrer Oreifachen Eigenart zu zeichnen: als Ineinanderfchau Oreier Ebenen, der
Metaphyfik, Ubernatur und Myitik, als Verbindung der AuBerften Gegenfifie,
Monismus und Dualismus, und fchlieBlich als ethifch=religidfen Dualismus.

Es entfteht die Frage nach der gefchichtlichen Vermurzelung diefer Gftlichen
Eigenart. Auf einige Abhdngigheitslinien murde fchon nebenher hingemwiefen.

Vertieft man fich in Origenes’ Logosfpehkulationen oder richtet man fein
Augenmerk auf das Schwanken des Origenes zifchen pofitiver chriftlich=theo=
logifcher Methode und neuplatonifcher Philofophie, fo ift man tiberrafcht, die
gleiche Mentalitdt bei den modernen oftchriftlichen Denkern miederzufinden.
Ja Berdiajew nennt fich felbft (in der Einleitung zur »Philofophie des freien
Geiftes«<) Theofophen im Sinne eines Klemens von Alexandrien, Origenes,
eines heiligen Gregor von Nyiffa. Fiir Karl Pfleger (im Buche »Geifter, die um
Chriftus ringenc) ift Berdiajero der oftchriftliche Gnoftiker. Die Verquickung von
Natur und Ubernatur - ja auch von Sein und Denken nach Art der idealifti=
fchen Philofophie - in der Intuition ift eine Art Gnofis, hShere Erkenntnis,
wenn auch nicht im Sinne jener Gnoftiker der erften chriftlichen JahrhunOerte
(z. B. eines Saturnil, Bafilidbes oder Valentin), deren willkirliche Spekulationen
kaum {ibertroffen mwerden durch die der modernen Theofophie oder Anthropo=
fophie eines Rudolf Steiner, einer Befant und anderer’,

Man hat gefagt, der Oftkirche fehle das Mittelalter. Mag auch das Fehlen
eines Mittelalters in Byzanz beftreitbar fein, jedenfalls kam es im Often nicht
zu jener organifchen Synthefe von Glaube und Wiffen, Ubernatur und Natur,
Gottlich und Kreatiirlich, die den Glanzpunht der meftlichen Scholaftik aus=
macht. Diefe Synthefe findet ihren Ausdruck in der Wahrheit von den Grund=

1 Uiber Berdiajews Gnofis bgl. die Ausfilhrungen in meinem Buche »Die Schau Der
Kirche bei Nikolai Berdiajerv«. Orientalia Christiana Analecta 116, Rom 1938.
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unterfchieden und zugleich Bezogenheiten der Seinsordnungen, mit andern
Worten in der Wahrheit von der Analogie des Seins..

Der Sftliche Thomas von Aquin hat in der Tat nicht gelebt. Darf nun der
vom Weften getrennte chriftliche Often ein Jahrtaufend organifcher philofo=
philch=theologifcher Entroicklung in kiihnem Anlauf dberfpringen, ohne in
einen Anachronismus zu fallen?

Die antinomiftifche Oftphilofophie entbehrt Oer organifchen, rationalen
Synthefe.

Verfuchen wir diefe moderne Sftliche Philofophie in zmwei Linien nach riick=
wirts zu verfolgen! Die eine Linie fiihrt tiber den deutichen Idealismus, die
andere iiber Oen bereits ermdhnten Palamismus.

1. In einem duBerft wertvollen Artikel hat Berdiajerw ein Bild der neueften
ruffifchen religiéfen Philofophie entmworfen. Das Thema lautet; »Die ruffifche
geiftliche Wiedergeburt zu Beginn des 20. Jahrhunderts und die Zeitfchrift ,Der
Weg* (Put’) zu ihrem zehnjdhrigen Beftehen« (1935) (Nr. 49, Jahrgang 1935 des
Put’, Seite 3-2¢2). Berdiajero felbft ift Schriftleiter des Put’, der das gefamte
moderne rulfifch=orthodoxe Geiftesleben in feiner lebendigen Wechfelbeziehung
zur Gegenmwart widerfpiegelt,

Der Strom diefer neuruffifchen Philolophie hat viele Zufliiffe und zahlreiche
Quellen. In diefen Strom miinden ein der Sozialismus und Neukantianismus,
Oie literarifch=dfthetifche Richtung Doftojeofkijs, Ibfens, Richard Wagners und
Tolftojs. Es miinden ein der franzdfifche Modernismus und die deutiche prote=
ftantifche Theofophie (z. B. Weigel und Béhme). Von groBem EinfluB auf die
Bervegung waren einzelne groBe Manner, der fchon genannte Doftojerw(kij, der
Pfychologe und Dichter des menichlichen »Untergrundes«, Niegfche, der Titanen=
menich; mitten hinein ragen in die Bervegung W. Rofanow, der, ie bezaubert
von der polaren menfchlichen Schonheit, ganz im Bann der Gefchlechtlichkeit
ftand und fo der hommenden Generation, N. Fjodoromw, der vor allem um das
Los der Ahnen, der Verftorbenen bangte - feine 1dee mwar, mit rein menich=
lichen Mitteln die Auferroechung aller Toten zu ermdglichen -, fodann D.
Merefchkomwfikij, der fein Buch {iber den Unbekannten Chriftus fchrieb, und
W. Imwanomw, der Dichterphilofoph, der fchon vor geraumer Zeit den Weg
zur Mutterkirche fand. Die Haupttriger der Bervegung find ohne Zioeifel P. Flo=
renfkij und dann das Doppelgeftirn Berdiajerv und Bulgakow.

Vor allem ift die ruffifche religife Wiedergeburt zu Beginn diefes Jahr=
hunderts gekennzeichnet durch eine Riichkehr zur Theologie und Philofophie
WIi. Solomwjdws, der die verichiedenartiglten Baufteine zu einem gemwaltigen
Gebiude, dem feiner Alleinheitslehre, vereint.

Es miirde zu mweit fiihren, hier das im allgemeinen mehr ablehnende Vers=
hiltnis Solowjéms zu Chomjakdw, dem Begriinder der neuruffifchen philofo=
phifchen Laientheologie, darzulegen. Jedenfalls fiihrt eine Abhingigkeitslinie
Oer neurulfifchen Philofophie mittelbar iiber Solowjémw und Chomjakém zum
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oeutichen Idealismus und zur deutfchen Romantik, eine andere Linie aber un=
mittelbar zuriich zu Franz v. Baader, Schelling, Hegel, auch Fichte, und ins=
befondere zur deutfchen proteftantifchen Myftik in ithrem Hauptovertreter Jakob
Bohme.

Trots groBter Anftrengung, Oen Oeutichen IDealismus zu dberwinden und
ourch einen myitifchen Realismus zu erfeten, zeigt Oie neue Oftphilofophie
Oeutlich die Spuren der iiberfpannten Subjekt=Objeht=10entitit des I0ealismus,
ja erhebt Oiefe Identitit durch Einbezichung der Myftik gleichfam in die
ziveite Potenz.

Aber die Trennung der Logik vom Logos, der Zerfall der Geift=10entitit in
Seele=Leib=Doppelung, fcheint darauf hinzudeuten, dad auch der Kantianismus
nicht innerlich dbermunden murde: der Verfuch, die Triimmer des in Subjekt
und eine Vielheit von Objekten zerfplitterten Seelenlebens im Geift zufammen=
zufaffen, ift ganz analog dem Beftreben Kants, durch Poftulate der praktifchen
Vernunft das wieder zufammenzubringen, was unter der unerbittlichen Kritik
Oer reinen Vernunft auseinandergefallen mar,

Der Idealismus mwar Reaktion gegen Kants Kritizismus, mwie Kants Philo=
fophie Reaktion fein follte gegen Oen duBerften Rationalismus. Rationalismus
und Aufklirung aber murden nur mdoglich durch die Trennung des philofo=
phifchen Gedanhkens von Oer Autoritit, vor allem Oder géttlichen Autoritit
Oer Kirche. So liegen die Wurzeln der modernen Philofophie weiter zuriick in
Oer Trennung von Rom zu Anfang des 16. Jahrhunderts, ja im Humanismus
und der Wiedergeburt der Antike, die durch Trennung Oes philofophifchen Ge=
Oankens von Scholaftik und kirchlichem EinfluB die religiéfe Trennung vors
bereiteten.

Auf der Schivelle der neuen Zeit begegnet uns da ein Mann, der, perfdnlich
Oer Kirche treu ergeben, doch in feiner antinomiftifchen Philofophie die Los=
16fung von der Autoritit anbahnte. Berdiajero fieht in ihm, nimlich Nikolaus
von Kues, einen Vorldufer feiner eigenen Gnofis - und nicht mit Unrecht.

Fiir den Kufaner ift Oie «docta ignorantia«, die gelehrte Unmiffenheit, das
Hdochfte; Gott als abfolute Wahbrheit ift diber alles Wiffen erbaben: fo lehrt die
myftifche Theologie im Gegenfats zur affirmativen und negativen Theologie. Fiir
Nikolaus von Kues ift Goft auch »coincidentia oppositorume, Diefes Zu=
fammenfallen der Gegenfite in Goftt ift zioar der Vernunft (ratio) unbegreiflich,
der Verftand (intellectus) aber erhebt fich iiber das Gefets des Widerfpruches
und erkennt zur Evidenz, daB und mwie in Gott alle Gegenfitie zufammenfallen.
Die Lehre Berdiajews ift die gleiche; nur fesit er fiir Intellekt Geift (grofien Lo=
gos) und fiir Ratio Seele (kleinen Logos).

Bemerkensmert ift hier, DaB des Kufaners Lehre eine grofie Vorliebe fiir Pla=
ton und den Neuplatonismus, fiir die mittelalterliche deutfche Myftik und vor
allem fiir Oden Areopagiten verrit.

Die neurulfifche Philofophie empfingt demnach oftchriftliches Gedankengut
auf dem Umivege iiber den Weften.
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o, Neben den gerade aufgemwiefenen mehr theologifch=philofophifchen Strd=
mungen lduft in der OftRirche einher die Lehre des Palamismus; er fteht in
engfter Verbindung mit der charakteriftifch=0ftlichen Alfzefe. Die alzetifche Tra=
Oition des Oftens fand zu verfchiedenen Zeiten ihren Niederichlag: fo z. B. in
den »Ausipriichen der Viter«, 400 Sentenzen iiber die Liebe, zufammengeftelit
vom Vater der oSftlichen Myftik, dem heiligen Mazimus dem Bekenner (geft.
662), fo in der »Philokalia« (ruffifch »Dobrotoliubije«; deutich etwa »Tugend=
licbe«). Bereits Bafilius und Gregor von Nazianz (4. Jahrhundert) hatten eine
»Philokalia« aus Origeneszitaten hergeftellt. In neuerer Zeit fammelte fich die
afzetifche Viteriiberlieferung Oes Oftens in Oer Philokalia des Nikodemus
Hagiorita, 1782 in griechifcher Sprache auf 1200 Seiten gedruckt und Ipiter
ins Rulffifche dberfest.

Auch heute ift der Palamismus in der Ofthirche lebendig. Mittelpunkt hefy=
chaftifcher - dem Wortfinn nach bedeutet «<hefychaftiich« Das gleiche vie »quie=
tiftifch« (vgl. in Oer Myftik »Gebet der Ruhe«) -~ Lehre {ind die orthodoxen
Kiafter auf dem bheiligen Berge Athos.

Auch heute noch gilt der Vormourf, Barlaamit (nach Barlaam aus Kalabrien,
dem Hauptgegner des Gregoriug Palamas) zu fein, als gleichbedeutend mit
Hiretiker fein. Der ruffifch=orthodoxe Erzbifchof Seraphim meinte mit diefem
Vormwurf feinen Gegner im Streit um Oie gdttliche Weisheit, Bulgakow, ent=
fcheidend zu treffen. Offenbar gilt Palamit fein, 0. h. Anhinger der Lehre Oes
Palamas, immer noch als Kennzeichen der Rechtgliubigkeit. So berufen fich
oenn auch im »Sophiaftreite, der fo viel Auffehen von fich machte, Part und
Widerpart auf den »heiligen«< Gregorius Palamas.

Der Palamismus ift in erfter Linie afzetifche Methode, erft nachtriglich theo=
logifch=philofophifches Syftem.

Der helychaftifche Mdnch mwill durch gemwiffe libungen, vor allem durch an=
Dauernde Wiederholung Oes «Jefusgebetes« («<Jefus, Sohn Gottes, erbarme
dich unferl«), durch Abgeflchloffenheit in dunkler Zelle, durch Eingezogenheit
Oer Sinne, durch Anzichen des Kinnes gegen die Bruft mit Blickrichtung auf
die Mitte des Leibes, Verftand und Herz vereinen, die Gedanken hinabgleiten
laffen ins Herz, und dann in myftiicher Verfenkung das Taborlicht fchauen, das
die Orei ausermvdhlten Jiinger auf heiligem Berge entziickte.

Der begnadete - wohl auch manchmal der durch Phantafie getiufchte -
Ménch fieht ein munderbares Licht, er erlebt wirklich oder vermeintlich Gott,
er ift fiberzeugt, Gott unmittelbar zu beriihren.

Die palamitifche Theologie erklirt diefen Vorgang folgendermaBen: Gott, in
feinem Wefen, ift abfolut tranizendent, er »mohnt in unzugéinglichem Lichtex.
Er ift die Geiftesfonne, abfolut einfach und unteilbar. Aber Gottes Welen ift
auch mitteilbar. Wie die Sonne zahllofe Strahlen ausfendet, fo Gott feine Ener=
gien. Eine folche Energie Gottes ift das Taborlicht. Zwar nicht identilch mit
Gottes Welen, ift es doch »Gottheite, unerichaffen, doch Gott; denn Gott ift
geheimnisvoll »unteilbar geteilt«,
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Ohne Zweifel treffen wir hier wieder eine Art antinomiftifcher Theodizee, ja
charakteriftifch oftliches Philofophieren.

Sicherlich erhielt der Palamismus, der zundchft in Byzanz felbft als Irrlehre
auf zioei Synoden (1342) mar verurteilt worden, in der Folge feinen gréBten
Auftrieb durch die Tatfache, daB Rom von Anfang an gegen die »neue« Lehre
Stellung nabhm. Und Rom mubBte Stellung nehmen, weil grundlegende Fragen
der Gotteslehre und Uberlieferung gefihrdet waren (z. B. die ablolute Einfach=
heit Gottes, die gelchaffene Gnade, u. a.).

Wie die weftchriftliche Trennung von Rom im 16. JahrhunOert, fo iibte auch
Oie oftchriftliche Spaltung feit Photius im 9., bz, feit Cirularius im 11, Jahr=
hundert den tiefgehendften Einfluf aus auf die Weiterbildung des theologifchen
und philofophifchen Gedankens.

Wohl mwar das auf Origenes und Euagrius Ponticus (geft. 399) zuriick=
gehende Ideal der afzetifch=myftifchen Befchauung von einem mehr intelleh=
tualiftifchen zu einem vormwiegend affektiven, ja kultifch=liturgifchen mobifiziert
orden. Und doch mwurde die origeniftifche Gnofis (hShere Erkenntnis), der
Origenismus tiberhaupt, im Often nie gdnzlich dberrounden.

Dazu kommt, daB die palamitifche Lehre in einer Oreifachen Unausgeglichen=
heit (bz. Unentwickeltheit) der patriftifchen Spekulation murzelt,

Zu ftark hatten einige Viter gegen Eunomius (Arianer im 4. Jahrbunbdert;
er lehrte die unmittelbare Erkennbarkeit Gottes des abfolut Einfachen und
Ungezeugten) die Unerkennbarkeit und Tranfzendenz Gottes betont.

Zu wenig klar hatte man diesfeitige und jenfeitige Gotteserkenntnis unter=
fchieden. Auch fchien das Wort des heiligen Johannes, daB wir Goft fchauen
mwerden, toie er ift, oder das Gottichauen «von Angelicht zu Angeficht« im
Jenfeits - wortiber der heilige Paulus im 1. Korintherbriefe fpricht - auf den
zioeiten Plan geriicht zu fein.

Und iiberdies fehlten zur Zeit der heiligen Viter noch in Oer chriftlichen
Gnadenlehre die Klar formulierten Unterfchiede zmwifchen gefchaffener heilig=
machender Gnade und Einmwohnen Oes unerichaffenen Geiftes.

So diirfte es uns gar nicht zu fehr veroundern, wenn nach der Lehre der
neuen oftchriftlichen Religionsphilofophen auf dem Schauplats Oes menichlichen
Geiftes (mvedpa, volc, ruff, duch) die klar und rational fafbaren Linien inein=
ander tiberflieBen, daB aus Statik Dynamik wird, ftatt beide, Dynamik und
Statik, in einer wahreren Synthefe miteinander zu verbinden.

Die oftchriftliche Philofophie hat mweftliches Gedankengut aufgenommen. Ja
Syfteme von ganz tiberrafchend fdhnlicher Grundftruktur finden fich auch im
Weften. Man vergleiche nur einmal Berdiajes »Oynamiilchen Okumenismus«
mit Othmar Spanns «hinetifchem Univerfalismus«, Berdiajeros Myftizismus
mit Bergfons Intuitionismus. Fiir Berdiajemw ift der »Geilt« feurige Bervegung,
die Perfonlichheit vor allem geifiliche Energie und geiftliche Aktivitit. Spann
faBt das Geiftesleben als freifchivebende Bervegung ohne eigenes fubftanzielles
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Dafein. Fiir Bergfon fodann ift das Geiftige in feinem Wefen ftetig flieBende
Dauer, reine Bemegtheit, Lebensichiounghkraft (élan vital).

Uberrafchend mirkt auf den erften Blick das den modernen Oftphilofophen
mit Spann, Berglon, ja fogar mit K. Barth (in feiner »dialektifchen Theologie«)
Gemeinfame: nimlich die Ablehnung der Analogie des Seins, des Weges der Mitte.

Bei Berdiajerv hingt diefe Ablehnung zufammen - genau tie bei Spann
und Bergfon - mit der Leugnung des Subitanzbegriffes.

Wir ftehen hier vor dynamifchen Auffaffungen der Wirklichkeit. Aber diefe
Dynamik ift nicht die der Mitte, lebendiger Spannung zifchen Sofein und Da=
fein, Tranfzendenz und Immanenz, Gott und Kreatur. Diefe Art Dynamik bedeutet
eine Unrube, ein Hinundherichmanken zmifchen Extremen, zwifchen ZuBerften
Gegenfiitten, ja Widerfpriichen, bedeutet jett die Spiritualifierung der Materie,
dann die Materialifierung Oes Geiftes, bedeutet einmal eine Vergdttlichung des
Menichen oder menfchlicher, natiirlicher Werte, dann hinmwicder eine Ver=
menfchlichung Gottes. Eine iiberfpannte Geiftidentitdt fteht einem HuBerften
manichiifchen Dualismus fehr nahe, wie nicht zulest der »Supranaturalismusc«
eines Karl Barth dartun Oiirfte: hier gibt es keine Briicke zwifchen Gott und
Menich; hier ftehen wir vor einem Abgrund, einem Auseinanderfall.

So zeigt fich gefchichtlich auch hier, wie es nur einen Weg fiir die Philofophie
gibt: den der Analogie, und mwelche Wendung die Theologie nahm, als fie fich
in Oer Ofthirche I6fte von der Fiihrung durch das unfehlbare Lehramt, deffen
oberfte Leitung Oer Herr dem Petrus und feinen Nachfolgern iibertragen hat.

Spiritualismus oder Chriftentum?
Von Erich Przymara S. J.

Ausgeheub von Oer Krife im Odeutfchen Proteftantismus, kommt Erich
Seeberg in feinem bedeutenden Vortrag iiber die »Krifis der Kirche
und Oes Chriftentums heute« auf die «religidfe Krifis« iiberhaupt. Er fieht fie
im Gegenfaty zioeier »Wahrheitsbegriffe«: »Die Wahrheit wird einmal gedacht
als 10ee, die jenfeits ihrer Vermwirklichung thront. Die Wahrheit oird auf der
andern Seite Oynamifch gefaBt. Sie ift unabtrennbar von ihrer Verwirklichung.
Es gibt nicht Wahrheit an fich, fondern Wahrheit ift Wahrheit nur in der
Wirklichkeit« (13). Dahinter aber fteht der immer neue Kampf eines iiber=
gefchichtlichen Spiritualismus gegen ein gefchichtliches Chriftentum. Es ift ein
Spiritualismus, der chriftlich fein will, aber das Irdifch=Gelchichtliche nur als
»Symbol« eines »Metaphyfifchen« nimmt. »Das Chriftentum wird auf Religion
reduziert und Oie Religion auf ihren metaphyfilfchen oder pfychologifchen
Kern.... Die Gelchichte ift im beften Fall Gleichnis, Veranfchaulichung Oeffen,
was ihr tieffter Inhalt ift, nimlich der Entfremdung und Wiedervereinigung

1 Krifig der Kirche und des Chriftentums heute. Ein Vortrag von Erich Seeberg. (29 S.)
Tiibingen 1939, J. C. B. Mohr (Sammlung gemeinverftindlicher Vortriige und Schriften
aus dem Gebiet Der Theologie und Religionsgelchichte Nr. 185). M 1.50.
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Oer Seele mit Gott« (17). Diefer Spiritualismus hat in Meifter Eckbart die
Form eines »Glaubens an die Wirklichkeit des Geiftigen«, in der »Vorftellung
von dem Abftieg Oes Lebendigen aus Goft und dem Wiederaufftieg des Vielen
zu Oem Einen, Oer fich in der menichlichen Seele vollzieht« (14). Fiir Sebaftian
Franck »ift die Gelchichte mit aller ihrer Herrlichkeit, Macht und GréBe das
Abbild der einzigen wahren Wirklichkeit, des Kampfes Oer Seele mit Gott...,
Oie groBe Kataftrophe, in der das Innerliche verduBerlicht und der Geift felbft
entfremdet 10ird« (14). Fiir Jahob BShme ift alle Beroegtheit der Gelchichte nur
Offenbarung Oes »Gegenfates« als des »Gefeties Oes Lebens«: »ohne Schwarz
kein WeiB; ohne Nein kein Ja« (14£.). Fiir Goethe befaBt fich alles in den »Un=
endlichkeitstrieb«, in dem »Realimus und ... Symbolismus« fich binden (i5).
Es ift in diefem metaphyfifchen Spiritualismus gleichzeitig »der deutiche Geift,
Oeffen Inhalt durch Oreierlei beftimmt ift: durch den Glauben an die Wirklich=
keit der I1Dee; durch das Suchen nach dem Sinn der Gefchichte; durch das Krei=
fen 0es Denkens um Oden Gegenfats, Der allem Lebendigen Kriftig zu Grunde
liegt« (15).

Seeberg felbft macht darum den Verfuch, das Chriftentum fo darzuftellen, dab
es Oer Geifteshaltung Oiefes Spiritualismus entfpriche. Chriftentum wird auf
0as metaphyfifche Wefen Chrifti reduziert, der »fich als das himmlifche Wefen
geruBt, das hier auf Erden leiden mub« (19). So ift es »das einzige Dogma...,
Oas Chriftentum Rennt, und in deffen Ausdeutung die Theologie fich um das
Gleichgericht der beiden Faktoren bemiiht hat, des Gottlichen und des Menich=
lichen« (ebd.). In diefem Dogma aber zeigt fich das allgemein Metaphyfifche,
»ivie alles Leben Ourchs Sterben hindurch muB, und mwie Auferftehung und
Himmelfahrt nur dort find, wo Tod und Begribnis mwaren. Gott liebt in
Schmerzen« (25). So wird das pofitiv gefchichtlich Chriftliche Symbol zum »Sinn
Oer Weltgefchichfe«: »die Schadelftdtte der Gelchichte ift der Thron des leben=
Oigen Gottes, der in Bliten und Friichten, in Hite und Erftarrung Leben und
immer wieder Leben mwill« (25). So wird das Chriftliche ebenfo auch Symbol
zum Sinn Oer Kultur: »Menfchoerdung ift das Schichfal des Gottlichen auf
Oiefer Erde. Es muB Fleifch erden. Es muBl wirklich werden, im AuBerlichen
und Innerlichen, erniedrigt und gelchwicht, um leben zu kKénnen und lebendig
zu fein« (25f.). So wird endlich das Chriftliche iberhaupt zum Symbol fiir das
Verhiltnis zoifchen Gottlichem und Irdifchem, Geiftigem und Erdhaftem, Un=
fichtbarem und Sichtbarem: »Gott ift nur im Menfchen, Religion nur in der
Gelchichte, Geilt nur in feinem AuBerlichioerden zu finden. GewiBl, beides decht
fich nicht. Aber kimpfend und ringend, unterliegend und tiberindend, er=
niedrigt und erhdht, vermirklicht fich Gott, das Gottliche und Geiftige, in
diefem groBen und einmaligen Leben« (26). So ift chriftlicher Glaube als Akt
Oie Intuition durch das Symbol hinein in diefe Wirklichkeit (und damit felber
ein Symbol diefer Intuition ins »eigentliche Sein«): »die fchdpferifche Macht des
Glaubens, die die Wirklichkeit der geiftigen Welt erft erfchlieBt«, im »Durchbruch
in eine tiefere Wirklichkeit als die, die vor aller Augen ift« (£7). So gemwdnne
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man ein fpiritualiftifches Chriftentum und zugleich eine Einheit der Konfel=
fionen: ein einheitliches metaphyfifches Chriftentum in verfchiedenen Konfels
fionen als den »geichichtlichen Formen, in denen die chriftliche Religion in den
verichiedenen Volkern und Kulturen wirklich gemworden ift« (21). Das dre fiir
eine »Oeutfche Nationalkirche« die »religiéfe Grundlage, die man wvielleicht
in einer Kombination von Luther und Meifter Eckhart erhoffen honnte« (21f.).

Die hierin beregte Frage ift aber nicht nur inner=proteftantifch. Es liBt fich
ebenfo bei den alten katholifchen Erneuerungs=Richtungen beobachten, wie fich
bei ihnen alles in diefe Frage zulpiit: zwifchen einem metaphyfifchen Spiritua=
lismus und einem geichichtlichen Chriftentum. Ausdrichlich tritt es in einer
neueren Studie von Wilhelm Kahles heraus: iiber Palchafius Radbert und
Bernhard von Clairvaux als »zioei Ausprigungen chriftlicher Fréommigheite«2,
Kahles mehrt fich gemwif gegen Verabfolutierungen (129 Anm.) und betont
noch am Schlufl, daB beide »Ausprigungen« »einander keinesmwegs« auss
fchlieBen, »Da fie von der Ganzheit des chriftlichen Glaubens getragen und
umichloffen find« (201), Aber fiir die Studie ift Radbert praktifch nur eine Pri=
fenz Auguftins und Auguftin wieder Priifenz Oer griechifchen Viter (unter vdl=
liger libergehung feines ausdriichlichen Kampfes fiir die echt bernhardifche
Leidenfchaft der Liebe gegen die alexandrinifche Statik der unbemegten Ruhe),
und die Sicht der griechifchen Viter fteht deutlich im Zeichen der ofthirchlichen
Zentralitdt einer in fich gelchloffenen Welt des Liturgifch=Sakralen (0. h. alfo in
Orientierung Oer griechifchen Viter von der abendlidndilchen Entwicklung eg
und zu dem Oftlichen Typus hin, der in der griechifch=orthodoxen Kirche feine
klaffifche Fixierung fand). Ebenfo ift entfprechend Bernhard aus feiner patrifti=
fchen und insbefondere auguftinifchen Tradition herausgehoben zum eigent=
lichen Begriinder Oes Chriftentums einer fubjektiv errungenen »Gnadengewifi=
heite (113), fubjektiver Afzefe (134ff. ufw.) und fubjektiver Myftik (111),
Kreuzioeg, Rofenkranz (i16), Herz=Jefu=Andacht (49), Betrachtung (119 ufm.).
So entmwickelt fich folgerichtig eine Antithetik, hinter Oer in Der Tat die Frage
zivifchen metaphyfifchem Spiritualismus und gefchichtlichem Chriftentum tatig
ift, aber fo, daB fiir Kahles eine Umkehrung eingetreten ift: die Orientierung
zum Erften hin ift »antik=chriftliche«, die zum Zeiten hin aber trigt »neuzeitlich=
moderne Ziige« (Xf.), 0. h. Richtung zu metaphyfifchem Spiritualismus ift ein
Plus an Chriftlichkeit, Richtung zu gefchichtlichem Chriftentum aber ein Minus. -
Der »antik=chriftliche« Typus bat es in einer »mweltiiberlegenen Statik«(50)
»feinsmiBig« und darum »feinsmiBig=kultilch«(32) und darum »pneumas=
tifch« (140 144 ufr.) und hierin eigentlichft »metaphyfifch« (3¢ 71 109 ufw.) mit
dem »myftifchen Seinsgrund«(34) zu tun: in einem »metaphyfifch=myiftiichen
Realismus« »platonifcher IOeenfchau« (130) Oer »vielen Abbilder des einen
gottlichen Urbildes« als des »unmwandelbaren Seins«(109), der zu feinem Organ
eine »metaphyfifche Schau« (32) hat, die als »gegenfeitige Durchdringung von

2 Radbert und Bernhard -~ Zmwei Ausprigungen chriftlicher FrdSmmighkeit. Von Dr. theol.
Wilhelm Kahles. (XIV u. 203 S.) Emsdetten 1938, Lechte=Verlag. M 4.50.
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Intellekt und Affekt und ihre UberhShung durch die Intuition« fich kenns=
zeichnet (124), die als »fymbolifches Denken« fich volizieht (). Chriftus trigt
fiir Oiefen Typus Oarum Oen »metaphyfiichen Wefensnamen Chriftus« (71);
vas Sein feiner Menichheit ift darum wefentlich »pneumatifch« (62) als das eines
»vergeiftigten Erlofers«(51); er ift darum auch und gerade in feinem Leiden
»Symbol..., indem... die Fiille des gottlichen Seins in dem Menichen Chriftus
real gegenmwiirtig ift« (3); und feine Nachfolge ift darum »objektiv pneumatifche
Nachfolge« (140), »das g&ttliche Urbild nachzubilden«(156). - Dem entgegen
urzelt der Typus Oer »neuzeitlich modernen Ziige« in einer »unruhevollen
Bemwegtheit« (50) in der »erften Wirklichkeit des Konkreten, Singuliren« (49)
und zielt auf einen »ethifchen Vergdttlichungsprozefi« in einem »peridnlichen
Mitwirken mit der Gnade«(199): in einem »naturaliftifch menfchlichen Realis=
mus« (131), einer »Differenzierung Oes intellektiven und affektiven Elemens=
tes« (124), durch »ethifche Vergeiftigung ... Abbild Gottes« zu werden (13¢).
Chriftus ift fiir diefen Typus Oie »hiftorifch reale PeridnlichReit« (21) mit dem
ohiftorifchen Namen Jefus« (71); er fteht in der »fcharfen Unterfcheidung Oer
beiden Naturen« und in der »ftarken Betonung feiner Menfchheit als realer,
konkret=hiftorifcher Erfcheinungsioeife« (44), als shiftorifcher Chriftus«< (163),
fein Leiden trigt darum die betont menichlichen Ziige (45 ff.); und feine Nach=
folge ift entfprechend »individuell innerliche Vertrautheit« mit ihm (187).

Damit aber wird Oeutlich, wie der von Kahles eigentlich gewollte Gegenfaty
zwifchen »Kultmyftike und »ethifch voluntariftifcher Grundhaltung« (50 194
ufro.) tatfichlich zuriicktritt. Die Betonung der Gemeinfchaft in der »Kult=
myftik« ift im Grund Oie Betonung Oes Univerfalen gegeniiber dem Singu=
laren, wie fie innerlich zu einem Verhdltnis zum »myftifchen Seinsgrund«
gehort: Einheit zum iibergefchichtlichen »myftifchen Seinsgrunde« in Oer Einheit
zum univerfalen All, wie es in der Gemeinichaft und als Gemeinfchaft lebt.
Die »ethilch voluntariftifche Grundhaltung« im andern Typus mwiederum fagt
eigentlich nur die »erfte Wirklichheit des Konkreten, Singuldren«, O. h. echte
AhRtivitiit des konkreten Menfchen in Oer realen Welt lebendiger Gelchichte.
Uberzeitliches Sein, - innerzeitliche Gelchichte: das find die eigentlichen Gegen=
fite. Es {find die Gegenfifie, ie fie in lefster Scharfe zwifchen Oftkirche und
katholifchem Abendland ftehen: dort der »Ort Gottes in der Welt« im un=
mandelbaren Myfterium Oes Kultus und fo zulett im »géttlichen« und darum
ftatifch tiberzeitlichen lkon, - hier der »Ort Gottes in der Welt« in der Un=
fehlbarkeit des kirchlichen Lehramtes, das total in der Gefchichte fteht.

Es hanodelt fich darum um einen allgemeinen Gegenfa, Oer im Kampf
einzelner Richtungen fich ausbefondert. - Weil es um den Grundgegenfaty zivi=
fchen iiberzeitlichem Sein und innerzeitlicher Gelchichte geht, darum erfcheint
er im befonderen Thema von Kahles ausbefondert in den Gegenfaty zwifchen
»Kultmyftik« und »ethifch voluntariftifcher Grundhaltung«. Denn »Kult=
myftik« fagt nicht Oie fichtbar gefchichtliche Kirche als »Ganz=Sakrament« zur.
lebendig fichtbaren Welt hin, Werhkzeug ihrer EriSfung zu fein, fondern es
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geht um Oie »pneumatilche« Teilnahme am »myiftifchen Seinsgrund«, mwie
»Pneumac« auch nicht den in die Welt hinein gefandten Heiligen Geift fagt,
fondern das innerfte Geift=Geheimnis Oer Gottheit, in das der Menich auf=
geht. Menlchiverdung fagt nicht das Geheimnis Oer »Selbft=entiuBerung«
Gottes in ein wahres Menfchentum, daB wir, als Glieder Chrifti, diefe »Demut
Gottes« mitvollzégen (als Gegenbemwegung zum Gottoerdenmwollen der Erb=
fiinde), fondern fie will gerade das wachfende EntauBertfein des Menfchlichen
in das Géttliche. Das ift der eigentliche Grund, marum die »>Kultmyftik« den
Kampf fiihrt gegen »fubjektive Alzefe« und »fubjektive Myftike. Pneuma eines
chriftlichen Spiritualismus fteht gegen den Heiligen Geift, der in einem ge=
fchichtlichen Chriftentum Oen Herrn und Seine Apoftel in die Welt unter Men=
fchen fiihrt, ja »treibt«, und der einer betont fichtbaren und innermweltlichen
Kirche als »Beiftand« gegeben ift. - Damit wird Oeutlich, ie auch die lang=
jahrige Kontroverfe iiber die »zioei Wege der Theologiex unter derfelben Frage
fteht. Ein chriftlicher Spiritualismus wird in innerlicher Folgerichtigheit dazu
orangen, alle natiirlichen Vorausfetungen der Theologie abzubrechen. Kirche
als »pneumatifche« Kirche ift nur fiir die Augen eines rein iibernatiirlichen
Glaubens fichtbar. Sie ift nicht in Oem Sinn »gefchichtlich«, dDaB eine fachliche
Sicht der realen Gelchichte zu ihr hinfiihren kénnte (vie die Kklaffifche »Funda=
mentaltheologie« oder »Apologetik« es wollte). Ja, alles ift fo fehr »gdttliche
Ahtivitit« und unfer paffives Beriihrtroerden durch fie und Aufgehen in fie,
OaB auch das natiirliche Auge fiir den Schépfer der Welt erft »von oben her«
gedffnet oerden kann. Das in Oer gefchichtlichen Welt ftehende Chriftentum fteht
damit nicht in ibr wabrhaft »im Gleichnis der Menfchen« und darum menichlich
erkennbar, fondern in einer »pneumatifchen« Menfchlichkeit und darum nur
im »Pneumac« erkennbar. Nur fo ift es »iibernatiirliche« Chriftlichkeit gegen
eine »rationaliftifch ethiziftifch naturaliftifche«. - Das SchluBftiick diefes chrift=
lichen Spiritualismus ift darum (vie es auch bei Kahles hervortritt) die Kontro=
verfe tiber zei entiprechende »Wege der Moral«, Da im Geheimnis Oes Chri=
ftentums die Menichen, wie Kahles fagt, ein »pneumatifcher Himmel« mwerden,
fo ergibt fich das »fittliche Leben ... aus der kultifchen Einheit mwie felbft=
verftaindlich« (Kahles 144 f.). Echt chriftliche Moral kann alfo nicht (ivie es einer
»Form Oes Menichen roie fonft« entfpriche) in der »Wirklichkeit des Konhreten,
Singuliren« (Kahles 49) weilen und darum folgerichtig die »konkreten Fille«
fichten (was Oer pofitive Sinn von »Kafuiftik« ift). Sie hann, in einem ftrengen
chriftlichen Spiritualismus, nur als ausgemwirkte »Kultmyftik« erfcheinen: als
»pneumatifche Morale mit dem Einen Gebot, »Das goftliche Urbild nachzu-
ahmen« (Kahles 158) (mwas aber nicht mehr Gebot fein kann, fondern einzig
Wirkung durch Gott). In einem mittleren chriftlichen Spiritualismus, der das
echt Gefchichtliche menigftens im Uriprung von Chriftentum zu wahren fucht,
wird die Moral als ausgemwirktes »Evangelium« fich geben: als »chriftozentrifche
Moral« mit dem Einen Gebot, das »Bild Chrifti im Evangelium« nachzubilden
(was aber wiederum nicht eigentlich Gebot fein kann, fondern einzig Wirkung



Spiritualismus oder Chriftentum? 155

durch Gott im Evangelium). Ein leiter chriftlicher Spiritualismus endlich, der
das Menichiérmige von Moral gemahrt wiffen will, aber doch fo, daB die
Form Oes Von=Oben bleibt, wird die Moral von leiten »religicfen Werten«
herleiten, in denen das Gottliche im ChriftusfSrmigen fich dem Menichen als
»perionlich religidfes Wert=Ideal« darbietet: als »Wert=Moral« mit dem Einen
Gebot, diefe Erfcheinung Gottes im »perfGnlich religidfen Wert=Ideal« in die
Tat auszuprigen (was aber auch nicht eigentlich Gebot fein kann, fondern
Wirkung des Wertbildes von Gott her).

Aber fiir diefen chriftlichen Spiritualismus ift es bezeichnend, dal er in feiner
Fuberften Zufpisung zur Betonung feines Gegenteils hommt. Georg Koepgen
{chreibt ihm, in feiner »Gnofis des Chriftentums«3, an und fiir fich die
extremfte Methodenlehre. Gegen die Scholaftik, ja gegen das gefamte abends
landifche Denhken dberhaupt, tritt die »Gnofis« als Organ nicht nur fiir die
chriftliche Offenbarung, fondern fiir das »religidfe Denken« Giberhaupt (58). Das
abendlandifche Denken verankert alles in Oen »Ideen« und ift alfo methodiich
Logik und metaphyfifch Monotheismus. Die »Gnofis« aber, in der allein die
Offenbarung fich &ffnet, gefchieht in der Form eines »feelifchen Parallelismus«
zum Dreiperfdnlichen Leben (25), wie zwifchen »Makro= und Mikrokosmos«
(103), als »Mitvollzug innergéttlichen Lebens«(8s) und alfo als »Mitvollzug
der ErlSfung fiir den Bereich des Geiftes« (54), aber als folcher, in dem zulest
eine Identitit mwaltet: »im tiefften Grund unferer Seele gibt es keine Objeh=
tivitat, fallen Haltung und Gegenftand, Wert und Sein zufammenc«(291). Diele
Gnofis, als zugeordnet dem Heiligen Geift, ift das Welen des Chriftentums:
teil Chriftentum nicht einfach Fortleben der Eridiung ift, fondern »ein ganz
andrer Seinsbereich«, der des Heiligen Geiftes, der »uns (einfiihrt) in das
Wefen und Wirken Gottes« (18). Ja, da diefe Gnofis das DreiperfGnliche Leben
Gottes betrifft (114), und zwar nicht als ein »Geheimnis«, fondern als »zuging=
liche Tatfache und Erfahrunge«(125), fo ift in ihr auch das Kreuz der ErlSfung
felber umgewendet, nicht zur Erldfung der Welt hin, fondern Gott zu1 um=
fangen: »die Exiftenz Gottes in ihrer ganzen Totalitit und ungebrochenen
Fiille« (348).

Doch bereits von Anfang an erfcheint diefe extreme Gnofis unter dem Namen
einer »exiftentiellen< Haltung (80), alfo im Geift der heutigen »Exiftenz=Philo=
fophie«, und dies in befonderer Anlehnung an Leifegangs Denhtypen (14€
ufiv.). Die Gnofis vermandelt fich darum bald felber in eine Denkform, die als
»fpiralifche« (150) das »Dynamifche« betont (150). Folgerichtig erfcheint immer
deutlicher, in fcharfem Gegenfats zum urfpriinglichen reinen Oben, gerade die
»Abmwirtsbervegung« als »Sinn der neuen gottmenichlichen Ordnung« (193).
Ja, in offenem Widerfpruch zur urfpriinglichen Richtung der Gnofis von der
(fertigen) ErlSfung roeg ins Wefen Gottes hinein, tritt nun die »Erniedrigung
Gottes ins Allzumenichliche« gegen eine »gnoftifche Geifthirche«(229). »Der

3 Georg Koepgen, Die Gnofis Oes Chriftentums. (360 S.) Salzburg 1939, Otto
Miiller. M 9.80.
Stimmen der Zeit. 186. 3. 12
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Gottmenich wendet fich an den individuellen Menfchen als das ihm kongeniale
Gegeniiber.« Es »bejaht Oie gottmenfchliche Ordnung das Individuum in feiner
Einmaligheit« (202), und »in der neuen Ordnung gilt der Primat des Gelchicht=
lichen« (228). Die Form der Gnofis ift nun: der Menich »will mit Gott vereint
fein als Ich, das dem Du gegeniiberfteht« (203)¢ in Der »perfénlichen Bezichung
7u Gott« (166). Und darum ift die »Aktion«, 0. h. die duBerfte teftliche Hal=
tung, die fpezififch chriftliche Form (203 ufiw.), ja diefe Aktion ausdriicklich als
»politifche« (223): »die Kirche ift ... aus dem Bereich des rein Geiftigen in das
Politifche hineingeftellt, meil fie die Inkarnation fortfest und vollendet« (223).
War die »Gnofis« zuerft vom &ftlich=orthodoxen Denken Symeons des neuen
Theologen her beftimmt, fo trigt fie nun die deutlichen Zeichen der Ich=Du-=
Typik Ferdinand Ebners: »dem perfonalen Gott in perfonaler Verantmwortung
gegeniiber« (340)% Das leste Wort fiir fie wird darum ein »Schioebezuftand
Oer Begriffsioelt« (311 Anm.) als »Polaritit, innerhalb Oeren fich die katholifche
Exiftenz bewegt« (335). Die Vehemenz, mit der Koepgen fich gegen die Scholaftik
erklart hatte und ausOriicklich gegen den Thomas=Sat;; »Die Gnade fest Oie
Natur voraus und vollendet fie« (77 111 128 uim.), ift umgeichlagen zur Wieder=
aufnahme Oer Formel, mit Der er in feiner erften Schrift® den echten Sinn der
fcholaftifchen Methode bezeichnet hatte: »gefchloffene Aufgeichloffenheit« (43).

Es ift eine uralte Frage, die in diefen Gegenfiten fpielt. Sie ift lebendig in
oen Urkunden Oer chriftlichen Offenbarung feibft. Chriftus erfcheint bei Oden
Synoptikern (Matthdus, Markus, Lukas) ganz als »Menfch wie fonft« mitten
in Leben und Volk, midhrend das Johannesevangelium ihn als den Logos vom
Vater her zeigt, zivar betont als Oen fleifchgeordenen, aber in der »Glorie als
Oes Eingeborenen vom Vater«. Chriftentum lebt in den Paulusbriefen als das
»Uberftaltetroerden von Glorie in Glorie durch des Herrn Geift<, im Jakobus=
brief aber als Oer praktifche Glaube im Leben Oer gegenfeitigen Hilfe auf
Erden unter Menfchen. Und innerhalb der Paulusbriefe felber tritt das Chri=
ftentum Oer Paftoralbriefe gegen das Oer »groBen Paulinen«: herbe Lebens=
niichternheit gegen mweltiiberlegenes Gefchleudert zwifchen Himmel und Erde.

Diefes Erbe lebt in der Geichichte der chriftlichen Theologie, - und fo fehr,
DaB die Gegenfie felber fich vertaufchen. In der Theologie des heiligen Irenius
baut fich ein gelchloffener, mweltentriickter fakraler Kosmos der Erléfung, in
Oer Theologie von Klemens von Alexandrien und Origenes ftellt er fich nicht
nur bemulbt Aug in Aug zur klaffifchen Weltioeisheit platonifcher Tradition,

2 Hierin beantwortet Koepgen unbemuBt felbft fein Beifeitefchieben der Analogie
(154/5). Denn in feiner »Gnofis« ftehen gegeneinander Form Oer IDentitdt (291) und
Form Oer Diftanz (203 340), Zentrierung auf Gott allein (82) und Zentrierung auf das
Ich als »gnoftifches SelbftberouBtfeine (166) im »Einfats Oes Ich« (330). Ahnlichkeit - Un=
dhnlichkeit der Analogie find damit aber erfetit Ourch ihre reformatorifch=idealiftifche
Erfas=Form: Identitit - Widerfpruch (vgl. unfere Religionsphilofophie ufm.).

5 Vgl. dDiefe Zeitichrift Dez. 1936, S. 199 ff.

6 Die neue Kritifche Ontologie und das fcholaftifche Denken. Mainz 1928,
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fondern begreift fich als deren geradezu immanente Klarung und Vollendung.
Aber im Gegenfats gegen Oen ethifchen und plychologifchen Anthropologismus
Oer Antiochener wird Oiefe alexandrinifche Theologie felber zur Grundlage
einer eltentriickten Teilnahme an Oer Seligen Gottheit, bis dazu, im Mono=
phyfitismus die Menichwerdung zu einem bloBen Schein zu entmerten. Die
Gefamtheit miederum Oer griechifchen Theologie 7 erfcheint unter dem Vorzeichen
eines eltfliichtigen (platonifchen) Dualismus zifchen dem [deal=Géttlichen
und dem je abfallend Menichlichen, bis zur Grenze, o Oer echt Oftliche
manichdifche Gnoftizismus Orohen Eénnte (Des dynamifchen Dualismus zi=
fchen gotthaftem Geift und teuflifchem Fleifch), - mdhrend im Gegenfass dazu
Oie Theologie Auguftins gerade aus dem Kampf mit dem Manichdismus dahin
kommt, die innergefchdpfliche Gegenfat=Form als Struktur Oer Offenbarung
Gottes felber zu fichten, hinein in das betonte Ja zur realiftifch menichlich
fichtbaren Kirche®, Aber die Nachfolge Augufting im »Auguftinismus« konfti=
tuiert fich wiederum zu einer fakralen Gefchloffenheit gegen die Welt, die immer
mehr mit all ihren nattirlichen Fihigkeiten aus dem Gottesreich ausgefchloffen
erfcheint, bis zur Natur=Verdammung Oer Reformation und zur firengen Natur=
Feindichaft des Janfenismus. So tritt gegen Oiefen Auguftinismus die Theologie
Oes heiligen Thomas von Aquin: fiir die nicht nur die gefamte Sphire des
Natiirlichen in das Reich Oer Erldfungsgnade eingebaut ift, fondern in Oer
geradezu umgekehrt die gefamte Ordnung Oer Erléfungsgnade unter den Kate=
gorien einer natiirlichen Seins=Metaphyfik erfcheint, entfprechend dazu, daB
fir Thomas auch die Offenbarung in »gefchSpflicher Weife« fpricht und die
Gnade {einshaft als »ARzidenz« zur Natur als der »Subftanz« ti'itt, - bis u
Oer Grenze, da fiir Oen Rationalismus der Aufklirung alles Ubernatiirliche zu
»edler Natur< wird. Aber auch noch fiir Thomas wird das Gefes der Ums=
mandlung mwirkfam. In der Schulform Oes »Thomismus« empfingt feine
Seins=Metaphyfik felber die vormiegende Form Oes alten Auguftinismus und
mehr noch Oie der griechifchen Viter: als Metaphyfik eines myiftifch durch=
leuchteten »reinen Seins«, das zugleich Oder fouverdn allwirkende Géttliche
Wille ift (in Oer praemotio physica), hin zu einem Entriicktiverden aus der
geichichtlich und individual konkreten Welt in die Teilnahme am Reich der
reinen Wefenheiten, fo daB die Menfchwerdung felber in diefem Licht erfcheint,
als Leuchten des Gott=Wahrheit, in Ihm mitzuleuchten. So empfingt Oiefer

7 Die innere Struktur der Theologie Der griechifchen Viter ift, wie am beften die
Kappadozier und Cyrill von Alegandrien zeigen, nicht ein Supernaturalismus, der eine
»KultmyftiR« zur finngebenden Mitte hat (wie Kahles will), fondern Offenbarung und
Sakramente konzentrieren fich (umgekehrt) zum Einen Geheimnis Oer feinshaften Ver=
gdottlichung hin. -

8 Kahles verfillt in feiner Zeichnung Auguftins dem Fehlgang Harnacks: in Auguftin
einzig Oas neuplatonifche Schema zu fehen, meil der anti=donatiftifche Auguftin nicht
gefehen wird, der die beftimmende Mitte zwifchen dem anti=manichdifchen und anti=
pelagianifchen Auguftin ift. Der Unterichied zwifchen Kahles und Harnach ift nur, daB
Harnach den neuplatonifchen Auguftin gegen das Chriftliche ftellt, wihrend Kahles ihn
als das Chriftliche zeichnet.

12%
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Thomismus als feine notiendige Gegenbemwegung Oen »Molinismus« mit
feiner Betonung des konkret Individuellen und Gefchichtlichen, bis zur Unter=
ftreichung einer menichlich fichtbaren Kirche und der echt menichlichen Krifte
in ihr und ibren Gliedern, weil der Gott der Schopfung fchon gerade eine
eigenmwirkliche und eigenmwirkfame Welt gerollt hat und der Gott der Menfch=
werdung vollends Sich in diefe echt welthafte und menfchhafte und naturhafte
Welt hinein »entiubert« hat (Phil. ¢, 1-11).

In diefen fich je neu vertaufchenden Gegenfien zeigen fich beftimmte Sach=
fragen von einer je verichiedenen Seite. - Es gibt ein Chriftentum vormwiegend
negativer Theologie: fiir das alle Glaubensgeheimniffe fich gleichfam nach
oben hin zufammenziehen, in das Eine Geheimnis der Unbegreiflichkeit Oes
Gottlichen Willens, fo daB dies Ganze als fakrale Welt des Gottlichen Myfte=
riums gegen Oie fichtbare Welt tritt (Eph. 1, 1-14). Es gibt aber ebenfo ein
Chriftentum vormwiegend pofitiver Theologie: fiir das alle Glaubensgeheimniffe
umgehehrt nach unten hin fich richten, in der Einen Bervegung Oer Selbftoffen=
barung und Selbftmitteilung und SelbfientduBerung Gottes in die fichtbare
Welt hinein, geradezu Selber Welt zu roerden und Menichheit und Natur (im
Geheimnis des »Haupt und Leib Ein Chriftus« als der fichtbar fakramentalen
Kirche), fo daB die echt welthafte Welt und echt menfchhafte Menichheit und
echt natiirliche Natur die Sichtbarheit diefes Gottes ift (Phil. ¢, 1-11). - Es gibt,
entfprechend, ein Chriftentum voriegender Form der »Kontemplation« und
folgerichtig einer myftifch religidfen Richtung: fiir das Gott zur ausichlieBlichen
und gefchloffenen Welt der Seele wird, Gott zu leben als Welt, und darum, in
einer Ummandlung der Sinne in »geiftige«, in allem Gott zu fehen, zu hdren,
u atmen ufw. Es gibt aber ebenfo ein Chriftenfum vorwiegender Form der
»Aktion« und folgerichtig einer ethifch religidfen Richtung: in Gott und mit
Gott echt gefchopflich mitwirkend einzugehen in die Welt echt menfchlichen
Wirkens (da Gott Seine innerfte Liebe kundgibt und mitteilt, indem Er
Menfch und Welt wird), und allo Gott zu leben als Welt, und darum in
giner Dienftbarmachung unferer natiirlichen Sinne in diefes echte »Welt=Ge-=
heimnis«,

Das jereils erfte Chriftentum ift damit ein Chriftentum, in dem die Menich=
werdung Gottes vormwiegend als »Auinahme Oer menichlichen Natur in die
Gottheit« (natura assumpta) erfcheint und die Erldfung als wachfendes »Gott
alles in allem« fich gibt, d. h. von ihrem Ziel her. Das jeweils zoeite Chriften=
tum aber ift ein Chriftentum, in dem Oiefelbe Menfchiverdung als »Abftieg
Gottes in die Form des Menfchen« (Descendit de coelis) deutlich wird und Oie
Erldfung als Geheimnis des Kreuzes fich betont, d. h. von ihrer innern Form
her. - Der Sats des heiligen Thomas von Aquin: »Die Gnade zerftdrt nicht die
Natur, fondern fetst fie voraus und vollendet fie« umifchlieit darum beide
Sichten: denn die »Gnade« in ihm ift die konkrete Erldfungsgnade (gratia
capitis), nicht eine allgemeine »Ubernatiirlichkeit«. Als Erldlungsgnade der
»Aufnahme« fagt fie fiir die »Natur< die leste honkrete Form (per=ficit als
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»lette Forme): Welt und Menfch und Gefchichte find allein konkret als (objek=
tiv) ftehend und (fubjekitiv) gefichtet in der Einen Ordnung Oer ErlSfung und
alfo als »geftorben« aus Odiefem Leben heraus, um »verborgen zu fein mit
Chrifto in Gott« (Kol. 3, 3), 0. h. als Welt und Menfch und Gelchichte in Gott,
daB alfo Kirche die fakrale Form diefes In=Gott fei, als »himmlifche Kirchec.
Aber als ErlSfungsgnade des »Abftiegs« unterftreicht diefelbe Gnade fiir die
»Natur« die pofitive Linie eines »Nicht zerftGrt«, fondern toeitergefithrt von
»Vorausfeung« zu »Vollendunge« (perficit als »Vollendung«), eben mweil Gott
Selbft in der Menichiwerdung »Natur« mard: Welt und Menich und Gelchichte
tragen Oie »Form Gottes«, indem fie gerade echt Welt und Menich und Ge=
fchichte find (Phil. ¢, 1-11), ja fie find durch diefe »Form Gottes« geradezu
beftitigt und gereiht und »vollendet« in ihre echte Weltigheit und Menfchlich=
keit und Gelchichtlichkeit, daB alfo Kirche das fichtbar fakramentale Zeichen
diefer Weltigheit und Menfchlichkeit und Gelchichtlichkeit fei, als weltlich und
menfchlich und gefchichtlich »fichtbare Kirchee.

So ift es fchlechthin unrichtig, enn Kahles die erfte Seite des Chriftentums
als »metaphyfifch myftifchen Realismus«(109) bezeichnet, in dem »Realismus«
und »Spiritualismus« eins find (s2), die zveite Seite aber als »naturaliftifch
menfchlichen Realismus« (131), in dem »Naturalismus« und »[dealismus« fich
binden (137). Denn der Eine Chriftus, und in Ihm das ganze Chriftentum, ift
»ganz Gott und ganz Menich« (Auguftinus, Serm. 293,7), und dies, im mwefent=
lichen Aug=in=Aug der Erldfung zur Erbfiinde (Des Wie=Gott=fein=mollen),
gerade in befonderer Betonung des »ganz Menich«: »da Er Gott mar, ourde
Er Menich, 0aB fich der Menfch als Menfch erkenne. ... Er wird Menich, da Er
Gott ift: und nicht anerkennt fich der Menich als Menich« (Auguftinus,
Serm. 77, ¢. 7, 1). So ift vielmehr die erfte Seite, in ihrem echten Kern, ein
chriftlicher Spiritualismus, der im Heiligen Geift als dem in die reale Welt
hinein ergoffenen Geift der Liebe das innerfte Geheimnis Gottes in Seiner
»SelbftentiuBerung« erkennt: fo fehr die fouverdine Gottliche Majeftit zu fein,
dab fie fichtbares »Fleifch« 1ird. Und die zmoeite Seite ift, in ihrem echten Kern,
ein chriftlicher Realismus, der als die tiefere Wirklichhkeit der realen Wirklich=
keit eben diefe Gottliche »SelbftentiuBerunge« in der Welt erkennt und alfo
gerade in den »Realismenc« der Allzu=Weltlichkeit und Allzu=Menichlichkeit von
Welt und Menichheit der Menichmerdung diefes tiefere Geheimnis anbetet, die
Allmacht der Gottlichen Liebe in der Ohnmacht Ihrer roeltlichen und menich=
lichen Erfcheinung.

Darum mird fiir das Verhiltnis der beiden Seiten zueinander jenes kiihle
und unerbittliche Zroeite Kapitel des Vierten Lateran=Konzils zur leiten Ant=
wort, das die »je immer gréBere« Diftanz zoifchen Schépfer und Gelchopf
gegen ein »noch fo groBes« myftifches Eins ftellt. Es geht hier um das tieffte
Geheimnis eines chriftlichen Spiritualismus: daB wir »eins« fein diirfen im
Eins der Gottlichen Perfonen zueinander und »mie Sie« (Joh. 17, £2). Aber
»diefes Wort ,Eing' wird fiir die Gliubigen hingenommen im Sinn eines Eins
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Oer Liebe in Oer Gnade, fiir Oie Gottlichen Perfonen aber im Achten auf das
Eins Oer Selbigheit in der Natur ..., jegliches in feiner Art: weil zvifchen
Schopfer und Gelchdpf keine fo groBe Ahnlichkeit angemerkt werden kann, daB
nicht zmifchen ihnen cine je immer gréBere Undhnlichkeit anzumerhken feic
(Denz. 43¢2). Das heiBt: das je tiefere Geheimnis auch des tiefften Geheimnifies
eines chriftlichen Spiritualismus ift es, daB »jeweils grébBer« aus ihm der
chriftliche Realismus fich offenbart. Welt und Menich und Gelchichte werden
gewiB im Geheimnis der Sich ausverfchivendenden Liebe Gottes fo »total« in
diefe Liebe »aufgenommens, daB fie unmittelbar als »Fille Gottes« leuchten
und ftromen diirfen, - aber um cben fo »total« als echt gefchdpfliche Welt und
Menichheit und Gefchichte gegen die Alleinzigheit des Schopfers fich abzuheben.
Schopfer und Gefchdpf in ihrem Wefen und Verhiltnis zueinander {ind gewiB
allein konkret in der einen Gbernatiirlichen Ordnung der Eridiung und darum
in diefer Konhkretheit erft erkennbar im Glauben aus der Offenbarung. Aber
in diefer Konkretheit gerade tritt zuletit ihr untericheidendes Welen »jerveils
groBer« hervor: die »je immer gréBere Undhnlichkeit«: »Gott im Himmel,
und du auf Erden« (Pred. 5,1), - bis dazu, dab gerade das »Gott alles in allem«
der endzeitlichen Vollendung fich als »neuen Himmel und neue Erde« darftelit
(Offb. 21, 1), gewiB »neu«, aber »Himmel und Erde«®.

So ift gewild richtig, daf die konkrete »natiirliche Vernunft« dazu geneigt
ift, nicht zwar ein Gottliches iiberbaupt zu leugnen, aber es als »lefite Quali=
tit« dem innerlich allhaften Geift oder dem Weltall zu verleihen. Das ift der
echte Geift der Erbfiinde, der aktiv (als Form der Welt) oder paffiv (als Glied
Oer Welt) »moie Gott« fein will. Er hat darum ohne Ziweifel der Form nach eine
»natiirliche Gotteserkenntnis«, aber er gibt, inhaltlich, die Form Gottes dem
Gelchdpf. Geradezu: indem er um Gott wei, will er wie Gott fein (Rdm. 1,
18-23). Aber eben darum wird es geradezu das innere Ziel der Selbftoffen=
barung Gottes, Oiefen Menfchen zur Erkenntnis und Anerkenntnis Oer »je
immer groferen Undhnlichheit« zvifchen Gott=SchSpfer und Gelchdpf zu fithren.
Es ift nicht fo, daB erft von der Offenbarung her eine »natiirliche Gottes=
erkenntnis« fich ermogliche: denn fie ift einfach die innere Vorausfetung der
Erbfiinde und ihres Weitermwirkens felber. Aber es ift mohl fo, daB gerade die
Offenbarung den Menichen in das unerbittlich Entfcheidendfte Oiefer »natiir=
lichen Gotteserhenntnis« fiihrt: in die Diftanz von Anbetung und Dienft, in
Kraft der »je immer gréBeren Undhnlichkeit« zivifchen Schopfer und Gelchdpf.
Die belondere Gotteserkenntnis, die in der Offenbarung fich gibt, ift das Sich=
aufichlieBen Oer innern Tiefen Oer Gottheit. Aber eben fo wird deutlicher, was
Gott ift im Unterichied zu Gefchopf. Und darum ift es folgerichtig, daB fiir
einen heiligen Kirchenlehrer Thomas von Aquin die Frucht des »intellectus

9 Hierin ift Oeutlich, daB Oie berithrten Gegenfitie erftens eine objektiv fachliche
Struktur bilden und zmeitens entfcheidend von Gott her und zu Gott hin. Es ift alfo
nicht maglich, fie in die Unverbindlichkeit eines magilch=afthetifchen Spieles Icheben=
Oen Lebens zu 13fen.
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fidei«, der Offenbarungs=Einficht, gerade eine klare Metaphylik Oes Ver=
hiltniffes zoifchen Schépfer und Gelchopf ift.

Aus den gleichen Griinden ift es gerwiB richtig, daB die konhrete »natiirliche
Vernunft« geneigt ift, nicht zmar die MJglichheit eines formalen Eintretens
Gottes in die Gelchichte zu leugnen, aber fie, berout oder unberoufit, unter
Kriterien zu ftellen, wie fie dem oben umzeichneten Geift der Erblinde ent=
fprechen: daB Gott nur ericheinen kdnne in vollendeter »Geiftigheit« oder in
vollendeter »Weltmacht«, Eine Erfcheinung Gottes in der Ohnmacht des »Flei=
fches« (vollendet in der Ohnmacht der »Krippe«) oder in der Ohnmacht der
fachhaft untertanen »Form Oes Shlaven« (vollendet in der Ohnmacht Oes
»Kreuzes«), - das mwire unmittelbar Schlag ins Geficht fiir diefen Geift Oer
Erbfiinde: eil in diefer Form der Erfcheinung Gott gerade die fchirfite »Un=
dhnlichkeit« des »Gelchdpies« zu Seiner Erfcheinungsform nimmt. Weil Geift
der Erbfiinde das Wie=Gott ift, darum roeiff diefer Geift einerfeits um ein
Offenftehen gefchopflicher Gelchichte fiir ein Eintreten Gottes, aber nimmt es
anderfeits einzig als Vergdttlichung gefchopflicher Gelchichte und alio folge=
richtig als Entgelchichtlichung der Gefchichte. Eben darum mwird Oie Betonung
echt gefchdpilicher Gelchichte gerade das Werk der Offenbarung: von einer
echt gefchichtlichen Geburt Gottes im Fleifch zu einem echt gefchichtlichen
Sterben Gottes am Kreuz zu einem gefchichtlichen Fortleben Gottes in einer
echt gefchichtlichen Kirche, in der darum das Moment der Unfehlbarkeit, 0. h.
die Erfcheinung der gottlich unmandelbaren Wahrheit, gerade in der Einmalig=
heit Oes gefchichtlichen Moments der »unfehlbaren Enticheidbung« ruht. Es ift
nicht fo, daB die Gefchichtlichkeit von Chriftentum erft von der Offenbarung
her erkennbar ift. Aber eben die Offenbarung, die als Gottliche Wahrheit ein
libergefchichtliches ift, fiihrt den Menfchen immer tiefer und enticheidender in
die Erhenntnis und Anerkenntnis echter gefchdpflicher Gelchichtlichheit. Und
darum ift es folgerichtig, daB fiir einen heiligen Kirchenlehrer Bellarmin Oie
Frucht des »intellectus fidei«, der Offenbarungs=Einficht, gerade eine profan=
gefchichtliche Apologetik mar, d. h. Darftellung der Kirche in echter
Gelchichte.

Und fo ift es darum auch mit der Frage der Moral. Die konkrete »natiirliche
Vernunit< hat als »prahtifche Vernunft< gewiB in fich die Fihigheit, fiir den
jeroeils konhkreten Fall des Lebens den richtigen Weg zu fehen. Aber im Geift
der Erbfiinde mwill fie nicht einen niichtern menichlichen Gefetesgehorfam,
fondern die Religion ihres Wie=Gott als einzige Moral, 0. h. praktifches Leben
als Auswirkung ihres Vergdttlichungsftrebens. Eben darum miindet die »fo
grofe Ahnlichkeit« zu Gott, die in der ErlSiung fich fchenht, mit Betonung
in Oie »jeweils groBere Undhnlichheit«: in dem Geheimnis, vaB der Sohn
Gottes gerade in der Form der »Shlaven=Horigheit« erfcheint, um mit diefem
duBerften Gefetesgehorfam zu antorten auf die erbliindige Revolte, die eine
ausgemwirhte Gottlichkeit anftelle des Gehorfams feit (RSm. 5, 19; Phil. 2, 7-8).
Es ift nicht fo, daB ein ins Konhkrete ausgefiihrtes Moralgefets erft von der
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Offenbarung her darftellbar wird. Aber eben die Offenbarung, in der wir als
»Kinder Gottes« die Teilnahme an der Gottlichen Freiheit empfangen, Sffnet
unfere Augen tiefer fiir die echt gefchSpfliche Form der »Moral«: den Gehorfam
des Dienftes im honhreten Fall unter konkretem Befehl des konhkreten Gefetes.
Und darum ift es folgerichtig, daB fiir einen heiligen Kirchenlehrer Alfons von
Liguori die Frucht cines »intellectus fidei«, der Offenbarungs=Einficht, gerade
eine juriftifch Klare Moral des Gefeties hinein in die honkreten Fille ift (0. h.
hinein in »Kafuiftih«).

Chriftlicher Spiritualismus eines totalen Griindens in der »Teilnahme an der
Gottlichen Natur« und darum in ecinem »(iibergefchichtlichen) Wandel im
Himmel« und darum in einem »(iibergefeslichen) Wandel im Licht« ift geroiB
chriftliche Vorausfetung: im vorausgehenden Gefchenk der »fo grofen Ahn=
lichkeit« zu Gott. Aber chriftlicher Realismus eines totalen Miindens in den
»Menfchen mwie fonft« und darum in den »(innergefchichtlichen) Menich auf
Erden« und darum in den »(innergefeslichen) Menfch im Gehorfame, das ift
die chriftliche Reife: im vollendeten Frieden der »je immer grdBeren Un=
ahnlichkeit«.

Die Bibel im Mittelal¢ter
Von Dr. Hans Roft.

Dle Bibel des Mittelalters ift in ihrer tberragenden Bedeutung fiir das
Leben ihrer Zeit heute noch nicht geniigend erkannt, Nicht zulett ift daran
der Umftand fchuld, daB die Gelehrten bei dem Studium der Bibel im Mittel=
alter faft ausfchlieBlich die deutfche Bibel beriichfichtigen und die lateinifche
vernachliffigen. Die Bibel des Mittelalters mar aber in der Hauptfache lateinifch.
Die erften Glaubensboten ausg Irland und England kamen mit der lateinilchen
Bibel. Der lateinifche Charakter des Buches war kein Hindernis fiir feine Aus=
breitung in den Oberichichten Oes damaligen europdifchen Kulturkreifes.
Die lateinifche Sprache mar die Sprache der theologifchen, mwiffenfchaftlichen,
politifchen Auseinanderfesungen, der Univerfititen, der Vorlefungen aller Fa=
kultdten, der Staatsurhunden und Staatsvertrige. Nicht nur die Geiftlichkeit,
auch die Kaifer, der Adel, die Damen bei Hofe und auf den Burgen, die Non=
nen in den Kidftern, allmihlich auch die Minner und Frauen in der herauf=
kommenden biirgerlichen Gefellfchaft, die grofen Kaufleute: fie alle verftin=
digten fich durch ihre Kenntnis des Lateinifchen. Wenn daher das vormwiegende
Intereffe der Kirche der Verbreitung der Vulgata, alfo der lateinifchen Bibel,
gegolten hat, fo konnte die Kirche das mit gréBter Ausficht auf Erfolg tun. Die
lateinifche Bibel honnte in allen Gegenden Europas gelefen werden, eine in
anderer Sprache gefchriebene hitte niemals jenen EinfluB erlangt. Denn Bibeln
in der Landesfprache konnten nicht leicht und rafch hergeftellt rerden, und
als Lefung fiir das Volk hitten fie, abgefehen von der Unkenntnis des Lefens
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und Schreibens, auch andere Schvierigheiten gehabt. Es bedurfte doch immer=
hin einiger Zeit, bis auch das Volk fiir den innern Gehalt der Bibel, fiir ihre
Wahrheiten und Geheimniffe allmdhlich das richtige Verftindnis gemwann.

Angefichts Oer grofen Bedeutung der Vulgata im Mittelalter wire es daher
fehr ermwiinicht, eine Bibliographie und Kulturgefchichte der Vulgata zu be=
figen, von der heute in Europa noch etwa 8000 Handichriften vorhanden find.
Die Bibelkunde kennt auch eine Fiille prachtvollfter lateiniicher Bibeln, Evan=
gelien, Epifteln ufro. Da ift die Karolingifche Bibel in St. Paul in Rom, die
Jofuarolle im Vatikan, der Codex Fuldenfis, der Codex Amiatinus, die Geb=
hardsbibel, eine Riefenbibel in Admont, die Gumbertbibel in Erlangen, die
Alkuinbibel, die Barberinifche Riefenbibel im Vatikan, die Thomas=von=Kem=
pen=Bibel in Darmftadt, um nur einige Namen herauszugreifen.

Die Kulturgefchichte der Vulgatabibel muB hier ausfcheiden, meil die ndtigen
Vorarbeiten nicht vorhanden find. Dagegen foll der Verfuch gemacht werden,
Oie Bemiihungen Oer Kirche des Mittelalters zufammenzutragen, um Oie Bibel
zur Kenntnis bei Klerus und Volk zu bringen. Sodann fuchen mwir eine Uber=
ficht zu gemwinnen, in mwelchem zahlenmiBigen Umfange Oie Bibel und die
Bibelteile in Handfchriften und in Drucien bis 1522 vorhanden gerefen f{ind,
in toelchem Jahre mit dem Erfcheinen des Neuen Teftamentes von Martin
Luther ein neuer Abichnitt der Bibelgefchichte anhebt.

Beginnen wir mit der Frage nach dem Bibellefen.

Die Bibel mar im Mittelalter kein »unter der Bank rubendes Buch«, das nur
wenigen Auserwiblten zuginglich gewefen wire. Sie war das verbreitetfte
Buch. Die Ehrfurcht gibt fich kund in der Sitte, die heute noch eingehalten wird,
daB das Verlefen des Evangeliums ftehend angehdért merden muB. Ein Brauch,
Oen fchon der Papft Anaftafius I. im Jahre 398 befohlen hat. Hunderte von
Zeugniffen kénnten von den Kirchenvitern bis zum Beginn Oer Reformation
aufgezihlt merden, aus denen die Wertfchisung und die ftetige Ermahnung
zum Lefen Oer heiligen Schriften hervorgeht. Wir befiten u. a. aus dem
14, Jahrhundert ein Gutachten des Zerbolt von Zutphen!, der das Lefen in
oen Landesiprachen ausfiihrlich erdrtert. Aug diefem Gutachten gebt hervor,
daB einerfeits die Kirchenviter begeifterte Lobredner Oes Bibellefens gevefen
{ind, fowie dafiir, daB die Kirche eine kluge Aufgeichloffenheit gegeniiber dem
Bibellefen bei Laien und in der Mutterfprache gehabt hat.

Es muB als ein unvergingliches Ruhmeszeugnis Oes Mittelalters bezeichnet
werden, daB Jahrhunderte hindurch Taufende von fleiBigen Monchen und
Prieftern, Nonnen und Laien in dem Abichreiben und Ausmalen der Bibel
ihre Lieblingsbefchiftigung und ihre Lebensaufgabe erblickt haben. Es gibt

1 per lateinifche Wortlaut findet fich bei Jelloufchek, Ein mittelalterliches ‘Gutachten
iiber Das Lefen Oer Bibel: Aus Der Geifteswelt des Mittelalters, Grabmannfeftichrift,
Suppl. BO.IIl, ¢.Halbbd. (Miinfter 1935, Alchendorff) 1181-1199. Die deutiche Uber=
fegung ift mwiedergegeben in dem Buche: Dr.Hans Roft, Die Bibel im Mittelalter, Bei=
triige zur Gefchichte und Bibliographie der Bibel (Weftheim bei Augsburg 1939) 29-33.
(428 S. Brofch. M 16.~, Leinen M 18.50, Halbleder M 22.-, Pergament M. 25.~)



164 Dr. Hans Roft

neben den Domen und Burgen des Mittelalters nichts Prichtigeres als Oiefe
Buchmalereien, die in allererfter Linie der Verzierung der Bibel durch rounder=
volle Initialen, Randleiften, Vollbilder in Gold und Farbe gedient haben.
Die Klafter maren wahre Schreib= und Kunftanftalten fiir die Bibelverbreitung.
An Oiefen Bibeln hatten die mittelalterlichen Menichen ihre Freude. Klofter=
frauen erhielten die Bibel bei ihrem Eintritt ins Klofter von ihren Angehdrigen
zum Gefchenk, fo in Niirnberg, wo die Bibliothek des Katharinenklofters eine
Fiille Oerfelben ervihnt. Auch als Hochzeitegefchenk kam die Bibel bereits in
Betracht. Daneben traten zahlreiche in Teftamenten feftgelegte Bibelftiftungen,
aus Oenen hervorgeht, wie fehr den Befitern daran gelegen toar, zu wiffen, o
ihre koftbare Bibel hinkime. Ermihnt fei die Verbreitung deuticher Bibeln durch
die Windesheimer Kongregation und Oen Deutfchen Ritterorden. Friihzeitig
orang die Bibel auch in die Kreife der Fiirften, KSnige und Kaifer ein. Karl Oer
GroBe fteht hier mit feinen Bemiihungen um die Bibel an der Spitie. Von dem
Landgrafen Hermann von Thiiringen wiffen rir, daB er fich niemals zu Bett
legte, ohne in der Bibel oder in dem Heldenbuch der Deutichen gelefen zu
haben. Die heilige Birgitta von Schioeden (+ 1373) befaB eine Bibel in ihrer
Mutterfprache. Eine ftarke Verbreitung hatte die Bibel im Biirgertum Oes
15. Jahrhunderts. Namentlich aus Niirnberg, Augsburg, Bafel, Ziirich, Frank=
furt haben mwir Kunde, daB fie in vielen Exemplaren vorhanden mwar. lhrer
Maffenverbreitung ftanden freilich damals noch das Fehlen von Druchereien
fowie die hohen Preife der gefchriebenen Bibeln im Wege. So konnte die kunft=
fertige Schonfchreiberin Diemund von Weffobrunn fiir eine Bibel in 7zoei
Banden ihrem Klofter ein ganzes Landgut erverben. Wir, die wir heute ein
Neues Teftament fiir eine Reichsmark haufen kénnen, vermdgen kaum mehr
7u begreifen, roelche Schivierigheiten in materieller Bezichung der Bibelverbrei=
tung entgegenftanden. Wenn trot all diefem. die Bibel im Mittelalter eine fehr
beachtensmerte Verbreitung gefunden hat, fo hdnnen mwir daraus Oen Eifer
fiir fie erft richtig ermeffen. Die Kirche hat die Heilige Schrift immer als ihr
gréBtes Kleinod betrachtet. Als daher bei Uberfetungen in die Landesiprachen
fich Fehler und Irrtiimer einfchlichen, muBte die Kirche marnend und verbietend
vorgehen. Es ergingen daher an die Laien Verbote, in der Schrift zu lefen, die
durch Fehler und Irrtiimer verdichtis geworden mwar. Eine geradezu heilige
Scheu vor dem Heiligtum der Bibel wirkte bei diefen Verboten der Pédpfte mit.
Das Urteil iiber die fogenannten Bibelverbote der Kirche lautet heute: »Allge=
meine Bibelverbote hannte und hennt die hatholifche Kirche nicht, ohl aber
cinfchrinkende Verfiigungen, je nach Zeit und Umftinden.«®

Wir Oringen in Einzelgebiete vor, um zu erkennen, in relcher Weile Oie
Kirche aus der Bibel gefchdpft und fie ins Volk hineingetragen hat. Wir nennen
zuerft Oie Liturgie. Der Wortgehalt der Liturgie, fchreibt Hermegen?, ift zum

2 Handrodrterbuch fiir Theologie und Religionsmwiffenfchaft (2. Aufl. 1927) BO. ¢
Sp. 1064.

3 Liturgifche Zeitichrift (3. Jahrg. 1930/31) 8 fi.
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groBten Teile Ausmahl aus Oer Heiligen Schrift. Neben der Bibel mwaren
Miffale und Brevier die am hiufiglten vervielfiltigten Handfchriften und
Drucke Oer Kirche. Aus Oer Zeit des Buchdruches bis zum Jahre 1522 find
allein noch 909 Breviere vorhanden. Immer find die Segnungen und Weihen an
Oie Heilige Schrift, namentlich an die Plalmen angehkniipft. Bereits im 10. Jahr=
hundert urde beim Wetterfegen das Evangelium von der Stillung des Stur=
mes auf Oem See Genefareth verlefen. Die vier Evangelienanfinge galten als
Schuymittel gegen Wetterfchiden und dimonifche Anfchlige. Bei Prozeffionen
mwurde frither das Evangelienbuch auf einer Bahre mitgetragen. Auf Oen fran=
kifchen Synoden Des Friihmittelalters lag das Evangelienbuch aufgefchlagen
auf einem Throne: Chriftus, der Logos, follte den Vorfig fiihren.

Die Bibel erfreute fich im Mittelalter ferner in ganz hervorragendem MaBe
Oer Kommentierung. Mit Staunen ftehen wir vor den Folianten der Kommentare,
Oie noch in unfern Bibliotheken vorhanden find. Es ift unmdglich, die Armee
von Theologen aufzuzihlen, die fich mit dem Auslegen Oer Bibel befaiit
haben. Man braucht nur einen Blick zu werfen in das Verzeichnis der Commen=
taria, Prolegomena, Interpretationes, Explanationes, Expofitiones, Enarrationes
ufo. mittelalterlicher Autoren, wie fie bei Migne (Tomus 218) aufgefiihrt find.
Aus diefer Schar von Bibelkommentatoren miffen wir den beriihmten Fran=
ziskaner Nikolaus von Lyra herausgreifen, der um 1270 geboren mwurde. Er
war Lehrer an der Univerfitit StraBburg. Sein Hauptioerk find die Postillae
perpetuae in Vetus et Nooum Testamentum, eine mit griindlicher Kenntnis
Oer fritheren Arbeiten gefchriebene Auslegung Oer ganzen Bibel. Neben Oer
Glossa ordinaria des Walafried Strabo mar diefes Werk im fpdten Mittel=
alter Oer verbreitetfte Bibelkommentar, der auch als erfter gedruckt murde.

In diefem Zufammenhang miiffen wir auch Kurz die Bedeutung der Glofien
fiir Oie Bibelerklirung errodhnen. Es mourde frithzeitig Sitte, Giber das lateinifche
Wort die deutiche Uiberfesung zu fchreiben. Bald murden dann ganze Zeilen
iiberfetst, die fogenannten Interlinearverfionen. Von keinem andern Buche gibt
es fo viele althochdeutich gloffierte Handichriften mwie von der Bibel. Zur Vul=
gata gab es zmei beriihmte Gloffare: von Walafried Strabo und Anfelm von
Laon. Walafried Strabo (+ 849 als Abt von Reichenau), verfaBte ein Gloffar zum
Alten und Neuen Teftament, die Glossa ordinaria genannt, das exegetifche
Handbuch des Mittelalters. Sie mar vom 9. bis 16. Jahrhundert, alfo gegen
700 Jahre, fiir die Theologen Oer gewdhnliche Kommentar zur Heiligen Schrift.
Gloffarien zum Alten und Neuen Teftament, insbefondere der Bibelhommentar
des Walafried Strabo khamen fogar dem Ideal einer ganzen Bibeliiberfefung
fehr nahe.

Die Kirche begniigte fich aber nicht damit, die Bibel abzufchreiben, prachtvoll
auszumalen, fie mit Gloffen und Kommentaren zu verfehen, fie in die Landes=
fprachen zu {iberfesen; fie griff auch zu Hilfsmitteln praktiicher Art, zu Aus=
ztigen aus den Schriften der Kirchenviter und der Bibel unter beftimmten Ge=
fichtspunkten, zu: Katenen, Konkordanzen, Sentenzen, Enzyhlopadien, lexiko=
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graphifchen Darftellungen. Die Katenen maren exegetifche Noten zu einem
Bibeltext. Am bekannteften ift die Catena aurea, die Evangelienkette des heiligen
Thomas von Aquint Er fchopfte feine Sammliung von meift wortlich ans
gefiihrten Auslegungen zu Oen vier Evangelien aus mehr als achtzig griechi=
fchen und lateinifchen Schriftftellern. Die Bibelkonkordanzen find nach dem
Alphabet geordnete Verzeichniffe von biblifchen Materien oder biblifchen
Waortern mit Anfilhrung aller Bibelftellen, mo diefe Materien oder Worter
vorkommen. Die erfte Bibelkonkordanz murde von Hugo von St.Caro fiir die
Vulgata in den Jahren 1230-1238 hergeftellt. Es gab keine Bibliothek, in der
nicht ein Exemplar diefer Bibelkonkordanzen zu finden gemwefen wdre. Zu ihnen
gefellt fich noch die biblifche Lexikographie des Mittelalters, Exzerpte, Aus=
ziige, Inhaltsangaben, Regifter, Vokabularien, Repertorien, Bearbeitungen der
Bibel unter den mannigfachften Gefichtspunkten, Sammlungen biblifcher Eigen=
namen, Vorkommen von Zahlen in der Bibel: Biblia extracta, Biblia accurtata,
Fragmenta Bibliae, Margarita biblica, Summa bibliae metrica, Tabulae bibliae,
Figurae bibliorum, um einige herauszugreifen. Eine der beliebteften lexiko=
graphifchen Handfchriften mar der fog. Mammotrectus, ein Lexikon, das
alle fchoierigen Worter Oer Vulgata und Oes Breviers etymologifch und
grammatikalifch erklirt und von dem Franzishaner Joh. Marchefinus aus
Reggio herftammt. Hierhin gehdren auch die fog. Florilegien, mwelche Stellen
aus Kirchenvitern, aus profanen Schriftftellern fowie auch aus Oer Bibel
brachten. Endlich feien gepannt die fog. Sentenzen, in Odenen nicht nur die
Bibelftellen, fondern auch der Gehalt der Bibel lexikographifch zur praktifchen
Vermendung dargeboten mwerden follte. Diefes mweite Gebiet der biblifchen
Lezikographie hat bis heute eine ftiefmiitterliche Behandlung in der Literatur
erfahren, und es mwire zu wiinfchen, daB fich die Bibelforfchung feiner mehr
annihme als bisher, :

Die Kirche des Mittelalters hat fernerhin das Studium Oer Heiligen Schrift
in Oen Mittelpunkt ibrer theologifchen Belange geftellt. Seit dem Beginn des
13. Jahrhunderts hieB der Bibelprofeffor Magister in sacra pagina, die Horer
studentes in sacra pagina. Der Kandidat muBte als Scholar der Fakultat durch
vier Jahre hindurch Oen Text der Heiligen Schrift in die Vorlelungen mit=
bringen. Die Magistri lafen die Heilige Schrift nach dem lateinifchen Text und
fiigten ihre Erklirungen fomwie theologifche Fragen an. Bald murde die Schrift=
lefung den Baccalaurei biblici iibertragen. Wenn ein Student Oen unterften
Grad eines Cursors erlangen wollte, muBte er fechs Jahre lang die Vor=
lefungen aus der Heiligen Schrift und den Sentenzen gehdrt und fich an den
tibungen beteiligt haben. Dann rurde er nach Priifung feines Wiffens und
feiner Wiirdigheit unter die Cursores biblici eingereiht. Mach roeiteren zei
Jahren mourde er Baccalaureus formatus, der ein Buch der Bibel erklaren mubBte.
SchlieBlich folgte die Aufnahme in das Magifteriat, die in feierlicher Weife vor

2 Vgl. Jof. Hoffe, Ausmwahl aus der Catena aurea Oes heiligen Thomas von Aquin
(Freiburg 1937, Herder).
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fich ging, obei der neue Magifter fein »Principiume«, eine Lobrede auf die
Heilige Schrift, halten muBite. Der Studiengang eines Kiinftigen Profeffors der
Bibelwiffenfchaften mar alfo im 13. und 14. Jahrhundert lang und fchivierig.
Mit dhnlicher Strenge und Sorgfalt gingen die Ordensichulen der Dominikaner
und Franziskaner zu Werke.

Jede Schule war eine Pflegeftitte des Bibelftudiums. Dem Unterricht im Lefen
und Schreiben ging das Ausmendiglernen der Pfalmen voraus. Gleichzeitig
wurde auf das Lateinlernen mit unerbittlicher Strenge gedrungen. Solche
Grammatikfichulen maren als Lateinichulen taufend Jahre lang in Europa vor=
handen. In der geiftigen Erarbeitung Oer antiken Klalfiker erblickte man eine
notroendige Schulung des Geiftes fiir die Heilige Schrift. Wenn wir uns vor
Augen halten, daB die Benediktiner mit ihren Zmeigorden der Cluniazenfer,
Zifterzienfer und Pramonftratenfer allein um 0as Jahr 1500 etoa 37 000 Haufer
befaBen, fo kann man ermeffen, welch eine Fiille von Kenntniffen der Heiligen
Schrift im Mittelalter vorhanden gemwefen fein muB. Auch in den Stadtfchulen,
Oie feit dem 13. Jahrhundert auftauchten, ftand mit dem Latein das Studium
Oer Bibel an der Spite, namentlich als die Fraterherren aus der Stiftung Gerhart
Groots eine grofie Ausdehnung erlangt hatten.

Dabei fehlte es in diefen Schulen auch nicht an geeigneten Schulbibeln. Ein
fehr weit verbreitetes Schul= und Lehrbuch im ganzen Mittelalter war die fog.
Ecloge Theoduli. DaB diefe Schulbibel keine kleine Rolle fpielte, geht daraus
hervor, daB heute noch 120 Handichriften der Ecloge und an die 50 gedruchte
Ausgaben (in rund 30000 Exemplaren) vorhanden find, und dab das Buch
felbft im 17. Jahrhundert noch mehrfach neu gedruckt worden ift. Das volks=
tiimlichfte Textbuch der biblifchen Gelchichte aber wmar mehr als vier Jahr=
hunderte fiir die hdheren Schulen die Historia scholastica des Petrus Comeftor
(+ 1179).

Wihrend fo die Kirche darauf bedacht mwar, Oer Bibel die Wege zu bereiten,
rar fie auch in fteter Fiitforge um Oie Reinhaltung Oes Textes. Die Bibel=
revifion fetste bereits in den Tagen des heiligen Hieronymus ein; fie murde von
oem beriibmten Philofophen und Staatsmann Caffiodor (+ 583) und [pdter
von Alkuin fortgefiihrt, der im Jahre 801 zu Weihnachten dem Kaifler ein
Exemplar Oes revidierten Bibeltextes, die beriihmte Alkuinbibel, diberreichen
lie. Im 13. Jabrhundert, als Paris der Mittelpunkt Oer Theologie war, fetten
die Bibelkorrektorien in ftarkem Grade ein. Der Dominikanerorden ermwarb
fich durch das Bibelkorrektorium des Hugo von St.Caro groBe Verdienfte,
ebenfo gab es ein Bibelkorrektorium der Franziskaner und Kartdufer und ein
wertvolles der Auguftiner von Windesheim.

Mit Oer Bibelverbreitung durch HanOfchriften jeglicher Art hielt gleichen
Schritt die Bibel in Oer Predigt. Wir kénnen hier unfer Urteil in dem zufammen=
faffen, mas Schmeck® als Ergebnis feiner Arbeit niedergelegt hat: »Der Zitaten=
reichtum der Predigten verrit die Bibelfeftigheit des Mittelalters.« Die Predigten

5 Schmedchs, Dr., Die Bibelzitate in Oen altdeutichen Predigten (Diff. Greifswald 1907) 2.
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trugen vormiegend biblifches Gepriige. Diefes Ergebnis fteht feft. Dagegen
muB hier auf einen reitverbreiteten Irrtum hingemwiefen roerden, daB nidmlich
Oie Predigten im Mittelalter in lateinifcher, alfo in einer dem Volke unverftind=
lichen Sprache gehalten worden wiaren. Das ift ein gefchichtlicher lrrtum, Oer
mit dem Schlagort von der Bibel unter der Bank oder der Bibel an der Kette
den Marchencharakter teilt. Im Mittelalter ourde fehr viel lateinifch gepredigt
vor einem Publikum, das auch Latein verftand, wie mwir gefehen haben. Die
Wiffenfchaft hat heute entfchieden, daB »vor einer deutichen Laiengemeinde im
Mittelalter niemals anders als deutfch gepredigt worden ift«S,

Eine iiberaus groBe Rolle fpielte im Mittelalter die Gedidchtnishkunft.
Ausendiglernen der Plalmen oder der Evangelien war keinesioegs eine Selten=
heit. Aber auch zu mnemotechnifchen Hilfsmitteln rourde gegriffen. Es ourden
Tafeln bergeftellt, die in einer Fiille von Bildern den hauptfdchlichiten Inhalt
der Evangelien Rurz und fchlagartig andeuteten. Die Grundfigur bildete z. B.
ein heraldifch wirkender Léme, wodurch fofort dDas Markusevangelium erkenns=
bar war. Die von den Jiingern bei Tifch nicht gemafchenen Hinde {ind durch
eine ausgeftrechte Hand angedeutet, das kanaandifche Weib durch einen Frauen=
kopf. Dann ein Hundehopf mit Brot im Maul als Hinweis auf Markus 7, 27:
Es ift nicht fein, daB man Oer Kinder Brot nehme und es vor die Hunde werfe.
Ein Schliiffel erinnert an das Attribut des heiligen Petrus, ein Auge an die
Heilung des Blinden. Wir fehen noch eine Strahlenfonne als Sinnbild fiir die
Verklarung Chrifti und einen herausfahrenden Teufel fiir die Heilung Odes
Befeffenen, ineinandergelegte Hande als Symbol der Ehe, eine Geldtafche fiir
Oen Reichen; in der Wade des Léwen fteckt eine Nadel mit Ohr, ein Efel deutet
hin auf den Einzug Jefu in Jerufalem, eine Weinrebe auf den Weinberg, ein
Zihlbrett mit Goldftiicken auf die Gefchichte vom Zinsgrofchen. Auf diefe Weile
ift auf neunzehn Figurentafeln Oer ganze Inhalt Oer vier Evangelien dargeftellt.
Diefe Bilderfchriften waren hkeine Illuftrationen, fondern Stiiten des Gedicht=
niffes. Eine dhnliche Rolle fpielten fog. Merkverfe, die Bibel in dichterifchen
Faffungen.

Neben Oas Abichreiben, Verbreiten und Schenken Oer Bibel, neben ihre
Verkiindigung in Oer Predigt, neben das Auswendiglernen tritt als ein eiteres
wirklames Mittel die Dichthunft. Es mar fiir die Dichter Oes Mittelalters, die
meift zugleich auch Geiftliche aren, die gréfite Selbftveritandlichkeit, aus Oden
Quellen Oer Bibel zu fchdpfen. Die beginnende Nationalliteratur Oer mittel=
alterlichen Volker nimmt ihre erften Anregungen aus Oer Heiligen Schrift.
Wir erinnern an den Heliand, an Otfrids Evangelienbuch, an Ezzos Lied von
Oen Wundern Chrifti, an die Wiener Genefis, an die »Eriéfung«, an die Bibel=
dichtungen Oer Ordensritter. Auch die weltlichen Dichter zeigen eine erftaun=
liche Vertrautheit mit der Bibel, z. B. Hugo von Trimberg, der in feinem
»Renner« Namen, Beifpiele und ganze Gefchichten aus der Bibel bringt. Ein

6 Kropaticheck, Dr., Das Schriftprinzip Oer lutherifchen Kirche I (Leipzig 1907) 104.
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oeiteres Glied in der Vermittlung biblifchen Wiffens find die Reimbibeln
Oes Mittelalters. Es find dies Uberfeungen des lateinifchen Bibeltextes in die
Mutterfprache, die in ein Oichterifches Gemwand gekleidet {ind, ohne in der
Regel auf Oichterifchen Wert groBen Anfpruch zu erheben. Diefe Reimbibeln
waren dazu auserfehen, den Inhalt der Biicher beim Lefen oder Memorieren
reizvoller und einprigfamer erfcheinen zu laffen.

Im Mittelalter diente die Bibel auch in fehr groBem Umfange als Gelchichts=
buch. Alle Chroniken fangen mit der Erfchaffung der Welt an und flechten die
biblifche Gelfchichte in die Profangefchichte hinein. Es entftanden die fog. Hiftorien=
bibeln. Das Wefen der Hiftorienbibel ift der Religionsunterricht im Gemwande
Oer Gelchichte. Sie gehen zuriich auf die lateinifche Historia scholastica des
Petrus Comeftor. Die Kirche befaB an diefen Hiftorienbibeln, insbefondere an
der Historia scholastica ein tiberaus volkstiimliches Buch, das man zur Kenn=
zeichnung feines Wertes am beften als den Goffiné des Mittelalters bezeichnen
kann. In diefem Zufammenhang miiffen dann noch die Weltchroniken genannt
erden, die ebenfalls in hohem Grade zur Verbreitung Oer Bibelkenntnis bei=
trugen, indem fie neben profaner Gefchichte in allererfter Linie die Gelchichte
Oer Bibel zum Inhalt hatten.

Wir kommen zu einem neuen Hilfsmittel, deffen fich die Kirche mit aller=
gréBtem Nutien in Oer Erfiillung ibrer biblifchen Aufgaben bediente. Es handelt
fich um die Nugbarmachung der Kunft und des Bildes. Diefe fog. Blockbiicher
murden nicht zur Augenmweide, fondern zur Kriftigung des Glaubens her=
geftellt?. Sie {ind in erfter Linie biblifche Unterrichtsbehelfe. An ihrer Spite
fteht die Biblia pauperum, die im 13. Jahrhundert ohne Titel und Verfaffer=
namen auftauchte, Diefer Zyklus mwar ein Bilderbuch fiir das Volk, fiir die
Armen, fei es am Geifte, fei es am mweltlichen Befis. Der Verfaffer holt aus den
beiden Teftamenten Oie wichtigften und dogmatifch mwertvollften Erldfungs=
geheimniffe heraus und prigt fie dber die Bilder dem Gedichtnis ein. lhr
Inhalt ift das Leben Chrifti auf 34 bis 50 Bildtafeln. Der Biblia pauperum reiht
fich an das Speculum humanae salvationis, Der Spiegel des menfchlichen
Heiles, Oer den gleichen Zmwech verfolgt und im Jahre 1324 von einem Geift=
lichen mit 192 Abbildungen verfait wurde. Er erfreute fich von Anfang an
groBer Beliebtheit und murde in viele Sprachen iiberfest. Ein weiteres fehr
umfangreiches Werk ift die Concordantia caritatis Oes Abtes Ulrich von
Lilienfeld, Oie 153 Darftellungen aus den Evangelien und 306 Darftellungen aus
Oem Alten Teftamente und aus Oem Tierreich bringt. Ferner {ind an folchen
Blockbiichern noch zu nennen die Apokalypfe mit ¢6 Holzfchnitten, die Ars
memorandi, die fich auf die vier Evangelien befchrankt, das Canticum canti=
corum, eine Blockbuchausgabe einer allegorifchen Deutung des Hohenliedes,
Oer Liber requm, der in kurzem Auszug Oie Gelchichte Davids enthilt, und
ichlieBlich die Bilderbibel des Weliflao aus Oem 13. JahrhunOert, die freilich

7 Hochegger, iiber die Entftehung und Bedeutung Oer Blodkbiicher (7. Beiheft zum
Zentralblatt fiir Bibliothekswefen; Leipzig 1891) 14,
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kein Blockbuch mehr ift, fondern den Inhalt der ganzen Bibel auf 747 Bildern
dem Befchauer vor Augen fiihrt, ein Werk, das von der bedeutenden nationalen
Kunft= und Kulturentmwicklung in BShmen in der zioeiten Hilfte des 13. Jahr=
hunderts ertvolle Kunde gibt.

Wir miiffen noch zeigen, roie die Bibel auch in den Alltag und in die Offent=
lichkeit Des mittelalterlichen Menichen eingedrungen ift. Diefe gelchichtliche
Tatfache ift nicht genug herausgehoben worden, felbft nicht von Fachleuten rie
Grupp und Schniirer. Die Bibel befruchtete die Kunft, die Sprache, das Recht, das
Handmwerk - man kann fagen alle Gebiete des Kulturlebens. Der mittelalter=
liche Menfch lebte in der Innigheit feines Glaubens an Chriftus und feine
Kirche. Da ift zundchft die Baukunft. Die Baumeifter Oes Mittelalters haben ihre
Ideen immer aus Oer Bibel gefchdpft. Die Offenbarung nennt Chriftus z. B.
den Lomen vom Stamme Juda. Der Lomwe ift das Sinnbild der kéniglichen
Macht und GroBmut und fo das Oes Heilands felber. Daher liebten es die
Baumeifter, in den Vorhallen an den Kircheneingédngen Lomen aufzuftellen: am
Bamberger Dom, in der alten Gereonskirche zu Kdln. Wenn es im Buche Oer
Weisheit (11, 21) heiBt: »Geordnet baft du, o Herr, alles nach MaB, Zahl und
Gemwichte, fo kann nachgemwiefen mwerden, dab die Baukunft, Die Malerei, Oie
Bildhauerei heine Formen gebrauchte, die nicht in bemufBter Beziehung zur
Heiligen Schrift ftehen. Sogar die Fraten und Ungetiime an den Giirteln der
Pfeiler gotifcher Dome, die fog. Wafferfpeier, find keine Phantafie der Stein=
meten. Friedrich Schlegel fieht in diefem Fraten= und Tierwerk die Michte der
Finfternis in ihren MiBgeftalten, die als gehnechtete Wefen dem Haufe des
Herrn Dienen miiften. Den Schliiffel zur Erklirung diefer Ungetiime gibt uns
der herrliche Pfalm 148, wonach die ganze Schopfung den Herrn loben foll.
Wenn es in Oem Pfalm heifit, 0aB alle Engel, Sonne, Mond und Sterne, Frucht=
baume und Zedern, Drachen, Kriechticre und befchingten Vogel den Namen
Oes Herrn preifen follen, dann kann gefagt werden, dab die Baukiinftler alle
diefe Wefen fiir ihre Darftellungen herangezogen haben. Die Drachen erfreuten
fich friiher befonderer Beliebtheit, indem fie als Wafferfpeier verroendet roerden,
die die Regengiiffe in die Tiefen hinunterfaufen laffen und dadurch das Wort
des Plalmes vermirklichen: »Lobet ihn, ihr Waffer droben am Himmel, ibr
Drachen und alle Abgriinde.« Wenn es ferner heiBt, »ihr befchwingten Vogel«
lobet den Herrn, marum follte man dann nicht auch den Spaten auf dem
Ulmer Miinfter zu den Lobfingern Gottes rechnen und annehmen diirfen, daf
die Steinmeten hier nicht einen Schildbiirgerfireich, fondern oden Plalm 148
veremwigen wollten?

Auch die Glasfenfter dienten Oer Bibelkenntnis. Szenen aus der Heiligen
Schrift kamen, wie Ricarda Huch?® fich ausdriickt, wie auf den Blittern eines
Riefenbuches zur Darftellung. Die GlockengieBer machten das Wort der Schrift
wahr: »In alle Lande hinaus ging ihr Schall.« Auf der erften erhaltenen Glocke

8 Ricarda Huch, Farbenfenfter groBer KatheDralen Oes 12. und 13. Jahrhunderts
{Leipzig 1937) 7.
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aus Oem Jahre 1162 in Gilching in Oberbayern find die vier Evangeliften mit
ihren Symbolen angebracht, und zahlreiche andere Glocken tragen die Prigung
Oes »Gloria in excelsis Deo« und das »Verbum caro factum est« als Infchrift.

Wir kénnen noch auf meiteres Kulturleben hinmeifen. Die Paliftinapilger
priefen fich gliicklich, im Heiligen Lande gemwefen zu fein und dann ihre Ers
lebniffe in Biichern niedergelegt zu haben, z. B. die Peregrinatio ad loca sancta
Oer Silvia oder Aetheria aus Aquitanien, oder die Pilgerbiicher des Bernhard
von Breidenbach, des Hans Tucher aus Nirnberg, des Ludolf von Sudheim
aus Lichtenau im Paderbornichen. Hiufig lieBen folche Paliftinapilger nach
ihrer Heimkehr manche Stitte der Heiligen Stadt in getreuer Nachbildung zu
Haufe anfertigen. So lieB Martin Ketel in Niirnberg durch den beriihmten
Adam Kraft die fieben Falle Chrifti am Kreuz in Steinreliefs aushauen, die heute
noch zwifchen dem Tiergdrtnertor und dem Johannesfriedhof in ihrer er=
fchiitternden Wirkung zu fehen f{ind.

Tiefe Zulammenhinge ergeben fich, wenn wir den EinfluB der Bibel auf die
Volksfprache priifen. Eine Fiille von Redemwendungen ift ins Deutiche iiber=
gegangen. Wir fprechen heute von den FleifchtSpfen Agyptens, vom Gelobten
Land, vom Heulen und Zihneknirichen, vom Buch mit fieben Siegeln, von
Krethi und Plethi. Wenn wir etmas hiiten »wie unfern Augapfel<, fo denken
wir nicht daran, daB das Bild aus Deuteronomium (32, 10) ftammt. »Die
Hinde in Unfchuld mwafchen« kommt aus Pfalm 7¢2,13; »herrlich und in Freuden
leben« aus Lukas 16, 19. Solche Redemwendungen und Sprichiodrter haben in
grofier Menge ihren Niederichlag gefunden in Dichtungen, Predigten, in Reim=
chroniken, Faftnachtsfpielen, in Weifen der Minnefanger und im Volksmunde
felber. Wir haben aus jener Zeit Teppiche, auf denen einzelne Szenen, gar nicht
felten aber die ganze Erldfungsgefchichte von der Geburt Chrifti bis zu feiner
Himmelfahrt, dargeftellt find. Paifionsteppiche - einer der beriihmteften ift das
groBe Hungertuch in Telgte in Weftfalen - murden wihrend der Faftenzeit in
den Kirchen aufgehiingt. Der innigen Vertrautheit des Mittelalters mit der
Bibel ift es auch zuzufchreiben, daB die Herricher bei der Prigung von Miinzen
Bibelverfe wihlten, die an die Pflichten des hohen Amtes erinnern follten.

Wir nennen ferner nur dem Namen nach die biblifchen Aufichriften auf
Reichsichoertern, auf KachelSfen, Tonfiguren, in Notariatszeichen, in den Signe=
ten und auf Oen Einbanddecken Oer Buchdrucker, das Vorkommen von
Pflanzen= und Tiernamen, von Hiufernamen nach Oer Heiligen Schrift, Oie
Namen von Wirtshausfchildern und von Apotheken ufiv, SchlieBlich miiffen
oir auch noch der Bibel in der Parodie und Traveftie gedenken, an das Evange=
lium secundum marcas argenti aus Oen Carmina Burana, an das Geld=
evangelium in einer Benediktbeurer Handichrift, an das Parifer Geldevange=
lium. Noch viel zu wenig unterfucht {find fodann Oie fog. Prozeife Luzifers
gegen Chriftus, in Oenen eine Menge von Perfonen aus dem Alten und Neuen
Teftament auftritt.

Wenn mir noch die Rolle der Bibel im Rechtsleben des Mittelalters ermdhnen,
Stimmen der Zeit. 186. 3. 13



17¢ Dr. Hans Roft

fo geniigt der Hinmweis darauf, daB der Sachfenfpiegel bz, fein Schdpfer Eicke
von Repgom in und aus der Bibel gelebt und gefchdpft hat, wobei man fich
erinnern muf, daB diefer Mann kaum 400 Jahre nach Karl 0. Gr. gelebt hat.
DaB bereits zu Beginn Oes 13. Jahrhunderts ein deutiches Rechtsbuch im Geifte
Oer Heiligen Schrift moéglich mar, und 0aB es viele Jahrhunderte hindurch bis
in die Gegenmwart herein fich behaupten konnte, diirfen wir als Bemeis fiir die
Durchichlagskraft der Bibel auch auf Dem Gebiete des Rechtsempfindens buchen.

Bei all dem wird es nicht wundernehmen, daB auch das Schaufpiel in den
Dienft Oer Bibel geftellt murde. Die Geiftlichen haben die Stiicke gefchrieben
und uripriinglich auch die Schaufpieler geftellt und die Oberaufficht bis ins
16, Jabrhundert hinein in der Hand behaiten. Um die Wirkung nicht zu ver=
fehlen, hat die Kirche fich der Anichaulichkeit und dOes Humors in einem MafBe
bedient, der uns heutigen Menfchen gar nicht mehr geldufig ift. So bekam
7. B, die Kramerizene bei Markus (16, 1), mo Magdalena Salbe kauft, fehr bald
eine heitere Note. Einmal verlangt der Krimer tiberhaupt nichts in Anbetracht
Oes edlen Zeckes; ein andermal wird er von feiner Frau ausgefchimpft, roeil
er die Salbe fo billig abgab, mwas Oiefer dann eine Tracht Priigel einfrigt.
Die Treuherzigheit der einfachen Leute aus dem Volke fpricht fich auch in Wiin=
fchen aus, die die Hirten nach der Anbetung dem Chriftkind ausiprechen, der
Wolf mdége ihre Herden verichonen, die Buttermilch mége gut geraten, Ziie=
beln, Knoblauch und Beeren mdgen mwohl gedeihen. Meift wurde das Chrift=
kind durch eine Puppe erfett. In einem K&lner Weihnachtsipiel legte man ein
lebendes Kind in die Krippe, das dann fo laut fchrie, daB der heilige Jofeph in
Wut geriet und dem Kind den Mund mit Brei verftopfte, daB es faft erfticht
ire, wenn nicht andere Schaufpieler eingegriffen hitten. In einem St. Galler
Paffionsipiel heilt Jefus das Ohr des Malchus; ein Jude (pringt vor und zieht
daran, um zu probieren, ob es auch feft figt: »Jefus ift ein viel guter Mann, er
kann mwohl feten Ohren an.«

Man hat féilfchlich in folchen oft bis zur Derbheit gefteigerten Zmwifchenfzenen
eine Verfpottung der Bibel erblickt. Diefe Szenen mwaren berechnet, Abmwechilung
7z bieten, um dann die Aufmerkfamkeit um fo ftirker auf die folgenden
Szenen lenken zu koénnen, und es fteckt doch, wie Clemen?® bemerkt, »eine
Ehrfurcht ohnegleichen vor der Bibel und den Heilstatfachen in diefen Schau=
fpielen«, »Hinter all dem bunten Gelchehen ftand der Gedanke der ErlSfung.
Alles ift beherricht von der Geftalt Chrifti, ob er nun im Drama felbft auftritt
oder nicht, ob er als kleines Kind in der Wiege liegt, ob er unter Menichen
wandelnd wirkt, ob er als Toter im Grab liegt oder als Auferftandener Kunde
von feiner Gofttheif gibt.«

Wenn wir alle diefe fchier uniiberfehbare Arbeit der Kirche im Dienfte der
Bibel uns vergegenmdrtigen, fo entfpricht es ganz Oer Wahrheit, daB das
Mittelalter in der Bibel lebte und in ihrem Geifte atmend frohlich gewefen ift.

® Clemen, Die Volksfrommigheit des ausgehenden Mittelalters (Dresden 1937) 33.



Die Bibel im Mittelalter 173

Zum SchluB mag noch ein Einwand Ermihnung finden, der immer wieder
auftaucht, Er betrifft die Verbreitung der Bibel. In Kiirze fei hier gefagt, daB
Oie Zahl der gelchriebenen und gedruchten Bibeln in der Zeit bis zum Jahre
1522 erftaunlich groB gemwefen ift. Die Gelchichte Oer Oeutichen Bibeliiber=
fesung des Mittelalters war jahrzehntelang vernachliffigt gemwefen. Die Ge=
fchichte der Vulgata, alfo Oer lateinifchen Bibel, ift diberhaupt noch nicht in
Angriff genommen. Wie wir fchon eingangs ermihnt haben, gibt es heute
noch fchiungsmeife 8000 VulgatahanOfchriften. lhre Zahl wird fich beftimmt
als bedeutend gréBer herausftellen, menn das vom Reichsminifterium in Oie
Wege geleitete Verzeichnis Oer Handlchriften im Deutfchen Reich auch Oie
Vulgatahandfichriften erfaBt haben wird. Dem proteftantifchen Pfarrer Dr.
Wilhelm Walther gebiihrt Oas grofie Verdienft, vor fiinfzig Jabren zum
erften Male eine Befchreibung Oer Oeutichen Bibelhandichriften geboten zu
haben. Walther konnte im Jahre 1889 im ganzen 34 Oeutiche Bibelhand=
fchriften feftftellen. Es ift uns gelungen, Oiefe Zahl auf 43 zu erbShen. Die
altefte deutfche Bibel ift die Augsburger Bibel aus dem Jahre 1350, ein ‘ganzes
Neues Teftament, ein Prachtftiick der Schreibhunft. Wenn bereits aus Der Mitte
Oes 14. Jahrhunderts eine Oeutfche Bibel vorhanden gemwefen ift, fo ift nicht
einzufehen, warum nicht fchon frither deutfche Bibeln gefchrieben worden fein
follen. Die Guildhall=Bibliothek in London befit eine vollftindige Bibel des
Alten und Neuen Teftaments in mittelniederldndilcher Sprache aus dem Jahre
1360. Wenn wir wiffen, daB die Bauernkriege, Der DreiBigjdbrige Krieg, die
SdRularifationen vor allem 0Oie Biicher= und Bilderichite der Kidfter und
Abteien vernichtet haben, fo entbehrt unfere Annahme von dem Vorhandenfein
ganzer Oeuticher Bibeln im Mittelalter nicht einer berechtigten Begriindung.
Je mehr die Handichriftenforichung um fich greift, um fo erfreulicher werden
Oie Refultate fiir die Bibel. Wihrend Walther an Oeutfchen HanOichriften von
Bibeln und Bibelteilen des Alten und Neuen Teftamentes im ganzen Oeren 202
aufzdhlt, ift es uns gelungen, Deren 838 nachzumweifen, und zar 43 Odeutiche
Bibeln, 173 deutiche, 74 niederdeutiche, 59 niederlandifche Plalterien, 33 Evange=
lien, 70 deutiche, ¢ niederdeutiche, 8 niederldndifche, zufammen 87 Epiftolarien
und Evangeliarien (Poftillen, Plenarien). Walther kennt ferner nur 51 Druche
deuticher biblifcher Biicher., Wir honnten ihre Zahl auf 235 erhShen, darunter
22 Bibeln, 37 deutiche, 17 niederlindifche Pfalterien, 75 hochdeutiche, 15 nieder=
deutiche und 41 niederlandiiche Poftillen.

Was die gedruchten Bibeln anlangt, fo ldBt fich ihre Zahl in Der Zeit von der
Erfindung der Buchdruckerkunit bis zum Jahre 1522 einigermafen berechnen,
Ein fo maBgebender Bibliograph wie der Kapuzinerpater John Lenhart (in Pitts=
burgh, Pa) fchite ihre Auflagenziffer fiir die Zeit bis 1500 auf etwa 500,
fiir die Zeit bis 1522 auf etoa 1000 Exemplare. Danach kénnen wir berechnen,
OaB es im damaligen abendlindifchen Kulturkreis mindeftens 14 000 deutiche,
113 000 lateinifche und 35000 fonitige gedruckte ganze Bibelexemplare gegeben
hat. Mit diefer ftattlichen Anzahl von rund 160000 gedruchten Bibeln im euro=
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piifchen Kulturkreife vor der Reformation ift die Zahl der Bibeldrucke keines=
wegs erfchopft. Wir kdnnen dabei ruhig fagen, daB diefe Berechnungen nur
das Mindeftmab {ind, da die Berechnung ja nur an Hand der heute noch vor=
handenen Bibelexemplare erfolgte, wdhrend eine Anzahl von Bibeldrucken im
Laufe der Jahrhunderte verloren gegangen und gar nicht bekannt georden ift.

Es ift ein lingft abgetanes Mirchen, daB der Katholik des Mittelalters die
Bibel nicht gekannt und gelefen habe. Die Bibel hat den mittelalterlichen Men=
fchen durchdrungen und hat buchftiblich allen Gebieten des mittelalterlichen
Geifteslebens ihren Stempel aufgedriickt. Das ift das heute einmwandfrei feft=
ftehende Ergebnis Oer Erforrchuﬁg der Bibel im Mittelalter.

Die Bevdlkerungsfrage in FranRreich
Von Hermann A. Krofe S.J.

Vor mehr als drei Jahrzehnten haben mwir in diefer Zeitfchrift! unter
dem Titel »Der Untergang einer groBen Nation« und »Beftrebungen und
Vorichlige zur Hebung der franzdfifchen Geburtenziffer< eine groBere Abhand=
lung iiber den gleichen Gegenftand verdffentlicht, In der Zwifchenzeit hat fich
die damals fchon iiberaus ungiinftige bevdlkerungspolitifche Lage des franzd=
fitchen Volkes noch bedeutend verichlechtert. Die Entwicklung treibt immer
mehr einer Kataftrophe entgegen, mwie fie bei den groBen KulturvSlkern des
Altertums eingetreten ift, wenn nicht noch im leten Augenblick eine ent=
fcheidende Wendung das Unheil verhiitet. In Deutfchland ift im Jahre 1933
ein folcher Umfichoung erfolgt. Die Geburtenziffer ging vorher auch bei uns arg
bergab. In den Jahren 1930-1933 mwar fie fogar unter den Stand der franzd=
fitchen Geburtenziffer herabgefunken. Dann aber trat eine vollitandige Wand-=
lung ein. Die deutfche Geburtenziffer hat feit 1934 einen Aufichroung erlebt,
oie er oohl in der Geichichte der Bevdlkerungsbemwegung einzig dafteht, roenn
er auch bis jett noch nicht das fiir die Beftandserhaltung unferer gegen=
mwirtigen Volkszahl erforderliche Ausmap erreicht hat. Man fieht daran, daB
der Geburtenriichkgang kein unabinderliches Schichfal ift, das man mit
ftumpfer Ergebung hinnehmen muB, fondern daB man durch geeignete gelefs=
geberifche MaBnahmen mit Erfolg in die Entwicklung eingreifen hann und bei
Befeitigung Oer tiefften Urfachen des Verfalls fogar die dauernde Wiederher=
frellung einer gefunden naturgemiBen BevSlkerungsentwicklung errarten darf.

Die beunruhigenden Erfcheinungen der franzéfifchen Bevdlherungsbemwegung
haben zahlreiche Statiftiker und Soziologen in Frankreich und in andern Lin=
dern veranlaBt, diefem tichtigen Problem ihre Aufmerkfamkeit zuzumwenden.
Die Literatur iiber die franzofilche Bevdlkerungsfrage ift geradezu ungeheuer?.

1 BY. 71, Jahrg. 1906, S. 143-154 285-301 490-500.
2 Eg feien hier nur einige der bedeutendften Werke genannt, die fiir die vorliegende
Unterfuchung neben den amtlichen Quellenerken benut wurden. a) In franzsfiicher
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Folgende Tatfachen muB man fich vor Augen halten, menn man eine richtige
Vorftellung von der gegemwirtigen Lage Oer franzdfifchen Bevélkerung und
von den Gefahren, Oie diefe Lage in fich birgt, gewinnen will. Frankreich
mwar im 18. Jahrhundert das volkreichfte Land Europas3. Zu Beginn des
18. Jabhrhunderts zihlte Frankreich rund 21 Millionen Einwohner (nach Levaffeur
a.2.0.1 287: 21136000), bei einer GefamtbevSikerung Europas von 110 bis
120 Millionen. Die franzdfifche Bevdlkerung machte alfo damals ein Fiinftel der
Bevolkerung Europas aus., Das gefamte rdémifch=0eutfche Reich, einichlieBlich
oer zum Reiche gehdrenden Befifungen Des Ofterreichifchen Herrfcherhaufes,
hatte nur 20 Millionen, England mit Schottland und Irland 8,5 Millionen, das
europdifche RuBland 10 Millionen Einmohner. Die Kriege Ludmwigs XIV. um die
Wende des 17. und 18. Jahrhunderts mit ihren grofen Menichenverluften,
Hungersndten und Seuchen wirkten ungiinftis auf das Wachfen Oer fran=
z6fifchen Beodlkerung im 18. Jahrhundert ein, noch mehr 0ie Franzéfifche
Revolution von 1789 mit ihren Maffenmorden und die Revolutionshriege.
Auch die natiirliche Sterblichkeit, insbefondere die Kinderfterblichhkeit, war in
Oiefer Periode in Frankreich fehr hoch. So kam es, daB trots Der hohen Geburten=
ziffer (Durchichnittlich 4,2 Geburten auf je eine EheichlieBung) der UberfchuB
Oer Geburten iiber die Sterbefille in Frankreich nicht fo groB mwar wie in man=
chen andern europdifchen Lindern. Trot alledem ift die franzéfifche Bevdlkerung
im Laufe des 18. Jahrbunderts von 21 Millionen auf 27,5 Millionen geftiegen.
Zu Beginn des 19. Jahrhunderts machte fie noch 15,7 %o der damals 175 Millionen
zdhlenden Gefamtbevdlkerung Europas aus. Um die Mitte des 19. Jahrhunbderts
mwaren von £70 Millionen Einmwohnern Europas 36 Millionen (13,3 %/o) Franzofen,
im Jahre 1900 von 400 Millionen 39 Millionen (9,7 %0) und im Jahre 1936 von
521 Millionen 41,9 Millionen, 0. h. nicht einmal mehr ganz 8 % (7,97). Von
20 auf 8%, elch ein Riickgang an Macht und Einfluf hkommt nicht in diefen
Ziffern zum Ausdruchk!

Nun kénnte man denken, daB das Zuriickbleiben Oer franzéfifchen Bevdlke=
rung im 19, Jahrhundert hauptfichlich eine Folge der groBen Menfchenverlufte in
Oen Revolutionskriegen und den Napoleonifchen Kriegen fei, infofern dadurch
die Reprodukitionshraft des franzofifchen Volkes mwefentlich vermindert morden

Sprache: E. Levaffeur, La population frangaise BO. 1-1ll (Paris 1889-1892); V. Turquan,
De la population et de la dépopulation (Lyon 1902); J. Bertillon, La dépopulation de
la France, ses conséquences, ses causes, mesures § prendre pour la combattre
(Paris 1911); Paul Leroy=Beaulicu, La question de la population (2 Paris 1913); M. Huber,
H. Bunle, F.Boverat, La population de la France, son évolution et ses perspectives
(Paris 1938). b) In deuticher Sprache: J. Goldftein, BeoSlkerungsprobleme und Berufs=
gliederung in Frankreich (Berlin 1900); Hans Harmfen, BevSlkerungsprobleme Frank=
reichs (Berlin=Grunemwald 1927); H. F. Zeck, Die franzdfifche Sozialgefetigebung im
Dienfte Oder Beodlkerungspolitik (Berlin 1933); R. von Ungern=Sternberg, Die Beodl=
kerungsverhiltniffe in Frankreich (Berlin 1938); H. von Pofadowlky=Wehner, Das
Beodlkerungsproblem in Frankreich (Leipzig 1939).

3 RuBlands Einmohnerzahl mwar allerdings am Ende Oes Jahrhunderts nach Ein=
verleibung des grofiten Teiles Polens mwohl gréfer als die franzdfifche.
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fei. Diec Menfchenverlufte aren allerdings ungeheuer groB. Fournier de Flaix
fchat fie auf 2,5 Millionen 4. Das wire beinahe ein Zehntel der damals 27,5 Mil=
lionen zdhlenden Bevdlkerung, alfo eine EinbuBe, die iiber die Verlufte Frank=
reichs im Weltkrieg abfolut und relativ weit hinausgeht. Zioeifellos haben diefe
groBen Verlufte an Minnern in zeugungsfihigem Alter und die dadurch her=
beigefiihrte unnatiirliche Zufammenfeung des franzdfifchen Volkshdrpers nach
Alter und Gefchlecht ungiinftig auf die Volksvermehrung eingewirkt; aber bei
roeitem nicht in dem Mabe, wie man fich das hiuvfig vorftellt, Denn auch in
Oen Kriegen Ludioigs XIV. an der Wende vom 17. zum 18. Jahrhundert {ind an=
nihernd ¢ Millionen Franzofen ums Leben gekommen?, Gleichwohl hat fich
die franzofifche Bevdlherung bis zum Ausbruch Oer groBen Revolution ftark
vermehrt. Uberhaupt pflegt nach fchioeren duBern Schickfalsichligen, die tiber
ein Volk hereinbrechen, eine auBerordentlich fchnelle und ldngere Zeit an=
dauernde Zunahme einzutreten, enn nur der naturgemiBen bevdlkerungs=
politifchen Entmicklung hein Hindernis entgegengefetit wird. Das hat fich ja
in Deutlchland nach dem DreiBigjihrigen Kriege gezeigt, deffen Menichenverlufte
und Verheerungen ungleich viel groBer mwaren als die der Revolutionskriege
und der Napoleonifchen Kriege. So fehen wir denn auch, daB in Frankreich in
den erften Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts, in denen fich doch die Nachwirkun=
gen der Kriege am ftirkften geltend machen mubBten, die Volksvermehrung noch
ziemlich normal war, wenn fie auch von der Bevdlkerungszunahme in England,
Deutfchland und namentlich in den flawifchen Lindern tibertroffen murde. Die
Beovdlkerung Frankreichs (in dem Umfang, der ihm durch den Wiener KongreB
gegeben tourde) vermehrte fich von 1800-1830 um 18,5%o, diejenige Deutlch=
lands (0. h. des Reichsgebictes im Umfang von 1871) im gleichen Zeitraum
um 20,5%. Der Unterfchied der Volksvermehrung mar alfo bei weitem nicht
fo groB wie in den folgenden Jahrzehnten, und befonders in der Zeit nach dem
Kriege von 1870/71. Selbft die Jahre von 1801-1815, in die doch die Napoleoni=
fchen Kriege hineinfielen, ergaben noch einen Geburteniiberichuff von 1,9 Mil=
lionen in Frankreich und die folgenden fiinf Friedensjahre fogar einen Uber=
fchuf von beinahe 1 Million (990000). Man gewinnt alfo nicht den Eindruck,
daB durch die Kriege die Reproduktionskraft Oer franzdfifchen BevSlkerung
wefentlich gefchwicht worden fei.

Auch hinfichtlich der Heirats= und Sterbefallbiufigheit beftanden im 19. Jahr=
hundert zvifchen Oer franzofifchen Bevdlkerung und Oerjenigen Oer iibrigen
eft=, mittel= und fiideuropdifchen Volker keine wefentlichen Unterichiede. Die
Sterblichkeit mar fogar in Frankreich geringer als in mehreren jener Ldnder,
in denen das Endergebnis Oer Bevdlkerungsbemegung fo viel giinftiger ge=
mefen ift als in Frankreich. DaB auch die Auswanderung in Franhreich viel
geringer mar als in Deutfchland, Ofterreich=Ungarn, England, Italien und

4 Nach Levaffeur a. a. O, Il 511,
5 Levaffeur a.a.O. Il 524 bezeichnet diefe Zahl als Angabe von Zeitgenoffen, fiir
die er fich jedoch nicht verbiirgen will.
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Spanien, ift cine bekannte Tatfache. In Frankreich war im Gegenteil die Ein=
wanderung um vieles grober als die Ausmanderung.

Es bleibt alfo nur noch ein Faktor der Bevdlkerungsbewegung iibrig, Oer das
Zuriichbleiben Oer franzdfifchen Volksvermehrung hinter der des iibrigen Europa
verurfacht haben kénnte: die geringe Geburtenziffer. Darin liegt in
Oer Tat der Grund Oer fchwachen Bevdlkerungszunahme in Frankreich. Im
18. Jahrbundert war die Geburtenziffer in Frankreich noch durchaus normal,
und auch in den Orei erften Jahrzehnten Oes 19. Jahrhunderts kann von einem
Geburtenriichgang in Frankreich kKaum Oie Rede fein. Nach Leroy=Beaulieu
(a. a. O. S. 210) kamen in Frankreich in den Jahren 1806-1815 auf je 1000 Ein=
wohner durchichnittlich 31,31 Geburten, in Oen Jahren 1816-1830 31,25. Die
franzofifche Geburtenziffer war in Oiefem Zeitraum nicht geringer als die eng=
lifche, die fich nach Levaffeur (a. a. O. Il. 192) in den Jahren 1801-1811 auf 31,7,
in den Jahren 1812-1821 auf 31,5 und 1822-31 auf 29,2 %o belief® Dann aber be=
gann in Franhreich der Riichgang der Geburtenziffer, erft langfam unter dem
Julikénigtum und dem zweiten Kaiferreich, von 29,01 im Jahrzehnt 1831-40
auf 26,30%w0 im Jahrzehnt 1861-70. Das erfte Jahrzehnt der Oritten Republik
1871-80 ftellte mit 25,42 Geburten auf je 1000 Einvohner noch eine Ubergangs=
zeit dar. Aber im Jahrzehnt 1881-90 mwar die Ziffer fchon auf 23,87 gefunken, im
folgenden Jahrzehnt auf 22,00 und im lesten Vorkriegsjahrzehnt 1901-1911 auf
20,25 °/oo. Im Jahre 1911 kamen fogar nur noch 18,70 Geburten auf je 1000 Ein=
wohner. Es war eines jener verhingnisvollen Jahre, die die ganze Tragik der
franzofifchen BevSlherungsbemwegung zu Tage treten laffen, indem die fchivache
Geburtenzahl (in jenem Jahre 743 000) von der Zahl der Todesfille (776 000)
iibertroffen wird. Im Jahre 1913 ift die franzdfifche Geburtenziffer allerdings
wieder auf 19,8° geftiegen. Die Kriegsjahre und die unmittelbar auf den
Krieg folgenden Jahre feien hier megen der ganz anormalen duBern Umftande
tibergangen. Im Jahrfiinft 1921-25 fank die franzéfilche Geburtenziffer auf 19,3,
1926-30 auf 18,2, 1931-35 auf 16,5/, Die abfolute Zahl der Geburten, die im
Jahrfiinft 1861-65 mit 1000500 Lebendgeborenen im Durchichnitt ihren Héhe=
punkt erreicht hatte, belief fich im Jahrfiinft 1931-35 nur noch auf 690000
im jahrlichen Durchichnitt und im Jahre 1937 fogar nur noch auf 616863
(14,7 °[oo). Die franzofifche Bevdlkerung hat infolge diefer dubBerft geringen Ge=
burtenzahl im Jahre 1935 um 17 852 abgenommen, 1936 um 12080, 1937 um
11740, insgefamt alfo in Oiefen Orei Jahren um 41672, wihrend die Bevdlhes
rung Oes Deutfchen Reiches (Altreich) im gleichen Zeitraum um 1436768 zu=
genommen hat.

Es ift begreiflich, daB Oiefer kataftrophale Geburtenriickgang alle ernfien
Vaterlandsfreunde in Frankreich mit fchioerer Sorge erfiillt, und dall auch die
Sffentliche Meinung fich™ allmidhlich von Oer Notroendigheit durchgreifender
MaBnahmen zur Eindimmung Oes Ubels {iberzeugt. Es hat aber lange ge=

6 Lepaffeur bemerkt allerdings dazu, DaB Ddie Regiftrierung der Geburten, die in
England damals durch die Pfarrimter gefchah, roohl nicht vollftindig gewelen fei.
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dauert, bis eine folche Einftellung gegeniiber der Geburtenfrage in Frankreich
herrfchend gemworden ift. Man follte es, wenn man die Bevdlikerungsentick=
lung Franhkreichs feit Oer groBen Revolution {iiberfchaut, nicht fiir mdglich
halten, daB es in Oiefer Periode Zeiten gegeben hat, in denen man in Frank=
reich ernftlich eine Ubervdlkerung befiirchtete, und doch war es fo. Die
Jahkobiner waren davon {iberzeugt, dal die Bevdlkerung Frankreichs zu groB
fei und daher vermindert werden miiffe; eine [dee, die von ihnen durch die
Maffenmorde der Schrechenszeit in die Tat umgefetit urde’. Nach dem be=
kannten franzdfifchen Hiftoriker H. Taine® mwaren mehrere der angefehenften
Jakobiner Oer Anficht, daB die franzdfifche Bevdlkerung um mehrere Mil=
lionen vermindert werden miiffe. Collot ’Herbois meinte fogar, dal man nicht
nachlaffen Oiirfe, bis 12-15 Millionen Franzofen ausgerottet feien, und Oer
Jakobiner Guffroy fchrieb in der von ihm herausgegebenen Zeitfchrift »Le
Rougiff«; »Mdchte doch die Guillotine in der ganzen Republik fortrodhrend in
Permanenz fein; Frankreich hat mit 5 Millionen Einmwohnern genug.«? Men=
fchen mit folchen Anichauungen gab es in Frankreich auch nach Uber=
windung Oer Revolution in nicht geringer Anzahl. lhnen mufte die von
Malthus zuerft im Jahre 1798 herausgegebene, fpiter fo berihmt gemwordene
Schrift »Effay on the Principle of Population« mwie eine Beftdtigung ihrer l0ee
von der UbervSlkerung erfcheinen. Mehr aber noch als die Schrift von Malthus
felbft hat der in England in der erften Hilite des 19. Jahrhunderts aufgehom=
mene fogenannte Neomalthufianismus die Sffentliche Meinung in Frankreich
beeinfluBt, Sehr angefehene und einfluBreiche franzdfifche Schriftiteller traten
offen fiir eine Befchrinkung der Volksvermehrung ein. So fchrieb I. L. Gireffe in
feiner im Jahre 1867 erfchienenen Schrift »Essai sur la population«!%: »Die Ge=
burtenfrequenz verminderte fich feit Ende Oes 18. Jahrhunderts um ein ganzes
Drittel; wenn alfo ungliicklicherioeife das Gebot: wachfet und mehret euch, mit
demfelben Eifer und demfelben Unverftand mwie 1777 befolgt wiirde, dann hit=
ten toir in Frankreich 1330000 Geburten, 0. h. 330000 mehr, als wir tat=
fachlich zu verzeichnen haben. Um 0die UnermeBlichkeit Oes Fortichrittes zu
kennzeichnen, geniigt es wohl zu konftatieren, daB er der Menichheit die Qua=
len von 330000 Geburten, den Tod einer groBen Anzahl von Frauen und
¢a. 15000 Totgeburten erfpart. Man erzittert, oenn man Oes Elendes, der
Leiden und Erfchiitterungen gedenkt, welche durch diefe 330000 Mehrgeburten
in unferer fozialen Organifation hervorgerufen wiirden.« Ahnliche AuBerungen
lieBen fich noch manche anfiihren. Wie fie fich auf die Praxis auswirkten,
zeigt ein Zirkular des Prifekten des Departements Allier vom Jahre 1833,

7 Man ‘wird die Zahl derer, die in der groBen Revolution guillotiniert, ertrinkt oder
auf andere Weife umgebracht wurden, die in Gefdngniifen oder auf der Flucht umkamen,
wohl auf eine halbe Million veranichlagen diirfen.

8 Les origines de la France contemporaine, La Révolution Il (Paris 1892) 393-394,

® Eg ift deshalb nicht richtig, wenn Ungern=Sternberg (a. a. O. 68) fagt, daB auch
die Revolutionszeit eine ftarke Volkevermehrung als ermwiinfcht angefehen habe.

10 Nach Goldftein a.a. 0. 3f.



Die Bevolkerungsfrage in Frankreich 179

orin er den Departementsbemwohnern die Einfchrinkung der Kinderzahl als
das befte Mittel zur Hebung des Volkswohlftandes anempfiehlt. Der Munizipal=
rat von Verfailles feite fogar einen »Temperenzpreis« von 1000 Fr. aus fiir
Perfonen, denen eine miBige Kinderzahl zur Empfeblung gereichtell, In der
zroeiten Hilfte des 19. Jahrhunderts erfchien eine Unzahl von Schriften, die
in populdrer Form das Syftem Oer Kinderbefchrinkung unter die Maffe zu
bringen fuchten. Es hat fich fogar eine Liga der Geburtenbefchrinkung gebildet
und mehrere periodifche Zeitfchriften (z. B. »La génération consciente«, »La
régéneration«) traten offen fiir die neomalthufianifchen Grundfite ein. Um
Oie Mitte des 19. Jahrhunderts gehSrte es zum guten Ton, fich als unbedingten
Anhdnger diefer Grundfite zu bekennen und die Befchrinkung der Volksver=
mehrung als ein Zeichen der hohen Kultur des franzéfifchen Volkes zu preifen.

Zweifellos hat neben der durch die grofe Revolution, die Revolutionshriege
und die Napoleonifchen Kriege verurfachten Ausmerzung vieler der beften und
tiichtigften Kriifte der franzofifchen BeoSlkerung Oiefe durch die Freimaurerei
und liberale Preffe begiinftigte geburtenfeindliche Agitation auf die &ffentliche
Meinung in Franhreich fehr ungiinftig eingemwirkt und allmihlich eine allge=
meine Volksftimmung gefchaffen, die eine grofe Kinderzahl als Kennzeichen
Oer Riickftandighkeit und des Mangels an Verantwortungsgefiithl betrachtete.
Als Ideal galt den von diefer Gedankenrichtung beherrfchten Volksichichten ein
behagliches Leben, ein gefichertes Einkommen, kurz, ein Rentnerdafein. Kinder,
mehr als eines oder zoei, befonders aber eine grofe Anzahl erichienen als ein
Hindernis. Dem einen oder den beiden Kindern einen fozialen Aufftieg zu er=
moglichen, darauf war das Sinnen und Trachten mweitefter Kreife der franzd=
filchen Bevdlkerung gerichtet. »Arrivisme«, Strebertum, hat man Oiefe
Geiftesrichtung genannt. Sie ift typifch gemorden fiir die grofie Maffe der fran=
z6fifchen Bourgeoifie und nicht weniger fiir das franzdfifche Bauerntum. Fiir
letsteres lag in Oer Beftimmung Odes Code civil, die gleiche Erbteilung, und
zwar Realteilung fordert, noch ein befonderer Grund, die Kinderzahl zu be=
fchranken, um auf diefe Weife die Zerftiickelung und Entroertung ihres Grund-=
befites zu verhindern.

Es laffen fich noch manche andere Umftdnde namhaft machen, die ungiinftig auf
Oie franzdfifche Bevdlhkerungsentivicklung eingemwirkt haben. Doch das oiirde iiber
Oen Rahmen diefer Unterfuchung hinausgehen. In allen diefen Umftanden liegt auch
nicht der tieffte Grund Oes franzdfifchen Geburtenriichgangs. Der ift viel=
mehr in Oer ZerftSrung der Familientradition, vor allem der
religidfen Tradition durch den - mit kurzen Unterbrechungen - feit
150 Jahren in Frankreich herrfchenden antichriftlichen Liberalismus zu fuchen.
An Stelle des Familiengeiftes und Gemeinfchaftsfinnes ift ein fchrankenlofer
Individualismus und Egoismus getreten, Oer vor jeder Beherrfchung Oder
Triebe und vor den Opfern zuriickicheut, die nun einmal mit der Aufzucht von

11 Goldftein a. a. O. 4.
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Kindern und der Riichficht auf Familie und Gemeinfchaft unzertrennlich ver=
bunden find. DaB in dem Bruch mit der religidfen Tradition die Haupturfache
Oes franzdfifchen Geburtenriichganges zu erblicken fei, ift auch die dberein=
ftimmende Anficht aller Autoren, Oie nicht durch fliichtige Reifecindriicke und
Lektiire oberflichlicher Eifays, fondern durch ernftes Quellenftudium fich ein
Urteil iiber die Bevdlkerungsfrage in Frankreich gebildet haben. Eine Aus=
nahme machen - bis zu einem gewiffen Grade - unter den neueren Forichern,
Oie fich eingehend mit der franzéfifchen Geburtenfrage befafit haben, foroeit
wir feftftellen konnten, nur Roderich von Ungern=Sternberg und Harald von
Poladomwfky=Wehner. Beide haben durch ihre am Eingang Oiefer Unterfuchung
erihnten gediegenen Schriften einen wertvollen Beitrag zur Aufhellung Oes
franzdfifchen Geburtenproblems geliefert. Beide ftellen auch den EinfluB der
Religion auf die Geburtenhdufigheit nicht in Abrede, aber fie halten ihn nicht
fiir ausichlaggebend. Der erftgenannte Verfaffer fagt auf S. 121 feiner Schrift
tiber die »Bevdlkerungsverhiltniffe in Frankreich«: »Auch in Frankreich kann
man beobachten, daB die Kinderzahl in den verfchiedenen Volkskreifen eine
unterfchiedliche ift. In ftreng hkatholifchen Familien ift fie durchoeg bedeutend
héher als in irreligidfen<; und auf S. 130: »Wir konnten feftftellen, daB in Oen
nordlichen und norddftlichen Provinzen und in der Bretagne und Vendie
Oer natiirliche Volkszumwachs groBer ift als in den meiften andern Gebieten des
Landes. Diefe Departements f{ind aber zugleich diejenigen Bezirke, in Oenen
Oie Kirche noch einen erheblichen Einflub auf das fittliche Verhalten Der Be=
volkerung ausiibt. Man Rann daraus mohl den SchluB ziehen, daBl im alige=
meinen in Frankreich Oer Verfall der Religiofitit und die Entkirchlichung auf
die Geburtenhiufigheit von nachteiligem EinfluB gemefen find, wenngleich man
den Widerftand, den die Geiftlichkeit dem Eindringen moderner rationalifti=
fcher und materialiftifcher Ideen entgegenzuftellen in der Lage ift, nicht hoch
veranichlagen darf.« Ungern=Sternberg meint, daB man die Irreligiofitit
nur als Teilerfcheinung, nicht aber als felbftindige Urfache des Geburten=
fchmundes anfehen Oiirfe, gibt aber anderfeits zu, daf Oie Kirche feit dem
Trennungsgeless von 1905 an fittlichem und kulturellem Einflu gewonnen habe,
und bemerkt ablchlieBend (a.a.0. S. 131): »Es ift durchaus mdglich, dal diefe
Hinendung zu Religion und Kirche auch auf fexuellem Gebiet zu einer Wie=
derbelebung Oes Zeugungsmwillens beitragen wird, gemib dem Gebot Oder
katholifchen Kirche, die jede kiinftliche Vorbeugung der Konzeption als Siinde
brandmarkt.« ;

Auch Pofadowlky=Wehner fagt (3. a. O. S. 51): »daB zoeifellos ftarke
Bezichungen zmwifchen Geburtenhiufigheit und Kirchenglaubigheit in einzelnen
Gegenden beftehen«, Aber er meint, daB durch kirchlichen Eifer der Geburten=
riickgang nur verlangfamt, nicht befeitigt rerde. Das von Pofadorfky zum Be=
eife feiner Behauptung angefiihrte Beifpiel der Geburtenentoicklung in ElfaB=
Lothringen ift nicht ftichhaltig. Er fagt (a. a. O. S. 50): »Anbderfeits lagen
die Ziffern fiir diefes fo gut katholifche Land rodhrend feiner Zugehdrigheit zu
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Deutfchland ftets erheblich unter dem Reichsdurchichnitt.« Das ift infofern zu=
treffend, als Oie elfaB=lothringifche Geburtenziffer tatfdchlich in den Jahren
1905-12 um 4-5°/oo niedriger ar als der Reichsdurchichnitt, Aber das ift leicht
erkldrlich, da von den im Jahre 1910 gezihlten 1874 014 Bervohnern des Reichs=
landes nicht weniger als 82376 — 4,4 % auf die MilitirbevSlkerung, die fiir
die Volksvermehrung faft vdllig ausfcheidet, kamen, wihrend bei der iibrigen
Reichsbevdlkerung das Militdr durchichnittlich nur 1% ausmachte. Von der
BevSlherung des »gut hatholilchen« Landes mwaren 445671 — 23,78 %, alio
ungefihr ein Viertel, nicht katholifch, und von den EhefchlieBungen mwaren im
Jahre 1912 11,96 %0 konfeffionsverichiedene Ehen, auf die bekanntlich eine ganz
unverhiltnismiBig geringe Zahl von Geburten kommt 2, Noch manche andere
Umitinde liefien fich anfiihren, die die im Vergleich mit den iibrigen hatholi=
fchen Gebieten Deutlchlands verhiltnismiBig niedrige Geburtenziffer des ehe=
maligen Reichslandes erkldrlich erfcheinen laffen. Aber auch ein Riickgang der
elfaB=lothringifchen Geburtenziffer feit 1919 kann nicht als ein Nachlaffen des
giinftigen Einfluffes Oer Religion auf die Geburtenhiufigheit gedeutet roerden 3,
Mehr als hunderttaufend der bisherigen Bemwohner ElfaB=Lothringens mubten,
weil fie aus Altdeutichland ftammten und nicht fiir Frankreich optieren mwollten,
in Oen Jahren 1918 und 1919 die abgetretenen Provinzen verlaffen. An ihre
Stelle traten ungefihr ebenfo wviele Einmanderer aus Innerfrankreich, Oie
von Oer dort herrichenden Einftellung gegeniiber der Geburtenfrage beeinflubt
waren. Noch verhidngnisvoller mar Oer EinfluB der aus Innerfrankreich her=
tibergekommenen Beamten und vor allem Oer zahlreichen atheiftifchen Lehrer.
Allerdings hat der Widerftand der einheimifchen elfaB=lothringifchen Bevdlke=
rung Oie franzdfifche Regierung gendtigt, die verfaffungemiBig zu Recht be=
ftehenden und bei der Ubernahme ausdriicklich garantierten deutichen Konfel=
fionellen Schulen weiterbeftehen zu laffen. Aber das gefchah erft nach langen
Kampfen und nachdem die Beamten und Lehrer und die von ihnen abhingige
Preffe jabrelang ihren anders gerichteten EinfluB ausgeiibt hatten.

Dem Einmand, daB die Verminderung der Geburtenzahl in den bretonifchen
Departements auf Oen mwachfenden kommuniftifchen Einfluf zuriichzufiibren fei,
fucht Pofadomwfky dadurch zu begegnen, daB er (S. 51) fagt: »Da man aber
bisher nicht daran Oenken konnte, daB der Kommunismus ftirker durch den
Staat gefordert wiirde als die Kirche, liegt die Schuld an dielem Zuriickdringen
Oes religidfen Einfluffes eben an Oer machienden Unfihighkeit, die Malfen zu
halten.« DaB die Kirche durch den franzdfifchen Staat gefdrdert worden wire,
ift feit einem Jahrhundert roohl kaum mehr vorgekommen. Wohl aber hat der
franzdfifche Staat mehr als ein halbes Jahrhundert lang mit allen ibm zu

12 Statiftifches Jahrbuch Hir ElfaB=Lothringen (1913/14).

13 Bei Angabe Oer elfaB=lothringifchen Geburtenziffer fiir 1934 (=1,61) muB Pofa=
OomwfRy ein Irrtum unterlaufen fein. Denn die von ihm angegebenen Einzelziffern fiir
Oie Orei Departements (1,66, 1,85 u. 1,903) hénnen unmdglich als Durchichnitt 1,61 er=
geben. Das Statiftifche Jahrbuch fiir das Deutiche Reich gibt denn auch als Geburten=
ziffer ElfaB=Lothringens im Jahre 1934 17,99 an.
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Gebote ftehenden Machtmitteln einen erbitterten Kampf gefiihrt, wihrend er
auf der andern Seite den Kommunismus indirekt und feit der Volksfrontregie=
rung auch Oirekt geférdert hat.

 Die von Ungern=Sternberg und Pofadowfky=Wehner zur Begriindung ihrer
fkeptifchen Einftellung gegeniiber Oem EinfluB der Religion auf die Geburten=
hiufigheit vorgebrachten Griinde ermeifen fich fomit als nicht ftichhaltig.
Ihnen ftehen auf der andern Seite AuBerungen fehr angefehener franzéfifcher
und deuticher Soziologen gegeniiber, die den groBen EinfluBl, den die Religion
auf die Geburtenhdufigheit ausiibt, unummunden zugeben.

An erfter Stelle ift hier Paul Leroy=Beaulieu, Mitglied des Inftituts
und Profeffor am Collége de France, zu nennen. Sein groBes Werk »La question
Oe la population« umfabt in Oer uns vorliegenden 2. Auflage 512 Seifen und
erdrtert in Oer eingehendften und gemwiffenhafteften Weife alle fiir die Beurtei=
lung Oer franzdfifchen Geburtenfrage bedeutfamen Umftinde. Uber den EinfluB
der Religion fagt er (S. 398): »Die hatholifche Religion, mehr als irgend eine
andere, lehrt die Ergebung in die Fiigungen Oes Schickfals, fie verurteilt den
Egoismus und mwarnt vor ehrgeizigem Strebertum, oder mit andern Worten,
fie preift die Gefinnung, die danach ftrebt, Oie Familien kinderreich zu machen,
und verurteilt diejenigen, die die Zahl der Kinder zu belchrinken trachten. Sie
zeigt endlich eine unerbittliche Strenge gegeniiber allen Kunftgriffen, die darauf
ausgehen, die Fruchtbarkeit der ehelichen Verbindungen zu vermindern.« Als
mwichtigfites Hilfemittel zur Hebung der franzdfifchen Geburtenziffer bezeichnet
Oarum Leroy=Beaulieu auch die Riickkehr zur religidfen Tradition (a. a. O.
S. 434).

Leroy=Beaulieu mweift auch an der eben mwiedergegebenen Stelle auf die ent=
fcheidende Rolle hin, die bei der Erzeugung der modernen geburtenfeindlichen
Mentalitit des franzdfifchen Volkes die religionsfeindliche franzdéfifche Staate=
fchule gefpielt hat. GeriB, ein post hoc ift nicht immer ein propter hoc. Aber
es ift doch auffallend, dab die enticheidenden Phafen in der Entroicklung des
franzéfifchen Schulefens fich in dem Tempo Oes Geburtenrichgangs in Frank=
reich wideripiegeln.

Da reithin, namentlich in den gebildeten Kreifen, ein Wiederaufblithen Des
religiGfen Lebens eingetreten ift, darf man wohl fiir die Zukunft mit einem
Gefinnungsmwandel in teiteren Kreifen der franzdfifchen Bevdlkerung rechnen,
der dann auf die Dauer auch auf die Geburtenfrage giinftig einmwirken mirde.
Aber es ift nicht zu erarten, daB fich das Nachlaffen des Geburtenriichgangs
fchon in der allerndchften Zeit bemerkbar mache, da ja die Generation, die
jetst in Oer Ehe lebt oder in den nichften Jahren in die Ehe eintreten wird, noch
ganz unter dem EinfluB Oer religionsfeindlichen Lehrerfchaft geftanden hat,
von der noch in jiingfter Zeit 75000 marxiftifchen Gemwerkichaften und 15000
Oer kommuniftifchen Partei angehdrten.

Auch die neuefte - im Jahre 1938 erfchienene - groBe franzdfifche Vers
offentlichung iiber die Geburtenfrage, »La population de la France« von M.
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Huber, H. Bunle und F. Booerat, bezeichnet die Verminderung der reli=
gidfen Gefinnung als eine der Haupturfachen des franzofifchen Geburtenriick=
gangs und Oie Wiederbelebung der Religion als eines der ichtigften Mittel
zur Hebung Oder Geburtenziffer. F. Boverat, der Vizepriifident des oberften
Geburtenrates, fagt auf S. 229 Oes genannten Werkes: »Wir fehen uns einer
wahren demographilchen Revolution gegeniiber, indem an Stelle der Tendenz
zur Vermehrung der BevSlkerung, die auf franzdfifchem Boden, abgefehen von
Oen Perioden der Kriege, Epidemien und Hungersndéte, ftets herrichend ge=
toefen ift, eine Tendenz zur Verminderung der Bevdlkerung getreten ift. Ohne
OaB wir auf die Urfachen diefer Revolution niher eingehen mollen, fcheint es
Ooch notiwendig, die wichtiglten hervorzuheben, wenn auch nur um auf ihre
Bedeutung und ibre Vielfiltigheit hinzumweifen. Eine der einflubreichften ift ohne
Zmoeifel die Verminderung der religidfen Gefinnung gewefen; denn die chrift=
liche Religion hat ftets unter fchioerer Siinde verboten, die Fortpflanzung zu
verhindern. Dem Chriftentum, mehr als irgend einer andern Urfache, ift es zu
verdanken, daB in Oen vergangenen Jahrhunderten Familien mit 10, 12 oder
noch mehr Kindern eine ganz gedhnliche Erfcheinung felbft in den wohl=
habendften Kreifen maren, wihrend fie heute ganz feltene Ausnabhmen f{ind.c«

Von den deutichen Forfchern fei hier vor allem Hans Harmfen genannt,
deffen Schrift iiber die »BevSlkerungsprobleme Frankreichs« zu den beften und
gediegenften Unterfuchungen iiber die Geburtenfrage in Frankreich gehdrt, die
bisher verdffentlicht worden find. liber die Bedeutung der Religion fiir die
Geburtenfrage fagt er auf S. 50: »Aber auch damit (mit dem Sinn fiir die
Familienpflichten) ift nur die Briicke zu jenem tranfzendenten Gebiete gegeben,
welches legtlich ausfchlaggebend ift fiir unfer Problem. Leroy=Beaulieu, der be=
Rannte freifinnige Soziologe, fiihrt uns dahin, wenn er gefteht (Economiste
frangais vom 25. Juni 1910), daB es im letten Grunde religiéfe Anfchauungen
find, die ein Volk erhalten oder die es verfchroinden laffen.« Und auf S. 51 heifst
es: »Fruchtbar zu fein war das Ziel der noch in Religion gebundenen Gene=
rationen. Sie empfanden das Kind als eine Segnung des Himmels und hatten
ganz allgemein Organe fiir die lebendige Kraft, die aus einem mwahren Fami=
lienleben auch heute noch quillt, und fo ift eine ewige Wahrheit auch im rein
bevdlkerungspolitifchen Sinne das Wort: Glaubet ihr nicht, fo bleibet ihr
nicht. Es werden alle technifch=mwirtichaftlichen MaBnahmen, die den Geburten=
riickgang mit duBern Mitteln allein tiberinden wollen, zur Erfolglofigheit ver=
dammt fein, wenn nicht das Volk mieder eine unmittelbare Bezichung zu den
eigentlichen Quellen Oes lebendigen Lebens und zu dem Geiftigen, feiner Re=
ligion, Zugang findet.«

Diefen fchdnen und durchaus zutreffenden Worten kdnnen wir nur in vollem
Umfang beiftimmen. In der Tat, beide Krdfte miiffen zufammenmirken, wenn
eine BevSlkerung, die in allen ihren Schichten vom Geburtenriichkgang erfaBt
ift, wieder zu einer gefunden, naturgemiaBen Vermehrung zuriickgefiihrt merden
foll. Die Religion allein hann das nicht bewirken, enn die duBern Lebens=
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umftinde fich fo geftaltet haben, daB die Aufzucht einer groferen Anzahl von
Kindern fiir moeitefte Kreife Oer Bevdlkerung zu einer abfoluten Unmdglichheit
gemorden ift. Da muB der Staat, wie es im Dritten Reich gefchieht, mit feinen
politifchen und wirtichaftlichen Machtmitteln durch Erleichterung der Ehefchlie=
Bungen, Erzichungsbeihilfen, Vergiinftigungen fiir Kinderreiche Familien ufio. in
groBziigiger Weife helfen. Die Zufammenarbeit beider Krifte wird den Erfolg

ficherftellen.
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Depreffive Dafeinsftimmung?

Ohne Pathos, aber in echter Geftimmt=
heit ftieB mein Begleiter in Oer Sistina
leife, gepreBt, als er nach langem Ver=
funkenfein in Michelangelos »Weltgericht«
in feinen Alltag zuriickichaute, diefe Worte
hervor: »Gott ift firchterlich«, Das Bild
Oes Ausgangs aller Weltgeichichte hatte
ihn ein weniges von der Urgemwalt Oes »Dies
irae« erleben laffen. Etmwas von dem alten
Menichheitsmiffen war wohl in thm mwacher
geworden, daB es »furchtbar ift, in Oie
Hiande Oes lebendigen Gottes zu fallen«,
und daBb Oie Furchtbarkeit »jenes Tages«
fich auch in manchem Dunkel Diesfeitiger
Lebensmwege ankiinden kann.

Das RKleine Biichlein, von dem hier die
Rede fein foll und Das den letiten Zu=
fammenhingen aller Dafeinsverftimmungen
nachfpiiren willt, ift zar nicht bis zu
diefen lesten und vorlesten Dingen Des
Menichen vorgeftoBen. Aber es Icheint wie
eine Aufforderung zu wwirken, bis Dahin
eiter zu finnen. Selbit bietet es fehr gute
Zeichnungen von Formen und Vermurzes=
lungen Oer Dafeinsverftimmung. Es hat
fiberdies Oen Vorzug, 0aB es nicht nur
auf »Sinnleere im Dafein« mweift oder fich
in fein ftilifierter und wohl vorgetragener
»Daleinsangft« wohlgefillt; vielmehr ringt
es ernfthaft um Uberwindung der Sinn=
leere aus Einficht in ihre ticfer liegende
Sinnfiille.

Werner Ewers fpricht von »Depref=
fiver Geftimmtheite, »Depreffion« u.d. Er
Oenkt dabei felbftverftindlich nicht nur an

i pDepreffive Geftimmtheit und
Dafeinshaltung des Menfchen. Von
Werner Ewers. Schriften Der Albertus=
Univerfitdt. Herausg. vom Konigsberger
Univerfititsbund. Geifteswiff. Reihe, Bd. 14.
80 (IV u. 61 S.) Kdnigsberg 1938, Oft=Eu=
ropa=Verlag. Kart. M ¢£.80.

Oie geifteskranke Depreffion, die der Plych=
iater zu behandeln hat, fondern iiber=
haupt an alle Formen von »Daleinsverftim=
munge«, die uns in Dafeinshrifen Der Men=
fchen, in groBfen und kleinen, begegnen.
Sein grofies Anliegen ift es dabei, zu zei=
gen, wie hinter der Icheinbaren Sinnlofig=
keit der Dafeinsverftimmung eine groBe
Seins= und Sinnordnung ihren Anipruch
kenntlich und geltend macht, um fo Oie
Menichen in die »Eigentlichkeit ihres Da=
feins« zuriichzurufen.

Die meiften Menichen, fo fithrt der Ver=
faffer aus, ahnen nicht, wie tief thre Lebens=
ndte mit lesten Menichheitsfragen zu=
fammenhingen, in den Griinden und Ab=
griinden menichlichen Seins iiberbaupt ver=
rourzelt {ind. Nicht die einzelnen Tatfachen,
Oie wir fo gern fiir unfere Dafeinsver=
ftimmtheit verantmwortlich machen, mwie
Krankheit, Sorge, Verluft ufio., find ja fiir
diefe wirklich von Belang, fondern fie wer=
Den erft bedeutfam durch die Stellung, die
wir ihnen in unferer ganzen Haltung zum
Dafein geben. Einzelmenfchen, VSlker, Zei=
ten haben ihr Lebensgefet;. Sie konnen es
nicht umgehen, ohne in Irrtum und Leid
und Daleinsverftimmung zu kommen, Und
je reicher ihre Aufgabe gemwefen mire,
Oefto fchwermwiegender find die Folgen eines
Verfehlens ihrer Aufgabe, eines Abgleitens,
eines Mangels an Einfagbereitichaft. Diefes
Lebensgelets aber kann man nur aus dem
Ganzen der Seinsordnung heraus begrei=
fen; diefe gilt es zunichft zu fehen. Man
muB dabei vom konhreten Menichen aus=
gehen, mit all feiner Sehnfucht und Leiden=
fchaft, aber auch mit allen feinen lefiten
Bindungen und Beziechungen., Denn fchlieB=
lich braucht Oer Menich »fefte ruhige
Linien, Gebirge= und Waldlinien, am Hori=
zont des Lebens, damit nicht fein inner=
fter Wille unruhig und zerftreut mwerde«
und er in Oie Depreffion komme. Er
braucht gleichfam den Blick »auf eine leuch=



Umichau 185

tende Spite, die aus dem Ewigen her auch
auf die Ounkelften Stellen feines Daleins
erhellenden Schimmer wirft. Ohne diefe
tranfzendente Durchdringung Odes Dafeins
hat keines Menfchen Leben mwahrhaft in=
nern Beftand.« Wo fie fehlt, werden »Kri=
fen wverichiedenfter Art 0Oie Folge von
Spriingen und Riffen in dem Aufbau un=
ferer Daleinshaltung« fein.

Wo {ind nun Stellen, an denen es vor
allem leicht zum Wiberftreit zoifchen der
Seinsordnung und unferer Dafeinshaltung
und Odamit zur Verftimmtheit des Lebens
kommen hann? Als folche »Brenns=
punhte der Verftimmung« nennt
Ewers zundchit Altern und Sterben, in
Oenen fich das Dafein in feiner unverhiill=
ten Geftalt gegeniiberfteht. Woeiterhin
klammert fich die Verftimmtheit leicht an
ungemwohnte Situationen, wie neue Ums=
gebung, die als Einfchrinkung bisheriger
Lebensmdglichkeiten erfahren rerden. Sie
entfteht, wo das Schickfal einen Menichen
auf Berufsegleife zwang, die ihm Reine Zeit
und Freiheit fiir die Lebensaufgabe laffen,
Oie feinen urlpriinglichen Fihigkeiten ent=
fprache, wo alfo Idee und Wirklichkeit
eines Menfichen zu fehr auseinandergehen.
Zur Dafeinsverftimmung Rommt es, o
Oie Gelchlechtsfrage falich geldft wird, wo
es Oem Menfchen =»nicht gelingt, feine
Ideal= und Triebiphdre einander anzu=
gleichen. Die Triebiphiire, die nur dadurch
Wert und Wirklichkeit hat, daB fie all=
feitig auf dDas Lebensganze bezogen ift,
entfillt dann leicht diefer Beziehungsords
nung...(aber) den einzelnen Seiten Oes
menfichlichen Dafeins und auch der Trieb=
fphidre kommt ihre ganz beftimmte Stels
lung innerhalb der Welt der Wertzufam=
menhinge zu, und da mub jede Stellen=
verfchiebung als finnwidrig angefehen
werden.« (Das Biichlein enthilt gute Aus=
fiihrungen iiber die Notmwendigheit einer
Ein= und Unterordnung Oes Triebhaften
unter Oen Gefamtfinn Des Menlichen: es
glaubt aber irrigermeife, in allen groBen
Religionen, auch im Chriftentum, nur die
Alternative »Heiligheit oder SinnlichReit«
zu finden. Gerade Das Chriftentum hielt
von Anfang an die Mitte zifchen Sinnen=
hultis und Sinnenverachtung, und es hat
nicht von »vermeintlich héherer Weltord=
nung aus« die finngemdBe Sinnenfeite des
Menichieing entoertet wiffen mollen. Viel=
mehr wollte es ihm feine Stellung in der
Seinsordnung zuriickgeben, und es gab
ihm erft geradezu die fakrale Sinnmweihe.) -

Neben 0Oen plychologifch verftehbaren
»plychogenen Verftimmungen« Rennt der
Verfaffer auch recht wohl die primér bio=
logifch bedingten Depreffionen der Seelifch=
kranken, Doch fieht er die Verlchiedenheit
beider »nur in der auf die Seinsordnung
ausgerichteten Haltung eines Menfchene,
Die Pfychiatrie Oiirfte mit diefer Deutung
allein mohl nicht fo ganz aushommen.
Aber fchlieBlich handelt es fich in dem
Buch ja doch vornehmlich um Oie primar
plychiich bedingten Verftimmtheiten Oes
Dafeins. Diefe mweifen letlich alle auf das
Erleben Oer Zeitlichkeit zuriick. (Die Ein=
wirkung Heideggers auf den Verfaffer mird
hier Deutlich.) Das Sichverlieren in Oen
Anblick der Verginglichkeit vergangenen
Gliicks, das nicht mehr mwiederkehrt, das
»nicht mehr ficher in die ZuRunft fchauen
khonnen«, der »Zukunftsichround« fteht
hinter den fchwerften und noch hinter den
leifeften Verftimmungen, iiberall, wo dem
Menfchen »die Zukunft merRoiirdig ein=
geengf« ericheint. Wo vollends der Ge=
Danke an die Allverginglichkeit (Das ifo=
lierte »Vanitas vanitatume«<) zum Grund=
gedanken der Weltanfchauung wird und
fich »auf jede Freude wirft, um ihr bleiches,
vergingliches Geficht hervorzukehrene«, da
zerftort er Das Welen allen Gliicksgefiihls
und Oda fithrt er zur dauernden Grundver=
ftimmung Oes Dafeins. In befonderer Weile
ift das Schuldgefithl - und zmwar nicht nur
Oas krankhaft tiberfpiite -~ ein Hauptquell
aller Dafeinsverftimmung und infofern eine
Oer groBen Fragmiirdigheiten des Daleins.
Es ift feinerfeits, meint Oer Verfaffer, nicht
Oenhkbar ohne den gefchichtlichen Zufam=
menhang mit Oer religidfen bz, chrift=
lichen Lebensauffaffung.

Wie immer Verftimmtheit des Lebens
entftehe, jedenfalls fuchen Oie Menichen
ihr zu entgehen. Sie fuchen vielfach Ret=
tung vor ihr im Vergeffen der Verging=
lichkeit und Vergangenheit, in der Zer=
ftreuung, im raufchhaften Sichhingeben an
Oen Augenblick allein und im Sichver=
klammern in thn und feinen Genu8 hinein.
Aber Das widerftrebt Oem Wefen Oes
Augenblicks, der nur Durchgang fein kann;
er verliert Dabei die echte Zukunftstrich=
tigheit, Und »das verftimmte Dafein, das
fich fo in den Nebel einer genieBerifch er=
griffenen Gegenmwart retten mdchte, muB
erkennen, daB es Trugbildern zum Opfer
gefallen ift, und daB kein Menfch auf die
Dauer um feine Abhiingigheit von er
Seinsordnung herumkommt, »Menfchen
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fuchen Vergeffen Oer Verginglichkeit und
Vergangenheit, indem fie fich mit krampf=
haft verdoppeltem, ldrmendem Energie=
aufiand allerlei Zuhunftsziele fefen und
fich an diefe hinmerfen.« Aber es find dann
nicht Aufgaben, die aus Oer Welensftruh=
tur Des konhreten Menfchen ermachfen und
finnvoll mit feinem Lebensgefes verbun=
Oen mdaren. Oft find es nur erotifche und
andere Abenteuer, in Oenen turbulente
Energieverichivendung die eigene Vergiing=
lichkeit fiberminden oder vergeflen laffen
mdochte, Die Zughraft Diefer Ziele aber laBt
nach, und der Menich irrt erft recht ratlos
wieder umher. Denn »nur Oer Menich,
Oem es gelungen ift, die Leidensuriache in
ihrer ganzen Tiefe zu bemdltigen, ift fahig,
fie wirklich zu vergeffen«, nicht nur fiir
Rurze Zeit zu verdringen. So miiffen auch
Schuld und Schuldgefiihl in den groBen
Sinnzufammenhang Oes Lebens geftellt und
von der Sicht aufs Ganze her innerlich
tiberrounden werden. Weder ift es finn=
voll, daB fich Schuldgefiihl in »feine eigene
Abgriindigheit verliere«, noch gentigt es,
ihm einfach den Willen zum hiinftigen
Beffermachen gegeniiberzuftellen, durch den
es felbft ja Doch nicht innerlich bemwiltigt
wiirde. Es muB an der Schuld mwie an
allem Leid felbft ein »Bedeutungsmwandel«
vollzogen mwerden.

Wir wollen nicht mehr meiter auf die
vom Verfaffer entmwickelten Zufammenhinge
zivifchen Daleinsgeftimmtheit und Dafeins=
haltung, etma in Der vitalen Seruallphire,
in der Wirtlchaftsiphire, in falfcher Lebens=
auseitung ufiv. eingehen. Immer mwieder
erhellt Dabei, wie nicht die Einzeltatfache
im Leben in fich felbft Wert oder Unrert
tragt, fondern Wert und Unmwert ihr von
Oen Bedeutungszufammenhingen zukommt,
in Oie fie geftellt ift, und mwie es darum
gilt, Die Seinsordnung zu erfaffen und die
Wertordnung feftzuhalten, wenn anders
Das Leben vor Zerfpaltung und Grauen
bemwahrt werden foll. Dabei werden immer
IDealbilder auftauchen, die »nicht mit der
Begrenztheit alles Menichlichen rechnen,
Oen Alltag iiberftrahlende [deen, die den
Anfpruch erheben, daB der Menfch fein ge=
famtes Sein auf fie ausrichte«. Es ift das
ein Hereinragen »des Unendlichen in die
grenzenhafte Zeitlichkeit unferer Exiftenze.
Die Verftimmtheit aber, von leifer Unzu=
friedenheit bis zu unheimlicher Angft, legt
fich dort, wo der Menich fich den An=
rufen der Seinsordnung entziehen mdchte,
warnend und hemmend in den Weg. Das
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ift ihr fruchtbarer Sinn, daB durch fie der
Menich »zur Echtheit des Exiftierens hin=
gefilhrt wird«,

Es gehdrt woohl zu den wertvoliften Er=
innerungen, Oie das Biichlein von Emwers
weckt und ausmwertet, dab das Leben aus
feiner »grenzenhaften Zeitlichheit« heraus
auf den Anruf horchen muB, der von den
ibergreifenden, bis ins Unendliche aus=
greifenden Seinsordnungen an den Mens=
fchen ergeht, ohne daB er Dabei die Be=
grenztheit feines Eigenfeins wvergeffen
Otirfte. Die fIchroerften Krifen und Ver=
ftimmtheiten des Dafeins - wir mwollen da=
bei die Depreffion armer Seelenkranker
nicht mit einbeziehen! - weifen darauf zu=
riick, daB jene lefiten »feften und ruhigen
Linien am Horizont Oes Lebens« nicht
mehr beftehen, und daB keine »leuchtende
Spitie aus dem Ewigen her« mehr heriiber=
leuchtet. Dann Klaffen fubjektive Dafeins=
wertung und objektive Dafeinsordnung im
tiefften unheilbar auseinander. Am »ichmwer=
wiegenditen wird das MiBverhiltnis von
Seingsordnung und Werthaltung immer
Oann«, mwenn fich Oie Dafeinshaltung
»gegen Oie grundlegenden Sachverhalte
Oes Dafeins richtet«. Der allergrundlegendite
Sachverhalt unferes Dafeins ift aber Oie
unfer innerftes Wefen durchziehende und
Rennzeichnende »Relativitit«, die Tatfache,
OaB all unfer Sein nicht auf fich fteht, fon=
Oern auf letite Urquellen im Unendlichen
riichkroeilt und zu leter Sinnerfiillung in
»0em Seienden«, Gott, hindringt, Der
Verfaffer meint, mo fich der Menfch aus
Oem Verginglichkeitserlebnis zum Jenfeits
und feiner Emigheit ende, hange er einem
Traumbild nach, und nach dem Ermachen
aus dem Traum fei er dann erft recht der
Verftimmtheit des Dafeins anheimgegeben.
Er fcheint in dem Sichmwenden zum Ewigen
nur Flucht aus Oem Zeitlichen zu fehen.
Damit mwidre dann freilich jene Spaltung
ins menichliche Sein getragen, in der ent=
weder Das Diesleits ganz entmwertet oder
Das Jenfeits abgewertet und auf jeden Fall
kein innerer Sinnzufammenhang zwilchen
beiden und keine echte Verankerung Oer
Diesfeitsverte im Ewigheitsgrund mdglich
bliebe. Aber nur wo das Zeitliche gerade
feine ithm zuhommende pofitive Wertung
im Rahmen Oes gefamten zeitlich-emwigen
Seins und feiner Seinsordnung erlangt,
gemwinnt es feine eigene mwirkliche Sinn=
fiille, Insbefondere die gréBte Verneinung
der Seinsordnung, die Schuld, kann nur
als unerfchSpflicher Quell der Verftimmung
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im Leben beftehen bleiben, ohne je inner=
lich tibermunden zu mwerden, wo nicht
etwas aus Odem Emwigen heriiber fie zur
»felix culpa« mwandelt, ihr eine ganz neue
»Bedeutung« verleiht.

Bei Der Gefamtichau iiber Das zeitlichs
emwige Sein legt fich mohl das Wiffen um
Oen »fiirchterlichen Gott« des »Dies irae«,
um Oen unbeftechlichen Wiichter iiber fei=
ner Seinsordnung, als gréBte Verftimmi=
heit des Dafeins hemmend und mwarnend
in den Weg, wo das zeitliche Dafein aus
feiner Bahn abgeglitten ift. Aber diefe Ver=
ftimmtheit ereift fich als Botin nicht nur
Des »furchtbaren« Gottes, der fich ankiin=
Oet, fondern Ddariiber hinaus und vor
allem als warnende und in die »Eigent=
fichkeit feiner Exiftenz« den Menichen zu=
riickfiihrende Botin einer »Treue« Gottes,
Die felbft der Schuld im »Bedeutungss
mwandel« eine andere Stellung, einen pofi=
tiven Wert im Ganzen der Seinsordnung
zu geben vermag.

Und fo ift »depreffive Dafeinsftimmunge«
niemals berechtigterveife Oie leste und
innerfte Haltung einer Menichenfeele.

Alexander Willmoll 8. J.

Claudels Hauptwerk deutich

Nun, da das Hauptdrama Claudels in
Deuticher Sprache vorliegt, begreift man
Raum mehr, daB es dem Oeutichen Lefer
volle vierzehn Jahre hat unzuginglich blei=
ben kdnnen, und piele werden dem Uber=
feger Hans Urs o. Balthalar und dem
Verleger1 ehrlichen Dank mwiffen, daB fie
Ote fchwere, aber auch fo lohnende Arbeit
in Angriff genommen und zu gliicklichem
Ende gefiihrt haben. Und es ift ja keines=
moegs fo, dab diefes Drama, menigitens was
uns angeht, feine Stunde verfdumt habe.
Es fteht in folcher GebirgsgrdBe vor uns,
DaB jeder begreift: Derartige Schdpfungen
werden nicht fo bald erreicht oder gar
iiberholt, fie bleiben fiir Jahrzehnte vor
uns als zu bezwingende und tragen auf
lange vom Ddmmerblau Des Hohen und
Fernen an fich. »Claudels Meiftererk hat,
alle Engen Oes akademilchen Frankreichs
Tprengend, fiir fein Land die Ebene mwelt=
gliltiger Dichtung erRimpft«, fiellt Oer
Uberfetser in feinem tiefgrabenden Nach=
mwort feft (430).

1 Der feidene Schuh., Von Paul
Claudel. Uberfesung und MNachmwort von
H. U. v. Balthafar. 8° (469 S.) Salzburg
1939, Otto Miiller. Geb. M 9.80.

136. 8.

Stimmen der Zeit.
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Paul Claudel felber hat in einem Ges
fprdch mit Frédéric Leféore von feinem
»Soulier de Satin« gefagt: »Ich habe fiinf
Jahre an diefem Buch gearbeitet. Es ift Die
Summe meines ganzen Ddichterifchen und
Oramatifchen Schaffens. Ich entrolle in
ihm Oas Lebensbild eines Conquiftadors
Der Barochzeit (de la Renaissance). Ich
halte Das Barock fiir eine der glorreichiten
katholifchen Epochen, namlich fiir Oie
Epoche, da Das Evangelium feine Erobes
rung im Raum und in der Zeit zur Volls
endung fithrt, und da die Kirche, in einem
kleinen Winkel von Irrlehrern angefalien,
fich mit dem Univerflum perteidigt. Da=
mals finden die Humaniften zum Altertum
zuriick, wihrend Vasco da Gama Afien
wiederentdecht, und vor den Augen des
Chriftoph Columbus aus dem SchoB der
Waifer eine neue Welt emportaucht, Da=
mals fchlagt Copernikus die Bibel des ge=
ftirnten Himmels auf, wirft Don Juan den
lilam zuriick, 6Bt Der Proteftantismus
am WeiBen Berg an feine Schranke, und
richtet Michelangelo die Kuppel von Sankt
Peter auf.« Und Jacques Madaule (dem
biefes Zitat entnommen ift) fiigt bei: »Ein
Lefer, der von Claudel nichts anderes als
Den ,Seidenen Schuh® kennte, wiirde alles
Wefentliche aus feinem Werke kennen.
Nur fehite ihm Oer herrliche Refonanz=
boden, den Oie fritheren Werke fiir Die
Gebdanhen des ,Soulier' abgeben, Und es
fehite Das Willen von dem ieiten Weg,
an Oeffen Ende Odiefes Drama fteht« {(Le
Drame de Paul Claudel, 208). Umgehehrt
aber auch: Wer fchon am Klang und an
Oer Gemalt und Tiefe Oer bei Hegner
Oeutich herausgekommenen fritheren Dras=
men fich erquickte, dem wird Ddieles alles
noch erfiillter, da es hier feine herrliche
Krénung empfingt, und von Oer vollen
Helle das Licht zuriickflutet in das Frii=
here, Claudel mwuBte, daB Oies der Gipfel
war, und hat inftinktficher feitdem fein
Oramatilches Werk fo ftehen laflen, wie es
fteht, und fich dem Effay zugemwandf.

Schon duBerlich fillt der »Seidene Schuh«
Ourch feinen Umfang auf: er umfaBt viers
hundert Seiten. Und umfaBt innerlich ein
Gefchehen, Das fich wortlich iber Den gan=
zen Erdball fpannt, eine Fiille von Vél=
kern und Einzelfchickfalen in feinen Stru=
Oel reiBend und auch die Jahre und Jahr=
zehnte gemwaltig zufammenraffend und
- Damit nicht genug - auch nach jenfeits,
zur libermelt Gottes und feiner Engel=
fchdpfung und feiner Gnade die Fenfter
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aufftoBend, fo dalB gemwaltiger, Rosmifcher
und theologifcher Atem das Ganze durch=
brauft. Und darin fteht mit einfacher Linien=
fiihrung in Oen vier »Tagen« des Drama=
gefchehens Oie Liebe eines Mannes und
einer Frau, Oder beffer die Liebe Des Man=
nes zu Oer Frau. Es ift eine tragifche
Liebe, Oenn Prouhéze ift Durch das Sahkra=
ment Oer Ehe fiir immer fchon Oie Frau
Oes andern, nicht Geliebten. Doch das foll
nur Symbol fein dafiir, DaB Liebe nie die
legste Erfiilllung fchenken Kann, Oie fie ver=
fpricht. Oder vielmehr Odoch, aber nur
wenn fie verftanden wird_als der Ruf in
Gott hinein, als »K&der Seiner Liebee.
Prouhéze lernt es durch den Engel, den
Gott ihr an die Steite ftellte. Und Ro=
Origue lernt es langfamer und bitterer, da
‘Prouhéze heroilch, zu einem Stern in Oie
Luft gefprengt, ihn hinanfiihrt, aber durch
mwelche Entleerung aller Erdengréfe hin=
Qurch!

Wie das Drama iiber Dem Sterbegebet
eines fchiffbriichigen Jefuitenmiffionars an=
hebt und von hier aus alles Gefchehen, auch
Das abftiirzende der Schuld, den Sinn bes
kommt: hin zu Gott, fo miindet es in der
Glut des »Alles« und »Nidhts« der fpa=
nifchen Myftik und im Namen der Terefa.
In dem Ja und Nein zur Liebe geht es
lestlich um Ja und Nein zur ganzen Welt,
um Odas grofe Menichheitsthema: Gott
und feine Schépfung. In letstem chriftlichen
Ernft wird das Nichts in allem Gelchdpi=
lichen erkannt, aber auch in ungeftiimem,
katholifchen Lebensdrang wird ein Ja zur
Welt gefprochen, mwie es fo ftark noch von
keinem chriftlichen Dichter mohl je geform
wurde, i
- Aber das alles zieht fich nicht durch
Monologe oder durch getragene Feierlich=
keit, fondern es wogt durch Wellenitiirze
bluthaften Lebens, daB es unmdglich ift,
hier auch nur andeutend einen Begriff da=
von zu geben. »Claudels Stiick, ohne im
entfernteften ,Sturm und Drang’ zu fein,
lebt geradezu von der Luft, jeden Kiinft=
lichen Rahmen, der fich endgiiltig glaubt,
immer wieder mit einem fchallenden Lachen
zu zerbrechen. Unerfchdpflicher Spott er=
gieBt fich iiber die muffige, gebleichte, im
gelchloffenen Treibhaus gezogene Poefie
Der franzdfifchen Akademiker; das barocke
Spanien und fein erftarrender Gongoris=
mus geben die mwillkommene, bei jeder
Gelegenheit ergrifiene Mashierung diefer
Satiren ab« (Nachmort, 430). Es ftecht un=
bandiger Humor in diefem Drama. Er ge=

hort hinein, infofern ohne ihn Leben nicht
rund und echt ift, Aber noch aus dem
tieferen Grund als Auficheinen der Frag=
lichkeit aller ErdengréBe, als wiffendes
Lacheln von dem Eigentlichen her. Und
hiermit beriihrt fich ein anderes: Claudel
will (Ghnlich dem Beftreben Oer deutichen
Romantik) alles vermeiden, was zu einem
Erliegen gegeniiber Oer Illufion fiihren
kdnnte. Es foll ein »Spiele fein und foll
als »Spiel« empfunden roerden. Nicht um
ein hiftorifches Drama geht es. Sondern
Oas ift alles Hiille. Die Hiille foll immer
wieder reiBen, damit das Gemeinte, das
Eigentliche und Welentliche fichtbar mwird.
Und fo ift auch von der Theaterform Oie=
fes Drama her Ipiirbar, wie es dem Dich=
ter um das Letite, das Metaphyfifch=Reli=
gidfe geht, um 0as Ratholifche Drama.
Vergleiche dazu den Auffati von Eugen
Gottlob Winkler, Geftalten und Probleme
219 ff. Diefer Auffat; fei als Einleitung emp=
fohlen. Hat einer aber das Werk felbft
durchlebt, dann wird ihm das Nachmwort
Oes liberfetiers eine unentbehrliche Hilfe
fein, um roeiter einzudringen und bei er=
neuten Einftiegen reichen Ertrag zu bergen.
Franz Hillig S. J.

Schiveizer Peripektiven

Vieldeutige Perfpektiven iiber die geiftige
Lage der heutigen Schiveiz entrollen die
vier Auflie Oer neuen »Jahrbiicher der
Renaiffance«1, jenes Bundes Ratholifcher
Jung= und Altakademiker, die fich in be=
fonderer Weife die Pflege katholifchen
Geifteslebens in der Schioeiz angelegen
fein liBt, Oshkar Bauhofers einleiten=
der, grundlegender Vortrag iiber »Huma-=
niftifche Bildung heute« entwickelt eine
tiefe Auffaffung Oer Zeitlichkeit, nicht ohne
Anregung mohl feitens der Zeitlehre des
groBen Bafeler Dialektikers, aber in durch=
aus perfonlicher, katholifcher Wendung.
Bildung, fo lautet die Grundeinficht, bleibt,
im Gegenfaty zu »Perfon« und »Programme,
wefentlich »ein Problem Der Zeit, Des Zeit=
habens und darum Oer inneren Fruchtbar=
keit«, »Zu mwirklicher Bildung gelangt man
im eigentlichen Sinne nur als Autodidakt.«
Darum Ablehnung einer durch die alfen
humaniftifchen Schulprogramme angeftreb=

1 Wiedergeburt. XlIl. Jahrbuch Des
Verbandes Oer Renaiffance=Gefellichaften
1938. 80 (93 S.) Bafel 1938. Kommiffions=
verlag Gebr. J. u. F. HeB A.G. Fr. 3.50.
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ten »totalen Bildung«, darum noch fchir=
fere Ablehnung einer naiven Wiederbele=
bung antiker Humanitat. Diefe lete ruht
auf dem Prinzip Oer »MuBe«, einer felbft
angemaBten Zeitlofigheit, oelche dem mwah=
ren Schickfal Der Menichheit, im SchiveiBe
ihres Angefichtes thr Brot zu effen, ent=
gegengefletst ift. An Stelle antiRer »Ver=
fchiwdrung gegen die Zeit« hat feit Chriftus
und der Menfchiverdung des Logos »eine
Bildung als Biindnis mit der Zeit zu tre=
ten«, und zmwar fo, »dab wir das antike
Menichentum in uns tragen als eine ftets
gegenmdrtige Moglichkeit, aber als eine
tibermundene und ftetsfort zu {ibermwin=
Dende Mdoglichheit«, Ubermunden in die
wefentliche Reife zeitlich=exiftenticllen Da=
feins. - »Humanismus in der Enticheidunge«
hat fich bei Heinrich Meng nicht fo fehr
an Barth als an der Phinomenologie, in=
fonderheit an Maxr Scheler zu orientie=
ren. Freilich fieht Meng 0as Stigma Oes
untergehenden Rationalismus in einem
Schieben des »hritilchen« Subjekts iiber
ODer Welt und in einer lolierung aus Oer
Endlichkeit und der Verantwortlichkeit ge=
meinichaftlichen In=Der=Welt-leins«. Aber
Oer an der »Objektivitit« und der »Wert=
ordnungen fich orientierende mwahre Geift
Der Bildung bleibt ihm, in echt Schelerifcher
Weife »letitlich individuell, ein einmaliger
Gedanke Oes Schépfers«, und Oie lefjte
GewibBheit iiber die Hierarchie der Weite
bringt nur der Glaube. - Wenn Schelers
Scheidung einer Sphiire Oes Sinnlich=Welt=
lichen und einer Sphiire des Geiftig=liber=
mweltlichen fchon einen Keim von Platonis=
mus enthilt, fo IchlieBt fich dem Oie feine
Studie Emil Lerchs iiber Charles Mor=
gan faft bruchlos an. Lerch hat nicht nur
Das Verdienft, die zum Verftindnis Oer
Orei Haupterke Morgans unentbehrlichen
Jugendromane »The Gunroome und »My
name is Legion« und manch mwefentliches
biographiiches Detail aus dem Leben Oes
Autors herangezogen zu haben, er gibt
auch als Rahmen feiner Ourchfichtigen,
immer honkreten Analyfen das meltanfchau-
liche Milieu diefer Kunft: die Tradition des
@fthetifchen Platonismus. Einerfeits Oen
»Glauben an die Einheit Des Geiftes und
Oes Fleifches« (bis zur IDentitit beider ER=
ftafen), anderieits eine heroifche, on Gott
oder Nichts abftrahierende, leere Tranfzen=
Oenz Oes Dafeins iiber fich felbft hinaus.
So verwirklicht Morgan in feinen hdchiten
Geftalten eine »beinah chriftliche Haltung«,
Oenn von diefem Tranfzendieren zur mah=
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ren Tranfzendenz fcheint nur ein Schritt zu
fein. Aber rofirde nicht diefer Schritt, der
Schritt, den ganzen Weg des Platonifchen
in Frage ftellen? - In offene Fragen miin=
Oet Der unerichrockene Auffag Alfred
Stoecklinsg aus: »Der Geilt als Schich=
falsmacht der Eidgenoffenichaft.« Ohne Be=
fchonigung wird zuniichit von »der Ohn=
macht der Geifter in der Schrveiz« gehans
Oelt. Die »namentlich im Inland fo hoch
gepriefene Kulturaufgabe Oer Vermittlung
zivifchen Deutfch und Wellch« blieb oft, ja
zumeiflt »bei einem HuBerlichen MNeben=
einander«, das »Rulturell=geiftige Gelprich
Oer Dichter und Denker« fcheint jemweils
»im enticheidenden Augenblich merkmwiir=
Oigermeife zu verfagen«. »Das politifche
Leben ... ift nur felten von rein geiftigen
Momenten und Ermdgungen beeinflubt
oder gar geleitet morden«, Geiflt und Poli=
tik ftehen fogar unverlShnt gegeniiber.
Man Oenke an Hemmerli, Johannes von
Miiller, Jakob Burckhardt, Spitteler. Und
doch vermag Stoechlin nach Oiefer nega=
tiven Bilanz noch von geiftiger Sendung
Der Schiveiz zu fprechen: als Herz Europas
pulft fie in dem doppelten Rhythmus gei=
ftiger Ausdehnung fiber den ganzen Euro=
pédilchen Raum - Oie groBen Schweizer
lebten alle von Ddiefer Weite -~ und Riick=
kehr und Konzentration auf den unverlier=
baren Boden der Heimat. Aber Stoechlin
ift nicht blind fiir die Vorausleungen und
die Konfequenzen Oiefer Lage: »Das Ver=
Olenft gebiihrt ... nicht dem Volk oder
Oem Staat Der Eidgenoffen als folchem, fons=
Oern mwie iiberhaupt immer der oder den
einzelnen menfchlichen Perfonen«, ja Oie
ganze Diskrepanz zmwifchen Oer kleinftaat=
lichen Exiftenz (mit ihren Folgen von Enge;
lizhmender Biirgerlichkeit und Unbemweg=
lichkeit) und dem »unbedingten Glauben
an Oie Exiftenz eines geiftigen Reiches« bei
Oen einfamen Einzelnen, alfo »die relativ
fehr deutlich unterftrichene Untericheidung,
ja Trennung von Politik und Geiftesleben«
ift Oie Grundlage Oes fchmweizerilchen
Geifteslebens. Die M3glichheit diefes Para=
Ooxes griindet aber nach dem Autor in
jener religids=chriftlichen Tiefenfchicht des
Volkes, die der Kultur und Oder Politik
vorausliegt und von deren Erhaltung da=
her auch Das Beftehen einer fchwveizerifchen
[Oee im Lefsten und im Tiefften abhingt.
Damit fcheint uns Oer wefentliche Punkt
getroffen. Denn jetit, wo die natiirlichen,
weltbiirgerlich=-groBeuropiifchen Voraus=
fesungen einer ungehemmten Entfaltung
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fchroeizerifchen Geifteslebens Oahinfallen,
bleibt auf dem neutral=geiftigen Gebiet nur
die Alternative: Riichbefinnung auf den
Volhagrund und die vitalen Krifte - aber
Oie fchmale Bafis Oiefes Grundes wird
allein und ohne #uBere Hilfe fcherlich
Oiefe hochiten Bliiten des Geiftigen erzeus
gen honnen, die das Volkselement groBer
Nationen zu tragen vermag, - oder indi=
viduelle Kultivierung Des einfamen Einzel=
nen (mag diefe Kultur nun mehr exiften=

Befprechungen

tiell oder perfonaliftifch oder platonifch
orientiert fein), - aber diefe Kultur bleibt
dann Odem Politifchen, Wirtfchaftlichen,
Militdrilchen uf. an irgend einem Punkte
indifferent gegeniiber. Diefes Dilemma 5t
fich in Der Tat nur in der Tiefenlchicht Des
Religidlen, das die fchiweizerifche Durch=
fchnittlichkeit einerfeits, Unverbindlichkeit
anderfeits zu echter und fruchtbarer Selbfi=
befinnung aufzuriitteln vermdchte,
H.U.v.Balthafar S.J.

Befprechungen

Bibel

Das Buch der Chriftenheit. Betrach=
tungen zur Bibel. Herausg. von Kurt
Thlenfeld, 8° (360 S.) Berlin=Stegliy
1939, Echart=Verlag. Geb. M 6.50

Diefes Buch ift nicht minder als fein
Vorganger, »Die Stunde Oes Chriftentums«,
ein ergreifendes Bekenntnis, Das in feiner
volligen Gelchloffenheit, feinem Mut und
feiner Schlichtheit ehrfurchtgebietend ift.
Der Ernft, mit dem Oiele meift proteftans=
tifchen Dichter Oden pofitiv=chriftlichen
Grund threr Oichterifchen Sendung be=
trachten und bejahen, den unidsbaren Zu=
fammenhang von Offenbarungsmwort und
menfichlichem Wort erhennen und geichloffen
gegen jedes Oilettantifche und profefforale
Modernifieren Oes alten, ehriofirdigen
Textes Oer Lutherbibel fich wenden, erfiillt
uns neben manchem heutigen feichten Ges=
fchrodts {iber bibliflche Fragen mit einer
tiefen Freude. Als befonders gliicklich
md&chten wir die Beitrdge R. A. Schroders,
Willy Kramps, Jochen Kieppers und Her=
mann Claudius’ hervorheben, wogegen zu=
mal Jofeph Wittigs Auflat im inneren
Klang mwefentlich abfillt. Gerecht und ab=
gewogen it Otto Briies’ grofer Beitrag
fiber Oie Bibel in Goethes Lebensbau.

H.U.v.Balthafar S.J.

Neue Afzefe

Organifche Afzefe. Ein zeitgemiBer,
plychologifch orientierter Weg zur reli=
gidfen Lebensgeftaltung. Von Her=
mann Schmidt. (BD. 8 »Aus Schon=
ftatts Geiftesoelt<.) 8° (469 S.) Pader=
born 1938, Schéningh. Geb. M 6.50
Die religidie Lebensgeftaltung als Ganzes

haben fich eine Reihe von Werken Oer

letsten Zeit zum Gegenftand gewdhlt. Zim=

mermann hat in feiner »Alzetik« das Wiffen
der chriftlichen Vergangenheit mit Bienen=
fleib gefammelt, Tillmann hat das mo=
Derne Willen Oer Bibelforfchung, der Meta=
phyfik und Pfychologie einem vielbdndigen
Werk {iber Diefen Gegenftand Odienftbar
gemacht. Nun overfuchen Jiirgensmeier,
Tillmann felbft und neuerdings Schmidt
das Befte Davon in eine brauchbare und
knappe Form zu gieBen, Wiahrend Tills
manns einbindiges Kompendium noch
ganz Oen Charakter Oes vollftindigen
Lehrgangs mwahrt, verfuchen Jiirgensmeier
und Schmidt es mit einer ftarken Vereins
heitlichung und Vereinfachung. Beide
kommen dadurch einem Zeitbediirfnis ent=
gegen. Jiirgensmeier [EBt Das ganze innere
Leben Oes Chriften um einen grofien Ges=
Oanken kreifen, der auch wirklich eine um=
faffende Bedeutung hat, den des myitifchen
Leibes und feiner Gliedichaft. Diefes heute
fo beliebte »Organiiche«  fiihrt Schmidt
nochmals mweiter, inDem er nicht das Sta=
tifche, fondern das Dynamilche in den
Mittelpunkt ftellt. Da Afzefe ein Handeln
belagt, ift Das Gliickliche Diefer 1Dee fofort
einfichtig. Von Oer alten Afzefe her denkt
man unmwillkiirlich an 0ie »Ererzitien«, die
Oas Ziel an den Anfang ftellen und fich
langfam entfalten laffen, von Oer Plycho=
logie her an Lindworfkis Plychologie Der
Alzefe, die den Wert Der umfaffenden Leit=
idee zum erften Mal fiir Das religidle
Leben mwiffenfchaftlich unterbaut hat.
Schmidt ftellt die Leitidee, das »perion=
liche 10eal«, mit Beniifung Oder Trieb= und
Temperamentenlehre konkret dar und fithrt
Dann Oen Alpiranten der chriftlichen Voll=
kommenheit iiber je fiinf Stufen, Oie die
pofitive und die negative Seite der Afzefe
kennzeichnen, zur Hdhe. Der negative Weg
ift eine fachgem#Be Ausweitung Oer »Drei
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Stufen der Demut« des heiligen Ignatius;
der pofitive beginnt mit den allgemeinen
ethifchen Forderungen und fithrt dann
fiber Maria zu Chriftus, zum Vater, zum
Heiligen Geift. Die pofitive Vereinfachung
entfpricht nicht nur der fpezififch Schdn=
ftitter Marienfrommigkeit, fondern auch
Oer mweithin beliebten trinitarifchen. An
ignatianifche Frommigheit wird man wie=
Oer erinnert, wenn noch fiinf Stufen des
Wandels in Gott beigefiigt werden.

Fiir Den praktilchen Gebrauch, auch Oes
Seelenfithrers, it das Werk fehr zu be=
griiBen, wegen der Einfachheit und Uber=
fichtlichkeit. Schmidt hat dazu das Befte
zufammengefaBt, was die Alzetik in ihrer
langen Entwicklung geboten hat. Den mo=
Oernen Dishuffionen fteht er fachlich gegen=
iiber und @6t fich nicht auf Einfeitig=
Reiten ein, auch nicht ~ was befonders an=
zuerkennen ift - in der Marienfrdmmig=
Reit. Das ethifche Kapitel ift zmwar unver=
hiltnismiBig ausgedehnt, aber bei einem
langjdhrigen Pddagogen ift das wohl zu
verftehen; Schmidt wird iibrigens in feiner
Auffaffung von Eros und Sexus nicht bei
allen Pidagogen Anklang finden. Zumal
Oer Priefter und Seelenfilbrer muB fich
nach Lefung des Buches wohl berouBt blei=
ben, DaB aus Oem groBen Gebiet Oer
Tugendlehre und Oer Myftik noch vieles
Oer [charfen, aber Knappen SRizze einzu=
fiigen ift. E. Raits v, Frent S.J.

Germaniiches

Die Go&tter der Germanen. Von
Hermann Schneider. gr. 8° (VII u.
273 $.) Tiibingen 1938, J. C. B. Mohr.
Kart. M 6.~

»Die Unficherheit, das ift das Haupt=
gebrechen Oer germanifchen Gotters
gefchichte« (Vorrede IH). Darum befchrink=
ten fich die Vorfichtigen vielfach auf die
Ausbreitung Oer Quellenzeugniilfe und das
Nacherzihlen Oer Gottergefchichten. Die
Kithnen fuchten Oie Vielgeftaltigheit Oer
Erfcheinungen zu Riinftlicher Einheit zu=
fammenzuzwingen, wobei bisteilen fchdp=
ferifche Phantafie Liicken fiillen mufBite und
Ofe eigenen Wunlfchtriume manche For=
fcher mehr beftimmten als die Rarge Sprache
Oer Quellen. - Hermann Schneider ver=
meidet diefe Gefahren. Wo Klarheit Oer
Einficht erreichbar ift, da wird fie bis zu
mdglichfter Deutlichkeit herausgearbeitet;
fo in Oer auffchluBreichen Unterfcheidung
zwifchen Vanen und Afen, fo bei der

Welenadeutung der homplizierten Oding=
geftalt oder bei der Entritielung des Loki=
problems. Aber nie tdufchen feine L3=
fungen unbegriindete Sicherheit vor. Ohne
Unermwiinichtes mwegzuftreichen, aber auch
ohne Erwiinfchtes iiber Gebiihr zu unters=
ftreichen, fucht er die reichlich taufend Jahre
germaniicher Religiofitit als finnoolle und
geordnete Gelichichte Der gdttergliubigen
Germanen zu erfaffen: Geftaltroerden und
Geftaltmandel der Gétter bis zum Abfinken
in Vermenichlichung, Verteufelung und
Diamonifierung, die Stellung der Gotter in
Oer auBermenfchlichen Jenfeite= und dies=
feitigen Menfchenmwelt.

Eigenmwert und Sonderftellung fichert
Oem Buche Das leitende Hauptanliegen des
Verfaffers: es geht ihm um Glaubense=
gefchichte, er will die germanilchen Gtter
als geglaubte Geftalten begreifen und dar=
ftellen. Darum auch Oer ftete Verfuch, reins
lich zu fcheiden, wie eit der Glaube ging
und mwo Dichterwille die Geftalten des
Glaubens roeiterbildete oder umformte,
Meifterhaft, aller Engherzigheit und Ein=
feitigheit abhold, ftellt er die verichiedenen
Formen germanifcher Gottesverehrung und
germanifchen GottesbemwuBtleins heraus.
Hier erfreut vor allem die Feftftellung, daB
auch der Germane ein Beter war, daB Ehr=
furcht, tiefe, demiitige Ehrfurcht, nicht un=
germanifch ift, wenn fie auch nicht die ein=
zige Frommigheitshaltung des Germanen
war. Wer wiffen mwill, wie der Germane
feine Gotter gedacht und geglaubt, wie er
fie im Verlaufe eines Jahrtaufends umge=
Oacht und umgeichaut hat, der foll zu Her=
mann Schneiders Buch greifen.

E. Neumann $. J.

Germanifche Képfe derAntike. Von
Franz Miltner. (140 S.) Potsdam
1938, Athenaion. Geb. M 3.30
In lebendiger Sprache und reizooller, oft

fpannender Darftellung zeichnet der Inns=

brucher Hiftoriker Oie Lebensbilder von
acht germanifchen Fithrergeftalten Der
deutichen Friihzeit. Und darauf kommt es
ihm an: Oiefe germanifchen Fiihrer find
keine wilden Unholde voll unbindiger Zers
ftsrungshraft, auch nicht bloB »Minner

Oer Tate, Die naturhaft, mit ungeziigelter,

tobender Kraft vormwirtsftiirmen, fondern

wirkliche »K&pfe«, Ddenen mwohl taktifche

Handbiicher und Abhandlungen iiber

Staatstheorien gefehlt haben, aber nicht

das biegfame Kdnnen, die kiare, vielfeitige

Verftandesichulung, das reife Wiffen um
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Oie Forderungen Oer Gemeinichaft, Oer
fcharfe Blick fiir die Stirke und Eigenart
Oes Gegners, Oie tiefe Kenntnis Oer Ver=
wendungsmdoglichReiten Oer eigenen mili=
tirifchen Volkskrafte, Nur fo laffen fich
etiva Die Kriegstaten eines Ariovift, eines
Armin oder Arbogaft verftehen, die poli=
tifche Leiftung eines Armin und Marbod,
oder die diplomatifche Arbeit eines Geile=
rich. - Eine Uberfichtskarte, mehrere Ab=
bildungen und befonders die Schrifttums=
hinmweife am SchiuB erhhen noch den Wert
Ofefes fiir mweite Kreife beftimmten, an=
regenden Buches. E. Neumann S.J.

Das goldene Spanien

Philipp I Gemilde eines Lebens und
einer Zeit, Von Ludmwig Pfandl
80 (560 S. mit 13 Abb.) Miinchen 1938,
G. Callwey. Kart. M 10.-; geb. 12.50

Spaniens goldene Zeit 1501-1621.
Von R. Trevor Davies. (Aus dem

“ Englifchen von J. F. Klein.) 80 (320 S.
mit 4 Tafeln und 5 Karten.) Miinchen
1939, R. Oldenbourg. Geb. M 7.50

Ifabella, die letste Kreuzfahrerin.
Von W. Th, Walsh. (Aus dem Eng=
lifchen von Gertrud o. Hollander.)
8° (309 S. mit 20 Abb. u. 1 Karte.) Ber=
lin 1938, Vorhut=Verlag. Geb. M 8.50;
Rart, 7.50

1. Das neue Werk Oes behannten Spa=
nienforichers ift neben Oem kiirzlich er=
fchienenen »Karl V.« von K. Brandi ohne
Zpeifel die bedeutendfte Erfcheinung Oer
gefchichtlichen Spanienliteratur der leten
Jahre. Pfandl ift fich durchaus bemwuBt,
0aB auch heute noch der Zugang zu Phi=
lipp Il. »fehr weit, fehr miihfam, fehr enig
erfolgverheiBend« zu fein [cheint (378).
Diefen Zugang will er uns Ourch eine
groBenteils plychologifche Deutung er=
leichtern. Mit Wirme und Sympathie
fchildert er Oiefen »Rultivierteften, ge=
fchmachoollften, kliigften und moralifch ge=
fiindeften Ko&nig feines Jahrhunderts«
(536), und rdumt griindlich mit dem
Schutt auf, den dOrei Jahrhunderte fiber ihn
gelchiittet haben. Wir bemundern feine
tiefe, echte Religiofitit, feine Seelenftdrke
bei Oen Schickfalefchligen in feiner Re=
gierung und in feiner eigenen Familie,
feine SeelengrdBe in feinem furchtbaren
Tobdesleiden.

Aber auch Philipps Verfchloffenheit, den
Mann »mit der eifernen Maske« (316), feine

Fehlgriffe, mwie etwa feine Kataftrophen=
politik in Oen Niederlanden oder die
briiske Behandlung feiner beften Feldher=
ren, Oenen er mitten im Siegeszug in den
Arm fillt und fo felbft zur Urfache feiner
politifchen Niederlagen wird - man Denke
nur an Don Juan nach Lepanto, an Alex.
Farnele im niederldndifchen Feldzug uf. -,
verfucht Oer Verfaller durch eine ganz neu-
artige Deutung zu erkldren. Die Neuartig=
keit feiner Thefe wird wohl manchen
Widerlpruch erfahren, eil fie die menfch=
lichen Schiodchen, die ficher auch Oiefer
Herricher hat, fozufagen hinmwegdifputiert.
Er will fie durch Philipps »archaifches
Herrichertabu« begreiflich machen, 0. h.
durch Oen ihm beinahe erbmiBig ein=
gepflanzten Vorftellungshomplex - halb
inftinktmaBig, halb beruBt - vom fakro=
fankten Herrfchertum mit urzeitlichen, ani=
miftifchen Erinnerungen. Philipps Fehl=
griffe werden fo zu einem innern Zmwang.

Mit Gefchick arbeitet der Verfaffer auch
gegen Oie bisher gebrauchliche Anficht,
OaB Philipp ein Typ ODes abloluten Herr=
fchers fei, und daB er fich als Vorkampfer
der katholifchen Kirche in der Gegenrefor=
mation in ganz Europa betrachtet und eine
katholifche Univerfalmonarchie angeftrebt
habe. Nein! Philipp ift Spanier und nur
Spanier, Oer rein fpanifche Politik treibt
und in Oie Ronfelfionellen Verhiltniffe an=
Verer Lander fich nur Odann einmifcht,
»wenn ihm aus Oeren Glaubensneues=
rungen Stdrung und Bedrohung der Inte=
gritdt feiner eigenen Gebiete zu ermachien
fcheint« (555). Er kennt heine Religions=
kriege und keine Kreuzziige, er fiihlt fich
nicht »als Oer verantwortliche und be=
auftragte Reftaurator fidei catholicaex
(441). Diefe Aufftellungen Pfandls verdie=
nen ficher alle Beachtung. Ob fie in ihrer
fpiten Formulierung und AusichlieBlich=
keit zu iiberzeugen vermdgen, ift eine ans
Oere Frage. Richtiger ift wohl, daB hie
und da in Philipp zei Menichen fich ftrei=
ten, der Spanier und Oder Katholik. Der
erftere hat ohl den Vorrang, der zmeite
kommt aber auch da und dort zum Durch=
bruch, und meiftens {ind fie eine Einheit.
Man kann fich wohl fchroer vorftellen, dab
Oie Politik Philipps fo verlaufen 1iire,
mwenn er ausichlieBlich fpanifch gedacht und
gefiiblt hitte. ~ Diefe Andeutungen mdégen
geniigen fiir die Fiille der Anregungen, die
Das gldnzende Buch bietet. Pfandl nennt
fein Buch: Gemilde eines Lebens und einer
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Zeit. Tatfdchlich befchrénkt er fich aber
auf das erfte. Fiir das zweite muB man
feine Rulturhiftorifchen Werke iiber Spas
nien heranziehen. Wertooll ift auch Oas
Quellenverzeichnis.

2. Der englifche Hiftoriker Trevor Davies
gibt in Oiefem Buch eine liberfchau der
bisherigen mwiffenfchaftlichen Ergebniffe
iiber Spaniens groBe Zeit. Wertvoll vor
allem in der Rlaren, Rnappen und niich=
tern=hritifchen Darftellung. Allerdings faft
nichts wird leider vom Verhdltnis Spa=
niens zu Oen Kolonien gefagt, von [einen
Kolonifations= und Miffionsmethoden.
Vielleicht hdngt das damit zufammen, daB
Oer Verfaffer Oie Bliitezeit Spaniens erft
mit 1501 beginnen ldBt. Begriindet mwird
Oiefes uns reichlich willkiirlich fcheinende
Datum nicht. Das leite Regierungsjahr=
zehnt der groBen Ifabella, etrva von 1490
ab, mit der Eroberung Granadas, Oer Ent=
dechung Amerikas, hatte unbedingt in Oie
goldene Zeit Spaniens einbezogen werden
miiffen.

Es ift bemerkenswert, wie die moderne
englifche Gelchichtswiffenfchaft ihr Urteil
iber Spanien und im befonderen iiber
Philipp Il., den [panifchen Katholizismus,
Oie Inquifition ufm. zu #ndern begonnen
hat. Man kann fich kaum giinftigere Ur=
teile Denken als die Feftftellungen von Tre=
vor Davies. Sie rdumen griindlich mit
Oen zum groBen Teil bis in die Gegen=
wart reichenden Vorurteilen der englifchen
Hiftoriker auf. Davies geht fogar fo weit,
Fehlgriffe mwie Oie Nichtausniitung Oes
Sieges iiber Frankreich 1557 und Oes See=
fieges iiber Oie Tiirken bei Lepanto gar
nicht als Fehlgriffe anzuerRennen, im
Gegenfats zu Pfandl, Oer fie im oben=
befchriebenen Sinn zu erkldren fucht,
Bemerkensmwert ift Das fcharfe Urteil gegen
Wilhelm v. Oranien, das an Schirfe dem
Urteil Pfandls im obigen Buch Raum nach=
fteht. Sehr niichtern und verniinftig ift
auch die Beurteilung der Ausmweifung Oder
Moriskos, die in der Gelchichtsichreibung
immer fo viel Empdrung verurfacht hat.
Trevor Davies fchlieBt fein Buch ab mit
dem fehr guten Kapitel iiber das religiSfe
Leben und Oie fpanifche Myftik, und er
Rommt zum Ergebnis, daB Spaniens Auf=
ftieg zum groBen Teil mit dem Aufftieg
Oes fpanifchen Katholizismus zufammens
hingt, und daB »fein Niedergang ohne
Zweifel irgendmwie mit dem Verfall feiner
Religion verkniipft ift« (269). Ein ernftes
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Wort, von Deffen Bedeutung offenbar die
heutige ipanilche Erneuerungsbemegung
fich berouBt ift.

3. Ein belcheidenes Buch, das auf jede
hohere  gelchichtliche DarftellungsRunft
verzichtet und fich im Rahmen einer ein=
fachen, beinahe chronikartigen Erzdhlung
Oer HuBern Ereigniffe hilt, Die Des Reizes
nicht entbehrt und den Lefer in Spannung
halt, . Auf jeden wilfenichaftlichen Apparat
ift verzichtet, felbft auf eine Uiberichau
iiber die wichtigften Quellen, obwohl der
Verfaffer in ihnen fich bemandert zeigt.
Eine Rritifch=hiftorifche Vertiefung in Oie
groBen Anliegen der beginnenden Bliite=
zeit Spaniens, etma die Entdechkung Ames=
rikas oder die Judenfrage, vermiBt man.
Etwas beffer Kkommt Oie Errichtung Oer
fpanifchen Inquifition weg, die weitgehend
in Schutt genommen wird. Am beften ift
mwohl Oer Charakter Oer groBien Habella
herausgearbeitet, die »ihrem Wefen und
Wirken nach zmoeifellos zu den lauterften
Peridnlichkeiten gehdrt, die wir aus der
Gelchichte Rennen« (269). 5

F. Strobel S.J.

Kulturen und Linder

Kultur der Antike. Von Dr. Ernft
Homald. (Lieferung 15, 28, 36 Des
Handbuchs Oer Kulturgefchichte, hrsg.
von Dr. Heinz Kindermann.) 4° (166 S.
m. Abb.) Potsdam 1935, Akademilche
Verlagsgelellfchaft Athenaion. Je Liefe=
rung M 2.80
Von Oem breit angelegten »Handbuch

Oer Kulturgelchichte« liegt abgefchloffen

Oie »Kultur der Antike« von Dr. Ernft Ho=

wald vor. Diefer Teil verdient befonderes

Intereffe, teil er Odie Grundlegung Oer

europiifchen Kultur fchildert. Zuerft ent=

fteht vor uns Oas Bild Oer ratfelhaften

Rretifch=mykenifchen Kultur. Nach Ausweis

Oer homerifchen Dichtungen fteht der am

Anfang Oer griechifchen Gefchichte fiih=

rende Stamm, die lonier, ganz unter dem

EinfluB Oiefer FremORultur; aus feinem

Boden IproBt die Willenfchaft. Eine andere

Welt ift Das archaiiche Mutterland mit

Oem ODorifchen Tempel, der Agoniftik und

Oer Chorlyrik. Im Athen des 5. Jahrhun=

Oerts ermwdchft dann eine klaffifche Kultur,

eine Kulturvollendung, die fich im 4. Jahr=

hundert tiber ganz Griechenland ausdehnt.

Die helleniftifchen Kulturerfcheinungen da=

gegen {ind Reaktionsverfuche auf Oie

attifche Kultur; der Attizismus, befchriinkt
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auf Sprache und Literatur, bleibt Sieger.
Seit Beginn des 3. Jahrhunderts nimmt
Rom bemwuBt die griechilche Kultur in fich
auf, und zwar den gefellichaftlichen Hu=
manismus in den vornehmen Familien.
Die Revolutionsepoche von den Gracchen
bis Auguftus mwird gefehen als Kampf
zwilchen den rdmifchen Gefchlechtern und
Der griechifchen Staatsidee, die von Au=
guftus vermwirklicht wird; doch nach ihm
geht Der romifche Humanismus langlam
dem Ende entgegen. Eine neue Kultur wird
vom Chriftentum, das im ganzen zutref=
fend Dargeftellt ift, gefchaffen, in vielfacher
Auseinanderfesung mit dem Humanismus.
E. Biirgi S.J.

Siidolts und Stideuropa in Natur,
Kultur und Wirtichaft. (Handbuch
der geographifchen Wiffenichaft, hrsg.
von Dr. Friy Klute u,a.) 40 (588 S.,
474 Abb. u. 33 Taf.) Wildpark=Potsdam,
Athenaion, feit 1931, in 18 Lieferungen zu
je M 2.40

Der ftattliche Band umfaBt: S.1-42 Un=
garn von Dr. Julius Prinz, S.43-103 Ru=
minien von Heinrich Wachner, S. 104-140
Bulgarien von Dr. Albrecht Burchard, S.141
bis 207 Jugoflawien von Dr. Richard Ma=
rek, S. 208-219 Albanien von Dr. Ernft
Nomwadh, S. 220-288 Griechenland von Dr.
Eugen Oberhummer, S. 289-4¢5 Italien von
Dr. Helmuth Kanter, S. 426-557 Spanien
und Portugal von Dr. Hermann Lautenfach.
Es folgen ein langes Regifter und Tabellen
zu Oen einzelnen Landern.

Wie das ganze Handbuch, fo zeichnet
fich auch diefer Band durch Wiffenfchaft=
lichkeit, Griindlichkeit und Anfchaulichheit
aus, Jedes Land und jedes Volk wird bei
aller Unparteilichkeit mit Liebe gezeichnet.
Von den dargeftellten Landern ftehen Spa=
nien und ltalien im Mittelpunkt des Welt=
intereffes; darum mird mancher mit Freu=
Oen zu den ihnen gewidmeten, befonders
ausfiihrlichen Abfchnitten greifen. Bei bei=
Oen Volkern wird das Streben nach natio=
naler Wiedergeburt hervorgehoben. S. 4713
»Aber immerhin find fiberall in Spanien
und noch mehr in Portugal heute diefe An=
fdte zu einer nationalen Wiedergeburt fehr
Oeutlich und beftimmen in einem ovon
Jahr zu Jahr fteigenden MaBe das Bild Der
Kulturlandichaft.« Das mwurde noch vor
Odem Biirgerhrieg gelchrieben; doch hat
Diefer mwie ein reinigendes Gemwitter ge=
wirkt, Noch mehr wird an vielen Stellen
Italiens Auffchoung feit 1922 betont, bes

fonders S. 346: »Das Italien von 1914 ift
nicht iederzuerhennen. Wo frither ge=
bettelt mourde, wird gearbeitet, wo Un=
piinhtlichkeit herrfchte, ift Piinktlichkeit
eingezogen, Oie fchiveren rmirtichaftlichen
Krifen ... murden ohne allzu groBe Er=
fchiitterung iiberwunden, die Induftrie ge=
fordert, ... der Adkerbau gehoben.«

tiber die religidfen Verhaltniffe find die
Angaben knapp, aber im ganzen aus=
reichend. Bei Ungarn wird S.15 zwifchen
griechilch=Ratholifchen (unierten) und grie=
chifch=orthodogen (nicht=unierten) Chriften
kein Unterichied gemacht (oohl aber im
Anhang S. 573). Erheblicher ift derfelbe
Mangel bei Ruminien S$. 53f.; die im
fritheren Ungarn wohnenden Ruminen find
nimlich im Gegenfa zu den meiften ans
Oern uniert; diefen Unterfchied zu hennen,
ift fiir die Beurteilung Oer Rulturellen
Struktur der Landichaften von Bedeutung;
denn wegen der ftirkeren Hinmwendung
zum Weften murden die fiebenbiirgifchen
Rumianen ihrem Volk die Vermittler der
héheren Wefthultur. Vortrefflich ift S. 157f.
ein dhnlicher Unterfchied zmwifchen den ha=
tholifchen Kroaten und den orthodoren
Serben dargeftellt.

Zuftimmend wird auch die Feftftellung
vermerkt, daB Rom die Erhaltung feiner
GroBftadtitellung im Laufe der Zeiten dem
Umftand verdankt, daB es die Hauptftadt
der hatholifchen Chriftenheit it (S. 386).

E. Biirgi S. J.

Kulturgefchichte Japans. Von G.
Bufchan. 8% (278 S. u. 53 Tafeln.) Wien
1938, Bernina=Verlag. Geb. M 7.50

Trofs vieler weftlicher Formen, die fich
Oem Befucher Oes Fernften Oftens auf=
Oréingen, hat gerade in Japan feit Jahren
ein Sichbefinnen auf das Urjapanifche ein=
gefetit. Wer die dem weftlichen Menichen
fchioer erfaBbare japanifche Volhkefeele ken=
nen lernen will, muB fich dem eigentlichen
japanifchen Kulturgut zumenden.

Bufchans Werk mwill dahin eine Briicke
fchlagen. Es verfucht, den mit Fern=Afien
nicht n3her Vertrauten Oiefe japanifche
Welt zu entichleiern. Weithin geht es aus
von der Schilderung der heutigen Kuls
turformen, wobel es gelegentlich den
Charahter eines Reifebuches mit feinen
Vor= und Nachteilen annimmt. Als Kultur=
gefchichte fiihrt es die gegenmwirtige
Kulturgeftalt auf thr gefchichtliches Wer=
Oen zuriick, zeigt in einfachen Linien Odie
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gelchichtliche Entfaltung ihrer einzelnen
Zweige,

Auf verhiiltnismiBig engem Raum mwar
ein gemwaltiges Gebiet darzuftellen, da es
Bufchan nicht um einzelne Ausichnitte,
fondern um ein Gefamtbild ging. In diefer
Zufammenfaffung und Vielfeitigheit liegt
Oer Wert des Buches.

Die chriftliche Milfionsgefchichte ift hurz
beriihrt. Da Bufchan von den heutigen For=
men ausgeht, ift es verftiindlich, daB er die
Bedeutung diefer erften Begegnung von Weit
und Oft nicht eingehender unterfucht hat.

Kulturfchiden, wie Geitha-Wefen, fexu=
elle Verirrungen in altheidnifchen Kult=
formen uf., werden ebenfo offen Ddar=
gelegt wie die hohen japanifchen Kultur=
vorziige. J. Schiitte S.J.

Weisheit Des lichelnden Lebens.
Von Lin Yutang. Aus dem Englifchen
iiberfetst von W. E. Stiskind. gr. 80
(476 S.) Stuttgart u. Berlin, Deutlche
Verlags=Anftalt. In Leinen M 8.50
MNach dem grundlegenden Werk diber

»Mein Land und Volke, das Schilderung,

Kritik und Entichuldigung feiner chinefi=

fchen Heimat zugleich mwar, Oreht Lin

Yutang in feinem neuen Werk »Weisheit

Oes ldchelnden Lebens« fozufagen Oen

SpieB um und halt dem Weflten den Spie=

gel der Weisheit entgegen. Er gibt [eine

»Lebensphilofophie«, die ganz ungetriibt

von jedem Fachftudium ift, und a6t Odie

Weisheit Chinas zu uns fprechen. Aber

im Lessten ift das Buch Doch eine tiefe,

lebendige und darum vernichtende Kritik

an Oem, mwas er filichlicherweife als

»abendldndifche Kultur« anfieht, das aber

nichts mehr ift als amerikanifch=materia=

liftifche Zivilifation. Lin Yutang ift felbft
durch die amerikanifche Schule gegangen,
ift ftark vom Denken amerikanifcher Uni=
verfititen beeinfluBt und hat noch nicht

Oie 18fende Einheit gefunden zwifchen dem,

mas Oie Jahrtaufende alte Weisheit Des

Fernen Oftens ihm gegeben, und Oem,

was das College feinem Verftande bot.

Und doch ift die Oftliche Weisheit ge=

wiffermaBen als Inftinkt lebendiger in ihm

als das anerzogene Wiflen. So kann er
wirklich Stellung nehmen zu den Fragen
amerikanifcher Zivilifation, die nach auBien
mwenigftens von Gelchift, sex=appeal und

Sarophon beherrfcht wird. Es fpricht fje=

doch nicht die Enge Oes Kritikafters aus

ihm, fondern die ftille, felbftfichere und
lachelnde Uberlegenheit einer taufendjihri=
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gen Gefchichte und Woeisheit, Es ift ein
Buch chinefifchen Lebensinftinktes, chine=
fifcher Lebensioeisheit, die ganz perfdnlich
gedacht und geftaltet worden ift. Vielleicht
mwerden wir das Zwitterhafte diefes Buches
ftark empfinden, werden das Gefithl nicht
los, DaB hier gewiffermaBen zivei Menfchen
Iprechen. Es ift eben die Begegnung zioeier
gegenfilicher Welten in einem Menichen.
G.A.Lutterbeds S.J.

Aufdimmerndes China. Zwifchen
Rikichas, Flugzeugen und Soldaten. Von
Elifabeth Foreman=Lewis. Zeich=
nungen und Buchichmuck von Kurt
Wiefe. 8° (270 S.) Salzburg 1938, A. Pu=
ftet. Geb, M 4.90

Ein Jungenbuch, das nicht nur Span=
nung vermitteln mwill, fondern das be=
wubt, ohne diefe Abficht zu ftark aufzu=
Oriingen, erzicht. Im Mittelpunkt fteht die
echte Freundichaft zmwifchen einem jungen
Chinefen und einem jungen Amerikaner.
Beide tragen den Willen einer neuen tech=
nifchen Zeit in fich. Beider Sehnfucht ift
das Flugzeug. Aber den einen zicht feine
Sehnfucht in die Weite fremder Lander
und unbekannter Kulturen, den Spuren
Der Entdecher und Forfcher wie Sven Hedin
nach, den andern zieht es zu den Geheims=
niffen europdifchen Kdnnens, zu den Tech=
nikern und Erfindern, Auf dem Wege zu
thren Zielen begegnen fich die beiden
jungen Menichen und mwandern ein Stiick
ihres Lebens miteinander. Sie wachfen zu
einer Freundichaft zufammen, die auch feft=
hilt, als ihre Lebensmwege fich wieder tren=
nen miiffen, Wie in Dem frilheren Werk
der Verfafferin »Jung=Fu mwird Kupfers
fchmied«, fo wird auch hier Dem Lefer eine
fremde Geiftesmelt, die chinefilche, in ihrer
Eigenart erfchloffen, nur vielleicht fiir einen
Jungen noch verftindlicher, da er diefe Er=
fchlieBung in dem Werden eines jungen
Amerikaners miterleben Kann. Die natiir=
lichen ethifchen Werte Des Menichen 1er=
den ftark und fein herausgearbeitet. Aber
eines fehlt, Das Religidfe. Irgendmwo im
Hintergrund ftehen Buddha, Tempel und
Miffionare. Jedoch in den Menfchen felbft
hat Das Religisfe nichts zu fagen. Es ift
fiir fie, als ob diefe WirklichReit fiberhaupt
nicht exiftiere. Infolgedeffen wird gerade
Oer echte Junge in Diefem Buche etwas
vermiffen. Es fehlt das Gottliche und da=
mit auch das Tragifche. Und beides braucht
und will gerade der junge Menlich.

G.A.Lutterbech S. J.
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Bismillah! Vom Huangho zum Indus.
Von Dr, Wilh. Filchner. ¢. Aufl. gr. 8°
(347 S., 114 Abb. u. 1 Karte.) Leipzig
1938, Brodcihaus. Geb. M 8.~

Von Januar 1936 bis September 1937
unternahm der bekannte deutfche Forfcher
Dr. Filchner, hauptfachlich mit dem Zweck
erdmagnetifcher Meffungen, eine Reile von
Lantichéu in Kanfu {iber Tlaidam und
Siidfinkiang nach Leh in Wefttibet. Auber=
ordentliche Schivierigkeiten maren auf dem
3500 Kilometer langen Wege zu iibermwin=
Oen: politifche Unruhen in Kanfu und in
Sinkiang, Unzuverlidffigkeit, Ungehorfam,
ja Meuterei der Karamanenleute, fieben=
monatige Haft in Chotan, mancherlei Un=
fall und Krankheit. Nur die Klugheit und
eiferne Willenshraft eines Mannes mie
Filchner vermochte alle Hinderniffe zu be=
fiegen; ftaunend fehen wir ihn trof allem
unermiidlich feine langmwierigen Mefflungen
durchfiihren. Mit fteigender Spannung lieft
man das Buch. H&chites Interefle bietet es
namentlich auch Oem, Oer iiber Oie fonft
wenig bekannten politifchen Zuftinde im
Raum zwifchen Kafchgar und Lantichéu
zuverliffige Kenntnis mwiinfcht.

Filchner fiihmt mit fehr anerkennenden
Worten Oie Hilfe, Oie er bei den Miffio=
naren fand: zunichft bei den franzdfifchen
Jefuiten in Zikaei, namentlich in Oer
Sternmwarte Zo=Sé¢ und im magnetifchen
Obfervatorium; dann befonders bei Oden
Oeutfchen Steyler Milfionaren in Kanfu,
Oie ihm fogar einen Bruder als Dolmetich
mitgaben, Oer feine Schidkfale getreulich
teilte und ihn erft in Kafchmir verlieB.

E. Biirgi S.J.

Die Beduinen von Beerfeba. Ilhre
Rechtsverhiltniffe, Sitten und Gebrauche.
Uiberfesst von Leo Haefeli. 8° (231 S.
u. 8§ Bildtafeln.) Luzern 1938, Riber &
Co. (o.Pr.)

Der Verfaffer bietet uns in Odeuticher
Uberfefung das Buch Oes Gouverneurs
‘Aref el=‘Aref in Beerfeba (fiidlich Hebron,
Paldfting), Oas diefer unter Oem Titel »Das
Buch der Rechtspflege unter den Beduinen«
im Jahre 1933 in Oer Druckerei Beit el=
Maqdis in Jerufalem herausgegeben hat.
Der Uberfeser hat das Buch mit einer hur=
zen Einleitung und 18 Seiten Anmerkungen
verfehen. Er hat felbft im Jahre 1935 Dem
Gouverneur und den Beduinen von Beers
feba einen Befuch abgeftattet,

Das Buch handelt in erfter Linie, dem
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Titel Oes zugrundeliegenden arabifchen
Werkes entlprechend, iiber die Rechtsvers
haltniffe der Beduinen von Beerfeba, iiber
ihr Strafrecht, Eherecht, Eigentumsrecht ufio.
Ein Rurzer Ablchnitt iiber den Uriprung,
Oie Zahl, den Charakter und Oie Sprache
Oer Beduinen von Beerfeba geht voraus.
Neben den Rechtsverhiltniffen mird auch
eingehend das Leben und die Kultur diefer
Beduinen gelchildert. Ein - leider ~ fehr
kurzes und wenig fyftematifches Kapitel
handelt iiber ihre religiéfen Anichauungen
und Gebrauche.

Die Stirke des Werkes befteht in Der
Darftellung der Rechtsnormen Oer Bedui=
nen. »Kein anderes Werk iiber Beduinen«
-~ fo urteilt der Verfaffer felbft -~ »bietet
uns beduinifche Rechtsauffafflungen und
Rechtenormen in fo ausgedehnter und
autoritirer Form 1ie das vorliegende.«

Es muB bemerkt werden, dDaB das Buch
von im mwefentlichen fefhaft gemwordenen
»Beduinen« handelt. Alfo auf die eigent=
lichen Beduinen, die Vollnomaden f{ind,
diirfen mir die hier mitgeteilten Angaben
nicht ohne toeiteres anmwenden.

Der Gouverneur ‘Aref el=‘Aref ift mo=
hammedanifcher Araber beduinifcher Her=
hunft. Er hat aber lange Zeit auBerhalb
Oer beduinifchen Ummelt gelebt, fo daB er,
Gouverneuer gemworden, erft zmwei Jahre
lang Oie Rechtsgebriuche Oer Beduinen er=
forfchen und aushundichaften mufBite. Das
Refultat Oiefer Unterfuchungen gibt er uns
in feinem Buche. Er ift ein in etwa gebilde=
ter Mann. GemwiBl hat der Eingeborene vor
Dem Europder fiir eine folche Forfchungs=
arbeif vieles voraus. Aber die Genauighkeit
und Syftematik des europiifchen Forichers
find nicht gerade feine befondere Stirke.

In der Uberfeung ift die Umfichrift Der
arabifchen Buchftaben mwenig gliicklich ge=
wihlt und nirgends erklirt.

W.0e Vries S.J.

Romane und Erzihlungen

Graf Reichard., Der Held vom Eifernen
Tor. Roman aus dem ODeutfchen Sieges=
jahr 1691. Von Enrica von Handel=
Mazzetti. 8° (378 S.) Miinchen 1938,
Kofel=Puftet. Geb., M 5.20
Mit liebevoll ausgedehnter Kleinmalerei

entfteht hier in Oer bekannten Art Oer

Handel=-Mazzetti ein fehr eindringliches und

farbiges Bild vom Wien und Ofterreich

am Ende Oes 17, Jahrhunderts. Hinter dem
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foyll aber fieht Die groBe abendlindiiche
Aufgabe: die Sicherung Des Reiches und
Oeutlicher Kultur gegen den afiatifchen Frem=
Oen. Der noch jugendliche Triger Diefes
Amtes, Graf Reichard von Starhemberg, er=
fcheintals Der pflichtberouBiteErbe vaterlicher
Traditionen, Mit feiner heiteren Lebensart
hat er fich fchon lingft das Zutrauen feines
Volkes ermworben. DurchOrungen von fei=
ner Aufgabe, weif er mit Umficht und
Menfchenkenntnis die kriegerifche Aktion
vorzubereiten. Dem jugendlich ftiirmeri=
fchen Drangen fcheinen fich alle Hinder=
niffe in Hilfen zu vermandeln, Der Eigen=
art Der greifen Dichterin entipricht es, daB
fie auch eine andere Welt nicht auBeracht
laBt. Graf Reichard ift der Einladung nach
St. Urfula gefolgt, wo im Garten Oer
»Alezius« aufgefiihrt wird. Die hleine Cor=
nelia de Vry, eine der Spielerinnen, fiihlt
fich in ihrem RinOlichen Stolz aufs tieffte
Ourch die Worte des Grafen gekrinkt und
abgeftoBen. Und ihre innere und Hubere
Entwicklung nimmt einen breiten Raum in
Oer Darftellung ein, bis zum Beginn ihrer
Flucht. Mit Spannung darf man die Weiter=
filhrung Oer Dichtung ermarten.
H. Fifcher S.J.

Auferftehung. Roman., Von Peter
Dorfler. 8 (388 S.) Berlin 1938,
G. Grote. M 5.50, geb. M 6.50

Zweimal ift es der St.=Jorgen=Tag, an
Oem Oas von Peter Dorfler Erzdhlte zum
groBen Ereignis fiir Land und Leute wird.
Das mar feit unvordenklichen Zeiten fo,
Dab an diefem Tage das Vieh auf die Weide
gelaffen ourde. An jenem erften Georgens
Tag aber Oes Jahres 1649 fchaute die Sonne
auf ein erbarmenswiirdiges Schaulpiel: die
Refte, die Krieg und Hunger und Peft iibrig=
gelaffen hatten. Mitten unter Den Bauern
aus Jenningen fteht da die Jungfer Euphro=
fine SpieBin am Hohenberg zrilchen Augs=
burg und Kaufbeuren. Und am gleichen
Tag, vicle Jahre Ipiter, erfcheint fie wieder,
zum letsten Mal, um Abichied zu nehmen
vom Leben. Aber fo vieles ift dazmwifchen
anders gemworden, es ift wie eine Aufer=
ftehung gekommen iiber die Linder und
Felder und die Tiere und die Menichen.

Aug der Oriickenden Stimmung Oer Nach=
Kriegsmehen Oriingt fich allmdhlich Oer
Glaube an das neue Leben zum Lichte
empor. Es ift ein tapferes Buch, worin fo
manches vertraut wieder zum Klingen ge=
bracht wird, was anderswo fchon anges
Deutet wurde (ogl. diefe Zeitlchrift 1938

197

[BD. 134] S. ¢ ff.). Im ruhig dahinziehenden
FluB des Erzdihlten tauchen immer wieder
unvergeBlich und einpriagfam Bilder auf
wie das von Oer Stiege im alten Haus.
Und wie ein Bild fteht da auch ftellver=
tretend fiir viele Euphrofine. An ihr michit
ein neues Gelchlecht heran. Aus der un=
gleichen Verbindung mit dem Mann von
leichterer Art aus dem Tirolilchen ird fie
zup Heldenmutter. Sieben edle Biumchen
hatte Oer Pfarrherr Agrikola gepflanzt,
jedesmal, wenn Oie Mutter einem KinDe
Das Leben gefchenkt hatte; und beim Tode
ftehen fie gerade mwieder in voller Bliite.
Seltfam genug kam der Tod zu ihr, auf
Dem Felde, auf Das fie fich in Oer Friihe
heimlich gefchlichen hatte, reil der Acier
ihre groBe Liebe gemefen mwar. »Sie liebte
Oie Stille der Flur und meinte, man miiffe
vor ihr ftille halten und fchioeigen wie vor
den Altaren.« Es ift ein tiefer Blick in die
Seele diefer Euphrofine, wenn fie hingeht
zum Veit, ihrem Sohn, und zu ihm fpricht:
»Bub, du mubt mir das fchdnfte Kreuzbild
machen.« Und fie befchreibt es ihm, wie
es werden foll, umftandlich bis auf das
letite Marterwerkzeug und Oie vielen
Schwerter der Schmerzhaften Mutter. Und
auf die Frage, marum es Oenn gleich fieben
fein miiffen, kommt die Antwort auf Das
Woher jeder Auferftehung: »Sieben, ja
fieben! So habe ich’s gefehen. Wir Alten
haben die fieben Schiverter erleben miiffen,
ihr Jungen wiBt nicht viel mehr als die da
oben« ~ fie zeigte auf die Ipielenden Engel
mit den runden Gliedern und Bicdkichen!
H. Fifcher S.J.

Die Opferflamme, Erzihlung ovon
Gertrud bpon Le Fort. (Infelbiicherei
Nr. 533.) 8° (54 S.) Leipzig 1938, Infel=
verlag. Kart. M -.80

Tranfzendenz -: mit diefem abftrakten
Wort kdnnte der einzige Inhalt diefer Rlei=
nen Novelle umichrieben werden, die ein
tiefes inneres Erleben Der Dichterin in ein
nur fcheinbar autobiographifches Gemand
hiillt. Zmweimal wird die Erzdhlerin in ein
fremOes Schickfal verftrickt: Faft noch als
Kind mwird fie, ob ihrer Ahnlichkeit mit
einer unbekannten Toten, in einer Kirche
Roms von einem Manne angefprochen: fie
nimmt Oiele Ahnlichkeit in ihr Leben mit,
in einer halb magifchen Verzauberung, Oie
fich erft allmahlich I5ft, ift fie eins mit der
unbekannten Toten. Aber nochmals wie=
derholt fich im Alter diefelbe Epifode, nun=
mehr im Geiftigen: Ein Ruffe entdeckt in
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Oen Werhen Der Erzihlerin eine unbegreif=
liche Ahnlichkeit mit dem innern Bild fei=
ner Geliebten, die in der Revolution ge=
ftorben mwar, deren Briefe er aber noch be=
figt. Zwifchen Verziveiflung iiber Den reft=
lofen Untergang einer ganzen Epoche, ja
Oer gefamten Kulturtradition, und einer
fchmankenden Hoffnung auf die geheimnis=
volle Unfterblichkeit alles Hingeopferten
~ Unfterblichkeit nicht nur der Seele, fon=
Oern aller wefentlichen Werte, die ein vers
borgenes, aber um fo mwirkenderes Leben
unter Oen Lebenden fiihren - enticheidet
Oas Schickial: Die Briefe verbrennen durch
einen Zufall, aber vor Oiefer Opferflamme
fallt die Decke vom Antli des Ruffen, und
er fieht die Kraft des verzehrenden Feuers;
Oie Erzdhlerin aber, Oeren ganzes Lebens=
werk in Oer geheimen [Dentitdt mit Oer
Toten myiftifch mitaufflammt, bejaht im
tieflten Oen Untergang einer »auf der gan=
zen Linie geopferten Generation«. Der
erfte jugendliche tiberftieg iiber ihr Leben,
halb romantifch, halb fchon Vorahnung
eines tieferen Todes, vollendet fich im zioei=
ten Uberftieg des Alters: fich felber und
ihrem zuletit vergeblichen Werk voraus
willigt fie ein in die Allmacht der gott=
lichen Wanbdlung.
H.U.v.Balthafar S.J.

Der Wingult. Erzihlungen. 89 (64 S.)

DiePerle und andereErzdhlungen.
8% (83 S.) Von Rudolf G. Binding.
Potsdam 1939, Riitten & Loening. Geb.
je M 1.80

Aus Bindings Gefamtiwerk liegt neben
anderem in gefonderter Ausgabe Oer
»Wingult« vor. Jene Geftalt, die im erften
Kriegsjahr auftauchte an Oer Weftfront,
groB und ungeheuerlich, Ein Held feiner
eigenen Art, Oem Reine Arbeit und Auf=
gabe geniigte zum Dienft feiner Riefen=
Rrafte. Aber es litt ihn nicht lange. Wie
er erichien und hinmweggeht - ins Dunkel,
fchildert Oer Dichter mit jener Reife Oer
Darftellung, Oie nach einem Wort von
Paul Alverdes wohl nicht ihresgleichen
findet. Auch Die andere Geftalt, »Der
DurchlScherte«, wird vom Krieg empor=
getragen und faft zugleich wieder von thm
verfchlungen.

sMerhmiirdige Begebenheiten«, fo hatte
Oer Dichter Oie Erzdhlungen Des anOdern
Bindchens felbft nennen wollen. Es mwar
ihm nicht mehr vergdnnt, das Ganze zu
vollenden, an dem er bis hurz vor dem
Tode gearbeitet hatte. Somit liegt darin
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auf den twenigen Seiten die Hinterlaffen=
fchaft vor. »Das Seltfame« ift es, das hier
Oen Mittelpunkt der Erzihlung Oarftellt.
In Der »Perle« ift es jener iltere Mann,
Oer jeden Tag in dem Parifer Café die
Blicke auf fich lenkt., Er hatte als Perlen=
handler einft eine Koftbarkeit verkauft und
auf der Suche nach dem Gegenftiichk »in
ungeheurer Verblendung« Odasfelbe Stiick
zuriichgekauft und war damit um Gliick
und Ruhe des Lebens gekommen. Was
hier in vollkommen natiirlicher Harmonie
zufammengefiigt ift, gehdrt mit zum Lej=
ten, was Oer Dichter vollenden Kkonnte.
Eine letite Arbeit, »Die Stadtheilige«, ift
Fragment geblicben und als folches auch
mitaufgenommen worden, erginzt durch
Oen Text Oer vorgefundenen Notizzettel
und eine kurze Weiterfiilhrung des Hand=
lungsgelichehens. H. Fifcher S.J.

Yolanda. Der Roman zroeier Seelen.
Von Michel Becher. 8% (285 S.) Pader=
born 1938, Ferdinand Schéningh. Geb.
M 4.20

Aus einer alten Luremburger Chronik
find Oiefe Geftalten des Gelchlechtes von
Vianden aufgeftanden. Mutter und Toch=
ter ringen miteinander um das Leben, Das
Leben des Gefchlechtes und das Leben der
Seelen. Unruhe und Aufruhr im Herzen
Oer Mutter Margarete; Yolande, die Toch=
ter, ift vom Pfeil des Herrn ins Herz ge=
troffen. Es zieht fie einem andern Ziel
entgegen. Auf den Knieen fleht die Mut=
ter wie eine Bettlerin vor dem eigenen
Kinde, Das Oarin nichts als Verfuchung
erblickt, Yolande nimm¢t nun die Welt ale
Mashke, um durch Lift dennoch thren Weg
zu gehen. Zmwifchen der Liebe aber liegt
Oas Schioert, in jenem Doppelfinn Des
Entziveienden und Oes Siegenden. Die
Mutter felbft findet endlich die Ruhe, in=
Oem fie fich reftlos ergibt und den Weg
Oer Tochter geht. Ein Ausichnitt aus der
Zeit des 13. Jabrhunderts ift das Ganze
geworden, in den Land und Volk und
Menfchen eingefpannt f{ind. Albert Oer
Deutfiche wird berufen, fein Urteil foll ent=
fcheiden. In einer Sprache voll eigen=
artiger Rhythmik wird gliicklich Oer Bes
richt der Vergangenheit ermeitert zum Mit=
verftehen des Oarin eingefchloffenen fee=
lifchen Gehaltes. H. Fifcher S.J.

Vilmund Vidutan. Von Sigrid Unds=
fet. (Liberfest von E. Alker.) kL. 8° (65 S.)
Graz 1938, Styria. Kart. M 1.~
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Kinder des Nordens mwerden von den
ritterlich=romantifchen Sagas Oer Spitzeit

fo lebendig beeindrucht, daB fie jetst wie in

einer neuen Welt von Wunder und Zauber,
von Heldentat und Abenteuer leben; fie
»ipielen Sagax, Gerade da, wo fich ihr
verzaubertes und verzauberndes Spiel am
weiteften vom Alltag entfernt hat, holt fie
ein ergreifendes Erlebnis, Oeffen Zeugen
und Mittdter fie werden, wieder zuriick in
Oie Wirklichkeit, in der Oie Taten Gottes
gefchehen. Meifterlich aufgebaut, frifch und
fpannend erzdhlt, wird das Biichlein fich
gewiB bald viele junge Freunde ererben.
E. Neumann S. J.

Die Infel Heldentum. Roman von
Werner Janfen, ki, 80 (378 S.) Braun=
Ichioeig 1938, Georg Weltermann. Geb.
M 5.80
Werner Janfens Kampfroman enthalt:

eine Rahmenerzihlung aus Oer fchibedi=

fchen Gelchichte, zmei isldndiiche Sagas
und eine ftramme Tendenz. Kopfichiittelnd
wird fich der Kenner der nordifchen Ge=
fchichte fragen, marum Werner Janfen
wohl als Rahmen Orei Nachtgefpriiche ge=
rade zoifchen Guftav Ill. und dem Dichter

C. M. Bellman gemwihlt hat; denn bei dem

italientrunkenen Kdnig ift die pldslich auf=

flammende Begeifterung fiir das unmirt=
fiche Island ebenfo unmwahricheinlich wie
der Nieiche=Klang in Oen antichriftlichen

Streitreden Bellmans, der doch trot eines

ziemlich hemmungslofen Lebensmwandels

nie den Glauben feiner Kindheit vergeffen
und fich mit Ernft auf ein chriftliches

Sterben vorbereitet hat, Die Verwechflung

von Olaf Tryggvafon mit Olaf dem Hei=

ligen fei nur nebenbei ermihnt. Der Saga=
freund wird bedauern, daf Oer erftaun=
liche Reichtum Oer Njila und Oer Greftis=
faga zu moralifierenden Tendenzgelchichten
gegen Liige und Verleumdung verengt und
umgedeutet wird. ~ Als Kampfbuch ift Der

Roman mit ehrlicher, oft leidenfchaftlicher

Uberzeugung gelchrieben. Vom echten

Sagaftil freilich, Oer Licht und Schatten

gerecht verteilt, der auch den Gegner

achtet und fein Bild nicht willkiirlich ver=
zerrt, ift er wenig beeinfluft.
E. Neumann S.J.

Der Ritt in die Sonne. Roman von
Jofef Stollreiter. 8° (430 S.) Leip=
zig 1938, Otto Janke. Kart. M 4.-, geb.
M 5.50,

Der neue Roman Stollreiters zeigt nicht
nur Oie ftarke Kraft feiner Geftaltung, er
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it zugleich ein Kundtun Oes Aufbruchs
aller jener Krifte, Die heute neu fprudeln.
Wer die Zeit der Handlung feftlegen wollte,
kdme in Verlegenheit. Mongolenftiirme
laffen an Oas 13. Jahrhundert Oenken.
Der Hlam fIpielt keine Rolle. Vorher mwar
Perfien refentlich nach Weften orientiert,
wihrend es im Roman nach Often blickt.
Biicher Oes Avefta klingen hiufiger an.
Ort Oer Handlung ift Turkiftan und Per=
fien. Aber fie dienen eigentlich nur, den
Geftalten die farbenleuchtenden Namen zu
geben. Es ift ein Roman von Irgendmwo
und Irgendmwann. Denn Oie Urkrdfte Des
Menfchen brechen hervor und geftalten die
Welt: Leidenfchaft und gdttliche Ruhe, HaB
und Liebe. Die indogermaniiche Polaritat
Oes Helden und des Neiding wird dar=
geftellt im Leben Der VGlker, Oer Kampf Des
Guten und des Bdfen, mwie thn Zoroafter
in feinem Syftem geformt hat. Das wird
auch beftimmend fiir die Ortswahl gemwefen
fein. Die gdttliche Berufung des Helden,
fein Zerbrechen am Neid und an der Ichfucht
Des Neidings laffen an Oer Nibelungen
Not denhken. Jedoch findet fich hier das
Volk aus der Verziveiflung Oes Orohenden
Untergangs von Oen Verfithrern zuriick
zum gottgefandten Helden.
G.A. Lutterbeck S.J.

Der rote Hauch. Gedichte von Adolf
Giefen. gr. 8° (68 S.) Krefeld 1938,
Zelt=Verlag. Kart. M 2.~
Die Gedichte find wohlklingend, gepflegt

und ftark genug, eine befinnlich=Ichdne

Stunde zu fchenhen. Aber ihre Stirke liegt

mehr im Formalen. Und mdégen fie in=

haltlich auch die Breite menfchlichen Fiih=
lens in wefentlichen Themen beriihren (Na=
tur, Liebe, Leid, Tod, Auferftechung), in
der Geftaltung, mo Form und Inhalt
fich einmalig aneinander binden, liegen
ihre Schivichen. Worte miiBten gefeilter
fein, Bilder fich einmaliger einfiigen. So
mag es kommen, daB da ein bloBes »Ge=
fiihle, eine nicht geformte Sehnfucht fteht,
wo das Erlebnis fich zu leter Giiltigheit
verdichten follte; auffallend oft ift dies am

SchluB der Gedichte. ~ Nicht ficht man ein,

warum von den 68 Seiten 16 unbedrudit

find. G. Kurz S, J.

Die Sibylle. Roman von Leo Weiss
mantel. 8° (360 S.) Augsburg 1938,
Haas & Cie. Geb. M 4.80
»Vifionen um Oen Bamberger Dome

nennt Oer Dichter die farbengliihenden
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Bilder. Die fteinernen Geftalten merden
noch einmal lebendig, die Gelchichte Oes
mittelalterlichen Reiches Oer Jahre 1175 bis
1283 erfteht noch einmal im gefchauten
Bild. Jene ritlelvolle Figur fteht in Oer
Mitte, die nicht ohne begriindeten Zmeifel
als »Elifabeth« bezeichnet ift, in der aber
Oer Volkeglaube die Geftalt Oer Sibylle
Weis erblickt. Mit unergriindlichem Blich
fchaut fie in die Zeit, ummwittert von fagen=
haften Gefichten. lhr unruhvolles Schich=
fal, das um Dden Lauberberg bei Lonners
ftadt an Der Aifch Rreift, hat der Dichter
mit dem Sagenhaften der Volksiiberlie=
ferung verhkniipft zu einem Oiifteren Bild
von Menfchen und Taten einer ftiirmifchen
Zeit. H. Fifcher S. J.

Dichtung und Dichter

Seraphinifche Hochzeit. Von Lud=
migDerleth. 8° (172 S.) Salzburg 1939,
Otto Miiller. Geb, M 4.80

Wir wiffen nicht, ob der vorliegende
kleinere Band den angekiindigten zmoeiten
Oes gemwaltigen »Frinkifchen Korans« zu
erfeien hat; fachlich ift er freilich die einzig
mdgliche Fortfiihrung Oer am Ende des
»Korans« angekniipften Fiden 1. Denn nach=
dem ODas erfte Werk Derleths, die »Prokla=
mationen« - noch in der unmittelbaren
Nihe Georges Ronzipiert und nicht ohne
EinfluB auf Diefen -, eine an Ratholilchen
Motiven fich begeifternde Religiofitat
ftrenger Zucht und hirtefter Tat, aber be=
reits eingetaucht in magifch=myftifche Or=
giaftik afiatifcher Herkunft, verkiindet hatte,
war im Koran - fchon mweniger aktiv als
Kontemplativ - die unverkiirzte Welt von
ihren paradiefifchften HShen bis zu ihren
hallifchiten Abgriinden in Befif genommen
worden, um aber zum SchluB doch in eine
tranizendente EinfieDelei auf Zarathuftra=
Bergen und myitifchen Athos=Kliiften fich
zuriickzuziehen. Diefen Riichzug aus der
Welt ins inmwendige Geheimnis geht die
»Seraphinifche Hochzeit« zu Ende, nicht
ohne Odiefe unfagbaren inneren Erlebniffe
einer faft buddhiftifchen »Identitit« mit
Gott in das friihere, magifche und flim=
mernde Gewand einer bild= und gleichnis=
iiberladenen Sprache zuriickzubannen. Den=
noch ift die fchneidende Schirfe des erften,
Oie OrShnende, mit allen Regiftern orche=
ftrierte Sprache des zweiten Werkes natur=

1 Vgl. E. Przymara S. J., Heroifch (Pader=
born 1936, Schdningh) &4 ff.
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gemiB in Oiefen Kkriftallenen Hohen Oer
vélligen »Entroerdung« und »Vergottunge«
blaffer und diinner georden. Seinen eige=
nen einfamen Weg logifch zu Ende verfol=
gend, begegnet Derleth an diefer lejten
Wegbiegung unverhofft dem Kairos Oer
allgemeinen religiéfen Lage: fei es die zum
Eckehart Der »Seelenfiinklein«=Myftik fich
bekennende Religiofitit Der Immanenz, fei
es Die an der griechilch=ruffifchen Athos=
und [konen=Myftik fich orientierende Reli=
gion Oer Tranfzendenz. Vielleicht vermag
Oiefes Zufammentreffen die Blicke auf den
lange Verkannten zu lenken, der doch frag=
los nach George Der grdBte Dichter des
»Kreifes« gemworden ift.
H.U.v.Balthafar S.J.

Die Dichter unferer Zeit. 275 Einzel=
darftellungen zur deutichen Dichtung der
Gegenmwart. Von Franz Lennart.
(Kroners Talchenausgabe, B, 151) kl. 8°
(327S.) Stuttgart 1938, A, Krdner. Geb,
M 3.85

In Der Reihe der durch die Gediegenheit
bekannten Krdner=Binde ift der vorlie=
gende Oem Lefer und Horer von heute fiir
Buch, Zeitung, Rundfunk und Theater zum
Nachichlagen in die Hand gegeben. Er
enthdlt Rurz Daten und Tatfachen {iber den
Lebensmweg, Literaturpreife und Ehrungen
und eine mwenn auch nur ganz knappe
Kennzeichnung der Werke, mobei auch im=
mer vermerkt wird, wie, etwa bei Ratholi=
fchen Dichtern, das Werk in ihrer gliu=
bigen Perfdnlichkeit begriindet ift und
Oaraus aufodchft.

Zu beachten ift, dDaB die Aufnahme oder
Nichtaufnahme in Oie Zahl der 275 Rein
Werturteil fein mwill Gber das jemeilige
dichterifche Schaffen, wie iiberhaupt hier
als Dichter auch Oder Schriftfteller mitoer=
ftanden mwird. In einem Nachichlagewerk
Oiefer Art und Abficht werden eben in der
Gegenmart in Zeitung und Rundfunk hiu=
figer genannte MNamen overfreten fein
miiffen. H. Kreut S. J.

Goethe und mir. Von Hans Bran=
denburg. 8 (49 S.) Weimar 1937,
Bdhlaus Nachfolger. M 1.50
Wie ein Ipdter Riichblich auf das Blei=

bende und Gebliebene an Goethes Werk

und Perfon geben fich diefe allgemeinen

Reflexionen, die immerhin mit Rritifcher

Refignation vorgelegt merden. Das Sinn=

bild Der Feier Des Todesjahres als Odes
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lesten Jahres »vor einer gelchichtlichen
Oeutichen Wende, Oie nicht in feinem Zei=
chen fteht, nicht in ihm ftehen kann und
Oarf«, ftellt die Frage nach einer Neubefin=
nung, um Oas »lUnentbehrliche«, jenes »Be=
Oeutende« und »Lilfige« aufzumweifen. Die
Befprechung des Inhaltlichen des Werkes
nimmt Oen mweitaus groBeren Raum ein,
um fo oerhiirzter muB die Darftellung der
letiten Haltung zum Leben erfcheinen., Ab=
gefehen von der Goethefchen Sprache, die
als verpflichtende Mindeftforderung auf-
geftellt wird, ergibt fich das Schmwankende
Oer Beurteilung: Goethe nicht Lebenshiinft=
ler oder Liebeshiinftler, nicht ein Getriebe=
ner, kein Willensmenich oder Charakter,
fondern Damonen gehorchend, er war eine
Natur, und gut und bdfe war die Natur.
Das »Dumpfe« als Boden und Wurzelele=
ment feines Schopfertums und dabei doch
zugleich fein Leben als »eine Phinomeno=
logie alles Menfchlichen« betrachten, fiihrt
im letsten hier zu jenem andern: »Goethes
Leben will nun endlich fymboliich genoms=
men feinl« H.Fifcher S. J.

Vélker und Volkstiihrer

OQur Debt to Spain, by E. Allison
Peers. KL 8% (XIV u. 146 S.) London
1938, Burns Oates & Walhbourne. Geb.
M 5.~
Peers, Profefflor des Spanifchen an Oer

Univerfitit von Liverpool, hat fein Buch

gelchrieben aus einer Fiille des Wiffens

- und einer tiefen Sympathie fiir Spanien und
_Ipaniiche Art. »Erfiens fucht es denen, die
nur wenig iiber Spanien wiffen, zu zeigen,
welchen EinfluB Spanien entfaltet hat und
entfaltet, nicht nur auf dem Schlachtfeld,
beim Erobern und Kolonifieren, fondern
auch in den Domiinen Des Geiftes und vor
allem in ODer Sphire Oes religidfen Schaf=
fens. Zmweitens will das Buch jedem Lefer
zum BemuBtfein bringen, mwieviel er felbft

Spanien verdankt« (S. XIII). GewiB haben

Oie Mauren im 8. Jahrhundert in fieben

Jahren »OId Spain« erobert, und erft nach
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770 Jahren gelang es Oen Chriften, das
Maurenjoch im Fall von Granada 1492 voll=
ftindig abzufchiitteln (S. 19). Aber in dem
langen Kampf erftarkte Spanien nach innen
und auBen, und »in dem ftolzen BemwuBt=
fein, ,the Moslem invaders® endlich von der
Halbinfel vertrieben zu haben, zog es aus,
nicht nur zu neuen Abenteuern iiber die
Meere, fondern zu neuen Eroberungen in
Oen Reichen Der Philofophie, der Natur=
wiffenfchaft, der Literatur und der Kunftx,
Waihrend es groBe Generdle und Staats=
minner hervorbrachte, formte es auch
groBe Myftiker und groBe Heilige. Seine
Bemwohner, »fiir Generationen im Glauben
Oer Viter erzogen, merden in Hingabe und
Treue zu ihrer Religion von Reinem Volk
Europas iibertroffen.... Sie brauchen Kei=
nen Diktator, um fie religids zu halten. In
jeder Lage werden fie zu ihrer Vergangens=
heit ftehen. Spaniens Leib mag man zer=
fleifchen, aber fein Herz ift noch gefund«
(S. XIIf.). In der Zeichnung des goldenen
Zeitalters, eingeleitet durch Ferdinand und
Ifabella, find Ignatius von Loyola, Therefia
von Avila und der hl. Johannes vom
Kreuz nicht bloB Namen, fondern lebende
Geftalten,

Im letsten Kapitel, »Nemw Spain«, gibt es
gemwi Seiten mit vielen Namen, die dem
»Laien« menig fagen; aber auch hier hat
Peers es verftanden, ein Bild von Spaniens
kolonifatorifcher Kraft zu zeichnen, ein
Bild auch von Oem Heldentum und der
Ausdauer der religidfen Milfionare. Ame=
rikaner merden daran erinnert, daB die
Spanier im Jahre 1538 eine Drucherel in
Mexiko einrichteten, 100 Jahre bevor die
Englinder in Amerika zu Orucken began-
nen (S. 112). Amerikaner Oes <20. Jahrs
hunderts fithren ihr Chriftentum gern zus
riick auf die »Pilgrim Fathers«, Peers 3Bt
fie wiffen, mieviel davon fie Spanien ver=
Danken (S.122). Nach dem jesigen Kampf
ermartet Peers eine neue Periode von
GroBe, «the re=emergence of the real
Spaine, J. B. Steinmetz S. J.
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Das gottgemwollte und gottgeborgene Lebensganze

ErSrterungen zum Begriff Oer Religion
Von Dr. Wilhelm Keilbach

Religion ift zutiefft Oie freigewollte Bezichungstatfache zwifchen Menfch und
Gott, das von titiger Liebe durchiwirkte Wechfelverhiltnis zwifchen der
endlichen Menichenperfon und dem unendlichen perfdnlichen Gott. In ihrem
eigentlichen Sinn kann fie darum nur aus der doppelten Schau diefes perfdon=
lichen Gegenfeitigheits=Verhiltniffes verftanden rerden: eigentlich nur aus der
Zulammenichau Oer Schau »von unten« (vom Menichen her) und der Schau
»bon oben« (von Gott her). Es ift darum verkehrt, zu glauben, Religion kénne
fich einfach in fubjektivem, ausichlieBlich vom Menichen her beftimmtem Er=
leben einer »hSheren« Welt erfchdpfen. Nur dort kann, philofophiich gefehen,
von eigentlicher Religion gefprochen werden, wo diefes Erleben an Gott als
normgebendem Faktor orientiert ift. Die ndhere Begriindung Oafiir erhellt
unfchoer aus Oem Hinmeis, wie Religion ihrer Sinnftruktur nach entfteht.
Dem Menichen eignet kaufales Denken, das ihn zur Erkenntnis feiner
eigenen Begrenztheit und Unzulinglichkeit fiibrt. Zumindeft kommt auf diefem
Weg die Sinnfrage nach Oen leten Seinszufammenhingen zuftandel. Fiir die
philofophiiche Fragefteliung ift es iibrigens nicht entfcheidend, ob jeder Menich
auf diefe Probleme tatfdchlich eingeht, um Sinn und Wert feines Lebens aufzu=
fpiiren. Wichtig ift, daB in Oiefer Richtung das Verfahren zu fuchen ift, durch
Oas der Menich nicht bloB naturgemiB, fondern auch in fachlich zuverliffigem
Vorgehen fein eigenes Sein 1oie iiberbaupt alles kosmifche Gefchehen im Hin=
blick auf den leten Urfprung zu begriinden vermag. Im befondern gilt leteres
von Oer Gotteserkenntnis Ourch kaufale Weltbetrachtung. Alles finnlich Erfahr=
bare erfcheint Oem Menichen irgendie fragmiirdig, meil es fich dem Denken
nicht als Kreishaft gefchloffen, fondern gerade im Gegenteil als wefentlich auf=
gebrochen Oarftellt, Immer verrdit es ein Bedingtfein Ourch etivas, was aulier
ihm liegt. Immer ericheint es in Abhdngigheit von etwas, was eben wiederum
nicht es felbft ift. Immer oeift es iiber fich hinaus und ruft nach Sinnergianzung.
Bei Ermidgung folch »mangelhaften« Gelchehens betiitigt fich der Kaufaltrieb
Oes Menichen in reichem MaB. Menfichliches Denken fucht nach Mdoglichkeit den
zeitlichen Ablauf all der irgendvie zufammenhingenden Gefchehniffe zu fixieren,
um dann ihr gegenfeitiges Verhiltnis aufzudecken und ihre eigentlichen innern
Zufammenhinge klarzulegen. Dabei ermoeifen fich die urfichlichen Zufammen=

1 Vgl, den anregenden Auffas von M. Raft, Das fubjektive »Apriori« in unferer
GotteserRenntnis. (Scholaftik. 14, 1939, S. 75-80.)
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hinge als die bedeutendften. Nun mwill es fcheinen, als gerate das Denken
felbft in eine Sackgaffe. Einerfeits taucht ndmlich fiir die gefundene Urfache
von neuem Oie Frage nach einer Urfache auf, das heiit die Forderung einer
weiter zuriickliegenden Urfache, und anderfeits will das Denken bei einer
lesten Urfache feinen Ruhepunkt finden. Erft durch die Seung eines leten
Bewirkers wird von Oen Metaphyfikern der Knoten diefer Antinomie durch=
hauen, wie William Stern einmal fagt. Doch nicht bloB in dem Sinn, als handle
es fich hier um ein notivendiges Poftulat. Zwingt doch die pofitive Einficht zur
Settung einer mwahrhaft leten Wirkurfache.

Diefe leste Wirkurfache, als Urfprung und Urquell alles Seins, des Kos=
mifchen Gelchehens mwie der perfonlichen Wefen, muB notwendig auch felbft
in Oie perfonale Wertfphiire hineinreichen, ja diefe fogar in ihrem Beftand und
in ihrer Artvollkommenheit zutiefft begriinden. Sie ift alfo notroendig ein
perfonaler Seinstriger, eine perfdnliche Wirkurfache. Die beiden fo ge=
wonnenen Begriffe, notroendiges Sein und perfénliches Sein, find fiir philofophi=
fches Denken von grundlegender Bedeutung. Haben fie fich einmal getroffen,
Dann bilden fie im mwefentlichen einen durchaus reinen Gottesbegriff, Der als
tragfihiges Fundament fir eine finnvolle Religionsphilofophie gelten kann. Das
Wiffen um Oen Urgrund alles Seins, der notwendig aus und durch fich felbft
exiftiert und der darum unter keiner Bedingung nicht nicht=exiftieren kann, Oer
zudem felbft ein perfénliches Wefen ift - diefes Wiffen geniigt, um den Men=
fchen vor dem perfonlichen Bewirker aller Wirklichkeit auf die Knie zu zvingen.
Mit andern Worten, diefes Wiffen geniigt dem Menfchen, um fich als ver=
pflichtet zu erkennen, mit Gott in Beziechung zu treten.

In folchem Gottiuchen, das in der Tatfache der Bewirkung des Menichen
durch Gott griindet, fehen wir in metaphyfiicher Hinficht den erften Anfaty zur
Religion. Es ift kein Forfchen aus Neugierde, das mit der gefundenen Antwort
nach Belieben verfihrt, fie entroeder liebend umfaBt oder blafiert verwirft. Es
ift vielmehr keimhaft bereitwillige Untererfung, unbedingtes Sichbeugen vor
Oer befferen Einficht und unentwegtes Fefthalten am erkannten Tatbeftand.
Gerade weil der Menich exiftenziell ganz von Gott abhingt, und 1eil ihn die
Eigenart feines perfénlichen Adels verpflichtet, mit Gott in Bezichung zu treten,
Oarum hat auch Gottes Anfoort, wie immer fie fein mag, fiir ihn verpflichtende
Kraft. Es ift nicht mehr dem Menfchen anheimgeftellt, auf Gottes Anfroort zu
reagieren oder nicht, ihren Verpflichtungscharakter anzuerkennen oder abzu=
leugnen. Wo die Bereitmilligheit zur Untermerfung unter Gottes Willens=
duBerung fehlt, kommt Religion nie zuftande. Und doch muf umgekehrt gefagt
werden, daB auch in folchen Fillen Gottes Antmort dem Menichen einleuchten
kann, daB alfo Pflicht und Bindung fehr wohl beftehen kénnen. Ablehnung
entpflichtet nicht.

Mag das Denken des gliubigen Apologeten, wie Karl Adam fagt, »ein
Denken aus dem Glauben fiir den Glauben« fein, ein Denken »nicht nur im
Dienft, fondern auch in der Kraft Oes Glaubense«, o wird man doch in bezug
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auf die Sinnfrage felbft eine dem Glauben »vorgeordnete mwiffenfchaftliche
Erkenntnis feiner philofophifchen oder hiftorifchen Grundlagen« fordern miiffen.
Sonft ift und bleibt der Glaube feiner Sinnftruktur nach, in feinem erften Anfat
ein reines Wagnis, nicht aber ein von Oer Vernunft gebotener Schritt. Mag der
Glaube pfychologifch oder konkret=hiftorifch ein Wagnis fein, feiner
innern Sinnftruktur nach darf er es nicht fein, enn anders er ein »verniinf=
tiger Gehorfam« (obsequium rationale) im mwahren Sinn des Wortes bleiben
foll. Nicht darum geht es, zu wiffen, auf welchen Wegen die Menfchen konkret=
hiftorifch zum Glauben gelangen, fondern wefentlich ift, daB der Weg iiber die
Vernunft zum Glauben gangbar ift. Ift dies der Fall, wie wir im Sinne unferer
bisherigen Ausfiihrungen annehmen, dann dient die natiirliche Gotteserkenntnis
wirilich der Grundlegung bziv. dem Aufbau des Glaubens, nicht bloB der
Sicherung des Glaubigen gegen den Ungliubigen?2.

DaB Gott auf das Suchen und Fragen des Menichen irgendmwie antoorten
mub, entfpricht vor allem feinem giitigen Wefen. Die Schdpfung felbft ift Aus=
fluB gottlicher Giite, ift eine Art Schenkhung aus reiner Giite. Es widerlpriche
Gott, lieBe er den Menichen, den er aus iiberilieBender Mitteillamkeit ins Dalein
gefiihrt, fuchend ruhelos umherirren. Daraus folgt zivar nicht, daB fich Gott
pofitiv offenbaren miiffe, fondern bloB, dal Gottes Wille dem Menichen in hin=
reichendem MaB erkennbar fein muB. Vielleicht wird man fagen miiffen, Gottes
Wille fei in Oem MaBe erkennbar, als es dem Menfchen notivendig ift, um mit
begriindeter Zuverficht der Erfiillung feines Menichieins entgegenfehen zu
kénnen. Sonft idre menichliches Leben nicht mehr finnvoll. Damit ift aber zu=
gleich gefagt, daB unfer Gott kein Oeiftifcher Gott fein kann, felbft wenn mwir
nur um Oie auf natirlicher Gotteserkenntnis fuliende Pflichtordnung mwiibiten.

Hitte fich Gott nicht offenbart, wir iiten doch von feiner Giite und Vor=
fehung, von feiner Allmacht und Gerechtigheit und Weisheit. Wir wiiiten von
Oer Pflicht, Gott zu verehren und anzubeten, von Oer Pflicht, Gottes Ordnung
7u befolgen und um Gottes Liebe zu werben. Kurz, wir wiiBten gerade genug,
um Gott lieben, Gott anhangen und in Gott unfere Erfiilllung erhoffen zu
kénnen. Die Betdtigung in diefem Sinne mwire Religion.

Worin immer Gottes Antmort auf Oes Menichen Fragen beftehen mag,
roefentlich ift, daB fich durch fie ein beftimmter Wahrheitenkomplex gleichfam

2 Vgl. K. Adam, Von dem angeblichen Zirkel im Katholifchen Lehrfyftem oder von
Oem einen Weg der Theologie. (Wiffenfchaft und Weisheit 6, 1939, S, 1-25.) Ahnliches
gilt von den hiftorifchen Grundlagen des Glaubens. GewiB wird z. B. der Kirchens
hiftoriker die Kirche nur dann »in ihrer Ganzheit« fehen, wenn er fein Kirchenbild in jene
»iibernatiirliche Perfpehtive« ftellt und auf jene »iibernatiirlichen Hintergriinde« auftrigt,
die thm fein lebendiger Glaube vorzeichnet. Aber trodem wird er fchon mit rein natiir=
lichen Erkenntnismitteln die wirkliche Kirche fehen; denn die Kirche ift, wenn auch
nicht »in ihrer Ganzheit», fo doch in ihrer tatldchlichen Wirklichkeit mit natiirlichen
Erkenntnismitteln greifbar. Wer fie »in ihrer Ganzheit« fehen will, der muB allerdings
in fie eintreten, fich von ihrem Licht fiberftrahlen laffén, fie in ihrer Kraft erleben. Das
ift aber dann fchon ein Schauen von einem neuen Standort oder doch unter einem neuen
Gefichtspunhkt. Und damit fallt der Verdacht eines Zirkels.

15
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von Gott her auf den Menichen herniederlift. Darin griindet zuinnerft die
Objehitbezogenheit und Normgebundenheit aller Religion. Erft durch Oas
vitale Sich=Gegeniiberftehen Oer beiden entgegengefeten und doch einander
zuftrebenden Pole (Menich - Gott), durch »gehorfames« Fragen einerfeits und
»liebendes« Antroorten anderfeits, entftehen und ISfen fich die beiderfeitig
bedingten Spannungen, ergibt fich das vom heiligen Rhythmus der Liebes=
gemeinichaft getragene Wechfelfpiel zmvifchen Menfchund Gott - die Religion.

Verhilt fich alfo in Oer Religion der Menfch zunichft fragend und fuchend,
Gott dagegen antoortend und beftimmend, dann folgt daraus, daB die religicle
Gemeinichaft mit ihrem Dogmenreichtum nie ganz menfchlicher Freiheit aus=
geliefert fein Rann, fondern ganz im Gegenteil diefer vorausliegt. Es gibt keine
Religion, die ganz auf menichlicher Autonomie begriindet fein hkénnte. So
enig die Gemeinichaft der Religion auf einer immanent=menfchlichen Grund=
lage ruhen kann, fo wenig kann fie mit einer rein menichlichen Inftitution
gleichgefetit rerden. Sie geht tiber den fubjektiven Befund des einzelnen, ift
gottbezogen und gottgebunden.

Es kommt demnach ganz darauf an, mas Gott in feiner Antwort beftimmt
hat. Das gilt abfolut, unbedingt, ausfchlieBlich. Hat fich Gott dem Menfchen=
gefchilecht offenbart, dann ift durch diefe freie SelbfterichlieBung Gottes end=
giiltig beftimmt, mwie Oie religidfe Gemeinfchaft zwifchen Menich und Gott
befchaffen fein muB. Damit ift keinesmegs gefagt, daB philofophifches Denken
in Fragen Oer Religion tiberhaupt nicht zuftindig fei. Vielleicht darf man die
Wendung gebrauchen und behaupten, philofophifches Denhen habe in Sachen
Oer Religion nur unvollftindig=bedingte Geltung. Nicht als hitten feine Auf-
ftellungen ftreng hypothetifchen Charakter, fondern um anzudeuten, dal diefe
Aufftellungen Odurch Hinzukommen eines Mehrertes vonfeiten Gottes zu
einem einheitlich=arteigenen hoheren Sinnganzen iiberformt werden honnen.
Damit ift nun auch der Schnittpunkt von Natur und Ubernatur, von natiirlicher
und dibernatiirlicher Religion in etiva gekennzeichnet.

Aus Oder Sicht religidfer Gottbezogenheit und Gottgebundenheit im Oar=
gelegten Sinn erhellt unfchwer ein Anfpruch auf »AusichlieBlichReite. Im
rein dogmatiichen Sinn ift Oiefe »AusichlieBlichkeit« vom Lehrgehalt und
Sittengefets Oer Religion zu verftehen. Zwei Bekenntniffe fchlieBen fich demmnach
gegenfeitig aus, infofern die von ihnen vertretene Lehre und das von ihnen
aufgeftelite Gefets einander widerftreiten. Im hiftorifch=0ogmatifchen Sinn da=
gegen ift Oiefer gegenfeitige Ausfchlufl bedeutend enger zu faffen. Eine materiale
Ubereinftimmung in Lehre und Sitte geniigt hier nicht. Es bedarf der formalen
Ubereinftimmung, namlich der gleichen gefchichtlichen Herkunft. Nur in einem
Fall miren mehrere Religionen mdglich, ohne fich gegenfeitis auszulchlieBen:
oenn fich Gott nicht pofitiv offenbart hitte. Aber auch dann kdnnten fich die
Unterfchiede nicht {chlechthin auf den Welensgehalt der Religion bezichen. Im
tibrigen bleibt auch innerhalb der offenbarten Religion eine gemifle Wandel=
barkeit grundfiglich mdéglich. Nur kann fie fich wiederum nicht auf Oen
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Wefensgehalt felbft beziehen. Lediglich in geographifcher oder zeitlicher Hinficht
wire eine Verfchiedenheit bzv. Anderung pofitiver - das heift nicht durch
Oie Natur Oes Menichen, fondern durch Gottes freien Willen feftgelegter -~
Vorichriften des Sitten= und Kultgeletes zuliifig.

Von Gott her gefehen duBert fich Religion ftets als »ausfchlieBlicher« Wahr=
heitsanfpruch. Sie bildet einfach das abfolute Geltungsganze gottgemwollter
Ordnung, zumal in der Annahme, daB eine Offenbarung Gottes an das
Menichengefchlecht ergangen ift. Die Kehrfeite davon ift ein unbedingter
Totalititsanfpruch, menigftens in dem Sinn, daB Gottes religidfe Mit=
teilung oberfte unantaftbare Norm bleiben mub.

Wie nimmt fich diefer Totalitdtsanfpruch vom Menichen her aus?

Im Zeitalter fozialen Umbruchs und mwirtichaftlicher Umfchichtung ail der
friitheren Werte liuft Oiefer Ausdruck fchier Gefahr, miBverftanden zu 1oerden.
Und doch 3Bt er fich gerade vom Menichen her neu begriinden und klarftellen.
W. Mundle faBt ein Teilergebnis feiner vormwiegend phianomenologifchen
Studie iiber Sinn und Eigenart religiGfer Erlebniffe dabin zufammen, daB er
fagt, Oie Einftellung intenfiv religicfer Menfchen fei enthufiaftifch, auf das
Abfolute gerichtet®. In der Tat, echtes religidfes Erleben ift mwefentlich ganz=
heitsbezogen, fubjektiv und objektiv, denn der ganze Menfch weiB fich in
ihm angefprochen vom letsten Sinnganzen Oer Wirklichkeit. Unverftandlich
bleibt darum A. Ritters bigiger Sturmlauf gegen das Abfolute in der Reli=
gion®. Den »Schivindel«, von dem er in diefem Zufammenhang fpricht, hat
philofophifche Voreingenommenheit verfchuldet. Bekanntlich verdanken wir Oer
vorurteilslofen Tatfachenforichung auf dem. Gebiet der Religionsplychologie
Ergebniffe, die dem Begriff religidfer »Relativitit« und Diesfeitigheit als oberfter
Norm mwiderfprechen. Treffend kennzeichnet A. Willwoll die Struktur Oes
religiéfen Erlebens, indem er fagt: »lm religidfen Erleben ift dfe ,ganze
geiftige Seele’ zu Gott als ernfthaftefter Wirklichkeit und tibermert
aller Werte hin erichloffen in eciner nur Oem Religidien eigenen Gefamt=
haltung, deren hervorftechendfte Ziige Ebhrfurcht und Liebe gegeniiber dem
gottlichen Héchitivert find.«% Bei diefer Gelegenheit mdchte ich mir den Hinmweis
auf eine wertphilofophifch orientierte Studie tiber die Giiltigheit der Religion
nicht verfagen. Darin heiBit es unter anderem: »Die Religion ift das unmittelbare
Erleben Oes uibertheoretifchen Sollens, nach dem die Erkenntnis ftrebt, und Oas
die Werteinheit Oer Theorie iiberhaupt bedeutet. Im religidfen Erlebnis fteht
alfo der Menfch in unmittelbarer Verbindung mit dem dbertheoretifchen Sollen,
mit Gott. Die theoretifche Spaltung ift noch nicht eingetreten, das theoretifche

3 W. Mundle, Die religidfen Erlebniffe. Leipzig 1921, S. 30 (2. Aufl. 1927). Daraus
zu fchlieBen, »daB Deshalb auch jede religidfe Offenbarung ablolute Geltung fiir fich in
Anfpruch nimmt« (ebd.), ift weniger ftatthaft.

4 A. Ritter, Die Religion als natiirliche Funktion des menfchlichen Welens. Berlin
1930, S. 61-62,

5 A.Willwmoll, Uiber die Struktur Des religidfen Erlebens. (Scholaftik. 14, 1939, S. 11.)
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Zwilchenreich noch nicht errichtet. Die Religion bedeutet das Einswerden mit
Gott in einer vortheoretifchen Region, mo Wollen und Sollen noch nicht zu
logifchen Funhtionen gemworden f{ind. In diefem Sinne ift die Religion ein
primiires Erlebnis, orin das, was von der Theorie aus als vortheoretifch und
iibertheoretifch ericheint, in einer Einheit fteht.«®

Wie immer man religidfes Erleben betrachtet, es duBert fich fiets als totale
Stellungnahme. Allem Zmwiefpalt abhold, trigt es von Anfang an die Anlagen
in fich, allumfaffendes harmonifches Weltverftindnis zu fein bzw. fich zu folchem
zu geftalten, mag es Oer theoretifchen Spaltung vorausgehen oder iiber Oiefe
hinausliegen. lhrer metaphyfifchen Bedeutung nach ift Religion die finnvolle
Einfaffung aller menichlichen Werte. Und fo hommt es auch, daB fich Oer
Menich in Stunden intenfiver religidfer Ergriffenheit mehr denn je in ganz=
beitlicher Beziehung zu feinem Gott 1oeiB. Alles Weltliche fchrumpft dann zur
Bedeutungslofigheit zufammen, geht gleichfam auf in Gott. Entziindet an
feinem »Objekt«, gerdt der religiofe Menfich, vor allem bei hochgradigem reli=
gidfem Erglithen, in reinfte feelifche Schivingungen. Man mdchte fagen, es gehe
von ihm eine Kraft aus, Oie zentripetal und zentrifugal zugleich ift, eine
Kraft, die fein ganzes Weflen nach allen Seiten hin neu durchwirkt und neu
ourchformt. Der religidfe Menich hat eben eine arteigene, ganzheitliche Haltung.
Fiir ihn gibt es keinen Profanbereich im ftrengen Sinn des Wortes. Er meifl fich
immer und dberall feinem Gott verpflichtet, ift und bleibt gottbezogen, gott=
bezogen in ganzheitlicher Haltung., Wie er leitlich aus der Ganzheit, aus der
tiberflieBenden Seinsfiille, geboren ift, fo bedeutet feine Religion in ihrem
tiefften Sinn Oie bemuBte Rickkehr zur Ganzheit. Echte Religion ift efensmifig
totale Religion, objektiv wie fubjektiv. Oder umgekehrt, echte Religion ift ganz=
menichlicher Aufbruch zu Gott und allumfaffende Sinngebung von Gott her.
Mit andern Worten, echte Religion ift theozentrifche Totalitat.

Wenn wir nun die Sinnfrage ins Konhret=Hiftorifche roenden und fragen, o
oenn Oiefe Ganzheitsbezichung Oes Menichen zu Goftt verwirklicht fei, dann
erhalten wir folgende Antwort: Durch Gottes pofitive, frei gewollte Selbft=
erfchlieBung ift eine iibernatiirliche Gemeinfchaft zifchen Menich und Gott
geftiftet, eine Gemeinichaft, die von Gott her den Anfpruch auf AusichlieBlich-
keit (einzig wahr!) und Ganzheit (oberfte Norm!) erhebt, und die zugleich Oer
grofe geiftige Raum ift, in Oem Oer Menich fein arteigenes Leben in allen nur
Oenhkbaren Dimenfionen im guten Sinn auswirken kann und foll. Nun hann
man aber fofort fragen, ob fich denn in Oer Gelchichte der Menichheit nur eine
fibernatiirliche Religion vermwirklicht finde, oder ob es neben der tibernatiirlichen
Religion auch eine natiirliche Gemeinfchaft von Menich und Gott gebe bziv.
geben honne. Die Frage ift entichieden dahin zu beantmworten, daB es in Wirk=
lichkeit nur iibernatiirliches religiéfes Leben gibt, wobei allerdings nicht ver=

6 A. Strédmme, Die Giiltigheit Der Religion. Heidelberg 1932, S. 79. Zur wertphilo=
fophiichen Einftellung Strdmmes mére im einzelnen manches zu fagen.
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geffen merden darf, daB Ddiefes Leben negative Vorzeichen tragen kann. Wir
beriihren damit eins der aufregendften Probleme des Chriftentums.

Manche Unklarbeit ift durch die Religionswiffenichaft felbft in Oiefe Frage
hineingetragen mworden. Einmal durch die Einteilung der geichichtlichen Reli=
gionsformen in primitive Religionen, Naturreligionen und Geiftesreligionen.
Dann rieder dadurch, daB man Odie nicht=chriftlichen Religionen {chlechthin
natiirliche Religionen nennt. Zudem werden Vernunftgriinde fiir eine natiir=
liche Religion geltend gemacht: tibernatiirlich religids kdnne der Menich nur
dann fein, wenn er tatfdchlich um die Offenbarung Gottes weil; es gebe ein
Naturgefets, alfo auch eine natiirliche Befolgung diefes Gefeies, natiirliche
Religiofitiit; die Gnade feie die natiirliche Ordnung voraus, alfo miiffe es bei
unverfchuldeter Ermangelung der Gnade eine wahrhaft religidfe Betitigung auf
Oem Boden Oiefer Ordnung geben; und fo fort. Bisweilen beruft man fich fogar
auf die Anficht der Theologen, wonach der Siinder ohne Hilfe der Gnade aus
eigener Kraft natirlich=gute Werke vollbringen kénne?. Man glaubt daraus
folgern zu Oiirfen, es miiffe fiir Menichen, die von der Offenbarung hkeine
Kunde haben, eine »natiirlich=gute« Religion mdglich fein.

Die natiirliche Religion - auch Vernunftreligion genannt, reil fie aus den
hiftorifchen Religionsformen nur das gelten laffen mill, was fich durch die
Vernunft felbft rechtfertigen liBt - in ihrem kraffeften Sinn als eigentliches
religiéfes Behkenntnis ift eine Schépfung des rationaliftifchen Deismus. Auguft
Sabatier fagt von ihr, fie fei »nie etivas anderes gewefen als eine Abftrak=
tionc, fie fei eben »keine Religion«: »Diefe vorgeblich natiirliche Religion findet
fich in der wirklichen Natur nirgends, 0. h. fie ift ebenfo menig natiirlich als
religiés. Eine kiinftliche und an fich tote Schépfung zeigt fie von den eigen=
tiimlichen Ziigen Oer Religion faft keine Spur. Einen Augenblich fchien fie den
Vorteil zu haben, allen Streichen wiffenfchaftlicher Kritik zu entgehen. Aber bei
wirklicher Probe hat fie fich noch mweniger widerftandsfihig erwiefen als Oie
andern alle. Diefelbe Vernunft, der fie ihren Aufbau verdankt, hat fie auch
wieder niedergerifien, und ihre Dogmen find vielleicht heute von dem modernen
Denken viel mehr bedroht, als die Dogmen, welche fie zu erfetien beanfpruchte.«®

Um MiBoerftindniffe im voraus auszufchlieBfen, miiBte man fich finngemiB
wohl auf folgende Begrifie feftlegen. Die natiirliche Religion bezeichnet dDas dem
reinen Naturftand (status naturae purae) entfprechende peridnliche Gegen=
feitigheits=Verhaltnis zifchen Menfch und Gott. Dagegen ift die iibernatiirliche
Religion als die mit dem paradiefifchen Urftand (status justitiae originalis)
geftiftete Gemeinfchaft von Menich und Goft zu verftehen. So mwenig fich der
reine Naturftand mit dem erbfiindlichen Naturftand (status naturae lapsae)
dechkt, fo wenig wird man das im erbfiindlichen Naturftand Erreichbare fchlecht=

7 Schon dazu ift zu bemerken, DaB fich diefe Anficht Der Theologen nicht auf alle, fon=
dern unbeftimmt auf gew iffe Werke bezicht. In diefem Sinn wird fie als moralifch ficher
verfochten. Vgl dazu H. Lange, De gratia. Freiburg i. Br. 1929, S. 70-79,

8 A, Sabatier, Religionsphilofophie auf plychologifcher und geichichtlicher Grund=
lage. Autorifierte deutiche liberfeung von A. Baur. Freiburg i. Br. 1898, S. 21.
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hin natiirlich nennen diirfen® Schon daraus ift erfichtlich, mie fehr der Begriff
einer »natiirlichen« Religion {chillert. Es mdre angebracht, die Gegeniiber=
ftellung von religio revelata und religio naturalis dahin zu indern, daf man
eher von »falfchen« als von »natiirlichen« Religionen fpriiche. Mag diefe Aus=
oruchkstoeife noch fo hart klingen, fie ift jedenfalls finnvoll. Damit will Keineswegs
gefagt fein, daB es fich um durchaus falfche Religionen handeln miiffe. Eine
konkrete Religionsform mag auf roeite Strecken mit der Offenbarungsreligion
tibereinftimmen. Sofern fie aber als Ganzes von diefer abweicht, kann eben
im Hinblick aufs Ganze von falfcher Religion gefprochen merden.

Die Unficherheit und Ungenauighkeit, die fich um den Begriff der natiirlichen
Religion bemerkbar machen, find mohl darauf zuriichzufiihren, daB man fich
tiber das Teilungsprinzip, wonach natirliche und iibernatiirliche Religion von=
einander abzugrenzen {ind, zu wenig klar ift. Fir gewdhnlich nimmt man die
Erkenntnisquelle als Teilungsprinzip: eine Religion nennt man natiirlich, wenn
fie fich ausichlieBlich auf die Vernunft ftiist, tibernatiirlich, wenn fie fich formell
auf die Offenbarung beruft. Man kann aber auch die Seinsordnung felbft, in
Oer unfere religiéfe Haltung Konkret vermwirklicht ift, zum Teilungsprinzip
nehmen. Dann wird man einfach fagen miiffen: dOer reinen Naturordnung
entfpricht die natiirliche, der Gnadenordnung die iibernatiirliche Religion. Dabei
mub allerdings beachtet werden, daf der Verluft der Gnade nicht einfach die
Zuriickverfesung in den Naturftand bewirkt, fondern ein Negativum in die
iibernatiirliche Seinsordnung hineintrigt.

Aus der Schau »von unten« ift man geneigt, fich nach Oem erftgenannten
Teilungsprinzip zu richten. Danach mwiirde man fagen miiffen, der Heide, der
lediglich durch die Vernunft um Gott als feinen Urheber und fein Endziel meil3,
ftehe in natiirlich=religicfer Bezichung zu Gott. Indes, die Schau »von obenc
filhrt zu anderer Einficht. In Oer konkret=hiftorifchen Heilsordnung ift die
Gnaoe nicht befchrankt auf die fichtbare Organifation und Sasung: »Wo immer
alfo ein Menich die Stimme hért, die ihn zum Guten ruft, und fich dem Ruf
erfchliefit in ganzer Bereitichaft, ift es ein Zeichen, daB ihn das Licht erleuchtet,
das von Gott ift, daB thn die Gnade fihrt, Gottes Gnadenmwille ift iiberall
Oa; Ocr Kontakt ift hergeftelit, mo Menfchen fich dem Heiligen auftun im

9 Der reine MNaturzuftand kann nicht einmal, wie Schell meinte, mit Oer gefallenen
Natur »abziiglich Oes Schuld= und Strafcharakters, Oen Oer Mangel der hdheren Vorziige
jetsit an fich hat«, gleichgefefst werden. »Eine odllige Gleichheit kann fchon deshalb
nicht angenommen werden, weil die Erbfiinde mit ihren Nachmwirkungen die Reinheit des
Naturbildes ganz erheblich triibt. DaB die erfchreckliche Gotsendienerei Oes Heidentums
fomwie das Tierifche im gefallenen Menfchen dort in gleichem MabBe ihre wiiften Orgien
feiern wiirden wie jetit, ift fchwer glaublich, zumal feftfteht, daB gerade die Erbfiinde die
Verheerungen, mwelche jene ziei fchlimmften Feinde des Menichen anrichten, faft ins Un=
gemeffene gefteigert hat. Man wird fich Deshalb Den reinen Naturzuftand vollkommes=
ner vorftellen miiffen als jeit die gefallene Natur, auch abziiglich des Schuld= und Straf=
charakters Der vorhandenen Ubel.« J. Pohle - M. Gierens, Lehrbuch der Dogmatik,
18, Paderborn 1931, S. 449-450,
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Gemwiffen.«1° Des Menfchen unbedingtes Ja zu einer beliebigen Religionsform ift
im Grunde genommen das Ja zum Unbedingten, zu Gott. Vielleicht wird man
fogar noch vom »Atheiften« fagen kénnen, fein Nein zu Gott fei letitlich ein
Nein zum miBverftandenen Gott, darum einfchluBoeife ein Ja zum recht=
verftandenen Gott. Was Wunder, wenn Gott auch hier feine Gnade mitteilt.
Hat er dDoch die Unmittelbarkeit zum menfchlichen Willen.

Alle philofophifchen Bemweisfiihrungen zu Guniten einer natiirlichen Religion
fcheitern an Oer Tatfache, daB Religion als Gegenfeitigheitsverhiltnis zifchen
Menfch und Gott in ihrer Eigenart wefentlich von Gott als beftimmend
antwortender Inftanz abhidngig ift. Gottes Offenbarung ift, wie wir heils=
gefchichtlich miffen, wirklich an das Menichengelchlecht und damit im Prinzip
an alle Menichen ergangen. Gott exiftiert in Ewigkeit als offenbarter Gott, als
Deus revelatus. Gott als Gegenftand natirlicher Gotteserkenntnis ift - man
miBverftehe den Ausdruck nicht! - eine Abftraktion unferes Denkens. Diefer
Gott ift in der gegenmwiartigen Ordnung kein »Gott der Religion«, eben toeil
die Religion durch Gottes pofitive Beftimmung kompromiflos ausichliefilich
in das Reich der Ubernatur verpflanzt ourde. Wohl ergeben fich hieraus auf
den erften Blick gemwiffe Ungereimtheiten in bezug auf das Los jener Menichen,
die in uniibermindlicher Unkenntnis Oer mwahren Offenbarungsreligion ein
ehrbares Leben filhren. Indes, diefe Schrierigheit ift aus Oer gleichen Schau
7u l6fen, aus der fie entfteht: aus der Schau »von oben«, aus Oer Schau Oer
Offenbarung. Und fie wird geldft, wie oben angedeutet, durch die »Lehre von
einer unfichtbaren Kirche der Guten und Begnadeten auch jenfeits Oer fichtbaren
Kirchengemeinfchaft» (O. Karrer).

Wie bereits errodhnt, {chreiben die Theologen dem Menichen die Fidhighkeit
7u, auch ohne Hilfe der (iibernatiirlichen oder auch nur natiirlichen) Gnade
gemwiffe natiirlich=gute Werke zu vollbringen. Sie Oenken dabei ftets an Oen
»Siinder« oder an den »Ungliubigen«, jedenfalls an den gefallenen Menichen,
nicht an den Menfchen des reinen Naturftands. Mehrere Theologen fehen zudem
ab von der Frage, ob der gefallene Menich tatfichlich irgend mwelches gute
Werk ohne Hilfe oder Mitwirken der Gnade vollbringe. Im mefentlichen kommt
es allen Theologen darauf an, namentlich im Gegenfag zur proteftantifchen
Lehre zu betonen, daB die gefallene Natur kein reines Monftrum fei: fie fei
nicht dermaBen verdorben und entftellt, daB fie nur fiindigen kénne oder
immerdar fiindigen miiffe. Soviel eigene Kraft habe fie noch, um in gemwiifen
Fallen das der natiirlichen Ordonung entiprechende WertmaB zu erreichen, ohne
aber aus fich auf das Ubernatiirliche hingeordnet zu fein. Solches Handeln ift
zoar Oer Natur honform, doch befagt es heineswegs die Vermirklichung des
reinen Naturftands. Die natiirlich=guten Werke Oes gefallenen Menichen
kommen den guten Werken des Menfchen im reinen Naturftand nur der Sache
nach gleich. Sie bleiben formell verfchieden, und zwar aus dem einfachen

10 O, Karrer, Das Religidfe in der Menichheit unbr das Chriftentum?2, Freiburg i. Br.
1934, S, 229-230.
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Grund, weil der unbegnadete Menfch diefer Welt roefentlich gefallener Menich
ift**, Mithin ift die Behauptung, der Menich unferer konkretshiftorifchen Ord=
nung kdnne in uniiberwindlicher Unkenntnis der Offenbarung natiirlich=religids
fein, terminologifch nach wie vor miBverftindlich. Es ift und bleibt unftatthaft,
einfeitig vom Menfchen her auf die Mdglichkeit einer natiirlichen Religion zu
IchlieBen. Am roenigften darf man den groben Denkfehler begehen und glauben,
Oas Verhiltnis von Natur und Gnade fei im Sinn addierbarer und fubtrahier=
barer Wirhlichkeiten aufzufaffen. Der Menich ohne Gnade ift in der gegen-
mdrtigen Heilsordnung nicht »reine« Natur: er ift wefentlich »gefallene« Natur.
Und mwenn es heiBt, die Gnade fete die Natur voraus, o ift damit roeder eine
zeitliche Priexiftenz Oer Natur noch irgend mwelche Art oder Mdglichheit reiner
Naturverwirklichung mitgemeint.

Vor kurzem hat Theodor Steinbiichel diefe Zufammenhiinge in bezug auf
Die natiirliche Sittlichkeit klar herausgeftellt und nachdriicklich hervorgehoben.
Wirklich ift das Natirliche Oes Menichfeins immer nur in Oer konkret
gegebenen Seinsordnung, in der »natiirlich=iibernatiirlichen Exiftenze. Wenn
Oer Menfch auch »innerhalb des von ihm geforderten iibernatiirlichen fitt=
lichen Lebens fein natiirlich=menfchliches Wefen mahrt und feine natiirliche
Fahigkeit zur Erkenntnis und freien Erfillung des Sittlichen betdtigte, fo ift
feine natiirliche Mitgift doch immer »in die iibernatiirliche Begnadung hinein=
verrooben«, Der zur Ubernatur erhobene, der erldft=begnadete Menfch lebt nicht
ein Doppelleben: »Natiirliches Kénnen und Sollen ift in ihm Oem iibernatiirs
lichen K6nnen und Sollen zugeordnet. Die Gnade erfiillt auch im Bereich des
fittlichen Lebens das natiirlich=fittliche Streben.«!2 Die natiirliche Sittlichkeit
exiftiert nur in ihrer iibernatiirlichen Uberformung.

11 Wenn bei der Behandlung der Frage nach dem Schichfal der ungetauften Kinder
manche Theologen behaupten, Oiefe Kleinen hdnnten zmar nicht der ifibernatiir=
lichen Seligheit teilhaftig werden, wohl aber fei die natiirliche Beleligung ihrer
Menfchennatur mdglich, dann follte man fauberen Denkens mwegen mit Pohle - Gierens
ftets an ecinen »Zuftand relativer Seligheit« Oenken, an einen Zuftand, der mit
Oer eigentlichen Naturleligheit nur der Sache nach zufammenfillt, Vgl. J. Pohle -
M. Gierens, Lehrbuch der Dogmatik. 18. Paderborn 1931, S. 487. Im iibrigen find in
Oer Frage nach dem Schickfal der ungetauften Kinder die entgegenftehenden Schivierig=
keiten fo groB, »0ab es den Theologen bis jetit noch nicht gegliicht ift, fie reftlos befrie=
Digend zu I8fen«: »Zur Zeit fteht den Theologen kein vollkommen befriedigender und
ficherer modus conciliandi zu Gebote, fo daB fie gut daran tun, in aller Belcheidenheit
ihre Unmwiffenheit unverhohlen einzugeftehen. Wir ftehen hier, wie es allen Anfchein hat,
vor einem anbetungsmwiirdigen, unaufhellbaren Geheimnis.« J. Pohle - M. Gierens,
Lehrbuch der Dogmatik. 118, Paderborn 1932, S. 429 und 430. Uberhaupt darf man in
bezug auf den erbfiindigen Menfchen »Die Behauptung der natiirlichen Seligheit immer
nur mit Reftriktion aufftellen, weil fie, abfolut gefprochen, leicht zu MiBverftandniffen
fiihren kdnnte, und die fiir eine gemwiffe Befriedigung und Ruhe der Seele fprechen=
Oen Griinde noch nicht dartun, daB Ddarin alles das enthalten fei, was innerhalb des
Bereiches Oer natiirlichen SeligReit liegen kann und dazu gehdren wiirde, wenn Gott dem
Menfichen keine iibernatiirliche Beftimmung gegeben hitte und die lestere nicht durch
Gelchlechtsfchuld verloren gegangen mwire.« M. J. Scheeben, Handbuch der katholi=
fchen Dogmatik. Il. Freiburg i. Br. 1933, S. 667.

12 Th. Steinbiichel, Die philofophifche Grundlegung der hatholifchen Sittenlehre.
1. Halbband. Diiffeldorf 1938, S. 11-13, 87 und 90. Bei Der Lektiire ift allerdings zu be=
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Aufs Ganze gefehen bleibt alfo die natiirliche Religion eine gedankliche
Konftruktion. Hiftorilch ift fie als Tatfache nicht nachweisbar, da es eine
Uroffenbarung gibt, und wir nie wiffen kdénnen, ob diefe oder jene Religions=
form ganz auBerhalb der Tradition ftehe, roenn leteres iiberhaupt denkbar ift.
Philofophifch ift fie immer nur aus der Schau »von unten«, vom Menfchen her,
mdglich. Dagegen endet fich die Frage aus der Schau »von oben«, von Gott
her, fofort ing Hiftorifch=Theologilche: ing iibernatiirliche Chriftentum. Und es
ericheint Oer immanente Anfpruch der Religion auf AusichlieBlichkeit und
Ganzheit in der Univerfalitdt Oer Ubernatur mwundervoll verwirklicht.
Chriftentum ift im erhabenften Sinn totale Religion. Es ergreift und formt den
ganzen Menfchen, hebt ihn als neue Kreatur iiber alle melt=immanenten Werte
eit hinaus und fithrt ihn auf munderfamen Piaden zuriick zu Gott, Oder
unendlichen Seinsfiille. Chriftentum ift wahrlich ganzheitliche Beziehung
des Menfchen zu Gott, in einer Art, die wir auf dem Weg Oer Vernunft
gar nicht ausdenken kénnten. Chriftentum ift wefenhaft theozentrifche Totalitét
und totale Theozentrik, tiberfchivengliche Lebensfiille aus Gott und hin zu Gott.
In feiner Breite und Linge, HShe und Tiefe (Eph. 3, 18) wilfen wir den groBen
Lebensraum, in Odem fich alle menichliche Wertfesung und Wertichdpfung
aufbaut zu dem einen mundervoll=univerfalen, gottgeollten und gottgeborgenen
Lebensganzen.

Die Altgliubigen in RuBland und das ruffifche

religidfe Empfinden
Von W. P. v. Riabouchinfky

Vor ungefihr 300 Jahren, gegen Mitte Oes 17. Jahrhunderts, fpaltete fich
die ruffifche orthodoze Kirche in zoei ungleiche Teile. Die Majoritdt blieb
bei Oer Hierarchie - die Minoritit befchuldigte Oen gefamten Epifhopat des
Abfalls von Oer Orthodoxie, murde aber ihrerfeits auf dem Konzil zu Moshkau
1666-1667 verdammt und fiihrt feitdem eine felbftindige Exiftenz, Das find die
Altglaubigen. Sie werden fo genannt, weil fie das alte Ritual beibehalten haben,
das in der ruffifchen Kirche vor der »Reform« des Patriarchen Nikon (1652-1658)
im Gebrauche mar. Die Sache fteht fo: RuBland ift Ende des 10. Jahrhunderts
chriftlich gemworden. Die Gebriuche und liturgifchen, aus dem Griechifchen ing
Kirchenflamwifche tiberfesten Texte der orientalifchen Kirche des Zeitabichnitts
vom 10. bis zum 14.-15. Jahrhunderte biirgerten fich feft im ruffifchen Kirchen=
leben ein. In Byzanz felbft aber fand anfangs eine allmihlich, [piter, befonders
nach dem Falle von Konftantinopel (1453), eine immer [chneller vor fich
gehende Abinderung Oer Kirchengebriuche und Verichlechterung der gottes=

achten, daB Steinbiichel in umgekehrter Sicht das MNochvorhandenfein der natiirlichen
Fihigheiten und Anlagen herauszuftellen fich bemiiht. Daraus ergeben fich bisweilen
Formulierungen, die den obigen Aufftellungen auf den erften Blick miderftreiten.
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Oienftlichen Texte ftatt. Die Altgliubigen in RuBland haben das feit dem
17. Jahrhundert bebhauptet, aber es dauerte lange, bis fich auch die »Wilfen=
ichaft« zu diefer Anficht durchrang.

Eine eingehende Unterfuchung hat dariiber der bekannte griechifche, aber in
Petersburg anfiffige Popandopoulo=Kerameos angeftellt, die im »Vizantiifhii
Vremennik« (1894, | ¢ S. 341-388) unter dem befcheidenen Titel: » Zxedaoua
TEPL Twv AerToupyikwy unvonwve (Eine Skizze iiber die gottesdienttlichen Menden)
verSffentlicht wurde. Uber die Ergebniffe diefer Arbeit, eine Stelle derfelben faft
wortlich tberfetend, fchreibt der Berichterftatter der »Byzantinifchen Zeitfchrift«
(1895 S. 203) Folgendes: »Die gedruchten und heute im Gebrauch befindlichen
Meniien der orthodoxen Kirche, nach fpiten Handfchriften aus dem 15.-16. Jahr=
hundert angefertigt, bieten, rie ein Vergleich derfelben mit dlteren und zuver=
lilfigeren Ablchriften zeigt, einen vielfach verftimmelten und durch ungehdrige
Zufate und willkiirliche Anderungen verunftalteten Text Der in ihnen enthaltenen
Kirchengefinge.«

Im 17. Jahrhundert entftand durch das zihe Fefthalten der Moshomwiter an
Oen alten Riten und Texten und durch die Abmeichungen der Griechen ein ziems=
lich groBier Unterfchied in diefer Hinficht zmifchen den beiden Schivefterkirchen.
Patriarch Nikon, ein groBer Griechenverehrer, befchlo die Einheit roiederherzu=
ftellen. Es mwurde befohlen, die ruffifchen, vermeintlich neuen Eigentiimlich=
keiten abzufchaffen und die Riten und Tegte der Griechen zu iibernehmen. Auch
ourde ecine neue Uberfesung der Kirchenbiicher angeordnet. Man fprach von
alten griechifchen Handfchriften, die als Originale dienen follten, aber ftatt
Oeren urde ein in Venedig anno 1602 gedruchtes Buch genommen. Als Haupt=
tiberfeier fungierte ein Ménch Arfenii, der Grieche. Zwar war er gebildet, hatte
in Venedig, Rom und Padua ftudiert, aber fein Kirchenflawifch mar mangelhaft
und feine Moral zmoeifelhaft, Thm murde vorgehalten - und die von Prof. Kapferer
aufgefundenen Akten feines Prozeffes beftitigen dies -, daB er vier= oder fiinf=
mal feine Religion gemwechfelt hatte. Orthodox geboren, ift er in Italien Katholik,
in Konftantinopel Mufelmann, in Polen Unierter, in RuBland mwieder Ortho-=
doxer gemefen.

Umfonft wehrten fich gerade die gebildetften und hervorragendften Vertreter
Oer ruffifchen Geiftlichkeit - es fei unter ihnen befonders der Erzpriefter A=
mwakum (Habakuk) genannt - gegen die Nikonfchen Reformen, indem fie darauf
hinmwiefen, daB die griechifchen Gebriuche zwecklofe Neuerungen feien, ent=
ftanden durch den wohlbekannten innern und dubern Verfall des griechifchen
Kirchenlebens. Den Widerfpenftigen mourde erhlirt, fie feien ungebildet und
unwiffend, und die Einfithrung der neuen Gebriuche und Texte rourde mit aller
Schirfe durchgefetit. Als erftes Opfer fiel der Bifchof Paul von Kolomna.

Er ourde miBhandelt, abgefetit und nach dem Norden verbannt, wo er elend
auf eine nicht aufgeklarte Weife umkam. Verbannungen, Hinrichtungen, Schei-
terhaufen waren an der Tagesordnung, nachdem Nikon geftorben mwar. Die
Verfolgungen dauerten bis tief ins 18. Jahrhundert hinein. Katharina Il. (1762
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bis 1769) war die erfte, die das Los der Altgldubigen erleichterte, aber in ihren
Rechten blieben fie teilweife noch bis zum Anfang des 20. Jahrhunderts be=
fchrinkt. Erft das Jahr 1905 brachte ihnen volle Freiheit fiir die Ausiibung
ihrer Religion.

Durch Oie Verfolgungen bis zur Verzoeiflung getrieben, flohen die Alt=
glidubigen nicht nur ins Ausland: nach Polen, in das jesige Ruminien, felbft
in Oie Tiirkei, fondern fie verbrannten fich felbft freimillig zu Taufenden in den
wilden Wiildern des rauben Nordens und Sibiriens, wo fie Zuflucht fuchten,
oenn Oie nachftellenden Soldaten fie erreichten. Sie taten es, um der Gemwalt des
Antichrifts zu entrinnen. Unter Oen namenlofen Leiden maren manche Oes
Glaubens gerorden, Oer Antichrift fei fchon auf Erden erfchienen, und als
folchen fahen fie Peter den GroBen an. Bald bildeten die Altgliubigen zmei
Gruppen: eine pelfimiftiiche, die, theoretifch, alle Dogmen und Sakramente Oer
Kirche beibehielt, in Oer Praxis jedoch ihnen faft vollig entfagte, reil, wie fie
lehrte, die Gnade aus Oer Welt entfchrounden fei. Alle BifchSfe feien vom
rechten Giauben abgefallen; das Sakrament Oer Priefterroeihe exiftiere nicht
mehr; von allen Sakramenten feien nur die Taufe und die Beichte iibrig ge=
blieben, denn diefelben diirften, zur Not, auch von Laien gehandhabt werden.

Die zoeite, optimiftifche, Gruppe gab zmar auch zu, daB, foweit es fich
tiberfehen laffe, Der gefamte Epifkopat kegerifch fei, aber das Sakrament
Oer Priefterroeibe bleibe auch bei den Kesern giiltig; diberbaupt fei es nicht
richtig, daB die gottliche Gnade die Welt verlaffen habe; das widerlprache den
Worten Chrifti.

Dic Altgliubigen diefer Gruppe zogen einen praktifchen SchiuB aus ihrer
Lehre: fie batten immer Priefter, Oie zu ihnen aus Oer Nikonfchen, wie fie
Oie ruffifche Kirche nannten, iibertraten; zuletit, vor ungefihr 9o Jahren,
gelang es ibnen, durch den Ubertritt des griechifchen Metropoliten Ambrofius
von Bosnien cine regelrechte Hierarchie herzuftellen. Zur Zeit gibt es etoa
30 altgldubige Bifchéfe, von Oenen fiinf in Ruminien ihre Bifchofsfite haben,
Oie tibrigen in SomwjetruBland.

Die erfte Gruppe, die Priefterlofen, »Bezpopovsi« auf ruffifch genannt, hat fich
auch bis jet erhalten und ift ziemlich zahlreich, aber fie hat bei oeitem nicht
Oie Bedeutung, welche fie in Oen erften, tragifchen 100 Jahren der Exiftenz Oer
Altgliubigen befaBl, als die ichriftitellerifche Tatigkeit ihrer Mitglieder fehr grofi
mar und Oie Lehre vom leibhaftigen, fpdter vom geiftigen Antichrift in Oen
Greueln der Verfolgung eine Berechtigung zu haben [chien.

Der Standpunkt, foroohl der herrichenden Kirche, wie auch - lange Zeit
hindurch - einer groBen Majoritit Oer ruffifchen »Intelligenia« den Alt=
glaubigen gegeniiber hann Ourch die Formel gekennzeichnet merden: »lgno=
ranten, Dunkelmanner, die fich an 0ie AuBerlichkeiten, an Kleinigheiten, an den
Buchitaben klammern, Oen Unterichied zmwifchen Oen Riten und dem Dogma
nicht zu wiirdigen mwiffen, auch kein VerftinOnis fiir das Innere der Religion
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haben.« So wurde in den Schulen und auf den Univerfititen gelehrt. Erft die
leiten Jahrzehnte vor dem groBen Kriege fchafften eine gemwiffe Anderung.

Der Streit zwifchen den Alt= und Neugliubigen (0. h. den Angehdrigen der
ruffifchen herrfchenden Kirche) hat zioei Seiten: Zuniichft kann man fragen, rer
von den beiden objektiv Recht habe, 0. h. ob die alten ruffifchen Riten und
Texte vom Standpunhte der Tradition (und beide Parteien erkannten dielen
Standpunhkt an) richtiger feien als die neuen. Die griindlichen, texthritifchen
und archidologifchen Arbeiten, die von den »unmiffenden« Altgliubigen Ichon
im 18, Jabrhundert gemacht wurden, ndtigten im 19. Jahrhundert auch die
Fachgelehrten ihren urfpriinglichen Standpunkt zu dndern.

Heute mufl man anerkennen, daB der Streit um die Tradition im groBen und
ganzen zu Guniten Oer Altgliubigen entichieden ift.

Dann ift die zioeite, eitaus wichtigere Seite des Streites zu betrachten, kurz
zufammengefaBt in Oer Frage, warum den Riten ecin fo groBer Wert beigelegt
wird, daB man es ihretivegen zur Spaltung der Kirche kommen liBt. Hier
kommen wir zum groBen, nicht nur innerruffifchen Problem des Verhiltniffes
zivifchen Geift und Ritus bezichungsoeife zwifchen Dogma und Ritus.

Eine mwichtige Rolle fpielen die Gebriuche im Leben der Menfchen. Fiir den
kriegerifchen Menfchen zum Beifpiel gibt es im Dienft heine Kleinigheiten;
Drill und Tradition f{ind auch im Geringfiigigen noch michtig. Der ruffifche
Menfch ift eine religidfe Natur - felbft der Atheismus wird von ihm religids
erfaBit -, darum gibt es fiir thn keine Kleinigkeiten im kirchlichen und religidfen
Leben. Abfall vom Ritus bedeutet Abfall vom Geifte. Es ift nicht zu beftreiten,
0aB den Riten immer grofer Wert beigelegt murde, aber das gefchah eigentlich
unbemult, mehr praktifch als theoretifch; erft das groBie ruffifche Schisma Oes
17. Jahrhunderts hat dazu gefiihrt, daB diefe Frage Klar und fcharf, wenigftens
in RuBland, ins BemuBtfein gebracht und RKategorilch geftellt wurde. Dadurch
ift es den Altgliubigen gelungen, den Grundftein zu einer Philofophie Ocs
Ritus zu legen, die, obgleich fie fich dem religidfen Empfinden des rulfifchen
Menfchen befonders eng anpaft, doch auch allgemeine Giiltigheit beanfprucht?
und das Problem des Verhiltniffes zifchen Geift und Ritus, Dogma und Ritus,
feiner Léfung entgegenbringen hann.

Als Philofophie ift die des Ritus ein Zoeig der Philofophie des Lebens und
laBt darum hauptfiachlich - nach ruffifcher Auffaffung - nur eine intuitive Be=
handlung zu. Dies fei an einem Beifpiel erldutert. Wie bekannt, marf man
Oen Altgliubigen vor, daB fie jede Verbefferung in den alten Kirchenbiichern,
auch die Anderung von folchen Fehlern, die ganz offenbar aren, vermarfen.
Nun ift das an und fiir fich nicht mahr, denn die Vorginger Nikons auf dem

1 Anmerkung Oer Schriftleitung: Wir machen darauf aufmerkfam, daB in Profeffor
v. Riabouchinfky ein Altgliubiger fpricht. Hier wird an konkretem Beifpiel ein wefentlicher
Unterichied zwifchen der Oftkirche und der rdmilchen fichtbar. Die rémifche Kirche mweif
Oae unfehlbare Lehramt, welches im jerveilig=gefchichtlichen Papft fichtbar ift, als Hiiterin
und Richterin der Tradition.
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Patriarchenftuhl, insbefondere Philaret und Jofeph, lieBen immerfort ie
Kirchenbiicher verbeffern, und das Volk blieb ruhig, denn es fiihlte, DaB diefe
Verdnderungen keinen andern Sinn hatten als den, welcher angegeben urde,
0. h. das Beftreben wirklich tadellofe und feblerfreie Texte fiir den Gottesdienft
yat] prhalten.

Mit Nikon und feinen Nachfolgern war es anders: jede von ihnen gemachte
Verinderung, felbft die unbedeutendfte, im Texte und im Ritus hatte die Be=
deutung einer Abfage von der Tradition, einer MiBachtung, Geringlchiung
und Misbilligung Oer ruffifchen Heiligen und Hierarchen der Vorzeit, eines
Bruchs mit der frommen Vergangenheit, eines Aufhommens neuer und nicht
befferer Gefiihle.

Ein biBchen anderer Wortlaut der hergebrachten Gebete, eine roeniger ver=
geiftist, mehr naturaliftifch gemalte Ikone, eine neue Ausfprache und Schreib=
mweife des heiligen Namens des Herrn, alles das taren untriigliche Zeichen
fir viele in RuBland, daB der Ton des Rirchlichen und religiGfen Lebens, dab
Oas ganze Verbalten der Rirchlichen und weltlichen Obrigkeit und der obern
Schichten des Landes dem »Heiligen«? gegeniiber ganz anders, viel nach=
liffiger, gerorden fei: und fo mwar es auch in der Tat, wie uns die Ge=
fchichte lehrt.

Nun hatte man aber Rein anderes Mittel, um den groBen Unterfchied in der
Gefinnung auszudriicken, als die Wichtighkeit felbft der kleinen Unterfchiede in
Oen Riten zu betonen. Das murde getan. So wird in gemwiffen Fillen der Ritus
zum Dogma, oder der Ritus zum mwefentlichen Triger des Geiftes. Wann diefe
geriffen Fille eintreten, laBt fich nicht immer durch Regeln feftlegen. Hier muB
Oie Intuition leiten. Diefe oder jene Enticheidung kann aber mweittragende
Konfequenzen haben. Im Falle der Altgliubigen mar die Folge einer Gleich=
fesung Oer Riten und Dogmen eine Empdrung gegen die kirchliche Obrigkeit,
aber nicht im Namen einer freien, individuellen Forfchung, oder einer privaten
Uberzeugung, fondern im Namen eines abfoluten Gehorfams der Kirche gegen=
tiber, einer piinktlichen Befolgung aller ihrer Satungen, felbit der kleinften.

Einen gemwiffen Einblick in das irrationale Wefen Oes groBen ruffifchen
Schisma, das »Velikii Rashol«, geftattet das Gelprich, welches der Patriarch,
Joakim, der zioeitniichfte Nachfolger Nikons mit den Fiihrern der Altgliubigen
widhrend Oder Disputation fiihrte, die in Gegenmwart der Regentin Tzareona
Sophie im Kreml im Jahre 1882 ftattfand.

Es fprach zuerft Der Strelie (Soldat) Alerei Judin und fragte den Patriarchen,
marum Oie alten Biicher vermorfen wiirden und mas fiir Ketereien dort ent=
halten feien.

Joahim antwortete, es fei nicht die Sache der Leute des Laien= und des
Kriegerftandes, iiber Odiefen Gegenftand zu urteilen: die bifchSfliche Gemwalt
ent{cheide alles. Die Bifchofe tragen in fich das Abbild Chrifti.

2 Der Ausdruck »Das Heilige« mird hier in dem Sinne gebraucht, mie Otto ihn verfteht.
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Als der Patriarch feine Rede beendet hatte, geboten die Abgeordneten der
Altgliubigen Orei Mannern: Paul Danilowet;, Paul Zabariev und Savva Ro=
manov, ihm zu antroorten.

Das waren keine Strelien, fondern Kleinbiirger und Handwerker. Es ift zur
allgemeinen Regel gemworden zu behaupten, daB die niedern Klaffen des ruffi=
{chen Volkes ftets, befonders aber vor Peter dem GroBen auf eciner fo tiefen
Stufe der religidfen Bildung und Entwicklung fich befunden hitten, daB fie
tberhaupt kaum den Namen Chriften verdienten: hier fehen wir aber das
Gegenteil: das Moshauer niedere Volk hat, den alten Glauben zu verteidigen,
in feiner Mitte Leute gefunden, die der ihnen geftellten Aufgabe vollkommen
gemwachfen 1aren. .

Als erfter trat Paul Danilowet auf, tat einen FuBfall vor dem Patriarchen und
fagte: »Mit Recht haft Du, heiligfter Mann, gefagt, daB Ihr das Abbild Chrifti
in Euch traget und daB es uns geboten ift, Euch zu gehorchen. Chriftus, unfer
EriSfer, hat das Vorbild der Demut in allem gezeigt, und er felbft mit feinem
reinen Mund hat uns verkiindet: ,Lernet von mir, denn ich bin fanftmiitig und
von Herzen demiitig; fo roerdet ihr Rube finden fiir eure Seelen (Matth. 11, ¢5).
Er hat aber mit Scheiterhaufen, Feuer und Schivert nicht gedroht. Wie Du fagft:
Oas Abbild Chrifti tragt lhr, aber das Leben Chrifti ahmt Ihr nicht nach.«

Im Folgenden fragt Paul: »Und das noch, Herr, heiligfter Patriarch: roelche
Ketierei und Schmihung ift es, fich mit ziei Fingern zu behkreuzigen, dadurch
Oas Gottliche und Menlchliche (in Chrifto) zu bekennen und im Gebet den
Sohn Gottes zu nennen, und warum foll man Ddafiir die Leute auf Scheiter=
haufen verbrennen und martern?« Und es fagte der Patriarch: »Fiir das Kreuz
und das Gebet verbrennen mwir auf Scheiterhaufen und martern wir nicht; wir
verbrennen Oaftir, da Ihr uns Keter nennt und Oer heiligen Kirche der
Konzile und Apofteln den Gehorfam vermeigert.«

Immer kommt Joakim darauf zuriick, daB es nicht die Sache der niederen
Leute fei, den Bifchof zu richten, fie miiffen nur gehorchen.

Darauf eridert Paul, daB die Abmwefenheit des Rechts der Laien, die Bifchofe
zu richten, fich nur auf ihr Privatleben beziehe. Wie der Bifchof lebe, ob er felbit
Wiiftling, Saufer oder Wucherer fei - Das gehe den Laien nichts an, dariiber
fchlecht zu reden, paffe fich nicht, aber wenn die geiftliche Obrigkeit von der
Orthodozie abfalle, da miiffe man ihr den Gehorfam vermweigern und fie
meiden. Paul beruft fich dabei auf den heiligen Johannes Chryfoftomos, der
feinerfeits Oem Apoftel Paulus folgt. Mit einigen Verkiirzungen fiihrt Danilo=
oets die Verfe 8 und ¢ des 1. Kapitels des Briefes an die Galater an. Wie
bekannt, lauten fie fo: »Aber fo auch mwir oder ein Engel vom Himmel euch
wiirde Evangelium predigen anders, denn das wir euch gepredigt haben, der
fei verflucht. Wie 1ir jetst gefagt haben, fo fagen wir auch abermals: fo jemand
euch Evangelium predigt anders, denn das ihr empfangen habt, der fei
verflucht.«

Der bekannte, der hatholifchen Kirche fehr nahe ftehende, ruffifche Philofoph
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Wiadimir Solowjero hat eine Zeit lang gemeint, das Wefen der Beroegung der
Altgliubigen liege in ihrer Lehre von Oer Kirche, als einer Tradition, mwelche
vom Volke bemwahrt werde (W. Solomwjerw: »Die Gefchichte und Zukunft der
Theokratie«. Gefammelte Werke BO. IV S. 216, Rufl. Ausgabe). Diefe Auffaffung
ift nicht richtig: die Kirche ift fiir die Altgliubigen keine Demokratie. Wahr
ift es, DaB das Kirchenvolk nicht als ein »Nichts«, fondern als »Etmas« be=
trachtet wird, aber »Alles« in der Kirche ift es bei weitem nicht. Die Bedeutung
Oer Hierarchie wird nicht verkannt.

Im 17. JabrhunOert, meinen die Altgliubigen, zur Zeit Nikons, hdtte das
Kirchenvolk und nicht die Majoritit des Epifkopats recht gehabt, was iibrigens
in der Kirchengefchichte manchmal auch fchon frither vorgehommen mwire, aber
Oas ift keine allgemeine Regel.

Uberhaupt laBt fich der Sinn und das Wefen dOes Raskol mit Rechtsformen
nicht erfaffen. Das hat, wie es fcheint, auch Solomjer fpdter eingefehen. Er, der
zuleit fehr gut verftand, daB es fich im Streite zoifchen den Parteien, im
Grunde genommen, nicht um Gebriuche und Texte, fondern um Glaubens=
fachen hanOelte, konnte dafiir keinen andern Ausdruck finden, als indem er
fagte: »Anhiinger des Protopopen (Erzpriefters) Ammwakum (Habakuk) glauben
nicht an diefelbe Kirche, an mwelche die Anhinger des Patriarchen Nikon, des
Metropoliten Stephan Jaworfkii und des Bifchofs Theophan Prokopomwitch
glauben.«

Das ift richtig beobachtet und fehr fein ausgedriickt. Formeln geben wenig,
lebendige Charakterbilder geben bei Oer Beurteilung des Rashkol alles. Von den
Orei oben genannten Wiirdentrigern der ruffifchen herrfchenden Kirche ift die
Bedeutung des Erften und Oes Dritten befonders groB. Zmwar hat Nikon den
Stein ins Rollen gebracht, aber [pdter ihm den Weg geebnet und die Richtung
gemwiefen hat Theophan, der Ratgeber Peters Oes GroBen in Kirchlichen Sachen.
Der Stempel Oer begabten, aber fehr menig orthodoxen Peridnlichkeit diefes
Kirchenfiirften auf Oer ruffifchen Kirche ift felbft bis jetst, trots allem redlichen
Bemiihen ibrer Mitglieder, belonders wahrend der lesten Jahrzehnte, nicht voll=
kommen getilgt. Uber ihn felbft 16t fich kurz Folgendes berichten: Geboren
mwar Theophan in Kiemw; Oie Familie gehérte zur Rleinen Kaufmannfchaft; feine
Studien hatte er, wie auch manche andere Siidruffen, in Rom vervollftindigt;
Oer Katholizismus ourde von ibhm trodem gehaBt, zugleich die alte ruififche
Orthodoxie verachtet, aber der Proteftantismus gefchdit, der Rationalismus
refpektiert; Oie duBern Giiter Oes Lebens: Ehre, Macht, Reichtum, - aber auch
Wiffenfchaft und Kunit -, tber alles erhoben, geftorben ift Prokopomwitch 1746
als Erzbifchof von Nomwgorod. ;

Ahnlich ie die offizielle Kirche Theophans trigt die Gefamtheit der Alt=
gliubigen bis jest, wenn auch teiloeife verb!ichen, Oen Stempel von Awimas
kums Perfonlichkeit. , :

Der Lebenslauf des Protopopen mwar ein anderer als Oer Oes Erzbilchofs:
Sohn eines Dorfpriefters im Gebiete von Nifhni=Nomwgorod, nicht mweit vom

Stimmen der Zeit. 186. 4. 16
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Wolgaftrom, anfangs felbft Dorfpriefter, dann Priefter in Moshkau, dem Zaren
Alexie Mikhailowitch perfdnlich bekannt, allgemein geachtet und geehrt - das
war der Anfang. Darauf kamen: BeRimpfung der Reformen Nikons; Ver=
bannung nach Sibirien; Zuriickberufung nach Moshau; noch fchirferer Kampf
gegen die Neuerungen in der Kirche; Einkerkerung; Verbannung nach Mefen,
ProzeBl und Verurteilung in Moskau 1667; Verbannung nach Puftozerfk im
hohen Norden: dort 14 Jahre Gefingnis und zulest Verbrennung am Kar=
freitag 1681.

Regelrechte Schulbildung keine; aber Belefenheit in der Schrift und den
Vitern war groBl und tief; grenzenlos feine Ergebenheit gegeniiber Oer Ortho=
doxie. Ein Gemifch von Derbheit und Zartgefiihl, von Demut und Aufbraufen,
von BufBfertigheit und Kampfluft, von Mitleid und Hirte, felbft Graufamkeit,
wenn es fich um Keser handelte - das ift der Protopope Ammakum Petromwitch.
Weltliche Giiter und mweltliche Bilbung verachtete er, dabei Ichrieb er aber ein
Ruffifch, das Berounderung und Entziicken bei allen Kennern hervorruft: die
prachtoolle, kernige Sprache feiner Schriften gehdrt zum Beften, mas man
hinfichtlich des Stils in der gefamten ruffifchen Literatur antrifft.

Seine Anhinger erzog Ammakum zu einem riickfichtslofen Kampfe fiir die
Orthodoxie; dabei follte man fich nicht fchonen. Der rechte Glaube ift aber fiir
ihn nicht nur die Kirchliche Lehre, fondern find auch die im AnfchluB an fie
gefchaffenen Formen. Die Orthodogie des Protopopen ift fehr ruffifch, zu ruffifch,
um auf die Dauer die allgemeine Wahrheit zu verkSrpern, aber im 18. Jahr=
hundert mar es eben fie, die die offizielle ruffifche Kirche vom ginzlichen Ver-=
fall gerettet hat. Nur die Furcht vor cinem maffenhaften Abfall der Bauern
um »Alten« Glauben hat die im Jabrhundert der Aufklirung ziemlich gott=
lofen obern Schichten RuBlands davon abgehalten, die theophanifche Kirche
weiter auszubauen. In der Tat hielt, offen oder geheim, im Norden RuBlands
und in den Kofakenherzen, trots der graufamen Verfolgungen, die Majoritit
der geiftigen Elite des Bauernftandes, der Kaufmannfchaft und der Kofaken zu
den Altgliubigen?®; die laumarme Maffe tat es nicht, doch auch darunter
waren viele, die meinten, der »alte« fei eigentlich der »mwahre« Glaube.

Im 19. Jahrhundert, befonders zulet, ftand es um die Orthodorie der Staats=
Rirche fchon beffer, und es mar kein Geheimnis, roem das zu verdanken mar.
So fagte z. B. der Metropolit Joannikii von Moshau (1882-1891; [piter, gegen
feinen Willen, als Metropolit nach Kiero verfeit, mo er 1900 ftarb) ganz offen,
daB, wenn es keine Altgliubigheit gegeben hitte, die ruffifche Kirche lAngft
lutherifch gemorden mire.

Nach Oer Revolution konnte man von einer gewiffen innern Anniherung
Zvifchen Oen beiden ruffifchen Glaubensgruppen reden. Einerfeits ftreifte Oie
frithere StaatsRirche immer mehr und mehr ihren Theophanifchen Charahkter
ab - es fei befonders der Wiederherftellung des Patriarchats gedacht - und es

3 Unter anderen mar auch der beriihmte Kofakenfithrer Graf Platom ein Altglaubiger.
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ift merkioiirdig, wie dabei auch duberlich die altgliubigen Merkmale zu Ehren
Kommen: alte Heiligenbilder, das achtechige Kreuz ufiv.; anderfeits kam 0Ofe alt=
glidubige Kirche, befonders in ihren hervorragendften Vertretern vom religidfen
Provinzialismus ab. Die beriihmteften Apologeten Oder Altgliubigen, der
Bilchof Innokentii, frilher von Nifhni=Nomwgorod, jetit von Kilchinev in
Beffarabien (Ruméinien), und der Laie Fedor Efimorvitch Melnikov hdmpfen jett
in Wort und Schrift ftatt gegen die »Nikonianer«, gegen die Atheiften und
Kommuniften. Der lestere ift noch bis vor Jahren in SomjetruBland geroefen,
o er unerfchrocken Oen chriftlichen Glauben verteidigte, bis endlich die Nach=
ftellungen Oer Bollcherviken ihn gezioungen haben, nach Rumianien zu flichen.
In einer Reihe von Biichern erzdhlt er von religidfen Disputationen in Somwjet=
ruBland. Dort wird feit Jahren ein groBer Kampf gefiihrt fiir Chriftus gegen
Satan. Die hundertjahrigen Erfahrungen der Altgliubigen im Ringen fiir ihren
Glauben gegen eine Ubermacht kommen jest nicht nur ihnen, fondern ganz
RuBland zugute. Auch damals, im 18. Jahrhundert, felbft im 19. Jahrhundert
zu Kaifer Nikolaus’ I. Zeiten, Ronnte es zeitioeife {cheinen, es fei zu Ende in
RuBland mit der alten Orthodoxie, und fiche, mit Gottes Hilfe haben viele
von ihren Ideen auch bei den Gegnern Verftindnis gefunden, fie felbft aber,
ftatt, wie friiher, ein paar Priefter aufzumeifen, die wie wilde Tiere gehett, von
Ort zu Ort mwanderten, hat zulest ganz RuBland mit ihren Bifchofsfiten
uberdeckt,

Wieder find fchlimme, noch viel fchlimmere Zeiten als friiher, angebrochen,
aber eine der Hauptgrundfie der Altgliubigen mwar, den Kampf um Oen
Glauben niemals aufzugeben, auch wenn man hkeine Ausficht auf Erfolg und
Sieg hatte. Schon dem Kinde mwurde eingeprigt, es folle immer ausharren;
oenn felbft die ganze Welt um es herum vom mahren Glauben abfalle, und es
ganz allein bliebe, auch dann miiffe es fich dadurch nicht beeinfluffen und irre=
leiten laffen. Der heilige Magximus Confeffor murde als leuchtendes Vorbild
aufgeftellt.

Der Mann, von dem [chon friilher die Rede mwar, und der als VerkSrperung
Oer ganzen Bemwegung der Altgliubigen angefehen werden kann, Ammwakum,
fagte einmal: »Es hat fich Satan 0Das helle RuBland ausgebeten, auf daB er es
mit dem Martyrerblut rote. Gut haft du, Teufel, dir das gedacht, auch uns ift
es lieb, Chrifti, unferes Lichts, wegen zu leiden.«

Diefe Gefinnung fcheint mwieder in RuBland hell entbrannt zu fein: es gehen
allizhrlich, von den Kommuniften ermordet, Taufende von Mannern und
Frauen fiir Chriftus in den Tod.

Nun mwerden diefe Blutzeugen zum Throne Gottes vom ganzen Volk, nicht
von den Altgliubigen allein, gefandt, aber es bleibt doch ein bleibendes Ver=
dienft der Altgliubigen, 0aB ihr Beifpiel mdhrend der letiten Oreihundert
Jahre, vielleicht mehr als alles andere, auf das ruffifche Volk eingemwirkt hat,
in ithm Innigkeit und Ernft der religidfen Gefinnung mweckend und ftarkend.

16*
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Auch Die Siinde

Zum Erosproblem bei Charles Morgan und Paul Claudel
Von Hans Urs v. Balthafar S. J.

tiam peccata: auch die Stinde ift ein Klang im Akkord der Welt und ein

Weg zu Gott: diefes Wort Auguftins freht als Motto iiber Claudels »Soulier
De Satin«'; es konnte ebenfo iiber der Romantrilogie Morgans? ftehen: hier
ie dort fillt Eros wie ein Bli in eine Ehe und fprengt fie auf, und hier wie
dort wendet fich die Schuld zum Heil der Liebenden. Es mag der Mihe wert
erfcheinen, mit der héchften Bliite moderner englifcher Romandichtung, die tros
Oer fichtbaren Herkunft: Roﬂetti,‘Broromng, Pater, und mweiter im Hintergrund:
Plato, Botticelli, Shelley doch ein qualitativ Neues brachte: die vollige Leib=
werdung der Ideen, den endlich gelungenen poetifchen Symbolismus, um den
Oer zerfaferte englifche Plychologismus fo lange gerungen hat, - den hdchiten
Gipfel franzofifcher Dramatik zu vergleichen, der trot der fcheinbaren Abfage
an die Rlaffifche franzdfifche Tradition Racines, Hugos, Valérys doch lette
Moglichkeiten des geheimen Franhreich: Rabelais’, Balzacs, Rimbauds, aus=
geroeitet zu den Dimenfionen Aelchylus’, Dantes, der Bibel, zur Erfcheinung
gebracht hat.

Die Grunderkenntnis beider Dichter fcheint auf den erften Blick diefelbe 7u
fein, und wir ftellen zunichft diefe Giberrafchenden Abnlichkeiten heraus. Beiden
eignet mit einer lesten Leidenichaftlichkeit die Liebe zur Welt und ihrer Endlich=
keit, gegen allen welt= und finnenfliichtigen Spiritualismus und Aszetismus.
Beide aber wiffen, daB es das eigenfte Welen der Welt ift, fich felber zu tran=
fzendieren in den grofien Berwvegungen des Todes, der Liebe und der Kunft, in
einer Bervegung ungemefiener Sehnfucht, darin die Wahrheit, die platoniiche
Ibee, das Gottliche pldslich anfichtig wird. Nur lllufion kénnte das eine ohne
Oas andere erreichen wollen: Gott und die idee durch reine Negation Oer Welt,
die Welt ohne ihre gleichzeitige Tranfzendenz. Ganz weltlich und ganz geiftlich
zugleich muB der Dichter fein, mweil er nur fo die Geftalt des endlichen Dafeins
in fich nachzeichnen kann. »Warum bilden fich die Menfchen ein, daB die
Bereitmilligheit, zu fterben, HaB gegen das Leben beinhalte? Es ift nicht mwahr.
Es ftimmt bei geiffen verfticgenen Aszeten, aber es ift nicht wahr bei Sokrates
oder bei Jefus.... Die Welt ift kein Kerker. Es ift Licht und Freude und Hoff=

1 Le Soulier de Satin ou le pire n’est pas toujours siir. Paris 1929, Gallimard. Unfere
Oeutiche Uberfetfung »Der feidene Schuh« erichien bei Otto Miiller (Salzburg 1939). Vgl
dazu Franz Hillig: StOZ 136, 187.

* Das Bildnis (Portrait in a mirror), Der Quell (The Fountain), Die Flamme (Sparken=
broke), alle drei deutfch in der Deutichen Verlagsanftalt Stuttgart=Berlin. Die liber=
tragung ift mangelhaft; abgefehen von zahlreichen ftiliftifchen Unebenheiten glaubt der
Uberfetier, gemifle religidfe und philofophifche Erdrterungen dem Oeutfchen Lefer nicht
zumuten zu diirfen und auslaffen zu miffen. Wir zitieren die Orei Werke kurz als BQF.
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nung und Lohn in ihr. Aber die Mauern rings um fie ragen unerfteiglich auf,
und alle Lebenshraft, ja das Leben felbft, befteht darin, fie durchfichtis zu
machen und fie zuleit zu durchichreiten« (Morgan F 494). Brennt in unferem
Zimmer die Kerze, fo fehen mwir nicht durch die fchwarzen Fenfter die Sterne.
»Aber es gibt Mdglichkeiten, fchon rodhrend wir leben, die Kerze zmoar nicht
auszulSichen, aber fiir eine kleine Weile abzublenden« (F 509). »Wenn das
Haus durchfichtig wird«, hat Hofmannsthal einmal gefagt, «gehdren die Sterne
mit zum Feft.« »So hiitte denn«, fillt Claudel ein, »das Gedicht immer nur
vorlaufige Grenzen, und an Tagen von groBer Sichtigheit wire es mdglich,
hinter dem gefchriebenen Horizont die Anfite eines andern, blauen Umkreifes
zu unterfcheiden« (L'oiseau noir g12). Die taufendfache Buntheit der Welt rwird
nicht aufgehoben, aber in ihr erfcheint das Band, die Quelle, der Brennpunkt:
»im Himmel ift eine reine Beregung, deren unzihlbare Ubertragung das
Irdilch=Einzelne ift« (Art poétique 33). Darum bei Claudel die ftete Wiederkehr
des Flammengleichniffes, denn in der Flamme des Emwigen verzehrt fich die trige
Undurchfichtigheit der Erde, opfert fie fich dahin in das erhaltende Feuer.
Niegsfche ift hier ganz nahe. »Andere mdgen unter die Erde flichen, mit Sorg=
falt die Fugen ihrer Haufung verkleben; aber ein groBartiges Herz, bedringt von
Oer harten Spite der Liebe, umarmt Feuer und Folter. Sonne, dopple dein
Gluten, brennen ift nicht genug: verzehre! Meine Qual wire: nicht hinreichend
zu dulden. Nichts Makelhaftes fei Oer Effe entzogen, nichts Blindes der Folter
Oes Lichtsl« (Connaissance de UEst 118-119.) Kein Symbol reicht aus, diefen
Augenaufichlag der emigen Gegenmwart mitten in den Dingen feftzubannen,
Oer das Herz ftocken LiBt; nicht Das des Duftes (Cantate i trois voix 79f),
nicht das des all=durchftrémenden Wafiers (2. GroBe Ode), nicht das des ver=
zaubernden Mondlichts (S I 1971.), felbft nicht das der Mufik (einzigartig
Geftalt gewinnend in der Dofia Musique des »Soulier«).

Das verlorene Paradies® ift immer gegenmirtig, aber wir kénnen nicht mehr
hinein. Nur zureilen bricht es pléglich hervor fiir einen Augenblick, in der
Kunft, in der Liebe, im Tod, und gerade die Akte, die es blighaft erfcheinen
laffen, ein Nu lang uns hineinverfeten, enthiillen uns, daB wir daraus verbannt
find. (»Das Hauptleiden der Jugend: Dieles Kommen und Gehen des gdttlichen
Lichts, fcheinbar verdunkelt, weil wir nicht das Genie befien, von ihm durch=
drungen zu werden. ... Leiden ift, fo gefehen, unfere Zuriickmeifung der Selig=
keit, unfere Unfdhigkeit, fie hinzunehmen. ... Wir alle find Verbannte.« F 388.
»Warum ift das Leben Ihr Feind?’ ,Ich felbft’, antroortete er, ,bin mein Feind'«
F 442). Rodrigue im »Soulier« hat ihn einmal gefehen, den »unmdglichen
Stern« des Paradiefes (S | 65-66), aber nur, um auch zu wiffen, daB er daraus
verbannt ift: »Diefe Schliiffel meiner Seele (fagt er zu Prouhéze), die ich dir
allein iibergab, ift es wahr, daB du fie mit dir nimmft, nur um auf emwig die
Tore meiner HOlle zu fchliefen, die du im Enthiillen des Paradiefes mir

3 Vgl. C. Ducaffe: Le paradis perdu dans 'oeuvre de Paul Claudel (La Vie Intellectuelle
10. Juli 1935, S. 100-114).
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fchufeft?« (S 11 122-123). Aber auch er ift nur fein eigener Feind: »Offne, und fie
wird eingehnl« fagt thm Prouhéze. »Wie foll man dir die Freude geben, menn
Ou diefe einzige Tiire nicht auftuft, durch die fie hereinkann?« ($ 11 25). Das
Licht ift fchon da, das Paradies fteht fchon offen, die Welt wird fchon verklirt.
Nur wir find blind in ihrer Mitte und miiffen unter taufend Qualen fehen lernen.

Liebe, Tod und Kunft find fiir Claudel roie fiir Morgans Sparkenbroke die
Wege dahin: »Diefes find feine Orei ERftafen, feine Orei Tode fiir diefe Welt,
Ofe ihn vom lebenden Tod des Leibes befreien. Und wenn der Teufel fie nicht
verdirbt oder Torheit fie nicht verdreht, find fie ein einziger Tod und ein
einziges Leben, eine Tramfzendenz, eine Ekftafe, die AusiShnung von Leid
und Freude« (F 203). Kunft ift fiir einen Augenblick die Teilnahme am
Schopfertum Gottes, ein Neuerichaffen des Dinges von feinem Urfprung her
(Morgan: »Stellen Sie fich vor, es ift kein Bach da. Es ift der Beginn Oer
Welt. Es ift kein Waffer auf Erden. Nun fchaffen Sie es. Das Waffer flieBt,
oeil Sie es fchufen. Horen Sie’s?« [F 191-192]. Claudel: »Und fo, wenn du redeft,
o Dichter, in entziickender Aufzahlung jedes Wefen beim Namen nennend,
rufft du’s geheimnisvoll wie ein Vater in feinem Urfprung, und im MaBe du
einftens teilnabhmit an feiner Erfchaffung, mirkft du nun mit an feinem Beftehen«
1. GroBe Ode, 30). Tod ift jener geheimnisvolle Standort, von dem aus mwir
immer fchon diber alle Dinge hinaus find und fie von ihrem Ende her, gleichfam
von jenfeits eines Grabes betrachten (Morgan: »Nie zuvor mar ihm fo deutlich
zu BerouBtlein gekommen, daB die Menichen in jedem Augenblich ihres Lebens
fiir diefen Augenblick auch fchon geftorben {ind« [Q 70]. Claudel: »Wo ift der
Wind jest? Wo ift das Meer? ... Das Vergangene oar, aber es ift nicht mehr.
Ich fiihle iiberm Antlit einen kilteren Hauch« 2. Gr. Ode 71). Liebe aber ift in
paradoxer Weife beides: Eingang in Oen ichaffenden Urgrund als Schopfung
Oes Lebens, - und dies durch den Flammentod und die Qual der Begierde und
oer Verfagung. Bei diefem Oritten Weg, der die beiden andern in fich einfchlieBt,
miiffen mir nun verweilen. Denn Morgans Trilogie ift in erfter Linie, 1oie
Claudels »Seidenfchuh«, die Entrollung des Erosproblems.

»Der Quell« heiBt der zoeite Roman Morgans: auf Oer leten Seite enthullt
fich Das Ritlel diefes Titels. »Und als er fie jesst anfah, fchien ihm, daB er nicht
nur fie fah, fondern den Quell feines eigenen Seins; daB jest und feit je eine
Uibereinftimmung zwifchen ihnen beftand, tiefer als alle ihre Verfchiedenheiten»
(Q 571). Und frither fagt Lewis zu Julie: »Man liebt, mas auBerhalb des
eigenen Ich fteht, und fiir mich haben Sie aufgehdrt, auBerhalb meines Ich
zu ftehen« (Q 270). Auch Nigel und Clare im »Bildnis« verftehen ihre lesite
Einheit im Schopferakt Gottes (B 253f.) und in Sparhenbroke gerinnt diefes
Wiffen ein undervolles Symbol, da Mary aus ihren hohlen Hinden Piers zu
trinken gibt. »Als er aus ibren Handen getrunken hatte, war alles, was fie
von fich rouBte, ... aus ihr entftromt. Sie war zu Waffer gevorden. Sie hatte
gegeben und empfangen« (F 206, vgl. 463). Claudel greift immer ieder zu
Oiefem Gleichnis des Wallers, wenn er die lete, gegenfeitige Durchdringung
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Oer Liebenden im Emwigen fchildern mwill, jene Einheit jenfeits fhrer eigenen
Befonderung (2. Gr. Ode). Prouhéze will fterben, um fie mit Rodrigue einzu=
gehen: »Ich will mit dir im Urfprung fein! Ich will mich deinem Grunde ver=
mihlen! Ich will es lernen mit Gott, nichts zuriickzubebalten, dies vollig gute,
vollig verfchenkte Wefen zu fein.... Die Kraft, mit der ich dich liebe, ift nicht
verfchieden von der, durch welche du da bift« (S 1l 127-128). So ift das Bild des
Untertauchens in die emwige Flut Gottes beiden Dichtern vertraut (Morgan:
B 122-123; Claudel: S 1l 245f.). Dann aber muB es doch fich zeigen, daB diefe
Einigung nicht geradlinig und bruchlos erreichbar ift. »Sie ift unerreichbare,
fagt Julie, »mie etivas, das am Grunde eines tiefen Walfers liegt. Wir konnen
fie fehen und erkennen. Aber mwir kénnen nicht hinzu. Wir kdnnen fie nicht
iedergewinnen« (Q 532). Und ebenforvenig kdnnen Prouhéze und Rodrigue
zueinander: »Beide, durch dichte Mauern getrennt, irren vergebens, um fich
7u begegnen, iiber Treppen des Wahnfinns« (S 1 123). Nicht nur duBere Riegel
trennen fie (verfinnbildet durch die Feftung Mogador bei Claudel, durch die
Wierikkerfchans in Morgans »Quell«); diefe find nur das Gleichnis der innern
Grenzen. Es niist Prouhéze fo roenig, durch eine dornenftarrende Schlucht aus=
zubrechen, als Lewis, fich einen unterirdifchen Graben aus feiner Haft zu
bohren. Alles Ermachen aus der Ekftafe der »Quelle« in die Welt ift, oie Nigel
weiB, das Wiederermachen in einem Gefingnis (B 133). Und die Schranke fillt
erft, als Prouhéze fich felbft mit der Burg Mogador in die Luft fprengt. Die
Liebe, fagt Narwis, der betrogene Gatte Julies, der in feinem Sterben das
hdchite 1deal Morgans verwirklicht, »kommt dem unmdglichen Teilhaben am
Ich niher als alle andere menfchliche Erfabrung. Wie jedes andere vermeintliche
Teilen ift auch fie unmwirklich, doch es ift die erhabenfte Unmwirklichkeit« (Q 427).

So ift in Oer Licbe das hdchite Paradox Oes endlichen Dafeins Wirklichheit
und Forderung gemworden: Zmei endliche Wefen, wie mit Feffeln fiir immer
aneinandergekettet, jedes an die endlichfte Endlichkeit, an den Leib des andern,
miiffen ineinander das Endliche verzehren, um ihren Durft nach der »Quelle«,
nach dem »Grunde« und »Urfprung« zu ftillen. Beide Dichter haben Oiefes
Paradox dadurch gefteigert, daB der Eros eine fchon beftehende Ehe auffprengt.
Aber wihrend »Das Bildnis« und »Der Quell« zum rahren Ehebruch fort=
fchreiten (lvobei das gebrochene Band den Liebenden nur den Stachel und die
Unmoglichkeit der Liebe deutlicher einfenkt), verftehen »Sparkenbroke« und
Claudel, dab es auf diefe grobe Symbolik gar nicht eigentlich ankommt: Prou=
héze hat Rodrigue, Sparkenbroke hat Mary nicht leiblich befeffen: fie verftehen,
daB diefe Einigung ihrer Nihe und Ferne nichts hinzufiigen, nichts roegnehmen
hann. Das Eheband moird fomit, roie Rodrigue begreift, nur zum Sinnbild der
Unmaglichkeit ihrer Liebe: »Wenn ich an fie denke, begebre ich je anderes von
ihr, als jah Oiefe heilige Zumwendung ihres Herzens? ... Ich will vor fie treten
als Zeuge diefer fo tiefen Trennung zwifchen uns, daB die andere, die entftand
durch das Dafein jenes Mannes, der fie vor mir in Befis nabm, dafiir nur
ein Bild ift« (S | 72). Und gibt es fo, bei Morgan und im ganzen Werk
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Claudels, keine »gliickliche Ehe«, fo ift das nur die Folgerung daraus, daB die
gliicklichfte Liebe, menn fie fich verfteht, »ungliicklich« ift, eil fie Unmdgliches
wollen muB. An Odiefer Stelle fteht, mas bei beiden mwie die Rechtfertigung der
gefprengten Ehe ericheinen méchte. Der Blitg Oes Eros, der ihre Feffel zerfchmilzt
und zroei Wefen im legten und unaufhebbar aneinanderkettet, erfcheint - ob=
wohl als Schuld - zugleich als Gnade. Der Bruder Rodrigues, ein Jefuitenpater,
bittet Gott, feinen geliebten Bruder auf diefem dunkeln Wege zur Tranfzendenz
alles Weltlichen zu fiihren (S 1 20-21), und Prouhézes Schutiengel, bei all
feiner Strenge, erfchauert ob der Erhabenheit diefes Leids (S 1 95f) und decht
ihr am Ende Den ganzen verborgenen Heilsplan Gottes auf (S Il 59f.). Prou=
héze bittet zioar die Jungfrau Maria, fie zu behiiten, aber fie betet mit halbem
Herzen. Denn, fo wei auch Mary, »man Rann nicht gegen die Liebe beten«
(F 503). »Froftelnd erkannte fie die Unaufrichtigkeit ihrer Gebete, denn fie hatte
fchon vorausgemwuBt, welcher Fiihrung fie folgen mwerde« (F 655). Hinter beidem
fteht Gott, hinter der Heiligheit des Ehebands und hinter der Ablolutheit ihrer
Liebe: »Gott hatte fie in die Enge getrieben« (ebd.). Beide Dichter fragen zu-=
nichft nicht nach Recht und Berechtigung des Eros. Er ift da, er ift eine
Tatfache, ein kataftrophifches Ereignis. Don Pelage, der ftrenge Gatte Prouhézes,
fucht ebenfowenig gegen ihn anzukdmpfen, wie Narwit, der Mann Julies. Und
wie fie, fo »rechnet« gleichfam Gott felbft mit der Tatfache, auch mit der
Schuld - etiam peccata - und hat fie fchon eingeflochten in feinen geheimen
Plan: Eros ift feine michtigfte Schlinge, indem er feine qualendfte GeiBel ift.
Eros ift die Lift des Abfoluten: denn die Frau (fo definiert fich Lald in Clau=
Oels »La Ville«) ift »0ie VerheiBung, die nicht gebalten erden kanne« Unablés=
bar an die Schonheit ihres Leibes gebunden ift eine Kette, fo lang, daB fie durch
die ganze Welt fchleift und ihr anderes Ende in Gottes Hand liegt. Unverhiillt
erklirt es Prouhéze der Engel. (»Der Engel: ,Und wie, wenn du nicht nur
Beute wirft fiir mich, fondern K&der? Prouhéze: ,Ift es durch mich, daB du
Rodrigue fangen mwillf?‘ Der Engel: ,Fiir diefen Stolzen gab es kein anderes
Mittel, ihm den Nichften begreiflich zu machen und fpiirbar ins Fleifch zu
bohren, kein anderes Mittel, ihn die Bindung fiihlen zu laffen, die Not und
die Notmwendigkeit, den Hoheren iiber ihm, das Gefes fiber ihm diefes unter=
fchiedenen Wefens, aus keinem andern Grund, als bloB reil er da ift.’ Prou-
héze: Wie denn? So ar es denn erlaubt? Diefe Liebe der Gefchdpfe eines zum
andern, fo ift es denn wahr, daB Gott darob nicht eiferfiichtig ift? Der Mann in
Oen Armen der Frau....” Der Engel: ,Wie wire er eiferfiichtia auf das Werk
feiner Hinde? Und mie hitte er etwas gelchaffen, das thm nicht dient?* Prouhéze:
,Der Mann in den Armen der Frau vergiBt Gott. Der Engel: ,VergiBt er ihn,
wenn er bei ihm ift? Ift ihm denn ferne, wer einbezogen ift in das Geheimnis
feines Schaffens? Wer abermals fiir einen kurzen Augenblick die Edenpforte
betritt durch das Tor der Demiitigung und des Todes? Prouhéze: ,Ift Liebe auBer
Oem Sakramente nicht Siinde?* Der Engel: ,Sogar die Siinde! Auch die Siinde
muB dienen.’ Prouhéze: ,So roar es gut, daB er mich liebte? Der Engel: ,Gut
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war es, daB du ihn Sehnfucht lehrteft. Prouhéze: ,Sehnfucht eines Wahns?
Eines Schattens, der ihm auf ewig entflieht?* Der Engel: ,Sehnfucht fehnt fich
nach Sein, der Wahn nach dem Nichtfein, Sebhnfucht, durch Wahn hin, fehnt
fich nach Sein, durch das Nichtfein hin« § Il 66-67). Und Morgan hiihler,
platonifcher: »Gerade daB wir [die Frauen] lieben, fchlieBt fie fiir einen Augen=
blick aus und fchenkt uns Freiheit, nicht nur von ihnen, auch von der eigenen,
kérperlichen Hiille. Es Rlingt paradox und ift doch ganz einfach, daf mwir in
Olefem Augenblick einer uns gleichgiiltigen Frau berouBt bleiben hénnen, ...
aber einer Frau, die wir lieben, in unausiprechlichem Staunen entflichen. Sie
hat die Macht, uns zu befreien, das ift alles; es ift eine mundertitige Macht«
(Q 494-495). »Kein Mann liebt eine Frau nur um ibrer felbft willen, ... er
liebt feine in ihrer Perfon kriftallifierte Ideex (F 450). Diefe Idee fah Lewis
transparent bei Oer erften Begegnung mit Julie (Q 167), in diefem Sinn ift
Clare fiir Nigel »nicht Ziel eines Begehrens, fondern Mittelpunkt einer Offen=
barung« (B 112). »Es fcheint ein ewiges Geficht zu fein« (373). Als den »un=
erarteten Einbruch Oer Seligheit« verfteht Rodrigue die Rolle der Frau im
Leben aller Heroen der Weltgefchichte: »Ein Blit ift ihnen erglianzt, durch den
Oie ganze Welt, zu Tode getroffen, fiirderhin meggeriicht ift von ihnen, eine
VerheiBung, die nichts in der Welt zu erfiillen vermag, nicht einmal diefes Weib,
das fich ihr einen Augenblick lang fiir uns zum Gefil bot« (S Il 121).

Darum ift das Weib feltfam verdoppelt: fie ift zugleich die arme Sterbliche
und das gottliche Sternbild (B 261; S Il 126), und es Kann nicht anders fein,
als daB, je roeiter der Weg der Liebe fortichreitet, um fo mehr die beiden Ge=
ftalten fchmerzlich auseinanderklaffen, denn wenn am endlichen Leib die Sehn=
fucht ins Grenzenlofe mwichit, verfteht fie zulet, daB hein Endliches feine Ver=
heiBung zu halten vermag. »Es gibt kein Entfliechen vor ihr. Solange fie lebt,
werde ich es mit jedDem Jahre weniger mwagen, mich ibr zu ndhern« (B 359).
»Erreichen wiirde ich fie nie« (B 381). »Jetit Kam es ihm vor, als wire eine grofie
Kluft zwifchen ihnen, die fich von Tag zu Tag und von Jahr zu Jahr erweitern
mubBte.... [Aber] er konnte diefen Kampf nicht aufgeben, er lag in feiner
Natur« (Q 570). Und Julie: »Ich bin keine Gottin, Lewis« (Q 281), wie Claudel
einft ausgerufen: »O Freundin, ich bin nicht ein Gottl« (2. Gr. Ode 69.) »Wenn
wir zur Freude wallen«, fagt Prouhéze, »mas verfchligt es, wenn hienieden der
Weg entgegengefetst zu unferer leiblichen Niherung verlauft?« (S Il 127.) So
treibt Oie Liebe in einen ftindigen, furchtbaren Tod, nicht in der Weife, dall det
Liebende feiner Liebe entfagen miifte, um Gott zu erlangen, fondern fo, daB
feiner Liebe, toenn fie fich ganz verfteht, der Tod Ichon einmwohnt. »Bei vielen
Menfchen ift es nur ein Bligftrahl in ihrer fridhen Jugend. Spiéter vergeffen fie
Oie Notwendigheit, unaufhérlich zu fterben. Sie ftecken Oen Kopf unter den
Fliigel und fien auf ihrer Stange und kénnen nicht begreifen, marum andere
fich an den Stiben des Kifigs den Kopf mundfchlagen.. .. Ich glaube, Genie ift
die Kraft, zu fterben« (F 239). Rodrigue ift ein folches Genie: »Woher dann
Oiefes tiefe Frohlocken, - wie der Gefangene, der in der Mauer die Sappe hort,
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die fich einbohrt -, wenn der Pfeil des Todes in unfere Seite eindrang, der
fchivingende Stahl? So war die Schau diefes Engels fiir mich toie ein Pfeil des
Todes! O wie brauchen wir Zeit zum Sterben, und zu lang ift auch das langfte
Leben nicht, oenn es zu lernen gilt, diefem geduldigen Ruf zu entiprechen!«
(S Il 121-122.) Der Tod, der dem Begehren inmendig ift, foll das Begehren nicht
vernichten, denn er tanzt darauf, wie die Flamme auf dem Docht. Aber um die
Flamme geht es, die Sinne allein und abgefondert find tierifch: »Der Unter=
fchied zvifchen Begehren und Liebe [ifi] der gleiche wie der zwifchen Verfen und
Poefie« (F 592). Die Flamme Oer Sinne »ift nicht mein ganzes Ich, wie es nicht
ganz Oas lhre ift. Als Liebende kénnen mwir durch fie hindurch und iber fie
hinaus, nicht, oeil fie verfagt, fondern reil wir ihr iiberlegen find. Wenn das
nicht zutrifft, dann ift die Liebe Verderben, dann gibt es kein Heil als im Ver=
zicht« (Q 2£72). So eben verfieht auch Rodrigue die Sinne: als den Stoff eines
Brandes, der felbft nicht mehr finnlich ift (S | 66f.). Die Wahrheit Der Begierde
ift gar nicht zuftandlich feftzulegen: fie ift ein notwendiger Weg, der fich doch
in jedem Augenblick dberfliiffig macht. »Deine Liebe ift eine Alchemie, die felbit
meine Liigen zur Wahrheit macht« (F 580). »Liebe«, fagt Narwifs, »ift auf
Erden zum Wachstum Der Seele ndtig. Sie zurtichzuroeifen, wdhrend wir ihrer
noch bediirfen, das hieBe, uns durch Afzetentum verkriippelne« (Q 495).' So
bindet das Gebet des Jefuiten feinen Bruder Rodrigue »an das Gemwicht diefes
andern Welens, Oas ihn iiber die Leere hin anruft«, und das ihm beibringen
foll »nicht nur das Sehnen« (das konnen die Sinne), fondern »felber erfehnt zu
feink (S I 21). Die Verbannung ift immer der Weg ins Paradies, das uns
hienieden gerade nur dann offenfteht, wenn wir aus ihm verftofien find: »Das
Schickfal Adams und Evas...« (Q 448). »Du nur Sffneft mir das Paradies, und
du nur verroehrft mir, in ihm zu bleiben.... Jede Flutung deines Herzbluts im
Gedanken an mich erneut mir die Marter, daB ich dem Paradiefe nicht ent=
homme, aus dem du mich ausichlieBt« (S 1 204).

Wohin miindet diefer Weg? Er filhrt dahin, daB die Liebenden das Schiert,
Oas jeder im Herzen des andern ift (S | 89), bis in die lebendigfte Mitte ftoBen
miiffen. Weil Liebe Tod ift, miiffen fie einander tSten, fofern fie fich lieben. Bei
Morgan ift freilich diefes Paradox nicht bis zur leten Harte getrieben, denn
Julies Verrat an Narwi, der darin zur Vollendung reift, ift nicht im felben
Sinn ein Werk der Liebe zu ihm, wie das Schoert, das Narwits zwifchen Odie
Liebenden, Lemwis und Julie, legt, ein Werk der Liebe ift. Und auch Sparken=
brokes Opferung Marys bleibt von feinem Egoismus befleckt. Aber Prouhéze
verfteht ihre Aufgabe ganz: »Oh, ich kann es ihm geben, as er verlangt! Ja,
ihm fehlen ift nicht genug, ich will ihn verraten!... Warum vereigert’ ich
ihm, wonach fein Herz begehrt? ... Warum folite ich das Leste in ihm fchonen?«
(S 1 200.) Und fo muB auch Rodrigue feine Geliebte fchickfalbaft dem Tode
ausliefern (S 1l 74-75). Das emwige Band wird von den Liebenden felber wieder
enthnotet und gerade damit endgiiltig gefchlungen. Prouhéze muB Rodrigue
bitten, fie von der »VerheiBunge«, die fie ift, freizufprechen. Sie hann fie nicht
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erfiillen. Doch, wo fie zuleit fteht, im Emwigen, gibt es kein Verfprechen und
Binden mehr. Die Begierde hat ihr Werk vollendet: das Schroert ift ins Innerfte
gedrungen, die Unmdglichkeit ift ermiefen, der Tod des Eigenfeins vollbracht,
und in eben Oiefer gréBten Leere und Trennung das Wunder des Beifammens
feins in Gott ermoglicht (S 1I 123-129)4. Was Prouhéze von Rodrigue, das
heifcht Narits von Julie: »Du muBt einmilligen, muBt mich freimwillig fcheiden
laffen, obne Reue, Trinen und Anklagen« (Q 485), und Mary von Sparkenbrohe:
»Aber zuerft - gib mich freil« (F 539). Und Julie und Sparkenbroke miiffen, wie
Rodrigue, menngleich es ihnen faft das Herz bricht, diefer Bitte willfahren.
Damit ift die Logik des Eros am Ende, und die Abmwefenheit der Geliebten
(elche die hochfte Form ihrer Gegenmwart ift) gibt den Weg in Gott hinein
frei. »Unter der nunmehr gendherten Form des Entfchroindens« ift Prouhéze
bei Rodrigue, Oer fie bittet: »Vollende die Abmwefenheitl« (S I 120.) Von
Sparkenbrokes lestem Gang in die Gruft aber heit es: »Von ihm war der
Zmwang zu leiblicher Erfcheinung genommen, und indem er durch ihre Ab=
wefenheit hindurchichritt wie ein Gaft durch eine offenftehende Tiir aus einem
duBern in ein inneres Zimmer, ndherte er fich fogleich jenem allmichtigen
Wefen, das ihn fie lieben geheiBen« (F 701).

Wir vermeilten lange bei der Ahnlichkeit Morgans und Claudels. Denn erft aus
ihr heraus ift Oer letste, abgriindig hklaffende Unterfchied zmwifchen beiden Dichtern
glaubhaft zu machen. Morgans Weltficht ift ein Platonismus, der Oie chriftliche
Tranfzendenz Oer Liebe in ecin toelthaftes Tranfzendieren zuriichbiegt. Claudel
lebt von einem Katholizismus, der alles immanente Tranfzendieren in Odie
Tranfzendenz Gottes auffprengt.

»Das Bildnis«, Morgans erftes Werk, ift mwefentlich dadurch gekenns=
zeichnet, dab es das »Paradies«, die Einheit von 10ee und Sinnlichkeit, ein=
feitig nach riickmirts verlegt: in Oie (fpater immer nur fehnliichtig mieder=
erinnerte) Kindheit. »Es ift nicht nur Luft, was [die Liebende] antreibt, fondern
ein vergebliches Miihen, die erfte, von ihr zuriickgewiefene Form Oer Liebe

4 Von hier fillt Licht auf die dunhelfte und miBoerftindlichfte Szene des »Soulier«,
in der Prouhéze ihrem zmeiten Gatten, den fie aus Griinden der Staatsraifon heiraten
mubBte, Der ein ldfternder Apoftat urde und von Prouhéze nun als Lfepreis fir feine
Behkehrung und Rettung ihre Losfagung von Rodrigue verlangt - in ilder Hartnickig=
Reit Diefe vermweigert. Was befagt dies? Hat Camilio, der Mann, nicht ein Recht auf das
Herz feiner Gattin? Zumal wo es um Oen Preis feiner Secle geht? Aber Der Szene ift
jene andere Burz vorausgegangen, in der Prouhéze von ihrem Engel im Traum durch die
reinigenden Feuerstrome Des Todes und des Fegefeuers hindurchgefiihrt wurde. Sie
fteht im Geifte fchon jenfeits der Schvelle, ihre Liebe ift ganz felbftlos, ganz Wahrheit
gervorden. So miederholt fich hier ~ (ganz abgefehen davon, daB der Verzicht, den Ca=
milio fordert, ein MiBverftindnis aue feiner Harefie heraus ift: vgl. unfer »Nachwort«
zum »Soulier« S. 449-451) - in etwa das Motiv Der SchiuBizene von »I'Otage«, in Der Die
Heldin, Sygne, in ihrer Hingabe fo vdllig »bis zum letsten Tropfen erlchSpft« ift, dab fie
nichts mehr verfteht, nichs mehr vermag, wie entfelbitet ift. (Vgl. Claudels SchluBnotiz
zu »I’Otage«). GroBartiger und organifcher in »l'Otage«, wirkt das Motiv im »Soulier«
doch noch tragifcher und wilder, es ift die Fuberfte Situation, die Claudel je erfonnen hat.
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wieder zu entdechen« (B 372). Die Seelenfliigel, die der Knabe cinen Augens=
blick lang zu befiten glaubte und, roeil er es glaubte, auch wirklich befa
(F 387), Rhann ihm fpdter nur die unmwirkliche Wiedervergegenmwirtigsung jenes
Augenblicks zuriickgeben. Sie ift das Werk der Kunft oder, wie »der Quell«
allgemeiner fagen wird, der Kontemplation. Nur »in ihrem umhegten BemuBt=
fein, auf diefem abgegrenzten Grund, erbliht die Weisheit aus der Saat Oer
Geheimniife, deren fruchtbarfte Liebe und Tod find.... Auf dem Gebiet der Tat,
Oas die Menfchen Leben nennen, zeitigen fie nur vergiingliche Gefiihle: Luft
und Angft« (Q 411). So gibt es bei Morgan tberhaupt nur eine »Tat«, die
kiinftlerifche, Ausdruck und Vollzug der Kontemplation. Es ift alfo nicht nur
fo, daB, wie in H6lerling Hyperion, die ganze Welt der irdifchen, politifchen
Tat umgrenzt und aufgeldft ift durch die dfthetifche Kontemplation (die Form
Oes Hyperion ift ja, mwie die des »Bildniffesc, wehmiitige Riickfchau vom
Horizont des Alters und des Todes her auf die Hohe Zeit der Jugend), fondern
Oie ganze gefchilderte Epifode ift felbft fchon Riickichau. Schon mitten in ihr
heiBt es: »Eine unmiederbringliche Schdnheit war dahin und hatte nur ihre
Schale zuriickgelaffen« (B 299). Schon jetit fteigt das »Geftirn« der Liecbe nur
vom Horizont des Todes, des Grabes, der Unmwirklichkeit alles Weltlichen
empor (B 96f.). Indem nun aber die »Idee« einzig aus ihrem Gegenfaty ale
Sehnfucht emporfteigt, mub fich eine endgiiltige Verfchlingung von Begierde
und Liebe, von Sexualitit und geiftiger Welensfchau ergeben, melche jeden
Fortichritt, ja jede gefchichtliche Bemwegung, verhindert. Die Gleichzeitigheit
Oer bis zum Animalifchen entfeffelten Sinnlichkeit und der Sublimitit der
platonifchen Schau wird zu einer ftatifchen, rein lyrifchen Zwei=Einheit, und es
ift vdllig folgerichtig, daB der Roman in eine nackte Ehebruchsfzene miindet,
welche gleichzeitig die reine Enthiillung des »Geftirns« der Idee ift: »lhre
Lippen, deren Beriihrung die Beriihrung des Fleilches ift, find wie die Lippen
einer Dirne und haben doch die Majeftit fteinerner Lippen, die in eine Berg=
wand gemeiBelt wurden. Ich bin zerriffen im qualvollen Widerftreit von Herr=
fchaft und Anbetung« (B 374). Eben diefe Einheit wird fo zum letsten Wefen
Oes Dafeins, wird darum, ftatifch, mitfamt feiner Schuld und Siinde, von der
Schau der Kontemplation gerechtfertigt: »Fin groBer Kiinftler gemwahrt unter
allen Verhiillungen jene Unfchuld des Lebens, welche der einzige Hintergrund
ift, der die Wahrheit von Schmerz und Freude und jedem menfichlichen Erleben
hervortreten laffen kanne« (B 349).

Diefer rein ftatifchen Einheit von Siinde und Erldfung frellt Claudel eine Oyna=
mifche entgegen. Das verlorene Paradies ift fiir uns nicht riickmirts zu
fuchen. Rodrigue meift jede »Wiedererinnerung« ab (S 1 62); und als nach
zehn Jahren Trennung die Klinge des Briefes von Prouhéze an fein Ohr
Oringen, Da ift es nicht das Auftauchen eines Friiheren: »Mir graut vor aller
Vergangenheit! Ich haffe die Erinnerung! Die Stimme, die ich vorhin zu héren
vermeinte auf dem Grund meiner felbft, weit hinter mir, fie liegt nicht im
Riicken, von vorn her ruft fie mich an; riefe fie aus dem Vergangenen, fo ent=
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hielte fie nicht foviel Bitterkeit, foviel StiBel« (S Il 83.) An die Stelle der Lyrik
tritt als Grundelement die Dramatik: Das Paradies ift vor uns, und fo wird
Tat moglich als ein Weg darauf hin, ird Begierde gereiht und nachgelafien,
als eine StraBe, die, einmal abgelchritten, von fich felber wegfiihrt. Die endgiiltige
Zwei=Einheit von Stinde und Reinheit, wie »Das Bildnis« fie verftand, 161t fich
in eine Bervegung von Siinde zu Reinheit hin. Morgan kennt keine Hoffnung,
toeil die paradoxe Verfchlingung von (géttlicher) »1dee« und (irdifch=liindiger)
»Teilhabe« Das Legte ift. Bei Claudel firdmt die Welt als ganze iiber fich
hinaus.

»Der Quelle fiihrt zivar alle groBen Motive des »Bildniffes« fort. Aber die
Starre Oer Riichichau als Grundform Oes Dafeins ift einer in fich ruhenden,
ftrdmenden Geloftheit des Augenblicks gemwichen, in dem fich Vergangenheit
und Zuhkunft aufheben. Kontemplation heifit jetit die paradoxe Mdglichkeit, in
jedem Augenblick ganz gegenmwartig zu fein und ihn gleichzeitis (von der
Grenze Oes Todes her) je fchon iiberfchritten zu haben: ihn ganz zu Koften aus
Oer befeligenden Diftanz und Freiheit deffen, der ihn je fchon dahingegeben
hat. Das ift der Sinn des neuen Ideals, in dem Lewis und Narwits fich finden:
Unveroundbarkeit. »Eine Zitadelle inmitten der Sinnenmelt zu errichten, ohne
erft Oie Sinne zu vernichten, die Seele nicht aus der AbtStung des Geiftes und
Leibes aufzubauen, fondern durch Ausmwahl und Schulung der Lebenshrifte
Oes ganzen Menichen, furchtlos und ungeteilt, zu jenem Frieden hinzufiihren,
Oer unverundbar ift und keines fterblichen Panzers bedarf, - dies mwar fein
Ziele (Q 357). Und noch helleniicher: »Alle Dinge fieht er in Bewegung, alles
Wahrgenommene flieit. Er mochte, und fei es auch nur fiir einen Augenblick,
fein ivie die Gotter ~ unvermundbar und unbemwegt« (Q 43). Was alfo Narmwit
in feinem Tode vermwirklicht, ift genau das hohe [Deal der Stoa; freilich nicht
jenes Zerrbildes ftoifcher Philofophie, das ihr filichlich die Lehre von einer
»Vernichtung Oer Leidenichaften« zufchreibt, fondern jener echten Stoa, mwelche
in fublimer Weife das fchichfalhaft Paffive Oer Leidenichaft in ein unabhingig
Aktives zu vermandeln trachtet. Auch die Stoa, ein Epiktet, ein Mark Aurel,
ein Seneca fuchen keinesiwegs Entfinnlichung, fie bleiben offen fiir die hos=
mifchen Schivingungen der Sympathie, Oer Liebe, des Todes; aber eben oeil
fie fich Oen Kosmos felbft zu ihrem Leib und Organ anvermandelt haben, leben
fie in ihm geichiigt vor allen AuBern Uberfillen Ananhes. Narmwit ift der reine
Stoiker, gerade auch dort noch, wo er leicht und leife, wenn auch unter furcht=
barer Qual, das Band zwifchen fich und Julie zerfchneidet. »Einem folchen kann
das Schickial nichts anhaben - oder vielmehr, es kann thn nicht beriihren, auch
wenn es ihm Leib und Seele zerfleifcht« (Q 423). Aber die furchtbare Los=
fchilung Narwits’ ift eine Tat im Angeficht Oes Todes (und diefer Tod an einer
Kriegsoermundung ift »das, mwas eine Oer Ordonnanzen Oas »Einfrierenc
nannte (Q 373), fie hann nicht ohne toeiteres Oie verpflichtende Haltung Oer
Liebenden, Lewis” und Julies, bedeuten. Deren [deal miiBte eigentlich die
Einheit des Stoifchen und Epikureifchen, abloluter Diftanz und abfoluter Sinnen=
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néhe fein. Leidenfchaft mird mit hineingenommen in die hriftallene Kiihle der
-Kontemplation und fo veremwigt: »Der brennende Wunfch und die ruhige Er=
martung find jeit Feinde; aber fie find beide miteinander verfchlungen: keins
kann ohne das andere erfiillt werden, und ich mdchte auch nicht, dalb es anders
mire« (Q 270). »So bezaubernd mwar es fiir ihre Sinne, fich vorzuftellen, daB
fie tot fei und dabei den Strom der Begierde in fich zu verfpiiren« (Q 3n).
»Die Entdechung der Ruhe inmitten der Leidenfchaft« (Q 327). So kann fich,
Da die Unbemeglichheit ewiger Schau eins ift mit der fchiumenden Zeitlichkeit
Oes Eros, das Bild Narwit’ von der »Zitadelle« radikal umkehren, ohne doch
feine Bedeutung zu dndern: »Das Wiffen ift ftatifch, roie ein Stein im Strom,
aber das Staunen ift der Strom felbft...« (Q 493). So fagt auch Mary von
Sparkenbroke: »Er war um fo viel lebendiger als irgendein Menlich, den fie
kannte, daB Oer FluB feiner Gedanken fo beftindig oeiterftrémte wie ein Bach
um FelsblScke« (F 185). Beide Sichten aber find nur eins: Die Zeit ftrémt in
Oer Beftindigheit des Ervigen, und das Ewige ift felbft das ablolute Stromen
Oer Zeit. Morgan ft66t hier zu Bergfon: nur die Blindheit und Schiviche des
Menfchen vermag fich nicht ganz mit dem eigen Strom zu verfelbigen: »Nicht
Oie Zeit entgleitet den Menfchen, fondern fie fchvinden aus der Beftindigheit,
Oer Unverdnderlichkeit der Zeit dahin, fo daB fie, bei einem fpéteren Riichblick
auf fich, nicht mehr fich felbft fehen, nicht einmal, wie die Redensart lautet, ihr
frilheres Ich, fondern fremdartige, gefpenftifche Abbilder, zu Oenen die
Verbindung fehlt« (Q 70-71). Die notwendige Folgerung daraus, die Morgan
wie Bergfon zieht®, ift die Aufldfung der metaphyfifchen Individualitit der
Einzelperfon. Die Liebenden bilden, im Augenblick ihrer wahren Einswerdung,
eine Art von einziger, »unzerftSrbarer Weflenheit«, eine »Hypoftafe« (Q 264),
»hSher als wir, unabhingig von unferer Wonne«, eine punkthafte, freilich nur
immer in Qual und Schmerz angeniherte, gttliche Identitit (Q 571). »Religion«
kann hier nur noch die Beziehung der Liebenden zu ihrer eigenen Mitte fein:
»Und wenn er auch an Gott glaubte, fo miiite er feinen Gott in fich tragen -
ein Auge, das alles Licht Ichaut, nicht ein FuBeres Lichte (Q 358). »Der wahre
Heilige und der wahre Philofoph ift jener, der ohne ein Bild vor Augen in die
Knie finkt, weil er fich durchaus an zroeiter Stelle fiihlt, und meil es ihm ein
inneres Bediirfnis ift zu knien« (Q 423). - Es ift klar, daB Oiefe Weltfchau,
auch enn fie tiefer, beroegter ift, am gleichen Ort miindet wie »Das Bildnis«:
jede Schuld ift durch ihre Identitit mit der Reinheit und »Unfchuld des Lebens«
im voraus entfiihnt, und doch als folche verewigt. Es gibt bei Morgan nur den
zioei=einigen Zuftand. Alles Leben reforbiert fich in fich felber und bringt
fich aufs neue hervor: fir6Gmend und ruhend. Es gibt, trots der [cheinbar plycho=
logifchen Fortfchritte, keine Handlung und vor allem keinen moglichen Schiuf,
»Der Quell« endet vag und ungewiB mit dem Ausblich in neue Begegnungen
und Trennungen, die den bisherigen gleichen werden. Wie fehr diefe Dafeins-=

5 Vgl. in unferer »ApoRkalyple der deutlchen Seele« Band Il das Kapitel iiber Bergfon.
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fchau eine afthetifche ift, geht blishaft aus einer Regel Sparkenbrokes fiir feine
Dichtung hervor, das gleichfam den Rhythmus des »Quells« bloBlegt: »Es
Ourfte keinen, wenn auch noch fo leicht betonten Anfang geben, der nicht eine
ankniipfende Erinnerung enthielt - eine folche Erinnerung, wie fie beftindig
einen Sat; an den nichften binden foll« (F 215). »Der Quell« hat heinen Ab=
flul, er ftrédmt in fich felbft im Kreis.

»Fiir mich ift ein vollkommenes Gedicht mwie ein verftopftes GefiB«, fagt
Rodrigue einmal launilch und fpottend zu feinem fonette=fchmiedenden Sekretiir,
denn Rodrigue haBt alle in fich gefchloffene Schdnheit, roenn fie nicht iiber ihre
»Endgiiltigheit« zu licheln vermag. Der Humor, der bei Morgan nicht einmal
in Anfiten vorhanden ift, bleibt bis zum Ende, und am Ende mehr als je, ein
Wefensbeftandteil der Weltdichtung Claudels. Noch in den ernfteften Szenen,
von Oden Buffo=Intermezzi ganz abgefehen, fchaut ihm Oer Schalk dber die
Schulter. Ubrigens ift Rodrigue, der BiAndiger ganzer Kontinente, auch in
feinem politifchen Tun keinesiegs fentimental. Die Schiffsfihre von Panama
Roftet ihn zehntaufend Mann, die Mufterplantagen Almagros verheert er mit
Feuer und Schivert, damit Almagro durch feinen HaB geftachelt werde, GroBeres
zu leiften. Claudels Werk kann nicht nur iiberzart und bezaubernd fingen, es
Kann auch fchallend und blutig lachen, es fcheut das Grobe und das Grau=
fame nicht. Statt des gepflegten englifchen Parks die mildmwachfende Welt,
Urmald und Meer. Die fekundenlange Beriihrung der beiden Liebenden, die
freilich auch einen Einbruch der Ewigkeit in die Zeit bedeutet (S 1 195f.), bildet
nicht, wie bei Morgan, eine firdmend=ruhende, lyrifche und zuftindliche Einheit
mit dem zeitlichen Dafein; fie ift vielmehr nur der unendlich intenfive Kraft=
punkt, von dem aus eine ungeheure Handlung in der Zeit und iiber die ganze
Welt hin abfchnellt. An Stelle platonifcher Kontemplation ift chriftliche Sendung
getreten. Und darum auch nichts von ftoifcher Unvermundbarheit. Im Gegen=
teil: Der Augenblick Oer Tranfzendenz hat in den Liebenden eine unheilbare
Wunde aufgeriffen (S I 200f.; Il 122), die fie allen Verfehrungen der Welt aus=
fetst, und nicht umfonft heiBt Prouhézes Tochter Maria von den Sieben Schiver=
tern. Die Wunde der Liebe wird geheimnisvoll gleichgefeit der Kreuzesmunde
Oes Gottesfohnes, deffen Wehrlofigheit am Gegenpol jeglicher »Unverround=
barkeif« und »Zitadelle« fteht. Wihrend Morgans Tranfzendenz in Tod und
Liebe felbft fchon das Géttliche ift, hohit Claudels Schwert das Herz der
Liebenden und Oer Welt fo lang aus, bis es ein reines HohlgefdB fiir die
gottliche Liebe gemworden ift: Prouhéze fagt es in ihrem mahnfinnigen Gebet:
»Wenn er Keinerlei Ausweg mehr hat, roenn er auf immer in mir feftgerammt
ift in diefem unmdglichen Brautbett, wenn es kein Mittel mehr gibt, fich von
Oer Winde meines maichtigen Fleifches und von diefer unerbittlichen Leere los=
zureiBen, wenn ich ithm fein Nichts mit dem meinen bemwiefen und in feinem
Nichts kein Geheimnis mehr bleibt, das nicht das meine auszulegen vermdchte,
Oann wird es fein, dab ich ihn nackt und zerfleifcht an Gott {ibergebe, auf
Oafl er ihn fiille in einem Donnerfchlag, dannerd’ ich einen Gatten haben, einen
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Gott in meinen Armen haltenl« (S | 201-202). Claudel verechfelt die Leere
der Welt nicht mit der géttlichen Tranfzendenz, aber er roeil das Wahre an
Morgans Gleichfesung zu erkennen: Im MaBe ndmlich als nach Prouhézes
Tod der alternde Rodrigue in fich zerfillt, fich abftumpft, verholzt und den
fittlichen Aufgaben des Lebens den Riicken kehrt, als er auf klagliche Weife
arm, hohl und leer wird, bis er buchftiblich als abgeflchleppter Verriiter mit
anderem Kehricht von einer lumpenfammelnden Karmelitin aufgelefen wird, in
Oemfelben MaBe fteigen die Fluten der gdttlichen Liebe, herrlich verfinnbildet
in dem monnigen Meer, darin Doiia Siebenichiert fchimmt und fich tummelt.
Fiir Morgan gibt es ein Jenlfeits des Eros, toeil es in der Identitidt der Liebenden
keine Sehnfucht, dberhaupt keine Liebe mehr geben hkann, fondern nur
kriftallene Einfamkeit. Fiir Claudel gibt es ein Jenfeits des Eros, weil am Ende
Oer auffteigenden roeltlichen Sehnfucht und in ihrer Selbftverzehrung die Gnade
Oer herabfteigenden, gottlichen Caritas begegnet.

»Sparkenbroke« (»Die Flamme«) bringt iiber den »Quell« hinaus haum
eine neue Thematik; er zieht nur die lesten Folgerungen und ftellt die Identitit
von Liebe=Tod (im »Quell«) nur ausdriicklich hinein in die afthetifche Pro=
blematik des »Bildniffes«: alles erhellt fich vom radikalen Kiinftlertum Sparken=
brokes her. Denn die kosmifche Zroei=Einheit von apollinifcher Schau und
dionyfilchem Trieb mwird nun in Sparkenbroke felbft hineinverlegt: Piers
Sparkenbroke befit ein Doppeloefen: ein irdifch=finnliches und ein verborgencs
Genius=Dafein, und diefes letste ift feine »Hypoftafe«: zugleich er felbfit und
ein anderes iiber ihm: er empfand den Genius »als eine Spaltung feines
Ich, als einen Verrat an fich felbft, und feine Annidherung, feine Nihe, das
Leuchten feiner Erfcheinung, die Wirme feines Atems, das Hammern feines
Pulsfchlags in feinen eigenen Adern - diefe hochfte bedringende Vertraut=
heit empfand er als eine Selbftverwirklichung« (F £2). Um Oiefen quilenden
Zoiefpalt zwifchen feinem finnlichen und feinem intelligibeln Ich zu fiillen,
bietet er feine hdchfte Kunft auf, denn Kunft vergottet den Leib und verleibt den
Gott. Aber Kunft ift gerade nicht das Leben, und indem er alles Leben nur
fiir feine Kunft lebt, entflicht ihm das lebendige Leben, und er fiihlt in fich die
Qual des Midas. »Mir geht es, wie dem armen Midas. Alles, was ich beriihre,
verpandelt fich in eine Gelchichte, bis es mich erfticht« (F 221). »Ich glaube, fiir
einen folchen Mann ift alles Stoff« (F 145). »Eingelullt in diefe halte Ehftafe,
ftand er blind und verzaubert« (F 293). So hat er »zwei Leben« (F 360). Das ift
Oie tiefere Tragik Marys, die ihn liebt, denn wenn fie ihm auch Genius
ift fiir feine Kunft und Geliebte fiir feine Sinne, fo kann fie ihm doch niemals
beides in einem fein. Wie die Tochter des GlockengieBers in Claudels Connais=
sance de I'Est (128-130), ftiirzt fie fich, da ewig der Gub nicht ausreicht, lebendig
in Oie feurige Maffe, aber die Kluft fchlieBt fich nicht und die arme »Géttin«
endet bei einem kldglich miBgliickten Selbftmordverfuch. So ift auch »Sparken=
broke« wie »der Quell« ein Buch ohne Ausgang, ohne Richtung und Ziel; alles
ift fiiBer, fchoermiitiger Zuftand, Qual, die von Kunft verklirt wird, und Kunft,
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Oie von Qual ihre Schiwvere und ihre Hintergriinde bekommt. In dem Wogen
und Treiben der tiefen Gefiihle, Begierden und Oer philofophifchen Gedanken
liegt eine leste Verantwortungslofigkeit, ja diefelbe Sinnleere, die fubtile mau=
rifche oder priraffaelitifche Arabesken befien. Kein unbeirrter KompaB (vie
Oie gemaltigen Kardinaltugenden in Claudels fiinfter Ode) lenkt durch die Wirr=
nis Oes Lebens und Oer Liebe, und keine »Hierarchie der Werte« ftuft Oie Be=
Oeutungen menichlicher Handlungsweifen. Weil im leten Oie Individualitat
aufgefogen ift in der einen [dentitit Oes gottlichen Tranfzendierens, und Oie
einzelne Frau gerade darum verichwindet, weil fie geliebt ift, wird Odie
Tranfzendenz nach oben ununterfchieden eins mit der nach unten. »Aus diefem
Gefichtspunkt gefehen, ift eine Frau mwie die andere, vermutlich, bis fie fich als
nuslos ereift. Wie ein Material fir ein Kunftioerk fo gut ift wie ein anderes«
(F 102). Die »Phantafie« als der umnebelnde Wahn der Sinne und die »Phan=
tafie« als Oie tiber alles niichterne, »faktifche« Dafein hinaus (chopferifche
Vifion des Géttlichen in Oer Welt fallen fchlechthin zufammen, und diefes Ganze
wird zum Abifoluten: »Er fagte, 0al Gott Einbildungskraft, Phantafie fei« (F99).
»Phantafie war Leben und Leben war Phantafieren« (F 296)¢% So ift es folge=
richtig, daB Sparkenbroke einen Triftan fchreibt: denn Triftan=Erotik lebt von
Oer metaphyfifchen Gleichlesung beider TranfzenOenzen auf dem Hintergrund
Oer Anonymitit. Aber indem fich durch diele »ldentitdit« der RiB Oer Ge=
fchopflichkeit zu fchlieBen fucht, zeigt fich doch bloB immer 1ieder, dal Ddiefe
»gdttliche Phantafie« nur das Afthetilche in Sparkenbroke ift, das als der eine
Pol feines Wefens in emwigem Wideripruch fteht zum Pol feiner niichternen,
menfchlichen Eziftenz. Das vermeintliche Ganze enthiillt fich immer toieder
als ein Teil. Freilich »verklirt« das Afthetifche auch immer neu Oen RiB
zwifchen fich und dem Exiftentiellen in einer fchiwermiitigen Verklirung, aber
Oer RiB »entzaubert« doch immer ieder den Anfpruch und die Illufion der
Phantafie. Darum ird das »Tranfzendieren« in Sparkenbroke zu etas dAimos=
nifch Zweideutigem. Die gottliche Kontemplation kann zugleich als »mwahn=
witiger Egoismus« oder einfach als »Nachlaffen des Triebes« (F 428) verftanden
roerden, die Phantafie »taut den Strom auf, hernach nimmt er feinen eigenen
Lauf, gottlich oder teuflifch« (F 101). So wird Sparkenbroke in dem gefdhrlichen

6 So ift es unmaglich, die Phantafie mit Chafting (»L’imagination chez Charles Morgane,
Vie Intellectuelle, aoril 1939) eindeutig als »fchSpferifche Imagination« im Sinne Fichtes
und Heideggers zu befchreiben. Wenn er am SchiuB (311) fich gegen Morgans Deal der
Atarazie und Unvermundbarkeit wendet, wenn er (307) »Sparkenbroke« als Bereis der
Unmaglichkeit des reinen erotifchen Platonismus zeichnet, fo ift damit auch die Un=
maglichkeit der reinen, fchdpferifchen Einbildungskraft zugegeben. Infofern fieht
P.=H. Simon (»Essai D’une critique chrétienne de Morgan« ebd. 280f.) fcharfer, enn er
das unaufhellbar Zweideutige von Myftik und Vulgaritit bei Morgan feftftellt. »In diefem
Glauben an die Einheit des Geiftes und Oes Fleifches liegt der Schliiffel zu Morgans Spiri=
tualitit« (Emil Lerch: »Charles Morganc, in: Jahrb,” D. Renaiffance 1938, 56). Die ftete
Flucht vor der letiten fleifchlichen Vereinigung Sparkenbrokes und Marys, mwelche den
Ehebruch Marys endgiiltig befiegeln mwiirde, trigt unaufhebbar die Ziige fowohl einer
platonifchen Vergeiftigung tie einer pervers hinausgezdgerten finnlichen Luft.

Stimmen der Zeit. 186. 4. 17
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Sinn des Stavrogin (in Doftojewfkijs »Dimonen«) zum Antliglofen: »libertrie=
bener Rubm und theatralifche Weltflucht, unverhiillte Sinnlichkeit und dahinter
ein monchifcher Geift« (F 616). Und man glaubt zu fpiiren, daB der Roman
zuzeiten in ein felbftquilerifches, ungeftaltetes, monologilches Tagebuch Mor=
gans felbft ausartet: »Du haft einen Mann geheiratet, der einen Dimon in
fich trigt, Den er nicht austreiben Kann« (F 622). »Alle meine Siinden find eine
einzige: Herzenshirte.. .« (F 625). So bleibt Morgans Werk und Tranfzendenz,
nach Jafpers’ Ausdruch, »Chiffre«, eine undeutbare Gefte. »Und du verbring(t
Oein Leben damit, ithn dahin zu kriegen, daB er die Botfchaft dechiffrierel«, fagt
Marys Gatte zum alten Pfarrer, morauf diefer zu Mary: »Nicht mwahr, Sie
wiffen doch, meine Liebe, daBb die Aufgabe eines Dichters ift, eine Botfchaft
7u iiberbringen, nicht zu erklidren?« (F 316.)

Claudel roei, daB im chriftlichen fymbolifchen Weltbild alles Botichaft ift,
Oie ihre »Erkldrung« in fich felber trigt. Alles weift transparent, aber eindeutig
auf Gott, und diefe Erklirung zerreiBt hkeineswegs Oen Schlcier des be=
raufchend Geheimnisvollen. Ja, die GemwiBheit einer leiten Freude (la joie
ift das lete, hSchite Wefenswort des »Soulier de Satine), einer letten Ver=
[Shnlichkeit aller Qualen und einer lesten Gegenmwirtigheit aller mweltlichen
Trennungen und Abrefenheiten macht aus Claudel einen wahrhaft »Dionyfi=
fchen« Dichter”. Aber meil fein totales, hatholifches Univerfum dramatifche
Ausrichtung hat wie die gefchmungenen Linien eines Kraftfelds, weil es eine
hSchfte Ordnung auch noch in jener theatralifchen Buntheit und Verwirrung
kennt, die den »Soulier de Satin« zum Argernis aller »Rechtdenkenden« und
Aftheten der franzdfifchen Akademie werden lieBen, darum ift Gott hier nicht
Oie Unmirklichkeit der Phantafie, die des exiftentiellen Lebens nie Herr wird,
fondern eine allen Dingen inendige Liebe, die fie auf feltfamen, aber wunder=
vollen Wegen zu fich emporfiihrt, Auch der »Soulier de Satin« ift ein Gemirr
arabeskenhaft verfchlungener Schickfalstoege, aber nicht als eine zuftandhaft
erftarrte Schdnheit hinter Glas, fondern als ein atemraubendes, wildes und
ftiBes Gelchehen, ein ungeheurer Tanz, in dem Gott felbft, nach Plotins Gleich=
nis, der unfichtbare Anfiihrer ift. Morgans Weltliebe ift darum ftets nur ein
Abfchiednehmen: immer wieder prigen fich feine Geftalten die fchdnen Situa=
tionen darum ins Gedichtnis ein, weil der Augenblick nie vermweilt. Claudels
Weltliebe ift verfchroenderifch und befchoert: fie ldBt befchwingt die Un=

7 An Diefem Punkte ftreift Claudel freilich auch die Zone der Gefahr: die Tragik der
Liebe, ja der Schuld zu verabfolutieren. Baudelaire, Rimbaud, Verlaine und ihr dimo=
nifch=gdttliches Weibideal wirken nach in der Weife, wie Claudel in vielen Dramen die
heldifche Frau einerfeits als unmittelbar=finnlich, anderfeits als unmittelbares Gleichnis
der Gnade hinftellt. »Le Partage de Midi« und »La Muse qui est la Grice« bezeichnen am
nackteften Oiefen Gefahrpunhkt. Aber im »Seidenichuh« ift doch die erldfende Abhebung
Des ganzen irdifch=fiindigen Liebesipicls von feinem tranizendenten, gnadenhaften Sinn
erreicht, Der allein von Gott her, durch feine ungelchuldete, alles ummeitende Erldfung
gefetit wird. Gottes Prifenz in der Schuld wird nie, wie bei Morgan, als paradoge, tra=
gifche IDentitdt verftanden.
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wiederholbarkeit des Augenblichs hinftrémen, weil immer Neues, Schoneres
nachflieft aus Oer Quelle der emwigen Wunder.

Was Morgan fefthdlt und verliert, das entldft Claudel und gemwinnt es. Und
fo kommt auch das feltfame Paradox zuftande, dal der fcheinbar »kriftallene«,
ourchfichtige Platoniker Morgan im Letiten die Stufe der Animalitiat nicht tiber=
fchreitet, wihrend der erdgebundene Claudel, der mit breiten Hinden Lehm und
Kot der Erde hnetet, von einer iiberirdifchen Reinheit verklirt ift. »Auch die
Siinde« heiBt fir Morgan: Ehebruch ift Genialitit, menn er kraft géttlicher
Phantafie vollzogen wird. »Auch die Siinde« heift fiir Claudel: Gottes Liebe ift
fo groB, daB auch der Aufrubr fich ihr zulest ergeben muB.

Gregorianifcher Choral und nordifches Mufikempfinden
Von Joachim Hollenbach S.J.

regorianifcher Choral ift heute fiir das Mufikempfinden vieler deuticher

Menichen etas Unverftindliches und Fremdes. Die Schleier feiner un=
gemwohnt fchiingenden Melismen gemwdhren zmar den Reiz einer fremdartigen,
feltfam feierlich dunklen Schénheit, fcheinen jedoch auch alle Mdglichkeiten
einer echten Begegnung zu verhingen. Da nun die Anfchauungen iiber den
Gregorianifchen Choral einfeitig durch den Blick auf hiftorifche Beziehungen
zum jiidifchen Ritualgefang beftimmt find, liegt es nahe, das Fremdgefiihl
raffifch zu interpretieren: Das »nordifche Mufikempfinden« verichlieBt fich
gegen eine nicht artgemiife Kunft.

Es ift nicht zu leugnen, dalfl dem Choral gegeniiber Fremdheif verfpiirt wird.
Jedoch - mubB der Grund notendig ein raffifch bedingter fein? It es nicht
eine alte Erfahrung, daB auch nordifchfte Mufik im nordifchen Raum als un=
gewohnt und unzuginglich abgelehnt wird? Kann man aber etwa Oeshalb,
weil die Geldnge Walthers von Oer Vogelioeide vielen deutichen Menfchen heute
fremd und unanfprechend ericheinen, ohne weiteres ihre Raffenfremdheit pro=
klamieren? Folgt aus einem hundertjibhrigen deutichen Argernis an Bach irgend
etivas gegen feine Zugehdrigheit und feine Heimatrechte im ODeutfchen Land?
Ganz fo fchnell und einfach, wie es bei der Beurteilung Oes Gregorianiichen
Chorals zumeilen gefchieht, kann man alfo nicht von den vorhandenen Fremd=
gefiihlen auf fremdraffifche Urfpriinge und fremOralfifches Wefen fchlieBen. Ein
folches Urteil darf einer kiinftlerifch und religids fo bedeutfamen Bildung iwie
dem Gregorianifchen Choral gegeniiber nicht leichtfertig ausgelprochen werden,
Oenn es belaftet jede unvoreingenommene Bemiihung und Odamit jede echte
Begegnung innerlichft. - Anderfeits ift es auch nicht ohne mweiteres von Oer
Hand zu reifen, daB die dem Gregorianifchen Choral gegeniiber empfundene
FremOheit auf raffifche Spannungen zmwifchen Gregorianik und nordiichem
Mufikempfinden zurtichzufiihren {ind. Dabei liegt es uns fern zuzugeben, daB
zoifchen geiftigen Realititen, die raffifch verichiedenen Urfprungs f{ind, jede
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fruchtbare Begegnung fchlechthin unmdéglich wire. Es geht uns um die Unter=
fuchung Oer Zuordnung von Gregorianifchem Choral zu nordifchem Mufik=
empfinden.

1. Hiftorifch und 2. wefensmiBig.

L

Gregorianifcher Choral ift gemachfen. Aus vielen hundert Liedern zu Oer
einen Kunft der Kirche. Was rir heute Gregorianifchen Choral nennen, ift ein
Gelchloffenes durch feine gottesdienftliche und liturgifche Bindung, ift aber
keine homogene Kunft, die in all ihren Teilen dem gleichen Kulturkreis ent=
ftammt. Das gilt fiir die volkifchen und fiir die Zeithoordinaten. Wir mwiffen,
DaB mehr denn taufend Jahre und faft alle chriftlichen Vélker Bauherrn und
Werkleute diefes groBen Schaffens raren.

Davon fpricht die Fiille und Mannigfaltigkeit der Liturgien, die uns aus dem
friihen Mittelalter bekannt find, davon zeugt der Reichtum lokal beftimmter
Varianten. Man darf nicht die Vorftellungen von dem heutigen, genauen und
Ourchaus verbindlichen Feftgelegtiein der Gefdnge auf diefe frithen Zeiten iiber=
tragen. Dort mar ja alles noch im Werden.

In diefem Werden nun find vom nordifchen Mufikempfinden herhommende
Einfliffe von nicht zu unterichiiender Bedeutung. Notker Balbulus (geft. 912),
mit deffen Namen der choralifche Auffchroung in St. Gallen verhniipft ift, redet
von einer »fehr ftarken Verichiedenheit zwifchen unferer und Oer rémifchen
Singmweife«. Welcher Unterfchied zmifchen der romanifchen und germanifchen
Melodieauffaffung beftand, geht aus dem Bericht diber die Feier des Ofterfeftes
in Rom hervor, zu der Karl der GroBe frinkilche Singer mitgenommen
batte. Es Kam zu einem Streit zmwifchen den Franken und den rémilchen
Sangern, obei diefe bebaupteten, daB die Franken corrupte cantare et canti=
lenam sanam Oestruendo dilacerare, alfo daB fie die Weichheit der melodifchen
Fiihrung verdnderten. Diefe Nachrichten verdeutlichen, wie fchon im Jahre
800 eine vollige Eindeutichung der Fafiung und des Vortrags der liturgifchen
Gelidnge ftattgefunden hat. Paulus Diaconus berichtet von den Germanen, daB
fie beim Erlernen des Chorals nicht miide geroorden mwiren, daB fie aber die
Gefliinge nicht intakt laffen konnten, fondern aus Leichtfinn (oder fchopferifcher
Lebendigheit?) etroas von ihren eigenen unter die gregorianifchen mifchten.
Man muB nur einmal eine gréBere Gefchichte des Gregorianifchen Chorals
Ourchblattern, und man ift iberrdicht von der uniberfehbaren Vielfalt der
durcheinanderipielenden, beeinflufienden und fchSpferifchen Komponenten. Das
ift durchaus verftandlich, ja das zu Ermartende: Der Choral ift die Kirchenmufik
Oiefer Zeit; kulturell fo unverbrauchte V6Slker aber mollen natiirlich ihr
Beftes und Eigenftes in ihr Singen hineingeben. So hkommt es unter anderem
zu dem von P. Wagner als »germanifch« bezeichneten Choraldialekt. Dazu be=
merkt P. Wagner (vgl. diefe Zeitfchrift 113, Band, Seite 67): »Dab folche Figenart
nicht etia in jiingern Kiinftlerifchen Entwicklungen zuftande kam, fondern den
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rémifchen Singroeifen gleich bei ihrer Annahme im Norden von den ger=
manifchen Klerikern und Sangern aufgedriicht murde, dab fie deren melodifchen
Wiinfchen und Bediirfniffen entfprach, 0. h. daB fie tief in der Naturanlage
unferes Volkes verankert, eingermurzelt ift. Es ergibe fich auch der mweitere um=
faffende SchluB, daB das frilhe Mittelalter an die Singmeifen nicht diefelben
Forderungen melodifcher Beftimmtheit und Unverinderlichkeit geftellt hat wie
Oie fpitere Zeit, fo daB unter befondern Umftinden die verfchiedenen Raffen
fie nach ihren mufikalifchen Neigungen verichieden formulieren konnten.« Die
Oem deutichen Empfinden fernliegenden Tonverfchleifungen, die fich heute noch
in auBereuropdilcher und in Oer Volksmufik fiideuropdifcher Linder finden,
werden ausgelchieden. Mit Oer hSheren Wertichitung des Einzeltones machft
Oas Gefiihl fiir rhythmifche Gliederung; und fo vervielfiltigen fich die Prin=
zipien Oer Mannigfaltighkeit.

Aus Oer Fiille der Uberlieferung hat fich alsdann durch lokale Gemwohnheiten
und durch zielbewuBte Reform eine Auslefe emporgeklirt, wobei die Ausmwahl
keinesegs auf Grund Oer raffifchen Urfpriinge, fondern durch die liturgifchen
Forderungen und die mufikalifche Qualitit der Gelinge beftimmt ourde. DaB
in der offiziellen Ausgabe der leten Reform - trot dahinzielender Anregungen
Pius’ X. - der eigentliche »germanifche Choraldialekt« keine Beriichfichtigung
gefunden hat, ift wahricheinlich zu bedauern, fpielt aber in unferer Frage hkeine
Rolle, da die meiften heutigen deutfchen Menfchen dem germanifchen Choral=
Oialekt gegeniiber genau Oie gleichen Empfindungen haben mwiirden mwie gegen=
iber Oen jetst offiziellen Formen. Wir haben guten Grund anzunehmen, daB
vor allem in Oden [pezififch melismatifchen, mweitichwingenden Gefdngen ein
gutes Stiick nordifchen Erbes vorliegt, das fich vielleicht mit fortichreitender
Kriterienbildung beffer identifizieren und fefter umichreiben laffen wird. Die
Varianten zivifchen alten {iid= und nordeuropdifchen Choralhandichriften legen
eindeutiges Zeugnis ab iiber den grofen fchépferifchen Anteil germaniicher
Vélker und iiber den Eingang ihrer Beitrdge in den heutigen offiziellen Choral. -
Aus all dem erhellt, daB Greogorianifcher Choral und nordifches Mufikempfin=
den nicht zufammenhanglos nebeneinander fichen, fondern auf weite Strecken
hin durch fruchtbare Wechfelwirkung miteinander verbunden {ind.

Das Schlagmwort von Oer vorderafiatifch=femitifchen Kulturvermurzelung des
Chorals beruht auf Oem Irrtum von feiner kulturgefchichtlich einheitlichen
Bildung. Zweifellos gibt es Teile im Choral, die auBerordentlich alt und ficher
nicht nordifch beeinfluft find. Dazu gehdrt insbefondere die Plalmodie. Viel=
leicht diirfte jedoch manche Forfchung die Entftehung vieler anderer Gelinge
zu friih angefest haben. Das Choralichaffen beginnt fehr friih, reicht aber auch
noch hoch in die Renaiffance hinein. Das immerhin relativ fehr hohe Alter
und die nicht von der Hand zu weifenden Zufammenhinge Oer dlteften Formen
mit dem jiidifchen Tempelgefang murden fo fehr betont, daB fie fich im Be=
mubtlein der Nichtfpezialiften auf alle Formen Oes Chorals iibertrugen.

Es ift terminologifch und fachlich durchaus abzulehnen, nur jene friihen
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Formen und Kompofitionen als Gregorianifcher Choral zu bezeichnen, die vor
Oer Begegnung mit nordifchen und germanilchen Volkern bereits vorliegen,
und dann Oie wertvollen germanifchen Einfliiffe als enig gregorianifch zu
preifen. Sicher ift das dann unangebracht, wenn es um die Auseinanderfetung
mit Oem heute in der Rirchlichen Liturgie lebendigen Choral geht. Man kann
nicht die Argumente gegen jene frithen Formen und dann ihre Anmwendung
gegen Oen heutigen Gregorianiichen Choral richten, denn diefer gehdrt eben
nicht irgend einer friihen mittelmeerifchen Epoche an, fondern ift der durch die
befchriebenen Einfliiffe geformte Choral des 20. Jahrhunderts.

Endlich mag auch ein wertendes Wort iiber den EinfluB des Gregorianifchen
Chorals auf die germanifche Mufik Plat haben. Hans Engel ftellt in einem
Auffatg »Das Deutiche in der Mufik« (»Deutfche Mufikkultur« Auguft/Septems=
ber 1938) die Frage: »So fteht denn fiir jedes Philofophieren iiber den Lauf der
Oeutichen Mufikgeichichte die Frage zuvorderft, wie fich mohl das germanifche
Wefen anders, herrlicher, ftolzer, Riithner hitte entfalten kdnnen, wire es nicht
mit Antike und Chriftentum zufammengeftoBen und zufammengemwachfen. Der
fich die Frage anfchlieBt, wie fich der germanifche Geift in der Mufik offenbart
hdtte, wenn das Schickfal nicht mit der Chriftianifierung und Klerikalifierung
der gefamten Kultur die germanifche Mufikanlage auch noch in die Zangen
Oer mittelmeerifchen Gregorianik genommen hitte? Wir kénnen die Frage
nicht beantmworten.«

Mag Odarauf zur Antwort fein, was H.J. Mofer, den Gregorianifchen Choral
als Erzieher Oer abendlandifchen und insbefondere der deutichen Mulfik feiernd
in feiner »Deutichen Mufikgelchichte« fchreibt: »... daB ohne die melodifche
Hochkultur des Cantus gregorianus die rein germanifche Harmonik wohl nur
erheblich fcherer und fpdter tiber die Ausdruchsgrenzen des Tiroler Jodlers und
Oes Schiveizer Kuhreigens hinausgelangt wéare. ... Durch diefe ausfchlieBliche, Jahr=
hunderte wihrende Schulung ift das nordifche Ohr zu einer Empfindfamkeit
und Empfanglichkeit fiir Oie Schonheit fanft gefchoungener, ungebrochener Li=
nien erzogen mworden, an der noch heute unfer Kontrapunkt dankbar zehrt.
Auch hat die gregorianifche Melodik unfer tonartliches BemwuBtfein in hdchit
fegensreicher Weife befruchtet und erweitert« (a. a. O. I, S. 119 £.).

So ftellt fich das heutige Kunftioerk, Gregorianifcher Choral, als von nordi=
fchem Geiftesgut Ourchiefstes, weitgehend im nordiichen Raum und vom
nordifchen Menichen mitgeformtes Gefiige dar, das in fruchtbarer Wechlel=
wirkung nordifches Mufikgut und Empfinden gliicklichft beeinflut hat, und
an Oeffen ArtgemiBheit im Licht diefer Zufammenhdnge nicht gezoeifelt er=
Oen hann. i

Il

Wo der rein hiftorifchen Forfchung durch den Mangel an friihem Material
und durch die Schiveigfamheit der Quellen die Grenzen gefetit find, kann eine
volkerkundlich ausgerichtete vergleichende Mufikmwiffenfchaft, die in erfter Linie
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Oie wefensmiiBigen Gegebenheiten und Kennzeichnungen unterfucht, noch er=
gdnzen und zumweilen manches »mwefentlicher« beftimmen.

Dauernd merden heute die mweniger als Oiirftigen, angeblichen Parallelen
ziwvifchen Gregorianifchem Choral und hebriifchen Weifen angefiibrt, die Oer
jiidifche Forfcher Ideliohn entdeckt zu haben glaubte. Auch mwenn diefe Ver=
gleichungen irgend etas bemiefen, wiire doch die Verallgemeinerung ganz
unangebracht, mit Oer von Oer Unterfuchung mweniger Melodien auf die ge=
famte Gregorianik gefchloffen wird. Die ganze Methode [delfohns ift aber
odurch die fpatere Kriteriumsforfchung Oer vergleichenden Mufikiffenichaft
aufgegeben und 1oiderlegt. Unter Oer Uberichrift »Raffekriterien« ftellt M.
Schneider in feinem Beitrag »Ethnologifche Mufikforfchung« (in: PreuBs, Lehr=
buch der Ethnologie, Stuttgart 1937) als oberftes Prinzip auf: »Mufikalifche
Raffekriterien laffen fich nur in geringem Mabe durch die Analyfe des formalen
Aufbaus (Tonleiter, Intervallfolgen, Sagbau ufi.), fondern efentlich durch die
Befchreibung von Stimmklang und Vortragsmweife gemwinnen.« Die . Ahnlichkeit
Oer melodifchen Linienziige bemweift alfo nichts, folange nicht die enticheidenden
Oynamiichen, rhythmifchen und agogifchen Elemente in Oen Melodien dhnlich
find. Schon C. Stumpf- und neuerdings S. Giinther (Archiv f. Mufikforichung
1938, Heft 4) - wies gegen eine materialiftifche Betrachtung geiftiger Phiino=
mene in den »Anfingen der Mufik« Ddarauf hin, wie enticheidend Gliederung
und Auffaffung beim Vergleich find. Er ftellt einer auftralifchen Melodie Oen
Hauptmalzer des »Walzertraume« von O. StrauB gegeniiber. Im Notenbild ift
da febr viel Ubereinftimmung, im GehSrseindruck und in der Dynamik find
die beiden Sdse hingegen Ourchaus verichieden. Die Vergleichsmdglichkeit
kommt nur vom vifuellen Bild und dem filichlich notierten Dreivierteltakt.
Horte man die Melodien nacheinander, wiirde fich dberhaupt kein Eindruch
von Ahnlichkeit einftellen, reil fie efenhaft miteinander nichts zu tun haben.
Das gleiche gilt fiir den mit Nachdruch vorgebrachten Vergleich rezenter vor=
oerafiatifcher und gregorianifcher Melismatik. Auch fie find mwefentlich in Ge=
wicht und Dichtigheit verichieden.

Die unvoreingenommene Anmwendung der eigentlichen mufikalifchen Raffe=
kriterien fpricht vielmehr fiir die Artvermandtichaft von Gregorianifchem
Choral und nordifchem Mufikempfinden. Gregorianifcher Choral ift rhythmifch
und fpannungshaft wefentlich gekennzeichnet durch die frei= und weitichoin=
gende, nicht in durchgezihlten Taktabichnitten feftgelegte, meift melismatilche
Linie. Die taktfreie Notierung unterfcheidet ihn duBerlich von aller uns fonft
begegnenden Mufik. Fiir Menichen, die von Jugend auf nur mit den rhyth=
mifch ganz anders gearteten Liedern und Melodien des 18. und 19. Jahrhunderts
in Berilhrung hamen, wirkt das allerdings ungerwohnt und befremdend. Sind
diefe Melismatik und Linearitiit aber der nordifchen Mufik und dem nordilchen
Mufikempfinden als folchen fremd?

Von der Vorliebe zu mweiten Bogen und dringenden, dichten und ausdruck=
geladenen Melismen erfahren wir [chon in den Zeugniffen des Giraldus
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Cambrenfis. Riemann (Gefchichte der Theorie) vermutet auf Grund des Textes, dab
Oie Trager Oer ermihnten Mufik die Wikinger getefen {ind. Die Melismatik Oes
germanifchen Nordens findet dann ihre Erfiillung in den groBen Meiftern des
15. Jahrhunderts und fesit fich fort in einer gefchloffenen Tradition bis zu Bach.
Sie geht im deutichen Kulturgebiet bezeichnendermeife noch iiber das Zeitalter
Oer Polyphonie hinaus und kommt, ¢in menig taktlich »eingefangen«, befonders
bei Schubert und in der »unendlichen Melodie« Wagners ieder zur Erfchei=
nung. Wenn auch das »Was« bei Wagner und im Gregorianifchen Choral
einen Vergleich gar nicht nahelegen, fo fcheint doch das hier entfcheidende
»Wie« des fpdteren Wagner und einer echten Gregorianik unermartet nahe
beieinander zu ftehen. Bei keinem Volk Europas hat die Melisme, die nie
mit Koloratur vermechfelt werden darf, eine derartige Durchblutung und immer
neue Geftaltung erfabren mie gerade in der deutichen Mufik. Die Melisme, die
auch das erfte Ausdruchsmittel des Chorals ift! In die gleiche Richtung meifen
Oie Melismatik und Linearitit des dlteren nordifchen Volksliedes. So iiberaus
deutiche Lieder mwie »Chrift ift erftanden« oder »Nun bitten wir den Heiligen
Geift« und viele andere find erfiillt von gregorianifcher Haltung.

Es gibt allerdings einen Stil im Gregorianifchen Choral, der zwar nicht
unferm heutigen Empfinden, aber Oder germanifchen Mufik, raffenkundlich
gefehen, ganz und gar fremd zu fein fcheint: die gregorianifche Pfalmodie, der
rezitativifche Stil innerbalb deffen, was die vergleichende Mufikwiffenfchaft enge
Melodik nennt. Vollige Klarheit fcheint es indeffen dariiber noch nicht zu
geben; jedenfalls ift die enge rezitativifche Melodik bis heute nicht im nordi=
fchen Raum zu belegen, mit Ausnahme einiger Andeutungen in plattdeutichen
Liedern, die aber aus formalen und metrifchen Griinden nicht recht der engen
Melodik eingereiht werden kénnen. Sie ift aber nicht den Indogermanen als
folchen fremd, denn fie findet fich in Pamir und Afghaniftan. Zudem ift es
unwahricheinlich, daB der nordifche Raum in der Gelchichte eine enge rezitati=
vifche Melodik gar nicht gekannt hat, mweil diefe mehr ein Kultur= als ein
Raffekriterium ift. Sie tritt {iber alle Raffen hinmeg immer mieder und iiberall
auf der Welt da auf, wo kultifche Gefinge im Vordergrund ftehen und die
kulturellen Bedingungen fiir enge rezitativifche Melodik gegeben find (vgl.
M. Schneider a. a. O.). Was die Germanen aber einmal bei ihren Gotter=
kulten gefungen haben, wiffen wir nicht. Wenn alfo der enge rezitativifche
Stil auch raffenmiBig nicht fpezififch in den germanifchen Bereich gehért, fo
ift er doch als Kulturmerkmal - angefichts feiner univerfalen Verbreitung -
fiir die frilhe Zeit roenigftens nicht unmwahricheinlich. Alsdann wire auch diefer
Teil des Chorals wefensmaBig mit dem jiidifchen Tempelgefang nicht niher
verwandt als mit germanifchem Volksgut, wenngleich die etwa vorhandenen
hiftorifchen Beziechungen dadurch unberiihrt blieben. Es handelte fich eben um
Allgemeingut der Menfichheit.

Ein toeiterer Bereis fiir die ArtgemiBheit des Chorals ift darin zu fehen,
OaB er mweitgehend als Cantus firmus in den polyphonen Meiftermerken Oer
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nordifchen Mufik verrandt wird. Choralthemen {ind die Pfeiler ihrer Wol=
bungen und Choralgut lebt in ihren Kontrapunhten. Die ganze Cantus=firmus=
Kompolfition der friihen nordifchen Meifter zeigt, daB zwifchen dem gegebenen
Choral und dem nordifchen Mufikempfinden, das die Oberftimmenmelodik
entvirft, Vermandtichaft befteht. Beide bilden fich aneinander, befruchten fich
gegenfeitia und mwachfen zu hoher Kunft in eing zufammen.

Hinter allen toiffenfchaftlich faBbaren, formalen und mufikalifchen Ahnlich=
keiten ird dem lebendigen Vollzug noch fpiirbar die Abnlichkeit der Wefen,
Oer Gehalte. Nordifche Art, echt und_tief gefaBt, mub im Gregorianifchen
Choral Vermandichaft finden. Aber zu innerft nicht vom Notenbild, nicht
von der Kriterienforfchung oder einer formalen Afthetik, fondern vom lebendi=
gen Vollzug verinnerlichter, religiéfer Choralkultur her. Das Wefen des Chorals
erfchlieBt fich nur dem, der ihn nicht allein als mufikalifches Phinomen
wertet, fondern der ihn auch und vor allem in feiner religidfen Beftimmung
zu verftehen weiB. Gleichoie ein mahrer Brief fein eigentliches Welen nicht
mehr offenbaren kann, fobald er aus Oer ihm eigenen Du=Beziechung heraus=
genommen und literarifch oder dfthetifch behandelt wird, fo bleiben auch dem
Mufikforicher twichtige Perfpektiven verfchloffen, wenn er den Choral nicht in
feiner religifen Bezogenheit erfahren hat. Fiir Oen recht und ehrfiirchtig
Horenden ift es diefelbe ernfte, myftifch begabte, um Gott kreifende Seele,
Oie in den Werken der friihen nordifchen Polyphonie, die bei Bach, und die in
den heiligen Liedern des Chorals fingt. Die gleiche Herbheit, Kontemplation
und Geiftigheit. Man Kann zwifchen Bach und dem Choral keinen Gegenlat
konftruieren. Bachs »Credo« (Hohe Meffe) wolbt fich {iber der gregorianifchen
Intonation Oer ftiirmenden Fuge im Eingangschor. Striche man aus feinen
Partituren, mas Choral ift und mwas vom Choral herkommt, man ftriche
fie durch.

MuB man aber nicht aus der »Klalfike der deutfchen Mufik einen all diefen
Ergebniffen entgegenftehenden Beroeis fiihren? Sie fcheint doch gar zu roenig
Ahnlichkeit mit der gregorianifchen Kultur aufzumeifen? Darauf ift zu fagen,
daB es gar nicht unfer Anliegen fein hann, zu zeigen, daB alle deutfche und
nordifche Mufik dem Gregorianifchen Choral vermandt fei, fondern nur, daB
eine mwahrhaft herzliche Begegnung von Gregorianifchem Choral und nordi=
fchem Mufikempfinden iiberhaupt moglich mar und ift. Sicher fteht die Klaffik
dem Gregorianifchen Choral fern, ebenfo fern rie fie der mittelalterlichen deut=
fchen Mufik fteht. In einer Ferne, die aber keine Feindichaft ift. Anderfeits
beroeifen gerade die Klaffiker, daf es auch mdglich ift, in Formen, die ur=
fpriinglich nicht dem Oeutfchen Raum entftammen, deutfchefte Mufik zu fchrei=
ben. Mub doch mindeftens »die Stilgrundlage in mancher Weife bei Haydn und
noch mehr bei Mozart als italienifch angefehen werden.... Beethoven ift tiber
einen Nationalititenftil hinaus ins Allgemeinmenfchliche, nicht ins Internatio=
nale, aber ins Ubernationale gemachfen, hinauf in einen titanifchen Perfdn=
lichheitsftil, Oeffen Schlacken keine italienifchen, fondern wohl franzdfifche
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Spuren zeigen.... Sie find gewiB alle drei reinfte Kiinder deutfchen Seelens
lebens! Ift ihr Stil aber deutfch?« (H. Engel a.2.0.)

Noch ift uns eine Deutung des Fremdgefiihls aufgegeben, das fich heute zu=
weilen zwifchen Gregorianifchem Choral und nordifchem  Mufikempfinden
fpannt. - Vor allem darf man neben der Fremdheit die ebenfo vorhandene und
von Tag zu Tag mwachfende herzliche Begegnung nicht vergefien. Zur Erklarung
Oer Ablebnung aber gilt: Der Choral ift eine fehr verinnerlichte Form Oes
Singens. Es gehdrt viel Liebe und Vertiefung, eine helle Geiftigheit und eine
ruhige, nicht fenfations= und pikanteriefiichtige Seele dazu, um ihm wirklich zu
begegnen. Nicht weniger als dazu, um in eine innerliche Bezichung zu den
Koftbarkeiten Oer mittelalterlichen nordifchen Malerei und Miniaturenkunft
einzutreten. All diefe Kunft ift keine Kunft der Sinne. Sie ift finnennah und
zuoeilen von leuchtenden Farben und bliihender Melodik. Aber fie ift eine
Kunft des Geiftes, der sobria ebrietas der chriftlichen Haltung. Und nur einer
dhnlichen Herzensgefinnung ift die Begegnung mit ihr gervdhrt. Der Choral
ift eine alte Form der Mufik. Nicht herausgervachfen aus den mufikalifchen
Stromungen, die das mufikalifche Werden der meiften von Jugend auf be=
ftimmten. Zwifchen feiner Form und Art und uns fichen viele hundert Jahre
gefchichtlicher Entmicklung. Zmei enticheidende Jahrhunderte, in denen die Zeit
uns Oem Fiihlen der Vorfahren entfernt hat, indem fie Oer melismatifchen
Polyphonie den Kampf anfagte, den Rhythmus bis zur Plattheit verflachen
lieB und der Melodie jene einfache Sinnenfilligheit gab, die heute den meiften
als felbftoerftandliche Vorausfesung gilt. Der Sinn fiir Melismatik, Diatonik
und freifchivingende, harmonifch nicht gedeutete Linie ift in jenen Jahren
mehr und mehr gefchrounden und damit der Sinn fiir die Kulturen, deren
Grofe durch diefen Geift beftimmt ift. Ibn zuriickbringen heiBt in gleicher
Weife dem Gregorianifchen Choral und dem nordifchen Mufikempfinden zu
Dienften fein, heiBit wieder heraufrufen eine Zeit neuer Begegnung.

Eire
Volk aus dem Glauben
Von Edmward Cahill S.J.

»Ein Sonderreich, wie eine Kleine Welt fiir fich.«

lrianb ift an Bodenfliche etwas groBer als Bayern. Die Einohnerzahl betrigt
rund vier Millionen, von denen etwa Orei Millionen katholifch find. Der
Boden ift zum gréBten Teil fehr fruchtbar. Das Land hat ausgezeichnete Hifen
und viele fifchreiche Fliiffe. Obgleich Irland auf der gleichen Breite mit Nord=
Oeutfchland liegt, ift fein Klima, wenn auch reichlich feucht, im Winter fehr
mild, fo daB die Felder das ganze Jahr hindurch griin find.

Seine Lage am duBerften Rande Nordwefteuropas berahrte Irland mehr als
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taufend Jahre vor jenen Zerriffenheiten, dOie fiir die Geichichte Oes Feftlandes
und GroBbritanniens fo bezeichnend {ind. Nie kam es unter die Herrichaft des
Romifchen Imperiums. Es blieb frei von Oen Einfillen Oer Volker, die im
4, und in Oen folgenden Jahrhunderten Europa und GroBbritannien iiber=
wiltigten, Die nationale Tradition Irlands, die nie ganz unterbrochen murde,
reicht Daher teit in Oie vorchriftliche Zeit zuriick. Die gefchichtlichen Urkunden
und die Stammbiume Oer alten fiilhrenden Familien Irlands {ind im wefent=
lichen feit der Mitte Des 3. oder fpiteftens feit Anfang Oes 4. Jahrhunderts nach
Chriftus authentifch tiberliefert.

Die irifche oder gilifche Sprache, die in Irland feit Ankunft der Gilen vor
rund zoeieinhalb Jahrtaufenden gefprochen mwurde, ift noch heute die Mutter=
fprache eines Teiles des irifchen Volkes. Im Friithmittelalter war fie lange Zeit
neben Latein und Griechifch die Oritte Literaturiprache Europas und befaB
fchon vor dem 12. Jahrhundert ein reiches Schrifttum, das in feiner Art bis
zum heutigen Tage einzig dafteht.

Der alte Name fiir Irland, der durch die Verfaffung von 1937 wieder amtlich
ourde, ift Eire (iltefte Form lerne, lateinifch Hibernia). Aber feit dem 5. Jahr=
hundert n. Chr. ourden die Iren im RSmifchen Reich allgemein als Scoti, ibr
Land als Scotia bezeichnet. Diefer Name, deffen Uriprung ungeklirt ift, fand
feit dem 10. Jahrhundert auch auf Kaledonien, das heutige Schottland, An=
wendung, wo die Nachkommen einer alten irifchen Kolonie allmahlich zur
politifchen Herrichaft gelangt maren. Etroa feit 1100 murde die Bezeichnung
Scotia fiir Irland ungebriuchlich, und feither ift es auf dem europiifchen Feft=
land unter feinem eigenen Namen bekannt.

Die Gilen find ein Zweig der Keltifchen Raffe, die vor dem Aufftieg der
rémifchen Weltmacht und vor dem chriftlichen Zeitalter das weftliche Europa
bemwohnte. Zmei verfchiedene Zweige diefer Raffe leben heute noch in Europa:
die britifchen (oder brythonifchen) Kelten in Wales und in der Bretagne, die
gilifchen Kelten in Irland und Nordweftichottland. Die Sprachen diefer VSlker
haben trot naher Vermandtichaft bemerkensmwerte Unterfchiede, die wohl auf
eine fehr friihe Zeit zuriickgehen. Die Gilen, die als Iren eine geichloffene
Nation bilden - vdélkifch gehdren auch die Gilen von Schottland zu ihnen -,
find heute der ftirkfte Zreig Oer Keltifchen Raffe. Die Tatfache, daB fie nie
unter rémifche Herrfchaft hamen, von  hellenifcher Kultur kaum beriibrt
rourden und ihre Unabhingigheit und vdlkilch=gefellichaftliche Struktur im
welentlichen bemahrten, unterfcheidet fie auffallend von den andern europdifchen
Vélkern, fogar von den Kelten in Wales und Schottland.

Die Urheimat der Gilen follen die Gebiete Deutichlands und Hollands
um den Herzynifchen Wald® und lings der Rheinebene gemwefen fein. Wann
fie fich dort von den iibrigen keltifchen VSlkern I5ften und nach Irland zogen,
ift nicht ficher. Altere Forfcher festen ihr Kommen in das ¢. Jahrtaufend v. Chr.

1 Diefen Namen hat das ganze europdilche Mittelgebirge von den Cevennen iiber
Taunus, Harz und Thiiringer Wald bis zum Sudetenland vom keltifchen ArRynien.
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an; die heutige Wiffenfchaft ift der Anficht, daB die Befisnahme des Landes erft
um 400 v. Chr. vollendet war. Immerhin mag eine erfte Welle Reltifcher Ein=
wanderer Irland fchon um 1000 v. Chr, erreicht haben. Wie dem auch fei, Darin
herricht Ubereinftimmung, daB gegen Beginn der chriftlichen Zeit, wahricheinlich
noch friiher, die Gilen die Urbevdlkerung der Infel untermworfen hatten, fo daB
fich gilifche Sprache und Gefellfchaftsform im ganzen Lande Ourchletten. Die
vollftindige Mifchung der verichiedenen Raffen zu einem einzigen Volk und die
Vollendung vdlkifcher Einheit zeigt fich in dem uralten Brauch irifcher Schrift=
fteller aller Zeiten, von ihrem Heimatlande als von -einer Perfon, gerdhnlich
einer Frau (Eire, Banba, Dark Rofaleen, Fohdla) zu fprechen. Diefe Perfoni=
fizierung offenbart vielleicht »den klarften und honkreteften Nationalitits=
begriff des Altertums« (Mac Neill, Phases of Irish History, S. 7).

Die Bande vSlkifcher Einheit maren nicht fo fehr politifch und materiell,
als vielmehr geiftig und kulturell. Bei dem auffallenden Mangel an ftraffer
ftaatlicher Organifation waren Religion und Recht, Literatur und Gemeinfchafts=
leben, wie im alten Griechenland, gemeinfames Erbgut des Volkes; dem rouBten
fich jeder einzelne und jede Volhsichicht verbunden.

Irland hat es hauptfichlich feiner ifolierten Lage zuzuichreiben, daB es
blieb, wie Geoffry Keating, der irifche Hiftoriker des 17. Jahrhundert, es aus=
Ortickt, »ein Sonderreich, rwie eine kleine Welt fiir fich« (History of Ireland,
I 39f), mit eigenem Regierungsfyftem, eigenen Volksbriauchen, eigener vol=
kifcher Mufik und bodenftindiger Literatur, Diefes Schrifttum, das noch
in Oen nationalen Uberlieferungen Oer Feftlandkelten wurzelt, birgt einen
feltenen Reichtum an Sage und Dichtung. Wie die heroifche Literatur Oer
Griechen, fo lebt die irifche Sage im Volke feit uralten Zeiten. Seine Gelchichten,
Legenden und Gedichte {ind durch die Jahrhunderte hindurch miindlich von
Generation zu Generation meitergegeben, bis fie fchlieBlich, etrva im 7. Jahr=
hundertn. Chr., zu literarifcher Aufzeichnung gelangten. Die irifchen Literati,
zu denen Schriftfteller, Dichter, Gefchichtsichreiber, Rechtegelehrte, Arzte und
Mufiker gehérten, hatten feit dltefter Zeit befondere Vorrechte; bis ins 7. Jahr=
hundert bildeten fie einen michtigen Stand mit erblichem Adel. Als Hiiter des
vdlkifchen Erbes trugen fie in alle Volksichichten Wiffen um die nationale Ge=
fchichte und ein hohes MaB literarifcher Bildung. Im Laufe der Eroberungs=
kriege Oes 16./17. Jahrhunderts urde der Stand der Literati vernichtet: fehr
viele von ihnen wurden getStet, ihre Linder befchlagnahmt, ihre Schulen zer=
ftdrt, ihre Biicher und Handfchriften, ja fogar ihre Mufikinftrumente verbrannt.
Aber noch tief in die Neuzeit hinein lebte die literarifche Tradition, wenn auch
langfam fchvdcher werdend, reiter. Hauptfdchlich waren es die Nachkommen
Oer ibres Eigentums beraubiten und verarmten Literati, die fahrenden Dichter
und Seanachies (Gefchichtenerziihler), die das literarifche und romantifche Erb=
gut im Volke mwachhielten. Diefe Tradition und der ihr feit Jahrhunderten
untrennbar verbundene Glaube hielten Geift und Mut des Volkes mwihrend Oer
Verfolgung aufrecht.
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Die Infel der Heiligen.

Das charakteriftifche Merkmal der irifchen Gelchichte ift ihr enges Verhiltnis
zum Katholifchen Glauben, der feit dem Behehrungszeitalter aufs innigfte mit
Oer Kultur des Volkes verkniipft ift. Diefem Glauben verdankt die Nation ihre
Geltung und die Bervahrung ihres vélkifchen Eigenlebens trot aller Bedriickung.

Zum Chriftentum rourden die Iren vor allem durch den heiligen Patrich be=
kehrt, Der 432 mit einer kleinen Gruppe von Miifionaren in ihr Land gehommen
war. Patrick, geborener Brite und rémifcher Biirger vornehmer Herkunft, mar
als Knabe von einem heidnifchen irifchen Seerduber gefangen und in die
Sklaverei nach Irland verichleppt morden. Wihrend feines fechsjdhrigen
Sklavendienftes rourde er mit der Sprache und den Sitten des Volkes bekannt.
In feiner Autobiographie, der Confessio, die der greife Patrich in Irland
fchrieb, gibt er einen Bericht von feiner Gefangennahme, feinen Shklavenjahren,
feiner Flucht und dem dibernatiirlichen Ruf in Oie irifche Miffion. Die Schrift
mit ihrem rauhen Latein offenbart aufs anfchaulichfte den Charakter des Apo=
ftels. Der Glaubensgeift, die Kraft und die Glut apoftolifchen Eifers, die darin
lebendig {ind, erinnern an den heiligen Paulus. Gern hitte Patrick fein Leben
im eigenen Volke zugebracht; aber die »Stimme der Iren«, die ohne UnterlaB
in Vifionen bittend nach ihm rief, »er m&chte wieder unter ihnen wandelne,
lieB fich nicht zum Schiveigen bringen. Er verlieB Britannien, um fich auf Lérin
(Gallien) auf das Prieftertum vorzubereiten. SchlieBlich mourde er nach vielen
Wechfelfallen und Leiden zum Bifchof gemeiht und durch St. Germanus, den
Vertreter Oes Papftes Coleftin in Gallien, zum irifchen Volke gefandt.

Es fcheint, OaB Oie Chriftianifierung verhdltnismiBig renige Gegner in
Irland fand; jedenfalls urde das Land, foweit wir wiffen, ohne einen einzigen
Tropfen Martyrerblut bekehrt. Um die Mitte des 6. Jahrhunderts mwar faft die
ganze Nation chriftlich geworden und hatte als einzige auBerhalb des rémi=
fchen Kulturkreifes in Wefteuropa 0as Kkatholifche Chriftentum endgiiltig an=
genommen. Die Zeit Oes frithen Mittelalters heit mit Recht das Goldene Zeit=
alter Irlands. Damals verdiente fich Irland den Titel »Infel der Heiligen«, den
mittelalterliche Schriftfteller Oes Feftlandes ihm gaben. Man hat den Eindruck,
als habe fich geradezu die ganze Energie des Volkes auf chriftliche Vollkommen=
heit und miffionarifche Taten Konzentriert. »Solch eine Bliitezeit an Heiligheit,
fchreibt der Hiftoriker Gougaud, »die fich wdhrend einer Zeit von Orei= bis
vierhundert Jahren erhielt, ift ein Schaufpiel, das der menfchlichen Natur zur
Ehre gereicht, und zeigt, zu welchen Hohen das Chriftentum Menichen mit dem
Wirken der géttlichen Gnade fiihren kann« (Les Chrétientés Celtiques, S. 105).
Noch zu Lebzeiten Oes heiligen Patrick - er ftarb wahricheinlich im Jahre 461 -
begann feine Saat Kldfterlichen Lebens Frucht zu tragen. In feinem Brief an
Coroticus Ichreibt er: »Es ift mir nicht méglich, die SShne der Scoti und die
T&chter ihrer Fiirften, Oie Monche und Jungfrauen gemworden find, aufiu=
zdhlen.« Allmihlich nahm die monaftifche Bervegung folche AusmaBe an, daB
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Oer englifche proteftantifche Gefchichtsfchreiber Bury zu diefer Periode meint:
»Das Monchtum begann damals in Irland zur Schiodrmerei zu werden.« Die
irifche Ordensregel war bekannt wegen ihrer auBerordentlichen Strenge. Eine
Folge davon mar, daB die Kldfter, die von irifchen Miffionaren in GroB=
britannien und auf dem Feftland gegriindet waren, die irifche Regel bald zu
fchroer fanden und fich auf die mildere des heiligen Benedikt umitellten.

Das Friihmittelalter war eine Zeit des Chaos in Wefteuropa. Gelehrfamkeit
und Kunft lagen hoffnungslos darnieder; in Irland fanden fie eine Zufluchts=
ftitte. Dort entrickelten die KiISfter eine Tradition, die ihnen fiir mehr als drei=
hundert Jahre den Vorrang im Abendland ficherte. Nach Taufenden zihlten die
Studenten der gréBeren irifchen Schulen, wie Armagh, Bangor und Clonmac=
noise. Sie kamen aus allen wefteuropiifchen Landern, fo daB Irland, die »Infel
Oer Heiligen«, auch Mittelpunkt der Hochfchulen Wefteuropas murde, die wegen
Oes Reichtums ihrer Bibliotheken beriihmt mwaren. Die religicfen Handfchriften
Oes 8./9. Jahrhunderts, wie das Buch von Kells, enthalten einige der be-
riihmteften Beifpiele der Schonichriften und des Buchichmucdhes.

Apoftel des Chriftentums und der Kultur.

Unzidhlige Iren »ftrdmten wie Bienen aus ihren Stocken und iiberfluteten
die fremden Nationen« (St. Bernardus, Vita St. Malachiae, Kap. 5). Die Pikten
und Skoten Nordbritanniens wurden durch irifche Mdnche bekehrt, die unter
Leitung des heiligen Kolumkille von Derry das Infelklofter von lona griindeten
(563). Nicht weniger als vierzig andere Miffionszentren waren bald als Tochter=
griindbungen von lona tber den ganzen Norden Britanniens verteilt. Denfelben
irifchen Miffionsménchen ift auch die Bekehrung der Angeln, die kurz zuvor
Nordhumberland und Eaftanglia erobert hatten, zu verdanken. St. Kolumban
und feine Gefihrten, die gegen Ende des 6. Jahrhunderts von Irland abfuhren,
und viele Glaubensboten nach ihm erdfineten mehr als fiinfzig Mittelpunkte
der Glaubensverkiindigung in Burgund und im frinkifchen Konigreich. Bald
folgte die Griindung von St. Gallen in der Schiveiz, St. Bobbio in der Lom=
bardei, Reichenau am Bobdenfee, und allmihlich erftreckte fich die Reihe der
irifchen Miffionskidfter vom Niederrhein und der Maas bis zur Rhone und zum
Apennin. Auch Oftlich des Rheines arbeiteten irifche Miffionare in Franken,
Bayern und Niederdfterreich. Noch heute kann man die Spuren der irifchen
Glaubensapoftel von Island und den Fir=Oern im Norden bis hinab zu den
auBerften Grenzen Italiens im Siiden verfolgen. Noch heute werden mehr als
250 Heilige, 0ie in Irland geboren find, als Schutpatrone von Ortichaften in
Oen verfchiedenften Teilen Europas und GroBbritanniens verehrt, davon eta
115 in Deutfchland.

In der Aufbaubemwegung, die von den Rarolingifchen Schulen ausging,
fpielte Irland eine bedeutende Rolle. In diefen Schulen murde der Grund zur
mittelalterlichen Kultur des Abendlandes gelegt, im befonderen zu den grofen
Univerfititen der fpiteren Zeit. Die irifchen Gelehrten mwaren Vertreter einer
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hoheren Kultur, als man fie damals auf dem Feftland hitte finden knnen. Diefe
beruhte auf einer rein chriftlichen Erzichung und einer duBerft fchlichten Geiftes=
haltung, die fich mit einer hohen Formalbildung verband. Unter den hervor=
ragenden irifchen Namen Oer harolingifchen Schulberegung finden fich Jofeph
Scotus, Alkuins Freund und Mitarbeiter in Aachen; Klemens, der Leiter der
Palaftichule Karls des GroBen und Erzieher Kaifer Lothars; Albinus, der Vors=
fteher der Schule von Pavia, dem fpiter der beriihmte Dungal folgte; Moengal
(oder Marcellus), Abt von St.Gallen; Sedulius Scotus von Liittich und, als
grofiter von allen, Johannes Scotus Eriugena, wohl einer der tiefften und
felbftindigliten Denker der nachpatriftifchen Zeit.

Die Schulen und Klidfter in Irland bliihten roeiter bis zum Einbruch der
Wikinger und Dinen im 9. und 10. Jahrhundert. Diefe Kriege und die dadurch
hervorgerufenen innern Wirren lockerten zmar die Difziplin; dennoch erfreuten
fich Ofe irifchen Schulen auch weiterhin eines hoben Anfehens. Als die Be=
drohung durch die Nordminner fchlieBlich mit der Schlacht bei Clontarf (1014),
0o der grofie irifche Kénig Brian Boru in der Stunde des Sieges fiel, ein Ende
fand, begann in Irland eine auch auf die Klofterfchulen iibergreifende Be=
wegung Oer literarifchen Wiederermeciung und des kirchlichen Wieder=
aufbaus. Ja die Schulen von Armagh, Clonmacnoife und Lismore fcheinen
Oen HoShepunkt ihres Einfluffes diberhaupt erft um die Mitte des 12, Jahr=
hunderts erreicht zu haben. Aber dann kam 1170 der anglonormannifche
Einbruch. Jetit ging Irlands Anfehen unter; der Ruf feiner Heiligen, feiner
Schulen und feiner Gelehrten entfchmand ginzlich aus der Erinnerung Oer
europdifchen Volker.

Geiftig=literarifch, in der Mufik und den fchénen Kiinften mwaren die Iren
Oiefer Zeit den Anglonormannen iiberlegen, doch politifch und kriegstechnifch
kamen fie ihnen nicht gleich. Die Normannen iiberrannten faft das ganze Land,
erichlugen fcharenmeife feine Einrohner, brannten Kirchen und Schulen nieder
oder wandelten fie in Feftungen um. Kaum mwar aber der erfte Anfturm Oes
Einbruches voriiber, da begann der irifche Widerftand fich langfam zu feftigen,
und die vdlkifchen Krifte Orangen erfolgreich gegen die Fremden vor. Etma
150 Jahre nach Ankunft der Anglonormannen hatte fich die Lage wieder ent=
fchieden zu Gunften Oer Iren verfchoben. Nach roeiteren 100 Jahren mwar die
anglonormannifche Macht fo meit gefunken, daB es fchien, als wiirde das
fremOlindifche Element verdrangt oder aber, wie einft die Wikinger, von der
Kulturellen und fozialen Lebenshraft der Iren aufgefogen.

Kampf fiir den Glauben.

Einen neuen Umichmung brachte der Machtaufftieg Englands unter Oen
Tudors. Von der Mitte des 16. bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts ourde die
englifche Eroberung Irlands endgiiltig Ourchgefiihrt. Die letten Eroberungs=
kriege maren um fo unbarmhberziger, je mehr fie den Charakter von Religions=
kampfen annahmen. Unter den Tudors war England proteftantifch gemworden
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und entichloffen, die Iren mit Gemwalt zur Aufgabe des Katholifchen Glaubens,
Oem fie unerfchiitterlich anhingen, zu zvingen oder, follte dies nicht gelingen,
Oas ganze Volk zu vernichten. Mit der Tudoreroberung, die in der ungliicklichen
Schlacht von Kinfale (1601) befiegelt murde, ging das alte gilifche und katho=
lifche Regierungsiyftem zu Ende. Die Enteignungen und Verfolgungen und die
aligemeine Politik der Vernichtung, die diefe Kriege begleiteten und ihnen
folgten, wiederholten fich auf noch fchlimmere Weife unter Cromell und den
Puritanern. Etroa zoei Drittel der Bevdlkerung gingen durch Hunger und Krieg
zu Grunde; rauchende Ruinen bedeckten das Land. Der italienifche Schrift=
fteller Tommafini fagt dazu: »Die Kriege der Tudorhorden rourden dadurch, dab
Oie Religion geraltfam gedndert erden follte, aus gervdhnlichen Eroberungs=
kriegen zu einem blutigen, fyftematifchen Vernichtungshrieg, der mit glilhen=
oem Fanatismus und allem nur moglichen Greuel gegen ein Volk gefiihrt
ourde, das fo ungliicklich war, Linder zu befien, die feine Feinde begehrten,
und Oeffen einziges Verbrechen darin beftand, feiner eigenen Kultur treu 7u
bleiben und den Glauben feiner Viter einem fremden vorzuzichen« (Irish
Saints in Italy, S.205).

Die meiften der 250 irifchen Martyrer, deren »Causac jesst zur Seligiprechung
Oem Heiligen Stuhl vorliegt, erlitten den Tod zwvifchen 1650 und 1750. SchlieBlich
kam Oer Jakobinifche Krieg, in dem fich die Iren auf die Seite der katholifchen
Stuarts gegen Oen Proteftanten Wilhelm von Oranien fiellten. Als Oiefer
Krieg mit dem Vertrag von Limerick (1691) beendigt mar, begannen fiir die
Iren zmoei JahrhunOerte neuer Verfolgung. DaB das irifche Volk diefe Zeit
iiberlebte, nennt Hilaire Belloc »ein Wunder der Gefchichte«. Die Unterdriickung
Oes irilchen Rechtes (1607), die Beraubung und Vertreibung irifcher Guts=
befiter, die vollitindige ZerftSrung der Organifationen und des Erziehungs=
wefens bereitete die Wege fiir das Ziel der englifchen Politik des nichiten
Jabrhunderts: Verelendung, Verfklavung und Erniedrigung der Bevdlkerung.
Hungersndte und »Clearances« im 19, Jahrhundert, gefdrdert durch die Leib=
eigenfchaft, zu Oer das Volk herabgemwiirdigt mwar, die Errichtung eines Er=
ziechungsfyftems, gegen das fich das Volk ftandhaft ftriubte, die faft ginzliche
Vernichtung Oer Mutterfprache, der wirtfchaftliche Druck, der befonders feit der
Hungersnot von 1847 bis zum Weltkriege mehrere Millionen der alten irifchen
Bevdlkerung zum Verlaffen der Heimat ziang: all das mwaren MaBnahmen
und Begleitericheinungen Oer englifchen Politik in Irland. Das Ziel, das man
Oabei verfolgte, ar die Vernichtung des vdlkifchen Eigenlebens der Nation.
Im Laufe des 16. und 17. JahrhunOerts ourden etwa 550 Kidfter, die mihrend
Oer anglonormannifchen Periode (1200-1500) an die Stelle der alten irifchen
monaftifchen Niederlaffungen getreten maren, ihrer Lindereien enteignet und
Oie Gebdude fdkularifiert oder vernichtet. Noch heute geben ihre efeuumrankten
Ruinen der irifchen Landichaft vielfach das Gepriige. Auch die Kathedral= und
Pfarrkirchen murden meggenommen, und mit ihren Einkiinften jenem fremden
Glaubensbekenntnis iibergeben, zu dem fich nur die englifchen und fchottifchen
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Siedler, die das Land an fich gerifien hatten, bekannten. Der Vertrag von
Limerick hatte zioar Religionsfreiheit garantiert; trodem begann eine Ver=
folgung von unerhérter Graufamkeit mit Hilfe von Gefetien, die - hurze
Zeiten der Milderung ausgenommen - bis in das erfte Viertel des 19, Jahr=
hunderts durchgefiihrt wurden. Priefter und Ordensieute mwurden verbannt,
Jede Gffentliche Kundgabe des katholifchen Glaubens mwar illegal. Heiligtiimer
und religidfe Zeichen urden zerftdrt oder befeitigt, Das Tragen des geiftlichen
Kleides in der Offentlichkeit war verboten, die Feier der heiligen Meffe, auch
privat, ein »verbrecherifches Vergehen«, Wer fich dem Glauben Oer Unter=
Oriicker nicht anichlieBen mollte, wurde durch ein ganzes Gefet= und Ver=
waltungs{yftem bedringt und feiner Stellung beraubt. »Das bloBe Bekenntnis
Oes hatholifchen Glaubens«, fchreibt der Proteftant Lecky, »ichloB von jedem
offentlichen Amte aus, ebenfo von allen akademifchen Berufen, auBer Oder
Medizin, und von faft jeder Mdglichkeit, Wohlftand und Wiffen, Wiirde und
EinfluB zu erlangen. Gleichzeitig unterroarf es den Katholiken ungerechten und
Oriickenden Steuern, nahm ihm 0as Recht, fein Eigentum zu vererben und feine
Familienangelegenheiten felbft zu ordnen; es gab jedem Proteftanten, der mit
ihm in FeinOichaft ftand, die Mdoglichkeit, ihn zu fchidigen und auf hundert
Weifen zu fchikanieren. Mit einem Worte: es erniedrigte ithn auf einen Zuftand,
Oer mwenig beffer mar als Shlaverei« (History of Ireland in the Eighteenth
Century, Il 199). Der groBe Staatsmann Edmund Burke bezeichnet das Straf=
gefesbuch als »eine Ausgeburt perverfer menichlicher Findigheit, eine fchlaue
und raffinierte Mafchinerie zur Unterdriickung, Verelendung und Herab=
wiirdigung eines Volkes und damit zur Erniedrigung Oer menichlichen Natur
in ihme,

Faft Oreihundert Jahre dauerte diefe Verfolgung. Auch nachdem die Politik
Oer offenen Verfolgung aufgegeben mar, wie im leten Viertel des 18. Jahr=
hunderts, blieben Vermwaltung und Staatsordnung Oer katholifchen Religion
noch feindlich. Wenn auch Oie meiften Oer uripriinglichen Strafgefetie im
19. Jahrhundert praktifch nicht mehr in Kraft maren, fo rourden doch viele von
ibnen nicht aufgehoben und fogar neue gefegliche Verfiigungen gegen Ordens=
leute 1829 als Gegengemicht gegen die katholifche Befreiungseingabe (»Catholic
Emancipation«) erlaffen. Der Geift diefer Gefetse aber war bis in die allerjiongfte
Vergangenheit zu Ipiiren.

Segen der Verfolgung.

Obgleich die volkifche und wirtichaftliche Unterdrickung die unheilvollften
Nachmwirkungen hatte, die fich noch jeit bemerkbar machen, fo hat die religidfe
Verfolgung ihren eigentlichen Zmweck doch in keiner Weife erreicht. Schon im
Laufe des 16, und 17. Jahrhunderts wurden in Spanien, Italien, Frankreich und
Belgien Seminare zur Heranbildung irifcher Jungminner zum Prieftertum
errichtet, Unterdeffen bildete fich in Irland nach und nach eine befondere Art
von Schule, fogenannter Hechenfchulen (Hedge Schools), in denen irifche Lehrer

Stimmen der Zeit. 186. 4. 18
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ihre Erziehungstitigheit im geheimen ausiibten; bald hatten fich diefe Schulen
iiber Das ganze Land verbreitet. In verborgenen Winkeln des Landes und in
abgelegenen Hiitten erhielten ganze Scharen von Jungen guten irifchen Unter=
richt von diefen wie Wild gehessten Lehrern. Solche, die Verlangen zum Priefter=
tum zeigten, ourden in die irifchen Seminare auf das Feftland gefchmuggelt.
Nach ihrer Priefterroeihe muBten fie felbft Mittel und Wege zu finden, in Irland
zu landen und ibhren religidfen Dienft trof fchirfter Verfolgung auszuiiben. Oft
genug fanden die Feier der heiligen Meffe und der Empfang der Sakramente unter
freiem Himmel ftatt, mihrend Wachtpoften ringsum eine liberrafchung durch die
rotrochigen englifchen Soldaten verhinderten. Diefe Kampfjahre bilden trofs
ihrer Leidensfiille das ftolzefte Blatt in Oer bewegten Gelchichte Irlands.

Die religiofen und nationalen Intereffen des Volkes, von jeher in Irland
engoerkniipft, vermuchfen jett, da fie von einem gemeinfamen Feind an=
gegriffen ourden, noch inniger miteinander. Durch die Belchlagnahme Oes
Kirchengutes mar der Klerus auf die freiwillige Unterftiitung des Volkes an=
getviefen; dDas kniipfte die Bande der Einheit noch fefter zvifchen Priefter und
Gemeinde. Dazu kam, daB nach der Ausrottung dOes alten irifchen Adels und
der Vernichtung Oer Literati die Geiftlichen der einzige Gebildetenftand maren
und fomit naturgemiB die Fijhrer des Volkes murden. So hatte die Verfolgung
das Ergebnis, dalb die ganze Kraft des Nationalgefiihls fich mit der Religion
verband. SchlieBlich urde die Kirche in all ihren Schichten im Feuer Oer Leiden
und der Armut geldutert. Der Glaube des Volkes rourde geftirkt und gehoben,
Oer Geift der Selbfthingabe und des chriftlichen Heroismus in der ganzen
Gemeinichaft zur Tat aufgerufen.

Wiahrend Oer ganzen Verfolgungszeit behielt die nationale literarifche
Tradition ihre Kraft. Obmwohl Irland bis zum 19. Jahrbundert keine Druckerei
fiir die eigene Mutterfprache befaB, kannte und fang doch das ganze Volk die
mitreifenden, klangvollen Lieder feiner Dichter. Die Macht der nationalen Uber=
licferung und die Lieder der irifchen Dichter maren gewiff erfolgreiche Waffen
in jenem Kampf fiir die Erhaltung der irifchen Nation und gegen die Uber=
fremdung durch England. Aber ohne die Stiie und die einigende Kraft Oer
gemeinfamen Religion, ohne die Fiihrung und Ermutigung durch die geiftlichen
Fiihrer gibe es heute keine irifche Nation mehr: Irland rdre, wie Wales und
Schottland, eine englifche Provinz gemworden.

Das irifche Volk hat jedoch furchtbar in Oiefer Feuerprobe gelitten. Es ift
materiell und kulturell derart gefchiwicht, daB es fich davon auf Generationen
hinaus nicht ganz wird erholen kénnen. Wihrend fich in England und den
meiften europiifchen Lindern die BevSlkerung im Laufe des vergangenen Jahr=
hunderts verdoppelt oder verdreifacht hat, ift die Bevdlkerung Irlands auf
eniger als die Hailfte gefunken und betrigt nur noch ein Viertel defien, was
Das Land unter normalen Verhidltniffen leicht erndhren konnte. Die alten
Fabriken und Bergmwerke {ind verfchrounden und die herrlichen Wilder von
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einft vernichtet. Auch ererbter bduerlicher Sinn ging eithin verloren, fo daB
Oie Ausmanderung der Landbevdlkerung nichts Ungerwdhnliches ift2,

Der Endhampf um Freiheit und Selbftindigheits.

Wikrend Oer letten 150 Jahre gemwann Oas irifche Volk durch ftindiges
Dringen zuerft die politifchen Rechte, dann die religidfe Freibeit und fchlieBlich,
ztr Beginn unferes Jahrhunderts, das gefetliche Eigentumsrecht fiir fein Land
zuriick. In Zeiten befonderer politifcher Erregung erhob fich das unterdriichte
Volk immer mwieder in mehr oder weniger ernften bemaffneten Aufftinden. Die
letste grofie nationale Erhebung erreichte ihren Hohepunht mihrend Oes Welt=
krieges. Sie hatte ihren Urfprung in einer Bemwegung fiir die Wiederbelebung
oer Mutterfprache. Um 1914 bildete fich ein irifches Freikorps mit dem Ziel,
Irland von Oer britifchen Herrfchaft zu befreien. Die Fihrer riefen am Ofter=
montag 1916 Irland als unabhingigen Staat aus und befesten Dublin. Trofy
Oer Niedermerfung Oes Aufftandes Odurch das britifche Heer, trot Oer Hin=
richtung Oer Fiihrer erlebte die irifche Unabhingighkeitsbemwegung einen ge-
mwaltigen Auftrieb. 1918 fchon hatte fie faft die gefamte katholifche und nationale
Bevolkerung erfaBt. Langfam entwickelte fich ein Guerillakrieg, unterftiiit Ourch
Oen Kampf Oes paffiven Widerftandes vonfeiten der Bevdlkerung. Im Jahre

2 Pas Auslandsirentum, das fich aus folchen Ausgemwanderten und den Nachkommen
irifcher Auswanderer zufammenfest, zdhlt etroa 20 Millionen Iren in Oen USA und iiber
5 Millionen im Britifchen Empire. Durch ihre Glaubenstreue find fie vielfach zum katho=
lifchen Sauerteig in diefen Landern gemworden.

3 Diefes Endftadium des irifchen Volkskampfes fchildert bis in Ddie neuefte Zeit auf
Grund genauer Kenntnis Oer Akten und Dokumente das foeben erfchienene Werk von
Rudolf Bringmann, Gelchichte Irlands, ein Kampf um Oie vdlkifche Freiheit
(Berlin 1939, Junker & Diinnhaupt, Verlag. 195 S, Geb. M 6.80). - Die Kampfkraft Der
Religion und der volksverbundenen Kirche fcheint uns in ihrer Bedeutung fiir das vdl=
kifche Ringen Oer Vergangenheit freilich nicht geniigend gewiirdigt zu fein. Um fo
erfreulicher ift Bringmanns fchlagende Widerlegung Oes Ulfter=Premiers Lord Craigavon,
der die fechs Graffchaften Ulfters als »proteftantifchen Staat fiir ein proteftantifches
Volk« betrachtet wiffen mwill. Tatfichlich bilden in Ulfter die Katholiken (420000) die
ftarkfte Religionsgemeinfchaft. Der von nordirifchen Regierungshkreifen hiinftlich aufs
geputfchte konfeffionelle Gegenfaty wird (nach Bringmann) eine Riickgliederung Ulfters
auf die Dauer nicht verhindern kdnnen. Denn Oie irifche Regierung mwird den nord-
irifchen Proteftanten Die gleiche Gemiffensfreiheit gewahren, deren fich Oie fiidirifchen
Proteftanten fchon feit Jahven erfreuen; und dies nicht aus verichwommener Toleranz,
fondern aus der ehrlichen Achtung, die ein gliubiger Menfch fiir einen andern, auch einen
Andersgliubigen, hat., Ausgezeichnet ift das Kapitel iiber die Vermirklichung der Volke=
ftaatsidee feit 1932, das einen umfaifenden Einblick in die zdihe Arbeit de Valeras fiir Die
roirtichaftliche und foziale Gefundung feines Landes gemwdhrt und die erftaunlichen Er=
folge Diefes Staatsmannes Ourch reiches Zahlenmaterial illuftriert, -~ In dem Buche
Rebellenin Irland von Ernie O’Malley (8° [460 S.] Berlin 1938, A. Metiner. Geb,
M 8.-) findet das eben befprochene Buch eine gute Erganzung. Einmal nach Oer perfdn=
lichen Seite hin, erleben wir doch mit dem Verfaffer Gefangennahme, aufregende Verhdre
und Flucht, dargeftellt in der Breite cines Epikers und in der Gemiitstiefe eines echten
Iren. Wichtiger ift uns die Erginzung in bezug auf das Religidfe; und da verfchafft uns
das Buch insbefondere Einblicke in die Gewilfensnot - man lieft es oft mehr zwifchen
den Zeilen -, in die in jenen furchtbaren Kimpfen der chriftliche und patriotifche Ire
geraten Ronnte und mubte,

18*
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1921 verhkiindigte Oer britifche Premierminifter Lloyd George einen Waffen=
ftillitand und lud die irifchen Fiibrer zu einer Konferenz ein. Das Endergebnis
Oiefer Verhandlungen mwar, 0aB man den irifchen Abgeordneten unter An=
drohung riickfichtsiofer Weiterfiihrung des Krieges und, ohne ihnen eine vors=
herige Beratung mit den Fiihrern in Oer Heimat zu geftatten, ein Abkommen
aufzivang, das ziar Oen groBeren Teil Oes Landes zu dem faft unabhingigen
»lrifchen Freiftaat« erhob, aber die Souveriinitit Des neuen Staates fiark be=
fchnitt. AuBerdem mwurden Oie fechs Grafichaften der Nordoftecke der Infel
(Ulfter), faft ein Fiinftel des Landes, vom iibrigen Irland losgeldft. Sie follten,
ganz unabhingig von Oer irifchen Regierung und nur der englifchen Ober=
aufficht unterftellt, eine getrennte politifche Einheit mit eitgehender Selbft=
vermaltung bilden. Die endgiiltige Annahme Oiefer Bedingungen durch eine
knappe Abgeordnetenmehrheit in Dublin rief einen Biirgerhrieg (1922) hervor,
Oer mit dem Siege der Verftindigungspolitiker endete. Fiir den neuen »Irifchen
Freiftaat« ourde 1922 nach dem Vorbild der Verfaffungen der andern Dominions
im britifchen Weltreich eine eigene Verfaffung aufgeftellt, die aber mit all den
aufgezioungenen Bedingungen und Befchrankungen des Abkommens von 1921
belaftet blieb.

Wihrend die Bevdlkerung des irifchen Freiftaates faft ganz (iiber 92 Prozent)
katholiich ift, leben in Ulfter mehr Proteftanten (etma zoei Drittel), meift Nach=
Kommen Oer fchottifchen und englifchen Siedler, denen die englifche Regierung
nach Oer Eroberung Irlands im 16. Jahrhundert die Landereien Der vertriebenen
Katholifchen Iren zugemwiefen hatte. Diefen nichthatholifchen Bevdlkerungs=
teil hat die englifche Politik durch kiinftliche Ziichtung religidfer Vorurteile in
feiner Entfremdung gegeniiber den Ratholifchen Mitbiirgern bemwahrt, vor allem
ourch das Wirken der »Orange Society«, die aus Oer Freimaurerei hervors
gegangen und ihr nachgebildet ift.

Eamon Oe Valera war einer aus Oer Schar der Gegner des Abkommens
von 1921. Er ift gliubiger Katholik, viterlicherfeits fpanifcher Herkunft. Nach
Oem Ofteraufftand 1916 zum Tode verurteilt, konnte er der Hinrichtung entgehen
und murde zum Fiithrer der nationalen Bervegung. Seit der Wahl von 193¢ ift er
Oas Haupt Oer irifchen Regierung. Im Jahre 1937 forgte er fiir die Aufftellung
einer neuen Verfaffung, die durch Volksabftimmung beftitigt murde und am
20, Dezember 1937 in Kraft trat. Tatfdchlich gilt diefe Verfalfung gegenmirtig
nur fiir die 26 Grafichaften, die den Irilchen Freiftaat bilden; rechtlich ift fie
jedoch eine Verfaffung fiir ganz Irland mit EinfchluB der & getrennten Graf=
fchaften, Oeren LoslSfung die jeige irifche Regierung niemals formell ange=
nommen hat. In diefer neuen Verfaffung ift die Bezeichnung »Irifcher Freiftaata
abgelchafit. Irland, heifit es, ift ein »fouverdner, unabhingiger, demokratiicher
Staat«; fein nationales Hoheitsgebiet find die ganze Infel Irland, feine Infeln
und territorialen Gemwaffer«?, An die Stelle des friiheren Generalgouverneurs,

4 Sogar nach dem britifchen Gefes wird auf Grund des »Statute of Westminster« (1931)
Oen Dominions das Recht zuerkannt, fich vom Imperium loszufagen und vollftindige
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Oer als Vertreter des KSnigs von England dem Namen nach das Haupt des
Irifchen Freiftaats mar, trat Oer irifche Prifident, der in direkter Wahl vom
ganzen Volk beftimmt wird.

Das Rlare Ziel und Beftreben der neuen irifchen Verfaffung ift die allmahliche
Erneuerung der fozialen und wirtichaftlichen Ordnung eines Landes aus feiner
chriftlich=vdlRkifchen Art. Das Vorwort zu der Verfaffung mollen wir hier mwicder=
geben; es mag einen Eindruck von dem Geifte vermitteln, der in dem Dokument
lebendig ift:

»Im Namen Oer Heiligften Dreifaltigheit, von Der alle Macht herriihrt und
auf Die, als unfer letes Ziel, alle Handlungen Oer Menichen und Staaten
hingeordOnet fein miiffen:

Wir, das Volk von Eire, anerkennen demiitig alle unfere Verpflichtungen
gegeniiber unferm goéttlichen Herrn Jefus Chriftus, Der unfern Vitern bei=
geftanden hat wahrend der Jabrhunderte der Priifung. Dankbar erinnern mwir
uns ihres heroifchen und unnachgiebigen Kampfes um die Wiedererlangung
oer rechtmiBigen Unabhidngigheit unferer Nation. Wir mollen das All=
gemeiniwohl unter treuer Beobachtung Oer Klugheit, Gerechtigheit und
Nachftenliebe férdern, fo aber, daB dabei die Wiirde und Freiheit Oes
einzelnen gefichert, mwahre Ordnung erlangt, die Einheit unferes Landes
wiederaufgerichtet und eintrachtiger Friede mit anderen VOlkern hergeftellt
wird. ;

Wir nehmen hiermit an, behkriftigen und geben unsg diefe Verfaffung.«

Die ganze Verfaffung fchlieft mit den Worten, die durch Jahrhunderte ge=
heiligter Brauch in irifchen Dokumenten mwaren: »Zum Preife Gottes, zur Ehre
Irlands.«

Die Verfaffung wird zmar als folche die vielen Wunden Oes Landes nicht
ohne weiteres heilen noch die zahlreichen fozialen und politifchen Probleme
16fen konnen. Aber die Annahme Oer Verfaffung als Oes grundlegenden
Gefeties fiir das Land und Oie Ereigniffe, Oie hierzu gefiihrt haben, bedeuten
einen wichtigen und enticheidenden Schritt vorwdarts. Die Richtung ift gemwiefen,
und Oie Bahn ift frei fiir eine chriftliche Neuordnung Oes fozialen und politi=
ichen Lebens des Landes, die zveifellos zu nationaler Einheit, mahrem Wohl=
ftand und fozialem Frieden fiihren wird.

Umfchau

»Katholizismus«, des »Chriftentums« und
Kirche zroifchen den Zeiten anderer Abftrakta gewichen find Oem

Es ift bezeichnend fiir Die theologifche Ringen um Oie Konkretheit der Wirklich=
Frageftellung von heute, daBl die Unter= Keit, Nichft der perfonalen Offenbarung
fuchungen von geftern nach dem Wefen des  Gottes im lebendigen Logos gilt das Ge=

Unabhangigheit anzunehmen. Irland untericheidet fich dazu von den andern Gliedftaaten
Oes Empire dadurch, daB es eine alte Nation und felbft Mutterland ift.
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fprich vor allem Oer gelchichtlich in die
Zeit hineingeftellten Kirche., Was feierlich
herauszuftellen dem Vatikanifchen Konzil
nicht mehr gegeben war, ift heute Gemein=
gut gemworden: die Kirche wird in Fort=
fesung Oes Myfteriums Oer Inkarnation
erfalit als Oer geheimnisvoll fortlebende
Leib des Herrn, freilich fortlebend zmwifchen
Oer AnRunft in der Niedrigheit der In-
karnation und Oer leiten Wiederkehr in
Oer Glorie der Heimholung, alfo noch -
»pilgernde Kirche«. Unter Oiefem Titel
haben Freunde Grofches, des nun Fiinfzig=
jahrigen, die bedeutfamften feiner Artikel
zufammengefaBt, Oie in den Stand des Ge-
fpraches um die Kirche eingreifen 1.

In der Abhandlung, mwelche die liber=
fchrift fiir Die ganze Sammlung gab, weift
Grofche auf die Gefahr Der »neuen Sicht«
hin. Denn mwie der fogenannte apolo=
getilch = juridifche Begriff feine arteigenen
Gefahren hat, die in der im AnichluB an
Mdhler2, dann fpiter von Franzelin und
Scheeben entickelten »organifchen« Schau
ihre Ubermindung fanden, fo heift es auch
fich der Gefahr Oes neuen, myftifchen
Begriffes nicht overichlieBen. Wenn es
wahr ift, daf zur Herausbildung Oiefer
Sicht auch die Befchdftigung mit der Oft=
Rirche nicht wenig beigetragen hat, fo
wird in Oer Sftlichen Denkform auch die
immanente Gefahr fichtbar. Neigt doch der
Often dazu, alles Gelchichtliche ins reine
Symbol zu vermandeln, hinter allem Fluf
und Wandel der Gegebenheiten die emwige
oder gar vollendete Gegenmwart zu er=
fchauen. Aber die Kirche ift wie Chriftus
felber - und das wird von Grofche gut
ausgefiihrt - nicht Mythus, fondern Ge=
Ichichte. Folgerichtig - Denn Triger Oer
Gelchichte fei der »Menlch, der nicht bloRes
,Naturefen, fondern roefentlich Ge=

1 Pilgernde Kirche. Von Robert Grofche.
gt. 80 (240 S.) Freiburg 1938, Herder. Geb.
M 5.50.

2 Die Bedeutung Mahlers fiir die Wieder=
entdechung des organifch=genetifchen Kir=
chenbegriffs wird eindrucksvoll beroubt
gemacht Ourch das Sammelwerk: »Die
Eine Kirche.« Zum Gedenken J. A, Mdh=
lers (1838-1938), Unter Mitarbeit namhafter
Gelehrter des In= und Auslandes herausg.
von Dr, Herm. Tiichle, Tiibingen. (391 S.)
Paderborn 1939, Schéningh, Geb, M 12.-.
Wir haben in diefer Zeitichrift (Bd. 134
S. 353) fchon darauf hingemwiefen.
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fchichte ift« - gibt es auch eine pofitive,
echte, chriftliche Anthropologie und dies
auch noch nach Oer Erbfiinde, da auch
dann Oder Menfch noch etmas ift und
tauglich bleibt. Und weiterhin wirkt fich
ODas Ernftmachen mit Oiefer konkreten
Schau auch z. B. in der Auffaffung vom
allgemeinen Prieftertum aus. Es geht auch
beim Laien nicht nur um das rein afzetifch=
geiftige und affektive Mitopfern. Alle »Ge=
tauften {ind befiegelt in dem Prieftertum
Chrifti und damit feinem Opfer nicht nur
eingefiigt durch das Verlangen der Liebe,
fondern durch die Vollmacht, Gott durch
Oen Dienft Der Priefter ein Opfer darzu=
bringen«. De la Taille S. J. habe fehr richtig
Oarauf aufmerkfam gemacht, daB Oesivegen
Oer Priefter von Ungetauften kein MeB=
ftipendium annehmen kdnne, weil das Sti=
pendium  dielen als auctor sacrificii er=
fcheinen laffe, mas er nicht fei. »Diele
fakramentale Gemeinfchaft hat fich dann
auch real in der Nachfolge Chrifti zu ver=
wirklichen« in Oer Hineingabe in fein
Opfer und der Darbringung Oer gefamten
menfchlichen Natur jedes einzelnen. So
ird hier und fonft die honkrete Bedeu=
tung Oes gelchichtlich immer neuen Wirk=
lichen herausgeftellt und Oer landlaufigen
und heute befonders Oringlichen Gefahr
einer Ipiritualiftifchen Verfliichtigung zu
fteuern verfucht.

Demnach ift die Haltung Oes Chriften
wie die feiner Kirche durchaus »eschato=
logilch«, freilich nicht in dem Sinne, wie
ihn Thieme neuerdings vertritt3, renn er
Das »Eschaton« als etwas zeitlich Bevor=
ftehendes zu beweifen verfucht, Wir ver=
mogen uns nicht von der Durchichlags=
kraft feiner Argumente iiberzeugen zu
laffen. Der Herr, der auf die ftete innere
Haltung eschatologifcher Bereitfchaft im=
mer wieder Ordingtfe, hat ebenfofehr ab=
gelehnt, feinen Jiingern und uns die Stunde
Oer Endparufie zu offenbaren. Unfere Zeif
als Oie Endzeit betrachtend, unternimmt
es Thieme, die vor dem AblchluB ftechende
Spanne von der Menfchmwerdung des Herrn
bis zu feiner Wiederkunft nach Oem
Schema der Romantik vom »hiftorifch aus=
cinanOergezogenen Leben Jelu« aufzu-
teilen. Er unterfcheidet zunichft die Epoche

3 Am Ziel der Zeiten. Ein Gelprich iiber
Das Heranreifen der Chriftenheit zum Voll=
alter ihres Herrn. Von Karl Thieme.
KL 8° (260 S.) Salzburg 1939, O. Miiller.
Geb. M 4.50.
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der »Infantia« Chrifti, gelebt in der Kind=
lichkeit des Urchriftentums, das felbft Leid
und Martyrium mehr nach der Art der Un=
fchuldigen Kinder als in der Weife Des am
Kreuz oerblutenden ErlSfers getragen
habe. Uber die nichften Altersftufen, die
»Pueritia« (das Mittelalter in feinem »nai=
ven Verluch«, 1eltliche und geiftliche
Macht zu gefellen) und die »Adolescentiac
(die »Wachstumshrife« der beginnenden
Neuzeit) fei das Corpus Christi heran=
gemwachfen zur »Vollreife« unferer, der
neueften Zeit, Oer es gegeben fei, die rechte
»totale Durchdringung Oes menfchlichen
Zufammenlebens in allen feinen Ziigen mit
Chrifti Geift« zu erfaffen und titig zu be-
ginnen. Mag man immerhin die Gelchichte
Oer Kirche zu ihrer befferen ErichlieBung
in Perioden einteilen, wir glauben, daB
fich Oie Vielfalt ihres g6ttlichen Lebens
wohl nicht auf Oiefe mwenigen Nenner
bringen, erft recht nicht aus einem folchen
Schema werten [aBt.

Ein Vergleich mit den gemwiffenhaft forg=
faltigen Arbeiten, die Kleineidam und Kub
unter dem Titel »Die Kirche und die Welt«
gefammelt haben4, insbefondere die dort
von Schliits, Bernhart, Kleineidam, Smolka,
Pribilla und Zangerle verfuchten Analyfen
Oer einzelnen Perioden machen vorfichtig
gegeniiber folchen hategorifchen Beurteis
lungen. Ohne letite LSfungen zu bieten -~
was heute unmdglich ift -, will das Buch
zu ernftem NachOenken iiber Oie religidfen
Probleme Oer Gegenmwart anleiten und legt
Oafiir ein reichliches Material vor. Was
Endurteile angeht, glaubt Zangerle, der
dort das Antlis der »neuen Chriftenheit«
zu entritieln verfucht, warnen zu miiffen:
»Man Rkann zmwei im letten unchriftliche
Haltungen gegeniiber der Gelchichte ein=
nehmen: Oie eines philofophifchen ,l10ea=
lismus* oder die eines chiliaftifchen Spiri=
tualismus. Entwoeder wird die gelchicht=
liche Wirklichkeit ihres fpezififchen Cha=
rakters entkleidet, indem man fie nur als
ahkzidentellen Ort der Verwirklichung zeit-
lofer 1deen betrachtet ~ fie verliert damit
ihre Gerichtetheit -, oder Oie Sehnfucht nach
Oem Kommen Des Reiches verfiihrt dazuc«
(und Oieler Gefahr fcheint Thieme nicht
entronnen zu fein), »die bisherigen, wenn
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auch unvollkommenen Verwirklichungen
zu verneinen oder doch zu entroerten. Die
Kirche gibt den Fragenden ein Wort des
Herrn zu bedenken: ,Ich werde immer bei
euch fein.* Ihr murde noch in jedem Zeit=
alter der immermihrende Beiftand des Hei=
ligen Geiftes zuteil« (246).

Am Ende von Grolches Buch ftehen ziei
Auflate, mwelche die Bedeutung Nervmans
auch noch fiir unfere Gegenmart heraus=
arbeiten. Einen Oer Griinde des Unver=
ftandniffes, das Neroman bei vielen Zeit=
genoffen fand, fieht Grofche darin, daB
er gemwiffe »Kurzichliiffe im Halchen nach
Scheinerfolgen« nicht mitgemacht habe,
immer fei er eines geblieben: Seelforger.
Die Seele aber, um die er fich forgte, »war
nichft feiner eigenen Oie Seele des Men=
fchen feines und die des ihm folgenden
Jahrhunderts.«

Wie richtig Oies gefehen und ivieviel
unsg heute noch Neroman zu fagen hat, be=
weifen feine von Haecker neu heraus=
gebrachten Predigtens. Man wird freilich
nicht vergeffen diirfen, daB es fich um An=
iprachen Oder vor=katholifchen Jahre 1828
bis 1843 handelt, und daB manches durch
jene libergangszeit Bedingte mitichwingt.
Aber mas fie uns Heutigen fo mwirkiam
macht, ift das Ernftmachen mit Der Schau
von Oer in die Welt und Odamit in Die
Bedrangnis Oer Welt hineingeftellten
Kirche. »Wir, Kinder Oer Kirche und Oer
Welt, vergeffen nur zu leicht, daB Diefe
Welt bdfe ift nicht in dem Sinn, in wel=
chem das Kind es fieht als etivas Unge=
heures, fondern in dem ftindigen So=Tun,
als ob fie, die Welt, alles mwire. Daher
Oie Vormwiirfe, Religion lehne das Diesleits
ab, fei nichts Reales, fondern Traumerei,
ja unnatiirlich, es fei beffer, die Schulfern
an das Rad zu ftemmen, als Zeit zu ver=
lieren mit bloBen Wiinfchen und Gebeten,
DaB es fich bemwege.« Der »Erfolge als
Argument fiir Oie Richtigheit einer Sache,
fei freilich fiir die Welt und gegen Oie
Kirche. In Oen Plalmen bete Oie Kirche im=
mer aus lester Not einerfeits und doch
und trofi allem im ungebrochenen Ver=
traven auf den Endfieg..., gewiB Oes
Wirkens des Heiligen Geiftes in ihr. »Der
kommt freilich nicht gemwalttitig, fondern

4 Die Kirche und die Welt. Beitrige zur
chriftlichen Befinnung in Oer Gegenmwart.
Von E. Kleineidam -O. KuB. 8° (275 S.)
Salzburg 1939, A. Puftet. Geb. M 7.20.

5 Die Kirche und die Welt. -~ Predigten
von Kardinal J. H. Neroman, Deutich von
Theodor Haecher. KI. 8° (219 S.) Leipzig
1938, Hegner. Geb. M 5.50.



258

.+ . Ichioeiglam . . . in Stufen ... wie groBe
Flut jeden einzelnen und alles tragend. . .«
Und doch fei immer wieder Gefahr, der
»Religion des Tages« zu erlicgen, kultu=
relle und andere Fortichritte mit echtem
Wachstum zu vermwechfeln. Andere mach=
ten fich eine rein natiirliche rationale Theo=
logie zurecht. Danach hkiinde Oie Natur
den Rubhm Gottes, aber nicht feinen hei=
ligen Willen. Die einzige Information,
Oie folche iiber Gott gelten lieBen, fpreche
nur von Harmonie und Wohlwollen, einen
Spruch aber wie etwa Hebr. 12, 28-929
(Gott dienen in heiliger Scheu und Ehr=
furcht, denn unfer Gott ift ein verzehrend
Feuer) komme nach Oiefer Theologie nur
fiir das Alte Teftament in Frage.

So iiberzeugen mwir uns immer mwieder,
DaB es nicht anders fein kann, als daB
die Kirche, menichlich gefprochen, immer
in ODer Niederlage liegt. »lhre Feinde
triumphieren immer, daB fie befiegt fei,
und ihre Glieder {ind immer am Vers
zeifeln.«

So ift dann auch ihre Theologie immer
noch eine Theologie des Pilgerns und
nicht fchon angebrochener Glorie.

Und mag man mehr mit den griechifchen
Vitern in Oer Inkarnation das Hinein=
genommenmwerden Oes Menfchlichen ins
Gottliche fehen oder mehr in der abend=
landifchen Denkform die Erniedrigung der
Gottheit in die Menichlichkeit beftaunen,
beide Denkformen miiffen, wenn fie nicht
von Oer geoffenbarten Wirklichkeit ab=
irren wollen, Oie Gefahr ihrer Vereinfeiti=
gung erkennen und vermeiden. Bei allem
Jubel {iber Oie heute wieder entdechte
Schonheit der iibernatiirlichen gottlichen
Wirklichkeiten darf forenig bei der Kirche
wie beim Chriften fein Wefen in einer von
Oer Natur geldften Supranaturalitit ges
fehen werden. Das gilt fiir das Erfaffen der
Glaubensmwahrheiten wie fiir das mora=
lifche Tun. In erfter Hinficht findet Grofche
neuerdings Unterftiisung durch Séhngent,
Oer im AnichluB an St. Anfelm darlegt,
0aB es Der Theologie nicht nur um ein
Hinnehmen heiliger Uberlieferung in der
Aufgelchloffenheit gnadenhaft gefchenkter
Gnofis geht, fondern daf auch der menich=

8 Die Einheit der Theologie in Anfelms
Proslogion. Von Gottlieb SShngen. 80
(45 S.) Braunsberg 1938, im Perfonal= und
Vorlelungsverzeichnis Oer Staatl. Aka=
demie. O, Pr,
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lichen Einficht in Oer gottgeforderten
Totalhingabe ihr Platy bleibt. »Der Glaube
hebt die Einficht nicht auf, fondern fchafft
ihr erft Den ficheren freien Durchblick; aber
auch dle Einficht hebt den Glauben nicht
auf, fondern vertieft fich in feine ,Wahr=
heit, die Gottes Wahrheit vom Glauben
her und zum Glauben hin ift und bleibt.«
Infofern bekennt fich auch Sdhngen in der
Auseinanderfeung iiber den Sinn der
Theologie zu einer fogenannten »Konklu=
fionstheologie« gegeniiber einer reinen
Traditionstheologie oder ciner Theologie
nur=heiliger Uberlieferung (nach ihr foll
nicht, was aus der heiligen Uberlieferung
Ourch theologifche SchluBfolgerungen -
Konhlufionen - abgeleitet wird, fondern
nur was in Oer heiligen Uberlicferung
felbft unmittelbar gegeben ift, der eigent=
liche Gegenftand der Theologie fein). Wie
weit SShngen der Berweis gelungen ift, dal
man berechtigt ift, in Bezug auf diefe Kon=
Klufionen einen Unterlchied zu machen
zoifchen Anfelm, Der feine theologifchen
Konklufionen von Anfang bis zu Ende
innerhalb Oer heiligen Uberlieferung
verlaufen laffe, und Thomas von Aquin, bei
Oem Oie Konklufionsmethode ein Weiter=
Oenken Oer Glaubensgegebenheiten zu
neuen theologiichen Wahrheiten bedeute,
fei hier nicht erdrtert. Die Mehrzahl der
Theologen von heute vertritt die Auf=
faffung, daB auch folche Konklufionen, die
mit Hilfe fogenannter natiirlicher Wahr=
heiten aus der Glaubenshinterlage gefol=
gert werden, Objekte der Theologie find.

Ahnlich - nur mehr fiir das chrifiliche
Tun - fetst fich auch Steinbiichel in der hier
fchon gewiirdigten »philofophifchen Grund=
legung Oer hatholifchen Sittenlehre«7 fiir
das ein, was er als die auch durch die
fibernatiirliche Erhebung nicht zerftSrte
»humanitas« Rkennzeichnet. Dies ift das
Grundanliegen feines bedeutfamen Wer=
kes: »Im Beginn«, und wir diirfen es finn=
gemiB hinzufiigen: in der Entfaltung »alles
Gnadenlebens ift die geiftige ,Natur* des
Menichen vorausgefetit und fiir Gott auf=
gerufen. Es gibt weder eine Offenbarung
Gottes, Oie ihren Sinn, die Anrede und
Mitteilung Gottes an den Menfchen und
Oie Inanfpruchnahme des Menfchen durch
Gott, erreichen, noch einen Glauben des
Menfchen, Oer enticheidungsmichtig das
Ja Des Gehorfams gegen Gott in Bekennt=

7 Siehe diele Zeitfchrift, BD. 135, S, 2661,
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nis und Leben fprechen und vollfiibren
kannte, ohne die humanitas Oes geiftig=
freien Welens Menfch und feines perfdn=
lichen Verftehens und Wollens. So febr
diele in Der Gnade erhdht wird, fie bleibt
erhalten; ja Oie ErhShung trifft gerade
die geiftige Seele Des Menichen in ihrem
Sein und Vermdgen, kraft deffen fie glau=
bend Gott vernehmen und gliubig ihm
gehorchen kann. ... Es vereinigt fich alfo
in Offenbarung und Glaube nicht nur
Gottperfon und Menfchenperfon zu echiel=
feitig geiftiger Gemeinichaft, es vereinigt
fich zugleich im menichlichen Perfonalleben
gottliche Glaubensgnade und menichliche
GeiftigReit zu undurchOringlich geheimnis=
vollem Mit= und Durcheinander.«

Und fo zeigt fich immer mwieder hatho=
lifcher Ganzheitsbetrachtung - mag man
Oie Frage von Oer Kirche oder von ihren
Gliedern her ftellen -, daB Ddas Ddurch=
gehende Geles ihres Aufbaues und Lebens
das Zufammengehen von Gattlichem und
Menichlichem, Ubernatiirlichem, Emwigem
und Zeitlichem ift. Daraus folgert Karl
Adam in der erwdhnten Mdhler=Gedenh=
fchrift mit Recht: »Es ift abwegig und un=
billig, vorichnell vom Menichlichen oDer
Allzumenichlichen in der Kirche zu reden,
mwenn diefe fcheinbar menichlichen Elemente
in weitem Ausmal nicht den Zufilligheiten
menfchlicher Schuld, fondern den MNot=
wendigheiten der Gelchichte und ihrer har=
ten Gefetie, lefiten Endes der von Gott
gemwollten exinanitio des myftifchen Chri=
ftus entfpringen. Es mwar Gottes Rklarer
Wille, es mar Chrifti Deutliche Abficht, daB
feine Kirche nicht als unfichtbare Geiftes=
macht, fondern in voller Sichtbarkeit und
Anichaulichkeit ihre SegensRrifte entfalte.
Alg er fie auf dem Felfen, der Petrus ift,
griindete, ftellte er fie mit vollem Be=
dacht mitten in die Kampfe mit den Pfor=
ten der Holle! hinein, mitten in das mwilde
Gemwoge der Gefchichte. So fteht ein hei=
liges ,Miiffen‘, ein ,Nichtandersfeinkdnnen’
hinter dem hirchlichen Welen, dasfelbe
gottliche oportet (vgl. Mt. 16, 21; Lk, 24,
26), das jenes Leiden Chrifti infpirierte,
Das ,Den Juden ein Argernis und den Hei=
Oen eine Torheit* mwar.«

Th. Hoffmann S.J.

Neues Werden und altes Gefefs
in unferem Gottesdienft

Innerhalb Oes allgemeinen Wechiels
menfchlicher Kulturformen gibt es kaum
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etivas, das mehr den Eindruck des Be=
ftindigen, ja des Unverinderlichen her=
vorruft, als die Einrichtungen des hathos
lifchen Gottesdienftes, Das Kommen und
Gehen der Jahrhunderte, ja fogar Der Ge=
ftaltroandel, wie er die groBen Rulturellen
liberginge, etma von Oer Gotik zum
Baroch, kennzeichnet, fcheint fie kaum zu
bersihren. Freilich ift das fo nur fiir Ocen
oberflachlichen Beurteiler und nur fiir den,
Oer lediglich Oden innerften Bezirk Oer
Liturgie, Sakrament und Opfer und den
entfprechenden Textbeftand Oer priefter=
lichen Funktionen, in Betracht zieht. Aber
felbft in Oiefem innerften Bezirk zeigt Oie
Liturgiegefchichte des erften Jahrtaufends
genau mie fiir alle andern Gebiete ein
lange andauerndes, ununterbrochenes or=
ganifches Wachfen aus fchlichten Anfangs=
formen, an dem alle lebendigen Krifte Der
Kirche beteiligt find. Aber auch in Der
Folgezeit ift Kkein JahrhunOert, ja heine
Generation fpurlos an unferer Liturgie
voriibergegangen. Selbft die Liturgie der
heiligen Meffe macht roenigftens in ihren
Randzonen noch heute beftindige Wand=
lungen durch. Man denke an die mufika=
lilche Ausgeftaltung eines Feftgottes=
dienftes, an Oen Schnitt Oer Paramente,
vollends an Oie Formen, in Oenen ie
gliubige Gemeinde am heiligen Gelchehen
Anfeil nimmt,

Hier beriihren wir Oie Stelle, an der wir
geradezu von einem lebhaften, um nicht
zu fagen ftiirmifchen Wachfen und Werden
im Gofttesdienft der Gegenmwart [prechen
kénnen. Das gilt vor allem von den For=
men Oer Mitfeier des heiligen Opfers. In
wenigen Jahrzehnten ift der Raum zwiichen
der ftillen Meffe bz, der Deutichen Sing=
meffe dlterer Faffung und dem Hochamt,
insbefondere dem Choralamt monaftifcher
Prigung mit einem Reichtum von
Zwifchenformen ausgefiillt mworden, Oie .
zwvar heute noch keine fcharfen Umriffe
aufroeifen, auch das Siegel einer befon=
deren Autorifierung und Feftlegung durch
die hochfte Rirchliche Stelle im einzelnen
noch nicht erhalten haben, in Oenen aber
doch das priefterliche Mittun der plebs
sancta auf neue und kraftvolle Weife zum
Ausdruck kommt. Aber auch, wo es fich
um Oie auBereuchariftifchen Gottesdienfte
handelt, fehen wir ein Zhnliches Voran=
Ordangen zu neuen Formen.

Wo kriftiges Wachstum ift, da {ind leicht
Wildwuchs und Wucherung., Bringt ja
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auch fchon das gefunde Blithen Oes Friih=
lings eine folche Uberfiille von Knofpen
und Bliiten hervor, daB von vornherein
nur ein Bruchteil zur vollen Entwicklung
gelangen kann. So ift es nicht verunder=
lich, daB auch in Oem gottesdienftlichen
Werden und Wachfen von heute das meifte
zum Vergehen beftimmt ift. Ja manches ift
von vornherein nur fiir einmaligen Ge=
brauch gemeint, fiir eine beftimmte Feier
hier und heute; fo renn etma cine alt=
ehriviirdige Kathedralkirche eine Toten=
feier fiir Pius XI. drucken lieB - iibrigens
genau Oer gleiche Fall, wie wir ihn aus
Oer altchriftlichen Liturgie genugfam hen=
nen, wo etwa eine zufillig erhaltengeblie=
bene Oration im Sacramentarium Leonia=
num Oen Stempel an fich trigt, daB fie
fiir Den Oftergottesdientt jenes Jahres 538
beftimmt mwar, an dem der Oftgotenkdnig
Vitigis kurz vor Oftern Oie Belagerung
Roms aufhob.

Eine fpitere Periode der Liturgiegefchichte
wird es fchwer haben, unter den Tau-
fenden und Taufenden von fliegenden Blit=
tern, von mafchinengefchriebenen Duodez=
heftchen, von fliichtigen Drucken, die meift
weder Ort und Jahr noch einen Autor ver=
raten und von denen bald nur mehr ge=
ringe Uberrefte vorhanden fein mwerden,
Oiejenigen herauszufinden, in denen zuerft
Oie fruchtbaren Formgedanken, die Klaffi=
fchen Priagungen, die gliicklichen Ldfungen
zivifchen Bediirfnis und Uberlieferung ver=
wirklicht waren und aus denen die neue
Volkevelper, Oie gemeinichaftliche Tauf=
feier, Oie endgiiltige Gemeinfchaftomefle
Oer Zukunft hervorgegangen fein werden.
Wir follen iibrigens den Tag, an dem das
alles fertig Daliegen wird, nicht zu lebhaft
herbeiiinfchen. Wir 1ollen vielmehr
Oankbar fein, daB Oie Bifchdfe, die nach
Kanon 1259 berufen {ind, die neuen For=
men zu priifen, Oie fiir den Gofttesdienft
Vermendung finden follen, dabei meift mit
groBer Weitherzigheit zu Werke gehen,
und keine Eile zeigen, bleibende Léfungen
feftzulegen. Dabei ift es ja felbftoerftind=
lich, DaB zunichft die alten Formen, dig
alterprobten Volksandachten, der Rofen=
kranz und der Kreuziveg, Oie verfchie=
Oenen Litaneien, und mwas die Didzelan=
Gefang= und Vorbetbiicher Gediegenes
enthalten, weiter gepflegt werden miiffen.
Daneben follen aber die neuen Formen
Gelegenheit haben, fich zu bemahren. All=
mihlich wird die Klirung im friedlichen
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Wettbeerb von felber eintreten. Dabei
terden fich in dem emfigen Suchen und
Taften an overfchicdenen Stellen verfchie=
Oene Wege ergeben,

Die einen fuchen Oie Ldfung in einem
mehr oder mweniger ftrengen AnfchluB an
Oie Formen, mwie fie in Oen liturgifchen
Biichern fiir Oen Priefter oder die Kieriker=
gemeinde niedergelegt (ind: nur Kiirzend,
leicht vereinfachend, das kirchliche Volks=
lied einbauend, wie das in den »Volks=
liturgifchen Andachten« von Klofter=
neuburg zumeift geichicht. Oder unter
ftirkerer Befinnung auf die Grundgedan=
ken, vertiefend, aufhellend, wie dies vom
Oratorium in Leipzig mit foviel Erfolg
angeftrebt wird (»Deutiche Metten und
Velpern«, Leipzig, Hegner). Andere fchaf=
fen neue Andachten in der Weile, DaB fie
nur Oie Baufteine Oer Liturgie entnehmen,
aber Gedanken und Themen aus unferer
heutigen Frommigheit in den Mittelpunkt
ftellen. Hierher gehdren Diejenigen, Oie
P. Ansgar Seibert S.J. »im Geifte Oer
Heiligen Schrift und Oer Liturgie« bear=
beitet hat (»Zukomme uns Odein Reiche,
Saarbriicken, Saarbriicker Druchkerei), Oie
in Oen Umriffen Oie Ruhe und fchlichte
Klarheit Oer Liturgie zu wahren fuchen.
Der Beftimmung fiir die Jugend gemih
beregter, in Oer Heranzichung neuer Texte
und Lieder freier, in der Gepflegtheit von
Sprache und Rhythmus ausgezeichnet find
Oie »Feierftunden junger Kirche«, die in
Diiffeldorf erfchienen find. Ahnlicher Art
find Oie mit biblifcher Wucht geladenen
»Gebete von Hohenlind«, Oie Johannes
van Adken ericheinen lie (Freiburg i. Br.,
Caritasverlag). Das poetifche Element tritt
noch ftdrker hervor in manchen Texten
Der »Heiligen Feier«, die der St.=Georgs=
Verlag in Frankfurt herausgegeben hat.

Es mwichft bis zum Dramatifchen an in
Oen »liturgilchen Gemeinfchaftsfeierne«
oder »Sprechchorandachten«, die Elifabeth
von Schmidt=Pauli zur Verfafferin haben
(Miinchen, Hofling).

Ver{chiedenartig ift naturgemiB auch die
innere Anlage, die Ordnung, in der Gebet,
Lefung, Gefang, Woechfelipruch u. 0gl.
aufeinanderfolgen. Auch in den Entmiir=
fen, Oie aus Oderfeiben Werhiftatt ftammen,
find oft die verichiedenften Baupline ver=
folgt, oder es ift wohl auch einmal kein
Oeutlicher Plan erkennbar. Und man kann
es auch verftehen: Je nach der Zufammen=
fesung der Gemeinde, die vorfchmwebt, und
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der Abficht der betreffenden Feier wird
Oas Geprige verichieden fein.

Aber Oiefe Vielgeftaltigheit darf doch
nicht zur Formlofigheit mwerden. Leftlich
muf Ooch in jeder Gemeinde Oie ecine
Kirche lebendig fein, und jede Andacht
oder Feier muB ja mwefentlich nur Gottes=
dienft fein wollen, den wir aus der Ge=
meinichaft mit Chriftus heraus Gott dar=
bringen. Mit andern Worten, eine ge=
wiffe Summe von Formgefeien mufB fiir
alle diefe Gebilde in gleicher Weife maf=
gebend bleiben aus dem einfachen Grunde,
weil fich diefe Formgefetie aus dem Welen
des Rirchlichen Gottesdienftes mit Not-
wendigkeit ergeben.

Aber nicht nur aus der Wefensichau Dder
Kirche und ihres Betens {ind Oiefe Gelete
zu gemwinnen; man mwird fie ebenfogut ab=
lefen konnen aus den gefchichtlich gege=
benen liturgifchen Texten und Feiern, aus
den Erzeugniffen, die dem goftesdienfi=
lichen Leben aller Jahrhunderte entiprungen
{find. Unmittelbar werden fie fich darbie=
ten in Oen Anfangsformen, die ungebro=
chen aus dem BemuBtlein Oer noch jungen
Kirche und aus einer jemweils beftimmiten
Gebetsabficht hervorgegangen find. In
den Spatformen wird manches zufammen=
gefchrumpft, durchhreuzt, iiberlagert fein,
weil eben neue [deen die fpdtere Entick=
lung in andere Richtung gedriingt haben.
Hier liegt fibrigens ein danhkbares, bisher
nur wenig bebautes Feld fiir die Liturgie=
wiffenfchaft: Oiefe Grundformen in ihrer
innern Gefeslichkeit und in ihrer tatfdch=
lichen Entmicklung planmiBig herauszu=
arbeiten. Es find lefitlich doch immer wie=
der die gleichen GrundRrifte, die wirkfam
werden, Oie gleichen Grundformen, Oie
fich abzeichnen.

Immer ift es die Kirche, die betet und
fingt, aufgebaut aus der verfammelten Ge=
meinde und dem fiihrenden Klerus, Darum
der durchgehende Plural des gemeinichaft=
lichen Gebetes, auch dort und gerade dort,
wo e¢ amtlich und fSrmlich wird, wo es
alfo vom Kleriker im Namen aller ge=
fprochen wird. Immer ift es Gottes Un=
endlichkeit, zu Oer unfer Beten empor=
ftrebt, und zmwar fo, daB es Den Weg
nimmt iiber Den, der uns »Oen Zufritt zum
Vater« erichloffen hat (Eph. g, 18), Unter
diefen hachiten Gipfeln, Gott und Chri=
ftus, liegt das reite Land aller andern
Gebetsbelange.

Dabei wird es wiederum fo fein, dab die

2681

menichlichen Note und Bediirfniffe im
chriftlichen Beten mwenigitens dort, wo es
fich voll und ruhig entfalten kann, nicht
den Ausgangspunht darftellen. Man kann
namlich aus Oem gefchichtlichen Befund
heraus einen Normalgang, ein gleichblei=
bendes Grundichema der liturgifchen Feier
feftrtellen, foreit es fich um Feiern handelt,
die nicht fchon in einem fakramentalen
Gefchehen einen feften Kern befien. Und
da ift vor allem feftzuftellen: Das chriftliche
Beten beginnt mit einem Empfangen. Ift
ja Das Beten felber fchon Gnade, zumal
Oas chriftliche Betendiirfen, Odas Beten=
diirfen in der Goiteshindichaft. Gott ift
es, Der uns zuerft ruft, unfer Beten hann
infofern immer nur Antoort fein.

Darum fteht im Rlaffifchen Schema Oer
liturgifchen Feier am Anfang das Wort
Gottes, die Lefung. Und aus diefem An=
fang ermachft erft der weitere Gang Oer
Feier. Wenn das Wort Gottes in der Ge=
meinde erklungen ift, weckt es den Wider=
hall in den Herzen der Gliubigen. Diefer
Widerhall wird froher Dank fein, finniges
Betrachten, williges Eingehen auf die Wege
Gottes, die wieder deutlicher aufleuchten.
Er wird feinen Ausdruch finden vor allem
im Gefang. Ja Oer Rirchliche Gefang hat
hier feinen eigentlichften Quellort. Erft
jetst treten Die Wiinfche und Bitten Der ver=
fammelten Gemeinde in den Vordergrund,
Oie vielgeftaltigen Anliegen all der Be=
orangten und Bedriickten. Diefes Bitts
gebet wird zum Ausdruck kommen ent=
weder nur in einem Weilchen ftiller Ziie=
fprache der einzelnen mit Gott; fo war es
vorgefehen in der alten rdmifchen Litur=
gie, wo Oer Diakon an Oiefer Stelle mit
dem »Flectamus genua« zu ftillem Gebete
aufrief, dDas jeder einzelne auf den Knicen
verrichtete, bis mit dem »Levate« das Zei=
chen zum Aufftehen gegeben wurde. Oder
aber es fand auch gleich fchon feine For=
mulierung in verfchiedenen Wechfelgebeten,
von denen die Litanei mit ihrem unermiid=
lich mwiederkehrenden Erbarmungsruf Oie
typifche Erfcheinungsform ift. Erft dann er=
greift der Vertreter des Rirchlichen Amtes
das Wort und faBt das Beten Dder Vielen
zufammen in Oen knappen wohlgemeflenen
Worten Oer liturgifchen Oration, die den
unverriickbaren Abfchluf bildet!l.

1 Niheres fiche in des Verfaffers »Die
liturgifche Feier. Grundfitliches und Ge=
fchichtliches iiber Formgefetie Der Liturgie«,
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So rundet fich das Bild der liturgifchen
Feier zum Bilde, aus dem Oie Welensziige
Oer Kirche felber, ja die Grundlinien aller
chriftlichen Verkiindigung hervorleuchten.

89 (112 S.) Regensburg 1939, Puftet. Kart.
M 2.60.

Befprechungen

Und es ift kein Zeifel, daB die Gliubigen,
Oie in ein folches Beten eingegangen find
und darin mitichwingen, mehr an chrift=
licher Bildung in fich aufnehmen, als wenn
ihnen Oiefe ausichlieBlich in Form von
Belehrung von auBen her geboten mwiirde.
J. A. Jungmann S. J,

Befprechungen

Apoftelgefchichte

1. Die werdende Kirche, Eine Ein=
filhrung in die Apoftelgelchichte. Von
Dr. Otto Dibelius (Die urchriftliche
Botichaft, hreg. von Prof. Otto
Schmifs, Abtlg. 5). gr. 8 (334 S.)
Furche=Verlag. Kart. M 5.60

¢, Die Apoftelgelchichte, iiberfeit
und erhklart von Alfred Wikenhau=
fer (Das Neue Teftament iiberfetit und
kurz erkldrt, hrsg. von A. Wikenhaufer
und O, KuB, Bd. 5). gr. 8° (196 S. u.
1 Karte) Regensburg 1938, Fr. Puftet.
Kart. M 4.40

1, Der Verfaffer nennt fein Werk beichei=
Oen eine Einfilhrung in Oie Apoftel=
gefchichte. In Wirklichkeit ift es eine Er=
klarung der ganzen Apoftelgelchichte, die
fiir roeitere Kreife evangelifcher Gebildeter
berechnet ift. In vdlliger Abkehr von der
liberalen Kritik der leten Generationen
nimmt Dibelius es ernft mit der Echtheit
und Oer gelchichtlichen Glaubmwiirdigkeit
Ofefer d#lteften Milfionsberichte des Ur=
chriftentums, Er weiB in einer angeneh=
men, von tiefem religiGlem Ethos gefra-
genen Sprache Oem Lefer das g&ttliche
Walten in der Ausbreitung Oer Religion
Jefu Chrifti durch die Zeugenichaft Oer
Apoftel, vorab des hl. Paulus, nahezu=
bringen. Eine etmas freiere, aber doch
finngemiBe, nach Oem Inhalt abgeteilte
Uberfefung des Textes in gutem Deutich
wird jeweils der Erkldirung vorausgelchickt.
Die Erklarung felbft verzichtet ihrem Ziech
entiprechend auf alles gelehrte Beiwerk
und fucht vor allem nach Art einer aus=
filhrlichen Paraphrafe Oen heiligen Text
fiir den Lefer von heute lebendig mwerden
zu laffen. Dabei verfteht es Dibelius, den
zeitgefchichtlichen Hintergrund der Ereig=
niffe fo plaftifch vor dem Lefer erftehen zu
laffen, daB Oiefer im Geifte gleichfam alles
lebendig miterlebt. Wo es fich um theo=
logifche Deutungen handelt, konnte die

proteftantifche Auffaffung Oes Verfallers
natiirlich nicht ohne EinfluB bleiben. Da
er z. B. Das Sakrament der Firmung nicht
anerkennt, finden Oie Stellen, an Oenen
von der Geiftmitteilung durch die Apoftel
Oie Rede ift, keine befriedigende Erklirung.
Dibelius fieht in Oiefer Geiftmitteilung im
Gegenfag zu Oer charismatifchen Mittei=
lung an die Apoftel am Pfingftfefte nur
»eine neue Glaubenshaltung, Oie das
ganze Leben durchzieht« (38), Petrus und
Johannes haben nach thm in Samaria nur
aus Oen Getauften eine Gemeinde ge=
macht, fo daB alfo die Eingliederung in
Oie Gemeinde (Kirche) noch nicht mit der
Taufe gegeben wire (103f). Anderfeits
wird zugegeben, DaB Petrus unter Oden
Apofteln tatfachlich eine Vorrangftellung
eingenommen habe, die auch von Paulus
anerkannt werde (125), und daB, im
Gegenfatg zu Der mweitverbreiteten prote=
ftantifchen Anficht, die Kirche Chrifti eine
fichtbare Gemeinfchaft fei (132). Wunder
werden nicht abgelehnt. Allerdings wird
z. B. die Ubernatiirlichkeit der Vifion des
hl. Paulus vor Damaskus tatfachlich in
Frage geftellt, menn es heiBt: »Aber mir
werden annehmen diirfen, daB fchon der
junge Saul vifiondre Erlebniffe gehabt hat.
Vielleicht auch in feinem leidenichaftlichen
Kampf gegen die Urgemeinde« (114). Auch
Oer proteftantifche Glaubensbegriff Oes
Verfaffers macht fich bemerkbar, wenn er
z. B. fagt: »Unglaube - das heiBt nicht,
Dal der Menich etras nicht fiir wahy
hilt. . .« (63). Die Heilige Schrift ift ihm
als gldubigem Chriften Gottes Wort, aber
in Nebenfachen nicht vollkommen irrtums=
los im Sinne Oer Ratholifchen Infpirations=
lehre. Wer fich Des proteftantifchen Stand=
punktes des Verfaffers bemwuBt ift, kann
aus feinen Ausfiihrungen fiir das Vers
ftandnis der Apoftelgeichichte manche An=
regung {chdpfen,

2. Inzmwifchen ift auch von katholifcher
Seite unter den Verdfientlichungen des In=
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ftitutes fiir neuzeitliche Volhksbildung
(Dortmund) in der Reihe »Das Neue Tefta=
ment« eine nach Zmeck und Aufmachung
ganz #hnliche Erkldrung Oer Apoftel=
gelchichte von Wikenhaufer erfchienen. Der
Verfaffer, u. a. bekannt durch fein Rlaffi=
fches Werk »Die Apoftelgelchichte und ihr
Gelchichtsert«, Miinfter 1921, war wie
wenige andere dazu berufen, aus der Fiille
des Stoffes das Welentliche auszumwdhlen
und in gemeinverftindlicher Faffung einem
weiteren Leferkreis Darzubieten. Dabel
verzichtet er berwuBt auf jede »erbauliche«
Ausroertung Oes heiligen Textes und gibt
nur eine rein fachliche, ftets wiffenfchaftiich
begriindete Erklirung, mwenn auch mit
Riickficht auf den Zmweck des Buches ohne
gelehrtes Beimerk. Die Uberfeung lehnt
fich mo&glichft enge an Den griechifchen
Text an und wirkt infolgedeffen nicht fo
unmittelbar und lebendig, wie die etwas
freiere von Dibelius., Dagegen ftritt Der
organifche Aufbau der Apoftelgelchichte in
Orei Hauptteilen mit den entfprechenden
Untergliederungen bei Wikenhaufer klarer
hervor. Es ift auch febr zu begriiBen, dab
er nicht wie Dibelius die Verszahlen fort=
gelaffen hat. Auch Odarin unterfcheidet
fich Wikenhaufer von Dibelius, dall er im
Text hdufiger auf andere Stellen aus Oer
Heiligen Schrift vermeift und eine Reihe
von Exhurfen iiber befondere Fragen ein=
fchaltet, die fiir Das VerftinOnis mwertvoll
find. AuBerdem fchickt er im Unterfchied
zu Dibelius der eigentlichen Erkldrung eine
Einfiihrung in die Apoftelgefchichte voraus,
wo er das Welentliche iber Name und In=
halt, iiber Oen Zwech, die Quellen, Oie
gelchichtliche Glaubmwiirdigheit, 0Oie Zeit
und dOen Ort Oer Abfaffung, iiber die dop=
pelte Tertgeftalt und die Enticheidung der
papftlichen Bibelkommilfion zufammen=
geftellt hat. So ift diefer Kommentar trots
feines geringeren Umfanges doch in man=
cher Bezichung reichhaltiger als der von
Dibelius. Faft m&chte man es auch be=
Oauern, Oal bei dem Beftreben nach Kiirze
die theologifche Ausmwertung des Textes,
z, B. Des Pfingftgeheimniffes, neben Oer
rein philologifch =hiftorifchen Erklirung
etwas gar zu menig beriickfichtigt wird,
toenn das auch bei einem {ibermwiegend
gefchichtlichen Buch, mwie es die Apoftel=
gelchichte ift, nicht fo fehr ins Gemwicht
f5llt, wie bei andern Biichern der Heiligen
Schrift. Wenn Oer Lefer gelegentlich auf
Schmwierigheiten bzmw. fcheinbare Wider=
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fpriiche aufmerhfam gemacht wird, fo z. B.
wenn es zu Apg. 1, 19 heiBt: »Ein etmas
abweichender Bericht iiber Judas’ Tod
findet fich Mt 27, 3-10«, hitte man enigs
ftens eine Kurze Andeutung Oer Ldfung
gemwiinfcht. Das hitte nicht voiel mehr
Raum in Anfpruch genommen. Aber das
{ind nur Wiiniche von untergeorOneter Be=
deutung. Die neue Erklirung mwird auch
fo fiir Bibelftunden wie fiir privates Stu=
Oium gute Dienfte tun.
B. Brinkmann S. J.

Die Lehre der zodIf Apoftel. Eine
altchriftliche Kirchenordnung. Textaus=
gabe mit Einfihrung und Erklirung.
Von Dr. theol. Hanns Lilje (Die ur=
chriftliche Botlchaft, hreg. von O. Schmif;,
Erganzungsband | (= Abtlg. 28) gr. 8°
(80 S.) Berlin 1938, Furche=Verlag. Kart.
M 2.20; Lio. M 3.-

Es geht heute ein ftarkes Sehnen nach
Oem Geift des Urchriftentums Ourch Oie
chriftliche Welt, nach jenem Geift kind=
licher Glaubensfreude und fchlichter,
wefenhafter Frdmmigheit. Da ift es fehr
zu begriifen, daB Lilje eine Oer Hlteften
Gelchichtsquellen des Urchriftentums aus
Oem Ende des 1. Jahrhunderts einem 1ei=
teren Leferkreis zuginglich gemacht hat.
»Die Lehre der zwslf Apoftele, gewdhnlich
mit dDem griechifchen Namen »Didache« be=
zeichnet, wird zmwar gelegentlich von den
Kirchenvdtern ermihnt, war uns aber in
ihrer eigentlichen Geftalt, abgefehen von
einer lateinifchen Uiberfefung Oer erften
fechs Kapitel, nicht mehr bekannt, bis
1883 Oer Patriarch Bryennios von Kon=
ftantinopel fie nach ciner iedergefun=
Oenen Handfchrift verdffentlichte, die heute
in der Patriarchatsbibliothek zu Jerufalem
aufbewahrt wird. Das Biichlein ift eine
Art Katechismus, Der Oen Lefern die echte
Lehre Oder zwdlf Apoftel vermitteln foll.
Lilje gibt eine gute deutiche Uberfefung des
vollftindigen Textes Oer Didache, Der eine
ausfiihrliche Einleitung in ihre Gefchichte,
ihre Bedeutung, ihre Eigenart und ihren
chriftologifchen - Lehrgehalt vorausichichkt.
Die nachfolgende Einzelerhldrung des Tex=
tes ift Dagegen in manchen Punkten mweni=
ger gliichlich, roeil fie auf Schritt und Tritt
in Oem »impofanten organilatorifchen
Bau der fpiteren hatholifchen Kirche« (71)
eine Fehlentwichlung gegeniiber dem Ur=
chriftentum feftftellen will, wie es fich
noch in Oer Didache mideripiegele. Sie
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fteht leider ganz unter dem Einfluf Oer
proteftantifchen Anfchauung des Verfalfers
von Oer Rechtfertigung durch den Glauben
ohne Werke und der Wortverkiindigung
als einziges Kirchliches Amt (18), die den
gottlichen Urfprung Oer Rirchlichen Hierar=
chie leugnet und der das rechte Verftand=
nis Oer entfprechenden katholifchen Lehre
abgeht. Der unbefangene Lefer dagegen
wird in keinem Punkte irgendeinen fach=
lichen Gegenfats zwifchen Der katholifchen
Lehre und der Didache entdecken, fondern
nur verfchiedene zeitbedingte duBere Ent=
mwicklungsftufen der einen Kirche Chrifti.
B. Brinkmann S.J.

Philofophie

Dafein und Wirklichkeit, Eine Ein=
fiilhrung in Oie Seinslehre. Von O.
Janffen. gr.8° (X u. 351 S.) Miinchen
1938, E. Reinhardt. M 8.-, geb. M 10.-
Die vorliegende »Einfithrung in die Seins=

lehre« nimmt ihren Standpunkt fomwohl

gegen jede Form von Idealismus wie auch
gegen Oie neueren »exiftenzialen«< Seins=

Oeutungen. Sein wird nicht erft wirklich

Ourch ein BewuBtfein, eine Intention oder

Relation, und Sein ift auch immer mehr

als feine konkrete Vermwirklichung. So gerfit

Oiefe Einfilhrung oft in die Nihe echter

und giiltiger Metaphyfik. Leider bleibt es

bei den Anfiten, da die doch zu fehr von
den Ablehnungen und Gegenfien bes
ftimmte Ausfiihrung fich gern in einzelne,
weit ausholende Unterfuchungen verliert
und fo die zu Grunde liegende Gefamt=
konzeption nicht klar und beherrichend
fichtbar wird. Somweit das bei den etwas
fchivimmenden Umvriffen des Buches mdg-
lich ift, mub auBerdem feftgeftellt wer=

Den, DaB Oie volle Realitit des geiftigen

Seins nicht recht in Oen Blick Kommt.

Geift, Perfon bleiben immer noch fo etivas

mwie Ergebnis der geiftigen Aktivitit, find

nicht Oeren fragender Grund. Und gar
auf Oie leffte Frage allen metaphyfifchen

Bemiihens nach dem lesten Sinn von gei=

ftigem Sein, ob der Menich fich felbft iiber=

Dauere, Das heiBt, ob er feine irdifche, in

organifches Leben gebundene Eriftenz

tranfzendiere, bleibt als Antwort nur eine
fchwache Md&glichkeit, fiir die nicht fehr

viel fpricht. A.Delp S.J.

Der hritifche Gottesbemeis. Von
Dr.E.Pfennigsdorf. 80 (64 S.) Miin=

Befprechungen

chen 1938, E.Reinhardt. M 1.80, geb.

M 3.30

Der proteftantifche Bonner Theologie=
profeffor legt einen neuen »hritifchen
Gottesbeweis« vor. Die Kritik Kants an
Oen hergebrachten Bemweifen wird famt fei=
ner Erkenntnislehre ungepriift ange=
nommen. Ift eine logifche Demonftration
unmdglich, fo bleibt doch die Méglich=
keit, »das GottesbewuBtlein der hin= und
herirrenden Reflexion zu entreiBen und in
cinem nichtlogifchen Datum Oes
menfchlichen Geiftes ficher zu verankern«
(S.16). Liegt auch in Kants Poftulat der prak=
tifchen Vernunft Kein zmingender Bemweis,
fo doch im religionsgelchichtlich bezeugten,
allgemeinen GottesbemwuBtiein. Dies
ift ~ die Unterfcheidung (S. 22) ift wefent=
lich! - »elementares BemwuBtfein«, »nicht
felbft Erkenntnis«, fondern »nur zeichen=
haft auf etwas hindeutend« (die »femio=
tifche Erkenntnis« Teichmiillers), parallel
Oem IchbewuBtlein, in dem das Ich nicht
als Gegenftand, fondern als Quelle der
Erkenntnis gegeben ift. »Ift gegen Oiefe
Scheidung (in BerwuBtfein und Erkenntnis)
nichts einzuwenden, fo ift das Refultat un=
anfechtbar« (S. 45). Aber gerade in diefem
Punkte vermiBt man eine philofophifch
griindliche Unterfuchung, wie fie beilpiels=
weife die neufcholaftifche Erkenntnislehre
heute bietet. Gottesunmittelbarkeit ift doch
eine ungeheuer folgenichiwere Aufftellung,
die in Der modernen Abneigung gegen
mittelbare Gotteserkenntnis wohl kaum
geniigend Halt findet! Die Schrift zeigt
Oeutlich, wie nachteilig es fiir das philo=
fophifche Denken ift, ohne geniigende
Kenntnis der Scholaftik deren Pofitionen
zu verlaffen. Der religicfe Gehalt der Schrift
ift wertvoll und verdient Hochachtung,

H. Zeller S. J.

Schépferifche Unvernunft. Rolle
und Grenze Des Irrationalen in Oer
Wiffenichaft. Von Willy Hellpach.
(Wiffenfchaft u. Zeitgeift Nr. 7.) 8° (718.)
Leipzig 1937, Meiner. Kart. M 2.40
Zwei irrationale und zmwei rationale Vor=

ginge fpielen beim fchSpferifchen Denken

ineinander. Auf eine Weife, die fich ratio=
nal nicht reftlos deuten ldBt, iiberfillt oft

Oer gute Einfall den fchdpferilchen Geift.

Irrational erfcheint zundchft auch ein felt=

fam blind=zielficheres Glauben an die neue

Idee, ein Getragenfein der Ichdpferifchen

Peridnlichkeit von folchem Glauben an

etiwas, das noch gar nicht begriindet ift.
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Aber anderfeits wird der gute Einfall zu=
meift nur einem Menfchen zuteil, der fich
zuvor mehr oder minder angeftrengf in
rationalem Uberlegen Der Sache geridmet
hat (»L’inspiration, c’est travailler fou=
jours«), und nach dem guten Einfall muB
oft jahrelanges, miihfames Arbeiten feine
Richtigheit ermweifen -~ denn Wiffenfchaft
hat nicht die Aufgabe, hinzureiBen, fons=
Oern  aufzumweifen. SchlieBlich muB dann
noch Bewihrung neuer Theorien an der
Wirklichkeit zeigen, daB Der gute Einfall
Wirklichkeitserfaffung, nicht nur blaue
Konftruktion mar.

Der Verfaffer Oeutet an, daB man auch
in andern als ftreng wiflenfchaftlichen Wei=
fen des Neudenkens feinem Problem nach=
gehen follte. In Oer Tat Oiirfte feine un=
gemein lebendig gelchriebene Studie, die
reife Frucht mohl abmidgenden Denkens,
auch z. B, in Der Analyle religidfer Er=
lebnisformen, ebenfo vor einem einfeiti=
gen Irrationalismus mwie vor einfeitigem
Rationalismus bemwahren helfen.

A. Willmoll 8. J.

Vom Menfchen., Verfuch einer geiftes=
wiffenfchaftlichen Anthropologie. Von
Werner Sombart. gr. 80 (XXII u.
463 S.) Berlin 1938, Buchholz u. Weis=
wange, M 12.-

Der Altmeifter der Soziologie entmwirft
hier, in feinem liebenswiirdig plaudernden
und in reicher Literatur ftromenden Stil,
eine Anthropologie des »Da (Sein) Des
Menfchen« (XIX), aber geiftesiwiffenichaft=
lich, nicht metaphyfifch oder politifch (XX).
Aber Odann ift es Odoch eine beftimmte
Metaphyfik des Menfchen, die langfam ihre
Ziige offnet. Der dynamifchen Tatrichtung
nach ift fiir den Menfchen kennzeichnend
Oie »Zmwecihandlung ..., die in dem Indi=
viduum allein ihren Grund hat« (12). Nach
feinem durchdauernden Sein ift »Menichen=
dafein ... in jedem Augenblick Dafein im
Geifte« (21), aber als »Zwielpiltigheit zi=
fchen Geift und Natur< und »polare Span=
nung zwifchen dem Einzel=Ich und der Gat=
tung, zwifchen Erbe und Aufgabe« und als
»Kampf zwifchen Gebundenheit und Frei=
heit« (432). So ift der Menfch »das frei
handelnde Welen« (5¢2), das eben darum
»aus Oem MNaturganzen herausfillt und
feine befondern Bahnen mwandelt« (109).
Er ift alfo dann »das gefibhrdete Wefen«
und »das unbefriedigte Welen« (5¢f.). Er
zielt auf einen »Sieg ... iiber das Leben«
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forvohl durch »Vernichten« mwie durch re=
flexes »Erhalten< und »Férdern« Oes Le=
bens, aber eben fo auf dem Wege einer
»fortichreitenden Erfefung Oes Lebens durch
Geiftgebilde aller Art, Die vecht eigentlich
Oen Paffionsioeg Der Menichheit mit Mark=
fteinen verfehen«: von »Vergeiftung Oer
leibfeelifchen Vorginge« (336) zu »Verding=
lichung« der »Syflteme« diefer Vergeiftung
»in Inftrumenten irgend mweicher Artc zu
»Ausichaltung Oer lebendigen Umelt«
(337), bis zulest eben fo der Menich durch
Oie machfende »Objektivierung« des Gei=
ftes und Ausichaltung Oes »fubjektiven
Geiftes« mieder »in einen Zuftand der
Primitivitit und Animalitit« zuriickkehrt,
»in Oen ihn - feltfame Ironie! ~ feine iiber=
fteigerte Geiftigheit verfet hat« (339).
Damit aber ift Oiefe gemwollt »neutrale«
Anthropologie von felbft in den Bereich
eigentlich theologifcher Anthropologie ge=
raten. Denn es ericheint Oer Menich des
immer neuen Geiftes Oer Erbfiinde: Oie
»iiberfteigerte  Geiftigheit« eines »Wie
Gott«, die in den »Fluch« von Fleifch und
Erde abftiirzt. Und innerlich horrelat tritt
ihm entgegen das Geheimnis Oer ErlSfung:
Oa Oer Geift=Gott antwortend »Fleifch
ward« in den »Gehorfam« der Erde hinein.
E. PrzymwaraS.J.

Recht

Die kirchliche Mitgliedfchaft. Von
DDr. Auguft Hagen. 8° (XVI u.
130 S.) Rottenburg a. N. 1938, Adolf
Bader. M 3.50; geb. M 4.70
Die Frage iiber Oie Zugehdrigkeit zur

Kirche und die damit verbundenen Rechfs=

beftimmungen gehen nicht allein den Fach=

gelehrten Oes Kirchenrechts an, fondern
haben gerade in der Jeitzeit auch bei den

Seelforgern ebenfo mie in der Kirchlichen

und ftaatlichen Vermwaltung infolge Oer

Kirchenaustritts= und Wiedereintritts=

bewegung ein erhdhtes Intereffe gemwedit,

Das Oariiber hinaus auch Oie Laienmwelt

erfaBt. Ein anerBannter Fachmann fpricht

hier nun Klar und deutlich die Auffaffung
und Rechtsgrundiite Oer Ratholifchen

Kirche aus iiber Eintritt, Austritf, Wieder=

aufnahme und Zugehdrigkeit zur Kirche.

Die Kirche denhkt iiber diele Dinge ganz

anders als Oer heutige Menfch, Oer eben

vielfach noch Oen aufkldrerifchen, feicht=

Kleinbiirgerlichen, allen Lebensentfchei=

dungen ausmeichenden ldeen des Libera=

lismus verhaftet ift. Demgegeniiber wirkt
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z. B. Odie Darlegung iiber die »Zmwangs=
mitgliedichaft in Oer Kirche« (S, 33ff.)
berichtigend und belehrend. Bei Oer
Frage, ob Die Gebannten noch zur Kirche
gehdren, mwiirde der Verfaller mwohl noch
mehr Zuftimmung fiir feine gut begriin=
Oete Auffaffung finden, wenn er die eine
oder andere in Oer Theologie iibliche
Diftinktion einbeziehen wollte. Auch die
gerade in unfern Tagen fehr umftrittene
Frage Oes nur vorgetduichten Kirchens=
austritts (apostasia simulata;  64f.) er=
weitert infolge einiger oberhirtlicher Ent=
fcheidungen immer mehr ihren Schwierigs
keitsbereich. Sehr wertooll ift die genaue
Darlegung Oer einfchligigen ftaatlichen

Geletigebung. l. Zeiger S.J.
Die Grundfrage ODes Staatss
Rirchenrechts. Der Anipruch Oes

Staates und Das geiftliche Wefen Oer
Kirche. (Abhandlungen 0Oes Inftituts
ftir Politik, auslandifches G&ffentliches
Recht und V&lkerrecht an Oer Univerfitdt
Leipzig. Neue Folge H. 3.) Von Dr. Jo=
hannes Poppitz. 80 (Xlu.é58.) Leip=
zig 1938, Felix Meiner. Kart. M 4.-

Die Schrift, vom Standpunkt des evans=
gelifchen Behkenntniffes aus gelchrieben,
verfucht eine Grundlage fiir das rechts
liche Verhiltnis von Staat und Evangeli=
fcher Kirche in Deutfchland zu erarbeiten.
Sie will einzig die Auffalflung des Ver=
faffers 1iedergeben, verzichtet allo auf
eine Darlegung Oer Katholifchen Staats=
und Gefellichaftslehre, auch Oer abweis
chenden evangelifchen Theologien (z. B.
Oer Dialektifchen Theologie), ja felbft Der
Grundgedanken, auf Denen heute Staats=
recht und Staatsfilhrung beruhen. Nach=
Oem in einem einfiihrenden Teil vom Tota=
litatsanipruch Oes Staates Die Rede tvar,
wird die theologifche Natur des Staates
aus Oem Evangelium aufgezeigt, fo roie der
Verfaffer fie verfieht und aus Oden Be=
kenntnisfchriften der Reformation belegt:
Staat als Schopfungsordnung, feine escha=
tologifche Begrenzung, Staat als gdttliche
Zuchtordnung um der Siinde mwillen, die
Weite feiner Anfpriiche. Dem mwird der
Anipruch Des Evangeliums gegeniiber=
geftellt, das ebenfo den ganzen Menichen
verlangt. »Im Gehorfam gegen den An=
fpruch Des Staates wird auch der Anfpruch
Des Evangeliums verwirklicht., Im Gehor=
fam gegen den Anipruch des Evangeliums
wird auch der Anfpruch des Staates ver=
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wirklicht, Weder Oder ,totale Staat’ noch
Oie ,totale Kirche® noch die Annahme eines
Verhiltniffes einer faden Gleichgiiltigheit
zueinander oder nebeneinander, fondern
Oas 1wefenhafte Miteinander ihrer An=
fpriiche bildet Oen Ausgangspunkt Oer
rechtlichen Betrachtungen iiber ihr gegen=
feitiges Verhiltnis« (58f.). Diefer an fich
enticheidende Teil Der Schrift, die Begeg-
nung und der Ausgleich Der beiderfeitigen
Anlpriiche, ift leider allzu Rurz geraten und
kann regen feiner Unbeftimmtheit nicht
befriedigen. I. Zeiger S. J.

Der Leviathan in der Staatslehre
Oes Thomas Hobbes. Sinn und
Fehlichlag eines politifchen Symbols.
Von Carl Schmitt. 8 (132 S.) Ham=
burg 1938, Hanfeatifche Verlagsanftalt.
Geb. M 5.80

Es ift die erftaunliche Fahigheit Oes Vers
faffers, geiftesgelchichtliche Zufammen=
hinge aufzudecken, verbunden mit durch=
Oringender Verftandesichiirfe in der Dars
legung rechtephilofophifcher Syfteme, die
Oas neue Biichlein fo feffelnd geftalten.
Dazu kommt, daB Oie an fich abftrakten
Gedankenginge Oes Th. Hobbes und der
folgenden Staatsphilofophen in Odem
packenden, an das Mythologifche grenzen=
Oen Bild Oes Leviathan anfchaulich ge=
macht werden. Hobbes fieht im Staat, Oder
nur aus Oer Angft aller vor dem dauern=
Oen Biirgerkrieg entfteht, eine technifche
Befehlemalchine zur Herftellung und Auf=
rechterhaltung der Ordnung, einen groBen
tibermenichen (magnus ille homo, vgl.
Das intereffante Titelbild) und ein ani=
mal artificiale. Die groBe Malchine voll=
endet fich im Laufe Der Zeit zu einem neu=
tralen, unmiderftehlich funktionierenden
Mechanismus, zerbricht aber dann an Oer
Vielheit Oer fogenannten »indirekten Ge=
malten«, die ihre vorftaatlichen Rechte an=
melden, fich der technifchen Vollendung
Oes Staatsapparates bedienen, ohne die
politifche Gefahr iibernehmen zu wollen.
Der zu Hobbes’ Zeiten noch fouverdn auch
Oas Innere befehlende libermenich (»cuius
regio, illius religio«) muB fich fchlieBlich
Oie Unterfcheidung gefallen laffen von In=
nen und AuBen, von innerer liberzeugung
Oes Einzelbiirgers und HuBerlich er=
zwungenem Bekenntnis; Oamit ird er
in Oen bloBen Bereich der Polizeifunktion
zuriickgemielen; aus dem fcheinbar Rleinen
RiB des Innen ~-Auben wird durch die Auf=
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klirungsphilofophie die Lehre von Oen
Individualrechten, Oen »Menfchenrechten«
entmwickelt, der Staat wird zum modernen
»gtato neutrale agnostico« und endlich
durch Verfalflung und Geleiesapparat in
feiner ganzen Titigheit gefeffelt (z. B.
»nulla poena sine lege« u. 4.). Am Ende
bleibt nur noch das Symbol des groBen
Tieres, Das im Laufe Der Jahrhunderte ein
Mythos voll Schrechen gemorden mar,
Oeffen Kraft nun iiber feinen eigenen
Schopfer hinausmwichft, denn »keine noch
fo klare Gedankenfithrung kommt gegen
Oie Kraft echter mythifcher Bilder auf«
(123). Damit greift die Darftellung einer
rechtsphilofophifchen Lehre des 16, Jahr=
hunderts in unfere Zeit heriiber, wird zur
immanenten Auseinanderfeung mit den
ftaatsphilofophifchen Bemwegungen von
heute. -~ Der Gebrauch Oes Ausdruches
»indireRte Gemwalt« entipricht nicht ganz
feiner urfpriinglichen Bedeutung und mub
irrefiihren. Zu S, 68 Anm. 1 vgl. auch
U. Gmelin, Auctoritas, in: Geiftige Grund=
lagen rOmilcher Kirchenpolitik (For=
fchungen zur Kirchen= und Geiftesgelchichte
BO. 11), Stuttgart 1937, S, 1-154,
l. Zeiger S.J.

Schéne Literatur

La Proprietd. Von Luigi Bellini,
(Biblioteca Dell’ Unione per le Scienze
Sociali.) 8° (XIl u. 418 S.) Mailand
1938, Vita e Pensiero. L 30.~

Diefe verdienftliche Monographie iiber
Das Eigentum nach Oen Ratholifchen So=
zialprinzipien zeichnet fich durch Klarheit
nicht minder aus als durch den Mut, die
allgemeinen Prinzipien auch auf die Gegen=
mwartsfragen anzumwenden. Lehrreich {ind in
Oiefer Hinficht befonders Oie Orei letsten
Kapitel iiber die ARRumulation groBer Ver=
mogen, Oie Funktionen und Verpflich=
tungen des Eigentums und das Verhiltnis
von korporativem Regiment und Eigen=
tum. Privateigentum beruht naturgefet=
lich auf dem Recht der freien Perfdnlichkeit.
Bellini bemiiht fich, auch von Oer pralti=
fchen Seite her Vorteile und Nachteile des
Korporatiofyftems hinfichtlich Oes Eigen=
tums gerecht und frei von allem Dokftri=
narismus abzumwdgen. Alle Belaftungen
und Ubermwachungen find die Dornen der
»Rofe« Korporativordnung und RKénnen
fich in gerechten Grenzen halten.

J. B. Schufter S.J.

Stimmen der Zeit. 136. 4.
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Mit dem Herzen gedacht. Betrach=
tungen. Von Hans Heinrich Ehrler.
8% (162 S.) Miinchen 1938, Albert Langen=
Georg Miiller. Geb. M 4.~

Aus den »Schubladen eines alten Man=
nes, der fchreiben muB«, hat der Dichter
Olefe Betrachtungen hervorgeholt. Sie find
gemwachfen in einem langen Leben, aus
einem gldubigen Odeutichen Herzen, bei
vielen Begegnungen und gereift am Werk.
Mit ihrer ftillen Kraft durchitoBen fie oft
unfere Tagesoberfliiche und nehmen uns
mit hinein in den Raum Oer Verchrung
und Ehrfurcht, »Man 1wird bei ftiller Dank=
feier etras wie fein eigener Miniftrant.
Das Schreiben mar heilige Handlung.«

Die Befcheidenheit des Buches erinnert
an Adalbert Stifter, weil fie auch weif um
»0ie heilige Aufgabe aller in fich echten
und reinen Dichtung, das Reich im Reich
zu bilden und zu erhalten.«

H. Kreut S.J.

Lennacher, Das Buch einer Heimkehr.
Von Ina Seidel. kL 8° (768 S.) Stutt=
gart 1938, Deutiche Verlagsanftalt. Geb.
M 8.50

Hane Lennadker ift Der letite Sprof eines
fachfifchen Pfarrergeichlechtes, deffen Ahn
in Oer Reformation zum neuen Glauben
ibertrat. Er hommt aus dem Krieg heim,
innerlich entourzelt und Rérperlich ent=
hriftet. Beim Befuch feiner einzigen Ver=
mwandten, einer Stiftedame, fillt er in ein
higiges Fieber, in dem er zw&Slf Nichte
hindurch das Leben der Ahnen triumend
nacherlebt. Wie Oie gefunde Natur Oie
leiblichen Krankheitskeime befiegt, fo be=
freien ihn die nachtlichen Gefichte auch von
Der geiftigen Hinfilligheit, Die Kraft Der
Vergangenheit, die im zwdlifachen Ringen
um Oie religiéfe Wahrheit gemwonnen
urde, wird im Erben der Familiz lebendig
und zuhkunftstrichtig.

Ziel des bedeutenden Romans ift offen=
bar, vom evangelifchen Standpunkt aus
den Sinn des Chriftentums fiir die Gegen=
mwart darzutun., Wihrend unfere fittlichen
Verpflichtungen aus der Gemeinichaft der
Menichen abzuleiten find, ift Religion das
innerfte Anliegen Oes Einfam=Einzelnen,
Oer Chriftus gegeniibergeftellt ift. In der Bin=
odung an ihn erfillt fich Oie einzelne Seele
und overeinigt fich zugleich mit allen gleich
ihr auf Chriftus Bezogenen (755). - Die
zvSlf Ahnen Hans Lennackers zeigen ihre
Kampfe um die religidfe Wahrheit, Kirche,

19
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Chriftus. So wird der Roman eine geiftige
Kirchengelchichte Des evangelifchen Deutlch=
lands von Oer Bildung Oer Lutherhkirche,
Oem Kampf zivifchen neuer Orthodogie und
freier Forichung, Aufklirung, Pietismus
bis hinunter zu den Auseinanderfeungen
von Konfervativen und Liberalen. Kirche
als Anftalt oder als lebendige Gemeinfchaft
Oer Erlditen, Pfarrertum als Brotberuf oder
charismatifcher Dienft find Oie wichtigften
Gegenfifse, Oie in den einzelnen Stufen
Spannungen hervorrufen. Uberall fpielt
weiterhin der Unterfchied zmwilchen objek=
tiver Wahrheit und fubjektivem Glaubens=
leben hinein. Hier bleibt Oie Dichterin zu
proteftantifch, als daB fie den ganzen in
Oiefen Worten gegebenen Gehalt erkennte
und befriedigend Oarftellte. Hans Lenn=
acker geht aus Dem Damenftift wieder in
Oie erichiitterte Heimat, im Vertrauen nur
auf fein inneres Erleben.
H. Becher S. J.

Die Heiligen Oer letiten Tage. Von
Jofef Ponten. 8° (516 S.) Stuttgart
1938. Deutiche Verlagsanftalt. Geb.
M 6.50
In Oielem vierten aus Oer Reihe Oer

Binde, die dem Roman - oder ift es nicht

Tragddie? - »der deutfchen Unruhe« geben,

1ift une Ponten den Aufbruch der nach

Oen napoleonifchen Kriegen enttidufchten,

von einem Ordngenden phantaftifchen Es=

chatologismus angeftechiten »Heiligen Oder
leiten Tage« nach dem Ort, wo man war=
ten mwollte »bis an den Tag, da Chriftus

Oer KSnig und Herr wiederhommen terde

mit groBer Macht und Herrlichkeit«, er=

leben. Der Bergungsort aber war RuB=
land. Mit auBerordentlicher Sorgfalt hat

Ponten ©das Material gefammelt und

meifterhaft geftaltet, wie es zufammenflieBt

aus allen Oeutfchen Stimmen in Ulm zum
grofien Aufbruch, wie es auf den »Ulmer

Schachteln« die Donau abmwirts geht, fchon

im Ungarland zu verriefeln anhebt, bis

das Refthduflein jenleits Des Pruth an=

kommt, um in Oen unendlichen Ebenen zu
verrinnen. Von dem hoffnungsvollen Auf=
bruch Hunderter erreichen fie »nur noch
drei Wagen und zmwei Duiend Kopfe ftarke
Das Ziel. Th. Hoffmann S. J.

Sterne iiberm Dorf. Von Johannes
Kirfchmweng, Kl 80 (143 S.) Saarlautern
1938, Haufen=Verlag. Geb. M ¢2.50
Der Verfaffer fagt von fich, dal er Oen

Garten nie fo liebe ie im fpiten Som-=
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mer, Oer »iiber Odem Raufchen der bun-
teften Fiille zart und doch unerbittlich das
Lied Oer Verginglichkeit aufklingen laffe«.
Das gilt von all diefen hier vorgelegten
Erzdhlungen und Belchreibungen aus dem
Heimatdorf Oes Dichters. Das Leben in
Haus und Garten, im Dorfbezirk und in
Oer entfernten Vermandtichaft, in Gegen=
wart und Vergangenheit ift das unerfchdpf=
liche Thema Oer Erzihlungen. Der fittliche
Ernft Der Verantmortung fiir die Dorf=
gemeinfchaft, Oie Verpflichtung durch Oie
Leiftung und Oie Lebensgrundlige Oer
Vorfahren ermutigen Oen MNachkommen,
Oer, von Eigennufy verlockt und von frems=

Oer Tiicke verfithrt, fein Leben nicht nach

alter Sitte fiilhren mdchte.
H. Becher S. J.

Das Herz Rampft. Von Anton van
der Velde. (Verdeuticht von Erich
Stiick.) Rl. 8° (232 S.) Freiburg i. Br. 1938,
Herder. Geb. M 3.60
In etmas hkurzatmiger Sprache erzdhit

Oer Verfaffer die Schichfale einer jungen

flimifchen Familie. Arbeitslofigheit, poli=

tifche Verfolgung, Krankheit kSnnen Oie

Liebe und den Mut diefer jungen Menichen

zum Kinde nicht brechen, mdhrend neben

ihnen Freunde und Vermwandte zu Grunde
gehen, Oie ohne Riickficht auf Gottes Ges=
bot nach Vorteil und GenuB ftreben. -

Immer it es miblich, wenn bei wirklich=

keitstreu fein mwollenden Romanen Oes

GroBftadtlebens auf Oer einen Seite Un=

gliicke und Milgefchicke berichtet merden,

Oie das allgemeine Los fo vieler find, auf

Oer andern Seite Gliicksfdlle dem innern

Lebensmwillen zu Hilfe kommen; Gliicksfille,

Oeren Moglichhkeit nicht abzuftreiten ift, die

aber Oennoch mehr als zufdllig, nicht aber

als innerlich notendig erlebt mwerden.

Diefer Gefahr ift Oie fonft erfreuliche und

tapfere Erzdhlung nicht entgangen.

H. Becher S. J.

Ein deutfches Telftament. Stimmen
Oer Toten. Von Jakob Kneip, 8
(41 S.) Leipzig 1938, Paul Lift. Geb.
M 2.20

Das emige Reich. Zwdlf Gedichte. Von
Georg Thurmair. Geichriecben von
Frits Stelzer. (25 $.) Diiffeldorf 1938,
Jugendhaus. Geb. M 1.50
Zwei kleine Bande Lieder, Oie von

Deutfchland fingen. Beide {ind mwie aus

Gottes Auftrag und doch fcheint wie ein

Abgrund Oazmwifchen zu liegen Oie Zeit
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vom Weltkrieg bis heute. Das ift un=
mittelbar und am deutlichften gleich in der
Form faBbar.

Jakob Kneips Gedichte {ind im Kriege
und Rurz nachher gefchrieben. In ganz
freien, gelSften Rhythmen, oft hart im
Klang, ohne geichloffene Fiigung, als
immer wieder neuer Anruf fprechen Oie
Gefallenen aus dem Raum ihrer Abge=
fchiedenheit, der uns doch fo ganz nahe ift,
zu uns und unferer Erde in Mahnung und
Klage als Gottes Boten. Der einleitende
»Vorklang«, Oder in Oer Gegenmwart ge=
fchricben murde, hat aus Oer Geftalt=
zerichlagung Oes Krieges mwieder zur Form
zuriickgefunden,

So fteht er in Der Nihe Der zodlf Ge=
dichte Georg Thurmairs, die unfer Land
und Volk, Erde und Engel in eine Ord=
nung fiigen im Oreieinen Gott, In Der
klaffifch ftrengen Form Des Sonetts ift eine
lebendige Fiille voll innerer Spannung ge=
bannt. Sie fchuf der Geilt, »der die Erde
liebt, je tiefer er Den Himmel fchaute«, Die
fchéne Gelchloffenheit des Buches wird
vollendet durch Schrift und Schmuck von
Fri Stelzer im Druck auf Altdeutich=
Biitten. H. Kreuts S.J.

Glied inder Kettebifit Du! Erbftrom=
Gefchichten. Von Hans Bartmann. 8°
(106 S.) Hildesheim 1938, Franz Borg=
meyer, Kart, M 1.40, Ganzleinen M 2.60

Bartmann gibt uns ein ernftes Buch,
ein Buch, 0as Riindet vom Willen zum
Kind und von der Verantwortung Oes
Menichen vor feinem Volk, das Erbe feiner
Viiter, Oas er in feinem Blute trigt, zu
fchiiten und an neue Gelchlechter eiter=
zugeben. Der einzelne Menfch tritt zuriich
und mub zuriicktreten vor den gemaltigen
Aufgaben, Oie er hommenden Genera=
tionen gegeniiber hat. Bartmann faBt feine
Mahnung in die Form von Kurzgefchichten,
Oie gerade in ihrer Lebensnihe Oiefe
Lebensfragen fehr gefchickt behandeln. Eine
einleitende Gelchichte berichtet vom Leben
und vom Werk Gregor Mendels. Die Ver=
antmortung ift es, die Bartmann fo ernfte
Worte fchreiben [dBt iiber Brautmwahl,
Kinderarmut und leere Wiegen. Es ift ein
aufriittelndes Werk, das hoffentlich viele
Lefer findet, um in ihnen entoeder das Ver=
antmortungsbemuBtiein mwieder zu mwedien
oder ibhnen Kraft zu geben in dem oft fo
fchweren Kampf um ihre groBe Familie.

G.A. Lutterbeck S. J.
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Franz&fifcher Geift

1. Vom Wefen Oes franzdsfifchen
Geiftes (La sagesse frangaise). Von
Fortunat StromfRki. Uberfest von
Hans Henneche, 8° (210 S.) Miinchen
1937, R. Oldenbourg. Geb. M 4.80

2, Der franzSfifche Geift (Die Meifter
des Effays von Montaigne bis zur
Gegenmwart). Herausgegeben von Gu=
ftav R. Hodke. (277 S.) Leipzig 1938,
Karl Rauch. Leinen M 8.50

1. Wie der franzdfifche Titel andeutet,
geht es Fortunat Stromwiki, Dem Literaturs=
gelchichtler dDer Sorbonne, nicht um eine
erichdpfende Darftellung Oer gelamten
franzofifchen Geiftesart, fondern er mwill
von einem ihr eigenen Wefenszug fpre=
chen, daB ndmlich ihre Weisheit Lebens=
weisheit ift und all ihre Philofophie Philo=
fophie vom Menichen. Nach ihm erfahren
all die umftiirzenden und in ihrer reinen
IDealitdt zerftSrerilchen extremen [deen, fo=
bald fie in die franzdfifche Atmolphare
einftrémen, eine Ummandlung, eine An=
paffung an Oie Forderungen des Lebens,
eine »Humanifierung« im Sinne einer An=
paffung an den wirklichen Menichen.

Das klar und leicht gefchriebene und an=
genehm iibertragene Buch wird dadurch
noch {iberfichtlicher, 0daB es Oiefen Ge=
Oanken auf einem verhiltnismiBig eng
begrenzten Gebiet zu erweifen fucht, nim=
lich an Montaigne und Franz von Sales,
an Descartes, La Rochefoucauld und Pascal.
Das Wiffen um Oen Menfchen und die
Kunft, mit dem Menfchen umzugehen, ift
ihnen allen ein enticheidendes Anliegen,
fo verfchieden geartet fie im iibrigen fein
mdgen. Das Wort des hl. Franz von Sales:
»Je ne suis point homme extréme«, bringt
Das hier Gemeinte vielleicht auf die knappfte
Formel. Aber man fiihit dann auch fofort,
wie das komplexe Welen eines Volks=
geiftes damit nur von eciner Seite her be=
griffen wird. Es ift zugleich auch ganz
anderes im franzdfifchen Geift und mub
zulammen mit den richtigen Erkenntniffen
Stromwfhis in die Einheit »franzdfifcher Geift«
hineingenommen merden.

¢, Wie fehr »ftarke Neigung zu pfycho=
logifcher Beobachtung, feinftes Organ fiir
Oie Fragen Oer Moral, grofie Begabung
fiir alles, mwas mit Oer Erkenntnis Oes
Menichen zufammenhidngt«, in franzéfifcher
Geiftesart liegt und in der franzdfifchen
Literatur »0ie Moraliften Oas Wort fiih=
ren« (Strowfki), findet eine andere lllu=

18*
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firierung in Oem Buch von Guftav R. Hocke,
Das mwie eine Erginzung neben das oon
Strowfki tritt. Es ift eine Unterfuchung
iiber den franzéfifchen Effay, welcher eine
Reihe von Meiltereffays in franzdfifcher
und gegeniiberftehend in deuticher Sprache
beigefiigt find.

Im Effay duBert fich Oie SRepfis Oes
Franzofen, dem Oer Prophet der Lebens=
Oynamik ebenfo verdichtig ift wie der Des
reinen Geiftes, Es geht thm immer um
Oas rechte Verhiltnis von Leben und [Dee.
In diefem Sinn fei »Kritik« das groBe Ge=
fchenk Oes griechifchen Geiftes an Oas
Abendland (das Wort ift von Oshar Wilde).
Die Bervegung, die Spannung, der Einfalls=
reichtum Oes franzofilchen Geiftes habe
wohl etwas Tinzerifches., Aber mit Recht
weiflt Hocke Darauf hin, daB das nicht
Dasfelbe fei wie das Tidnzelnde. Dieles fei
widerlich. Aber »im echten Tanzerifchen
Rann mehr Mannlichkeit, ja fogar die grd=
Bere herbe Rhythmikk Oes Heldifchen liegen
als in Oer Riinftlichen Finfternis Oes Di=
monifierens’ um jeden Preis« (13). So
mangelt dem Odurch die Jahrhunderte fich
hindurchziechenden Gelprich Oes franzdfi=
fchen Effays mit feinem unermiidlichen
Fragen nicht eine gemwifie Grébe (7).

Die Auslefe nun, die Hocke trifft, reicht
von Montaigne bis in Die Gegenmwart. Es
find meift nur ganz Kurze Proben, und
auch fo konnte nur eine Ausmwahl in Frage
kommen. Immerhin ift es Ddamit allein
nicht zu begriinden, daB Oer Geilt Oder
»Aufklirung« etias vordringlich zu Worte
kommt. F. Hillig S.J.

Der Kreuzmweg. Von Paul Claudel.
Deutich herausgegeben von Dr. Klara
M.FaBbinder. (315.) Paderborn 1938,
F. Schoningh, M -.30

Diefen Kreuziveg hat Paul Claudel vor
vielen Jahren gefchrieben. Er bildet den lets=
ten Beitrag Des Buches »Corona Benigni=
tatis Anni Dei«, welches ein Gedicht= und
Gebetbuch in einem ift. So darf man an
Oas Biichlein nicht wie an eins Oer iib=
lichen »Andachtshefte« herangehen. Es
wird auch ohne liberarbeitung haum fiir
Gemeinfchaftsandachten in Frage kommen.
Aber es ift fiir Das perfdnliche Neuermecken
dDer ehrmwiirdigen Ubung Odes Kreuziveg=
gehens eine mwillkommene Hilfe. Freilich
wiirde ein Dichter auch im deutfchen Ge=
wand mehr von der Sprachgemalt Clau=
Oels haben Durchfiihlen laffen. Doch kommt
beim lauten Lefen auch bei der vorliegen=
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Oen Uberarbeitung eine ftarke Wirkung
zuftande. (Im Original {ind es Verle mit
Reim.) F. Hillig S. J.

Blaife Pascal, Vermachtnis eines gro=
Ben Herzens: Die kleineren Schrif=
ten, iibertragen und herausgegeben von
Wolfgang Riittenauer. kL.8%(2688S.)
Leipzig 1938, Dieterich. Geb. M 3.50

Die Sammlung in ihrer Spannmeite zmwi=
fchen Schriften echten »geometrifchen« Sti=
les und flammender Intuition, Lebensficht
eines Weltmannes (in Oer Abhandlung
iiber Oie Leidenfchaften Oer Liebe) und
Rigorismus einer »Vollkommenheit Oer
chriftlichen Moral« (wie Gilberte Pascal
Oas IDeal ithres Bruders zeichnet: XXXVI)
oler einer »zum theologifchen Prinzip er=
hobenen Lieblofigheit« (mie Riittenauer
Oie »Gefahr Des Janfenismus« zeichnet:
XX1IV), -~ gerade fo wird Pascal fcharf klar:
als »freier und unabhidngiger Geift und
ein Demiitiger Chrift, Der jedes Wort ernft
nimmt« (XXII), aber als eine »Sonne,
« .+« Oie eher verbrennt als ermdrmt« (VIII).
Pascal felber mird zum Typus feines
»Menfch Widerfpruch«, ja »homme chi=
mére«, -~ und fo erft, da Strenge Odes
esprit Oe géometrie und Flammen Oes
esprit Oe finesse Oiefen leen Zulammen=
bruch offenbar machten, tut fich das Eigent=
liche auf: wie alle Abfolutismen in Ohn=
macht verfinken, daB diefe Ohnmacht allein
(im Sterben) den rechten Weg finde.

E. Przymwara S.J.

Die Meffe. Von Paul Claudel. Berech=
tigte libertragung und Nachwort von
Klara M. FaBbinder. 8 (66 S.) Pader=
born 1939, F. Schéningh. Kart, M 1.~

In echt Claudelicher Weife ift hier das
liturgifche Gelchehen Oer heiligen Melle,
ohne im geringften [Ipiritualifiert oder
allegorifiert zu werden, in einen ungeheu-
ren kosmilchen Rahmen hineingeftellt. Die
Meffe wird zum Mittelpunkt Oer Heims=
holung Oer Welt. Dennoch ift diefe Dich=
tung etioa von Oen »Fiinf Grofen Odens,
oelche diefe Heimholung thematiich behan=
Oeln, Ourch Oen unmittelbar perfdnlich=
autobiographifchen und f{chlicht=religidien
Klang unterichieden und gehdrt fo in die
Nighe Der »Feuilles de Saints«, mit denen
fie auch der im Franzdfifchen fo pittoreske
Reim am Ende der Profaftrophen verbin=
Det. Es ift fchade, daB die fonft fchone,
fchlichte Wiedergabe im Deutichen darauf
verzichtet hat. H.U.v.Balthafar S.J.
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Der Kampfeiner Arztin., Roman von
Colette Yoer. Aus dem Franzdfifchen
iiberfetst von Friedr. Walter. 80 (322 S.)
Luzern 1938, Riber & Co. Geb. M 3.60,
Fr. 5.90

Das Motio diefes Romans, Oer einen
Einblick in die Deenmwelt der Parifer Arzte=
fchaft gibt, ift auf jeden Fall intereffant
und modern. Bei allen Ehen - und es ift
eine ganze Reihe, in Oie Oer Lefer ein=
gefiihrt wird - geht es um das Problem:
Ift Der Beruf der Arztin mit dem Oer
Gattin und Mutter vereinbar? Das Ergeb=
nis lautet: Nein, entoeder - oder!

Im Mittelpunkt der Erzdhlung fteht eine
Arztin, die mit Leidenfchaft an ihrem Be=
ruf hangt, ihn aber dann doch Orangibt,
eil fie fchlieBlich Oer Liebe zu ihrem
Mann den Vorrang einrdumt. lhr Gatte,
Oer in ihr immer Oie Frau und nicht die
Arztin gefucht hatte, wird durch ihr Ver=
halten in Oie innere Untreue gefrieben, Oie
nur Oeshalb nicht zur Tat wird, weil die
andere fo viel menfchlich=natiirlichen Edel=
mut befist, zuriickzuireten.

Die Schilderung ift packend und gibt
einen guten Einblick in das Leben und
Streben Oer Arztewelt, ift aber unferem
Oeutfchen Empfinden nicht entiprechend.
Die Liebe zmwifchen Oen Idealgatten wird
zu unechter Schodrmerei gefteigert, und
Oas Problem »Arztin oder Gattin« ift in
nicht zutreffender Weile iiberlpifst.

Die Weihe Oes Sakramentes und eines
echt religidfen Lebens Oer Gatten liefie
beide Fehler leicht vermeiden; Oavon ift
im ganzen Buche leider Kein Hauch zu

fpiiren. B. Hapig S. ).
Ruffifches
Deutfche Minner im roten Ural

Von Mag Barthel. 8° (405 S.) Salz=

burg 1938, A. Puftet. Geb. M 5.50

Jahrelang hinter SchloB und Riegel fiten,
fiihrt zur Stacheldrahtplychofe, und dann
find allerlei merkhwiirdige Dinge auch bei
fonft verniinftigen Mannern mdglich. An=
Oers mwire es fonft wohl kaum zu erkld=
ren, 0aB der Held Des Romans zum Hand=
langer Der fibirifchen Ticheka wird. GewiB
ift es die Liebe zu feiner Frau, die ihn zu
einem mwillfihrigen Werkzeug in der Hand
der Verbrecher macht; denn feine Weige=
rung bedeutete fiir fie und ihn den Tod.
Aber das ift doch nur eine halbe Ent=
fchuldigung.

Uiberhaupt erlcheint die Zeichnung Oer

2

Charaktere im ganzen menig gegliickt;
tiefere Seelen lernt man nicht Kennen, und
Das ift doch immerhin Aufgabe eines guten
Romans. Der befte Menfch ift fchlieBlich
noch ein Heide, der fich vor einem Baums=
gott beugt. Die andern find mittelmiiBig
oder fchlecht., Man Rdonnte den Arzt Siu=
warin ausnehmen, aber feine Auslaffungen
iiber Chrifti Opfer und Opfertod find fo
abmwegig und oberflichlich, daB, obwohl
er Das Pradihat eines tiefen Denkers be=
kommt, man ihn eben doch in feiner
Geifteshaltung ablehnen mub.

Die letsten Dinge, und damit fchlieBt das
Buch, find nun einmal nicht nur zu fiihlen,
oie es dort heibt, fondern mit allem Ernft
zu glauben. B. Hapig S.J.

Lebendiger Staub. RuBlands Jugend
im Kampf gegen die G.P.U. Von Boris
Solonewitfch. (liberfetit von S. Slo=
bodjanik.) 8° Effen 1938, Effener Ver=
lagsanftalt. Geb. M 5.80
Der Autor ift, mwie auch fein Bruder

Ivan, 1934 aus dem Konzentrationslager

nach Finnland geflohen. Solonemwitich ift

iein Kapitalift, Kein fritherer Offizier, kein

Menich des »gehetiten Zaren=Regimes«, der

emigrierte aus HaBl gegen »Die neue Volks=

machte.

Als Oie lesten Truppen Wrangels Oie
Krim verlieBen, befand er fich im Auftrage
Oes amerikanifchen Roten Kreuzes in Kon=
ftantinopel. Von dort Rkehrte er freiwillig
nach RuBland zuriick, um feinem Vaterland
in Oeffen Ifchweren Jahren zu dienen. Vier=
zehn Jahre gab er fich Miihe, diefe Auf=
gabe zu 18fen, und entichloB fich dann,
alles auf eine Karte zu fetien und irgend=
wohin zu flichen, nicht etwa, um Oas
eigene »Roftbare Leben« zu retten, fondern
meil er Klar einfah, daB diefes Opfer jetit
zwecklos fei.

Es find Bilder, welche fich auf die ruf=
filche Jugend, und zmwar Oeren edelften
Teil - Oie Pfadfinder -, beziehen, die nun
zertreten toerden, mweil in ihnen belfon=
ders der Geift, das Heldentum enfickelt
war. UnovergeBlich ift die Beichte, Die ein
junger Bauernburiche Mifchka, Der von Oer
Parteidifziplin in die G.P.U. abkomman=
Ofert und in die Rolle eines Henkers »ge=
hefjt« oird, dem Verfafier ablegt: »...mach
Oir nichts Oraus, dab ich befoffen bin....
Deshalb trinke ich auch, Bruder, die Seele
fchreit, . . . Friiher mar ich ein Menfch...
jest hat man mich zum Tichekiften ge=
macht. ... Hier Orin tut mir alles weh!
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Und die lachen ... Reptilien.... Ja, ich
mufite auch erfchiefen ... murde gezioun=
gen.... Wo follte ich hin?... Dort, in dem
Keller . . . mit Scheinierfern. . . .« Mifchkas
Finger verkrampfen fich in meine Hand,
und er fprach wie im Fiebervahn: »Man
ftellte einen hin, hochgewachfen, ganz
weifen Vollbart. ... Mit dem Riicken zu
mir ftand er da.... Und Maltgero lachte:
,Na, Mifchka, los, in die Feuertaufe! Auf
Oiefen lebendigen Menfchenkadaver haft du
Oen erften SchuB. ... Du muBt fchon deine
Unfchuld drangeben, Mifchka, fonft kommft
Ou felber an die Wand! ... Und Die an=
Oern lachen mit ... wie im Theater ...
und der weifhaarige Kopf vor mir zit=
tert. ... Und Maltseros glithende Augen
bohren fich in meine. ... ,Spudk, Mifchenka‘,
fagt er, auf thn mit proletarifchem Blei!...
Bollere los, mein Lieber.... Na, mach
dein Fingerchen krumm! ... A-a-ch...
Schlange! . .. Gott ftrafe mich . .. ich weiB
nicht, wie fich meine Hand hob. Alles war
wie im Traum. ... Und dann drShnten Oie
Schiiffe. . . . O-0-0-0oh...! Die Seele ha-
ben fie mir ausgetrunken...l«
l. . Kologrimof S, J.

Mufik

Wanderung mit Mozart. Der Menich,
Oas Werk und das Land. Von Henri
Gheéon. Uibertragen und bearbeitet von
Rudolf von Oder Wehd. 8° (464 S. mit
16 Tafeln und zahlreichen Notenbeifpie=
len.) Salzburg 1938, A. Puftet. Geb.
M 7.80 :
Wiffenfchaftlich im Kern, literarifch in

Oer Form ftellt fich uns diefes Buch vor,

Oas mit Liebe und eindringendem Ver=

ftindnis fiir Oie Einzigartigheit des groben

Genies gefchrieben ift. Mozart wird in

feine Ummelt geftellt, unter die Menichen

feiner Zeit und in Oie Landichaft, deren

Reize ihm allerdings reflex kaum bemwuBt

geworden find, wie er iiberhaupt jedes

romantifchen Naturgefiihls entbehrte. Aber
auch die gefchichtlichen Hintergriinde er=

Befprechungen

Oen gezeichnet, aus Oenen die Rokoko=
kultur herausmwuchs. Der Verfaffer ereift
fich als genauer Kenner der Schdpfungen
Mozarts und verfteht es, fie fprachlich
nachzudichten, fo daB Oder Lefer in Bildern
fchaut, as der Komponift mufikalifch aus=
gefprochen hat. Mancherlei fubjektive Deu=
tungen nimmt man Oabei gerne mit in
Kauf, Ein alphabetifches Inhaltsverzeichnis
ware fehr erwiinfcht gemefen.
J. Kreitmaier S.J.

Franz Schubert. Das mwahre Geficht
feines Lebens. Von Anita Silve=
ftrelli. 80 (330 S. mit 24 Bildern.) Salz=
burg 1939, A. Puftet. Geb. M 6.80
Schubert und Mozart hatten vieles ge=

mein: das kurze Leben, eine ungeheure

Schaffenshraft, eine Uberfiille von mufika=

lifichen Einfillen, eine ftarRe Liebebediirf-

tigheit und eine fehr geringe Tauglichkeit
fiirs praktifche Leben. Wahrend aber Mo-=
zart troty aller iiblen Erfahrungen das hei-
tere, unbefangene Kind geblieben ift, war
die Melancholie Schuberts treucfte Beglei=
terin, aus Oer er nur zeitoeife durch fei=
nen luftigen Freundeskreis herausgeriffen
wurde. Mozarts Stirke lag hauptfichlich

im Formalen, die Schuberts in Der roman=

tifchen Empfindung. Das Liedhafte durch=

zog fein ganzes Wefen und wirkte fich felbft

Oort aus, wo es am wenigften angebracht

fcheinen kdnnte: in liturgifchen und finfo=

nifchen Werken. Die Verfafferin Oiefes

Buches erzdhlt uns vor allem ovon den

menichlichen Schickfalen des Meifters, del=

fen ganzes Leben ja eine »unvollendete

Sinfonie« gemwefen ift. Unbemwiefene Anek=

Ooten murden ausgefchieden. In der Ana=

lyfe Oes Mufikalifchen ift fie fachlicher

als Ghéon in feinem »Mozart«, Das

Buch ift flott und feffelnd gefchrieben. Aber

OaB das von Kettner gemalte Bildnis

unfern Schubert Ddarftellen foll, fcheint mir

unmoglich. Zum mindeften hitte fich der

Maler als »Klechsg’frettner« ermwiefen, mwie

er felbft fich fcherzhaft nannte, denn es

fehlen gerade die wichtiglten Merkmale.
J. Kreitmaier S. J.



Maurice Blondels Philofophie des Menfchen

Von Auguft Brunner S.J.

Ein junger Mann aus gliubiger Umgebung kommt nach erfolgreichen Gym-
nafialftudien an die Ecole Normale in Paris, eine jener hdheren Schulen,
o Oie Elite Frankreichs fich auf ihre Laufoahn vorbereitet. Er ift erfiillt von der
Begeifterung fiir feinen Glauben. Er kennt die Antoort auf alle Einmwiirfe, die man
von den verfchiedenften Seiten gegen diefen Glauben erhebt und die andere zum
Abfall gebracht haben. Er hat deren Unrichtigheit durchfchaut und wird feinen
ungliubigen Mitichiilern zeigen, wie armfelig das alles ift, was man da gegen
Oie chriftliche Religion vorbringt. Er ift feines Erfolges im voraus gewif.

Aber ftatt des Erfolges wartet feiner ein fchmerzliches Erlebnis. Er tSB8t auf
die einzige Antwort, die er nicht vorgefehen, an die er nicht gedacht hat. Man
greift feinen Glauben nicht an. Man hat nichts dagegen, dab er, Maurice Blon=
Oel, glaubt, menn er ein folches Bediirfnis verfpiire. Aber fie feien iiber diefes
Stadium hinmweg. Die Religion, ob toahr oder falich, intereffiere fie nicht; man
hénne ohne fie auskommen. Der Sinn des Lebens? Warum foll es fo etas
geben? Und menn fchon, marum fich Miihe geben, danach zu forfchen? Es gibt
foviel anderes, 0Das das Leben erfiillen kann, Vergniigen, politifcher Erfolg, Kunft,
Wiffenfchaft, Umgang mit einem Kreife feingebildeter Gefinnungsgenoffen, Fa=
milie, Vaterland, die hohen Ideale der Menichheit! Es foll keinem verboten fein,
fich auch fiir eine folche Kuriofitdt wie religiéfes Leben zu intereffieren; aber mit
Oiefen privaten Liebhabereien folle er die iibrige Menichheit in Ruhe laffen.

Blondel mubte es im erften Augenblicke zu Mute fein ie dem Heerfiihrer, Oer
wochenlang einen entfcheidenden Angriff vorbereitet hat und im Augenblick des
Sturmes findet, daB die anzugreifenden Stellungen lingft gerdiumt find. Es war
alles von neuem zu beginnen. Und Blondel begann. Ift das wirklich mdglich,
Oab die religicfe Frage fiir einen Menfchen iiberbaupt nicht befteht? DaB die Frage
nach dem Sinn des Lebens nicht das geringfte Echo findet? Kann man mit ruhi=
gem Herzen tber die Religion hinmweg zur Tagesordnung Dder rein diesieitigen
Dinge iibergehen? Kann der Menich innerhalb der natiirlichen Werte fich ab=
fchlieBend vollenden, fo daB die Offenbarungsreligion eine fremde und entbehr=
liche, ja fchddliche Zutat ift? Das Ergebnis diefes Ringens war die philofophifche
Doktorarbeit mit dDem eigenartigen Titel; »L’Action«?, ein umfangreiches, nicht

1 Maurice Blondel, L’Action. Essai d'une Critique de la Vie et d’une Science
De la Pratique (XXV u. 495 S., Paris 1893; zit. mit einfachen Seitenzahlen). - Das lingft
vergriffene Werk ift 1937 in neuer, etoas verdnderter Auflage erichienen als Teil Oer
philofophifchen Trilogie »La Pensée« (2 Bde.), »L’Etre et les Etres«, »L’Action« (2 Bde.),
und zmar als zeiter Band Oes letten Teils mit dem Untertitel: »L’action humaine et
les conditions Oe son aboutissement« (557 S.; zit.: II mit Seitenzahl).
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immer leicht verftindliches Werk, oo unter dem wiffenfchaftlichen Gemande einer
unerbittlichen Sachlichkeit das Ringen einer Seele um die lesten menfchlichen
Fragen Durchzittert, einer Seele, die nur eines will, aber mit Kierkegaardicher
Leidenfchaft will: die ganze Wahrheit; nicht irgend mwelches luftleeres Wiffen,
fondern die Wahrheit, von der der Menich lebt oder ftirbt, von der verfprochen
rourde: »Die Wahrheit wird euch frei machen.« Auf der erften Seite des Buches
fteht fo die Frage: »Ja oder nein, hat das Menichenleben einen Sinn und der
Menfch eine Beftimmung?« (VII; 11 14.)

Es ift ungemein fchoierig, eine gute liberfesung diefes Titels zu geben, der
fchon bei der Anmeldung der Arbeit Staunen erregte. Gemeint ift die Titigheit,
infofern fie aus dem Kerne der Perfon entfpringt und diefen als bemwegliche,
Ordngende, ftrebende und fich in diefer Tatigheit beftimmende Einheit des Men=
fchen offenbart. Sehr oft lieBe er fich finngemiB einfach mit Perfon iiberfetien,
Oie Perfon, die Ausgangspunkt aller Titigheiten des Menlchen ift, und auf die
fie ihrerfeits wieder zuriichoirken. Der Begriff zeigt nahe Vermandtichaft mit dem
Dafein im Sinne der Exiftenzialphilofophie, ie auch der Ausdruch »étre, Seine
meift im Sinne von menichlicher Exiftenz genommen ift und philofophifch oft
exiftenziell bedeutet, ras zu Unklarheiten fiihrte und vielen falfchen Auffaffungen
Vorfchub leiften mufte.

Welches ift nun der Weg, den Blondel einfchligt, um zu einer ftreng mwiffen=
fchaftlichen Beantmwortung feiner Frage zu Kommen? Wir wiirden heute feine
Methode eine exiftenzialphilofophilch eingeftelite Phinomenologie der menfch=
lichen Perfon, der verfchiedenen Ebenen, in Oenen fie fich entfaltet, und des Zu-
fammenhanges diefer Ebenen nennen. Jede mgliche menfchliche Haltung wird
in ithrem Wefentlichen herausgehoben und auf die Frage hin unterfucht, ob der
Menfch fich in ihr befchlieBen kann und fich das Dafein in einem folchen Ab=
fchluB rundet, oder ob das tiefere Wollen, der Schioung des menfchlichen Seins
felbft (volonté voulante) den Menichen ohne, vielleicht gegen das bervuBte Ober=
flichenwollen (volonté voulue) zu eiteren Bezirken fortreiBt. Denn zur Ruhe
kann der Menich erft dann kommen, wenn das Gegenftandswollen dicles tiefere
Wollen erfchdpft; dann hat er den Sinn feines Daleins erfiillt. Diefes Abichreiten
Oer Bezirke der menfchlichen Perfon bis an ihre letiten Grenzen, das BerouBt=
machen Deffen, was fie im tiefften immer fchon war und wolite, geben dem
Werk eine entfernte Ahnlichkeit mit Hegels »Phinomenologie des Geiftes«. Aber
im Unterfchiede zum Hegelfchen Idealismus ficht Blondel das Wefen des Men=
fchen nicht in feiner Vernunft als Teilnahme an der unendlichen Vernunft, fondern
in der »action« des konhreten Einzelmenichen. Der Menich ift nicht zutiefft Er-
kenntnis, auch nicht Wille im gerdhnlichen Sinne, oblchon die Ausdruchsioeifle
mwie auch das Wort »action« oberflichlichen Lefern Voluntarismus vortiufchen
konnte, fondern eben jenes driingende, bervegliche, geiftige Sein der Perfon; viel=
leicht kommt der fcholaftifche »appetitus naturalis«, der aller Einzelbetitigung
u Grunde liegt und fie aus fich heraustreibt, dem Sinn von »action« am
niichften. Blondels Philofophie zeigt fomit Vermandtichaft mit einem tieferen
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Voluntarismus Auguitinifcher Firbung. Er ift ebenfo eine Exiftenzialphilofophie
und nimmt viele ihrer Erkenntniffe voraus, ohne in ihre libertreibungen zu ver=
fallen. Wille und Veritand find fiir Blondel nicht bloBe Oberflichenfunktionen.
Die Erkenntnis fteht roohl im Dienfte der Perfon; aber fie ift nicht Entourf, nicht
bloBe Artikulation der Stimmung. Im Gegenteil, gerade um die Aufgabe inner=
halb der Ganzheit des periGnlichen Seins zu erfiillen, muB fie Wahrheit an fich
geben, mufl fie uns Wegioeifer fein in einer an fich und unabhiingig vom Subjekt
Oafeienden, enn auch dem Menfchen nicht fremden Welt,

Ganz modern mutet uns auch an die Betonung der ftindigen DurchdOringung
von Seele und Leib, Sinnlichkeit und Geiltigkeit, Verftand und Wille gegen jedes
idealiftifche wie materialiftifche Denken der Zeit, von Individuum und Gemein=
fchaft, von Menfch und Welt gegen allen naturwiffenichaftlichen Pofitivismus,
endlich der unléslichen Gebundenheit des Menfchen an das Géttliche, Jeder un=
wirklichen Trennung, aller bloB abitrakten Konftruktion, allen hohen, aber
hohlen Worten ift diefe Philofophie abhold. Sie will konkret fein und lebendig.
Aus einer Lebensfrage ift fie ja geboren, von ibr hat fie ihre StoBkraft, Sie fucht
keine Erkenntnis um Oer Erkenntnis willen, fondern um des Menichen illen,
lebendige Erkenntnis. Sie will zur lebendigen Aneignung deffen befdhigen, was
man tatfdchlich fchon ift, um das zu werden, was man fein foll.

An Hegels Phinomenologie erinnert auch die Dialektik, mit deren Hilfe die
entfaltende Befchreibung von Stufe zu Stufe voranichreitet. Die Verkniipfung, die
zoifchen den einzelnen Bezirken des menichlichen Seins befteht, ift tief gefehen
und rechtfertigt das Weiterfchreiten der Unterfuchung. Die dialektiiche Form er=
roecht jedoch leicht den Eindruck, daB der Inhalt der je folgenden Stufe a priori
abgeleitet erden foll, was wohl nur halb die Abficht war, 0a Blondel Tatfachen
»aufzeichnen« (147) will, und was auch nicht gelingen kann2. Die Aufeinander=
folge der Stufen ericheint als die natiirliche und einzig mdogliche, wibrend die
hier an erfter Stelle ftehenden in Wirklichkeit nicht die erften find. Die Anord=
nung ift vielmehr ftark von den Auffaffungen der Kreife bedingt, an die fich das
Buch urfpriinglich roenden wolite. Immerhin macht Blondel darauf aufmerkfam,

2 Eine ftarke, ab und zu weitgehende Neigung zu dialektifchen Ableitungen ift nicht
ganz abmwefend. So hat man den Eindruch, als ob der Leib als Ausdruck der Spaltung
und der Schvierigheiten der »actione erfchloffen wird (150f.). Ebenfo mwird S. 371f
die - bedingte - Notmendigheit der Menicherdung und des Erldfertodes Chrifti damit
begriindet, daB nur fo die Siinde der Menichen wieder gutgemacht werden honnte.
Was wir ficher wiffen, ift nur dies eine, daB Gott diefen Weg tatfdchlich gemdhlt hat.
Aber woher follten wir die Mdglichkeiten ermeffen, die der unendlichen Macht und
Weisheit zur Erlangung ihrer Ziele offenftehen? Wir kennen die Mdoglichkeiten Gottes
nur, inforeit er fie verwirklicht hat; das Unendliche, das Ddariiber hinaus bleibt, ift
fein Geheimnis. - Solche Ableitungen a priori und unter vermeintlichem Abfehen von
aller Erfahrung find auch in manchen neufcholaftifchen Kreifen fehr beliebt, befonders
da, wo der Fortichritt unferer Erkenntnis alte Auffaffungen erfchiittert hat und man
fie nun auf diefem Wege ftiiten will. Natiirlich mird man damit, ohne es zu ahnen,
von einer miffenfchaftlich=philofophifch gepriiften Erfahrung auf die immer vorhandene,
unkritifche vorphilofophifche Erfahrung und ihre zum Teil bloB biologilchen und
anthropomorphen Auffaffungsformen zuriichgemworfen.

20 *
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OaB im Leben der Aufltieg zu Gott unmittelbar von jeder Stufe aus mdglich ift,
ohne daB es nétig wire, zuerft alle Stufen zu durchlaufen. Fiir die philofophifche
Unterfuchung allerdings war es unerldBlich, den ganzen Umkreis menichlicher
Betitigungsmoglichkeiten abzulchreiten, damit Rein Schlupfivinkel bliebe, Oeffen
unerforichtes Dunkel dem Menichen die endliche Sicherheit und Erfiillung trii-
gerifch in Ausficht ftellen kénnte.

Die Unterfuchung beginnt mit der Darftellung der praktifchen Abweifung der
Frage nach dem Sinne Oes Lebens. Auf Seiten, die mohl mit zu den fchdnften des
Buches gehdren, wird der genieBerifche, fheptifche Lebenshiinftler gefchildert, Der
fich keinem Erlebnis entzieht und alle Erfahrungen aushoften mill, aber ohne
fich ganz und endgiiltig an eine von ihnen hinzugeben. Es fcheint Der vollfte Befis
Oes Lebens zu fein. Aber dies ift Taulchung. Die Haltung fcheitert in Oem Augen=
blick, mo ein unerbittlicher Anfpruch an einen folchen Menichen herantritt und
Enticheidung fordert. Denn entichlieBt er fich zu einer unwiderruflichen Ent=
fcheidung, fo ift die erfte Haltung bereits verlaffen und einichluBroeife etroas an=
erkannt, wofiir es fich verlohnt, zu leben. Dem Anfpruch auseichen bedeutet
aber zum erften, daB gemwiffe Gebiete menfchlicher Erfahrungen fiir immer ver=
{chloffen bleiben, eben jene, zu denen nur die volle Hingabe das Tor aufichlieit;
aber vielleicht liegt gerade in Erfahrungen diefer Art das Geheimnis des Daleins
verborgen, und der Lebenshkiinftler, der tdndelnd an der Oberfliche bleibt, ift
Oaher nicht berechtigt, auf Grund einer fehr bruchftiickbaften Erfahrung die Mog=
lichkeit eines Sinnes Oes Lebens von vornherein abzuftreiten. Aber mehr noch;
Oer Enticheidung ausioeichend entfcheidet er fich gerade, legt er fich auf etas
feft, Das fiir ihn alles bedeutet. Er felber, die eigene Ungebundenheit ift fein Ab=
folutes. Alfo kann Oer Menlich diefer Frage wohl in Worten ausieichen, aber
nicht auf die Dauer in feinem Leben. Sie ift geftellt und muB beantwortet erden.

" Die erfte fich nun anbietende LSfung ift die runde Leugnung des Sinnes
menfchlichen Dafeins. Alles ift eitel. Das Leben ift eine einzige Enttiulchung.
Vor der Kritik hilt Reine Tatfache, vor dem Ungeniigen kein Wert ftand.
Die Tat felber ift innerlich iderfpruchsvoll; fie foll zugleich dem Reiche der phy=
filchen Notmwendigheit und dem Oer verantwortlichen Freiheit zugehdren. Aber
woher diefes Gefiihl der Enttaulchung? Woher diefer Eindruck der Nichtighkeit?
Sest Oie Enttdulchung nicht die allem voraufgehende Ermartung voraus, dab der
Wille alles fo vorfinden werde, wie er es wiinfcht? Das zeigt fich auch daran,
OaB die einzige folcher Beurteilung des menichlichen Dafeins entfprechende Hal=
tung die ware, dal man in Abtdtung das Leben langfam erftickt, was nicht ge=
rade die gerwvShnliche Lebensioeife diefer Peffimiften ift. Auf jeden Fall fteht im
Hintergrunde ein gemwaltiger, aber darum um fo mehr enttiiufchter Lebensiville,
Oer fich durchaus bejaht und pofitiv einfchitt. Nichtoollen ift keine urfpriing=
liche Haltung, fondern mwollende Zuriicknahme eines fritheren Wollens. Auf
theoretifchem Gebiete kommt dies dadurch zum Ausdruck, daB das Nichts nicht
unmittelbar gedacht werden kann, fondern nur auf dem Umivege einer Setung
und folgenden Aufhebung Oes Seins. Die negative Haltung ift alfo eine Selbft=
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taulchung, da in ihrem Riichen die Selbftbejabung fteht. Der oberflichlich fich an=
bietende Lebensfinn erfcheint nur darum als nichtig, weil er fich drmlich abhebt
gegen die Fiille der Ermartung, die aus einer gewaltigen, aber fich falich verftehens=
den Bejahung Oes Daleins emporquillt.

Und nun beginnt die Reihe der mdglichen pofitiven LSfungen an unferem
Auge vorbeizuzichen. Jeder Kreis von Gegenftinden entfpricht einem tiefen
Wollen des Menfchen. Sie find ihm nicht bloB von auBen auferlegt. Sie treten
in fein Leben nicht als Fremde ein, die man wie unermiinfchte Eindringlinge vor
die Tiir weifen konnte. Jedesmal aber, wenn der Menfch in einem Bezirke fich
endgiiltig niederlaffen und dort fein ewiges Haus errichten mdchte, triigt ihn
der Schroung des eigenen Seins, der »action«, weiter zu neven Raumen. »Vom
erften Ermachen des finnlichen Lebens an bis zu den hochften Formen der fozia=
len Tatigheit entfaltet fich eine ftetige Bervegung, deren ftrenger Zufammenhang
und zutiefft gewollter Charakter fich aufzeigen LiBt« (Il 86).

Wir konnen die Schritte der Unterfuchung nicht im einzelnen fchildern. Die
Wahrnehmung ermeift fich durch den innern Widerfpruch ihrer Relativitit und
ihrer Irrtiimer als Oer eigenen Feftigheit ermangelnd. Das Streben nach einer
folchen fiihrt zur Naturwiffenfchaft. Die nun einfetende Analyfe enthilt einige
Ichivierige, aber befonders fiir die Zeit ihres erften Erfcheinens tiefgehende Er=
henntniffe iiber die vermittelnde Rolle, die der Erkennende im Werden Oer
Wiffenfchaft fpielt. Jeder Pofitivismus ird damit als Taufchung entlarot. Der
Gegenftand verweift notwendig auf den Erkennenden, auf ein BerouBtfein und
feine zufammenfafiende Titigheit, Wohl ift diefe an die objektiven Gegenftinde
gebunden; aber das BerouBtfein ift der Welt gegeniiber doch etoas vollig Neues.
Diefem Neuen toendet fich die Unterfuchung zu. Wahrnehmung, Erkenntnis,
BerouBtiein ift Einheit in einer Vielheit. Die Vielheit des Erkannten ift gegeben.
Sie 0ird aber gleich zu einer Vielheit von Motiven, der der Wille durch feine Ent=
Icheidung eine neue Einheit aufprigt. Dem Determinismus der Wahrnehmung
und des Motivwerdens entfteigt fo notoendig die Freiheit des Willens. Aber
jede Entlcheidung fiihrt durch ihre Folgen dber fich hinaus, wird aufgefangen
von einem neuen Determinismus hoherer Art. Selbft in der geiftigiten Titigheit
ift immer auch unfer Leib beteiligt. Nur mas in korperlicher Gebirde Ausdruch
geroonnen hat, ift ganz unfer, hat fein volles Gemwicht. Darum kann keine Erzie=
hung der Seele die Zucht des Leibes vernachliffigen, und keine Ertiichtigung des
Leibes vermag ohne Stirkung des fittlichen Menichen auszukommen. Wenn im
Kampf der Leidenfchaften der Wille felbft wie gelihmt erfcheint, dann ift immer
noch die fehlichte Gebarde mdglich, die dem entfpricht, was wir wollen foliten,
und die folchem Wollen den Weg bahnt. Darum miifiten fich alle unfere Vor=
fite fogleich in folche Taten iibertragen; fonft werden fie leicht zu gefihrlichen
Selbfttiuichungen. Die tigliche libung der Selbftiiberrindung, die dem ober=
fiachlichen Blick fo leicht als Verarmung vorkommt, ift Ausdruch eines tiefen
Wollens und der Weg zur menichlichen Bereicherung. Denn unfer leibliches Leben
ift immer fchon bis ins UnbemwuBte vom Geiftigen durchtriinkt. Der Menich, der



278 Auguft Brunner S. J.

nur dem Leibe lebt, erlangt darum nicht die fchdne, unbekiimmerte Natiirlichkeit
Oes Tieres, fondern wird zur verzerrten Frate des Teufels.

Mit feinem Leibe fteht der Menfch in der Welt der Dinge und Menfchen. Damit
tritt er ein in die verfchiedenen fozialen Ordnungen, Ehe, Familie, Vaterland und
Menichheit. »Es ift eine grofe Tat und ein bemwundernswerter Schritt der Ver=
nunft, empfunden zu haben, dab im Sklaven, im Wilden, im Armen, im Kranken
und Schroachen noch ein Menich lebt« (11 289). So gelangt der Menich bis an die
Grenzen des Wirklichen. DaB er aber auch da_ nicht ftehen bleiben kann, das zeigt
Die Allgemeinheit, mit der der Menfch immer und dberall eine fittliche Verpflich=
tung anerkannt hat, die fiber ihn hinausliegt und an der er fich tiber fich felber
erhebt. Das zeigt das metaphyfifche Streben, vorzudringen bis in die lesten
Waurzeln der Wirklichkeit. Das zeigt fchlieBlich die aberglaubifche Handlung, in der
cin lester AbfchluB erreicht fcheint und die darin befteht, daB der Menich fich
einen Gott oder vielmehr einen G&ten zurecht macht, handlich und nahe, damit
er fiir jeden Bedarf zur Verfiigung fteht, und doch geheimnisvoll iiber den
Menichen hinausreichend, da er ja da helfen foll, o die Dinge der Macht des
Menichen zu entgleiten anfangen. Auch in den geiftigen Formen modernen
Religionserfaes kehrt diefe Struktur und diefer Widerfpruch wieder. In dem
vermeinten AbfchluB enthiillt fich ein bis zum Grunde gehender Rifl. Der Menich
geniigt fich nicht. Wenn fein tiefes Wollen durch alle Gebiete feines natiirlichen
Seins hindurchgeftofen hat, ift feine Kraft noch nicht erfchopft. Das bemweift
eben die Tatfache, daB er fich irgendvie einen Gott zurecht macht, der, mag es
auch nur das Stiick Holz des Fetifchs fein, doch eben nur dadurch Fetifch ift,
0aB er mehr ift als Holz, ja mehr als alles Innermeltliche.

Es gibt aber noch anderes, Niiheres, was dem Menfchen diefen Rif fchmerz=
voll zum BerwuBtlein bringt, das Leiden, die unaufhebbare Tatfachlichkeit des
Vergangenen, das doch noch in der Gegenmwart wirkt, und in allem dem meine
Exiftenz, die ich mir nicht gegeben habe, die ich ungefragt iibernehmen mubte.
Tatfache und innerftes Wollen fcheinen hier endgiiltig auseinander zu gehen.
Wenn ich eine Exiftenz leben mufB, die mir im Innerften fremd ift, roie foll darin
Oer Sinn meines Dafeins fich verwirklichen kdnnen? Mit andern Worten, wie foll
Oas Perfonfein das Lefite, Hochite darftellen - und nur fiir Perfon ift Sinn -, wo
Oiefes Perfonfein doch nur Mittel und Durchgang ift fiir etvas FremOdes, mir
Gleichgiiltiges? Aber handelt es fich wirklich um etwas Gleichgiiltiges? Wie
kommt es dann, daB der Menich fich round reibt an diefer Fremdheit? Warum
ift er enttaufcht, wo doch nur Ermartung enttiufcht wird, nicht Gleichgiiltigheit?
Es lebt alfo doch in Oer Tiefe ein heiBfer Wille zu diefer Exiftenz, zu dem Wollen
Oiefer Exiftenz. Und diefer Wille mochte fich durch alles hindurch vollenden und
fo zur Rube begliickter Erfiillung kommen. Aber er kann nicht vormwirts und
nicht zuriick. Er kann nur dann natiirlich fein, roenn er nicht in der Natur bleibt.

An diefer .Grenze kann der Menich zivei Haltungen einnehmen. Er kann den
AbfchluB mit Gemwalt erzivingen, fich im Innermeltlichen einfchlieBen und die
ganze Kraft feines Urmwillens in diefes Endliche hineinziodingen. Oder er kann das
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Scheitern entichloffen auf fich nehmen, in der Ermartung offen bleiben und von
fich aus tun, was in feiner Macht fteht, namlich die fraglofe, fchlichte Erfillung
Oer grofien und kleinen Pflichten Oes Tages und der Stunde. Entfagung, Leiden,
Opfer find ja nur das Offenbarmwerden des innern Unvollendetfeins und iiber fich
hinaus Vollendetleinollens, darum noch in ihrem Schmerz, in ihrer EntbloBung
gemollt und bejaht. Mull, was von auBien in uns eintritt, um uns vollendend
uns felber werden zu laffen, nicht zuerft in der ganzen Harte des Fremden, Eigen=
gefetslichen in uns eintreten, da nichts Eigenes, Natiirliches dazu geniigt? Nur
toer diefe Entfagung auf fich nimmt, diefe Enterdung, geht bis an die Grenze
Oes Mdoglichen, an diefer méglich=unmdglichen Scheidelinie noch Ausichau hal=
tend, um nicht zu frish zu verfagen. »Die AbtStung ift alfo die wahrhafte meta=
phyfiiche Erfahrungsmethode« (383).

Der nun folgende leste Teil Oes Werkes ift Oer, der den groBten MiBoerftind=
niffen ausgefetst war. Er ift auch in Oer neuen Auflage am ftarkften verindert
und verkiirzt worden. Es fchien, als ob nicht nur die Moglichkeit einer Offen=
barung und einer tibernatiirlichen Ordnung abgeleitet merden follte, woriiber
{ich noch ftreiten lieBe, fondern auch die Notwendigheit ihrer Verwirklichung.
Von theologifcher Seite {ind Oiefe Bedenken unterdeflen befeitigt worden. Als
reiner Philofoph, der das und nur das behandeln darf, was in der Mdglichkeit
aller Zeiten und Menfchen liegt, hitte Blondel an diefer geheimnisvollen Grenze
wohl Halt machen miiffen. Das Ergebnis ire reich genug gemefen, dab es nams=
lich dem Menfchen nicht gegeben ift, in fich felber zu ftehen und fich darin zu
vollenden, daB keine der bekannten Ordnungen bis hinauf zu den werthafteften,
wie Volk, Ehre, natiirliche Religion, ithm geniigen konne. Und auch hier wire
fchon anzumerken, daB der Menich, von dem die Philofophie fpricht, bereits
nicht der Menlich ift, den die Theologie in statu naturae purae nennt; denn eine
Phinomenologie kann nur das Phinomen des wirklich vorkommenden Men=
fchen zum Gegenftande machen. Diefer Menich ift jedoch der gefallene, aber zur
libernatur berufene und nur in ihr feine Beftimmung nunmehr vollenden kdn=
nende Menich.

Aber Blondel geht noch weiter, in der neuen Auflage allerdings mit gréBerer
Vorficht. Seine Philofophie ift ja geboren aus einer beftimmten gelchichtlichen
Lage. Die Religion, um die es einzig geht, ift die chriftliche, die Katholifche; fie
ift eine Tatfache, fie wird von Menfchen bekannt, die behaupten, darin die Erfiil=
lung ihres menichlichen Dafeins gefunden zu haben. Diefe Religion tritt auf mit
Dogmen, unter die der Verftand fich unterroerfen, mit Vorfchriften, unter die der
Wille fich beugen, mit Riten, die der Menfch mit Leib und Seele zugleich voll=
zichen foll. Sie tritt wie ein Block hinein in das menichliche Leben; fie will als
Ganzes genommen werden, unbedingt. Diefe Unerbittlichkeit ift es, die Oen
modernen Menichen erfchrecht und zuriickftoBt. Er fiihlt fich bedroht in feiner per=
(Snlichen Wiirde, alfo in dem, was einen Sinn des Lebens gerade mdglich macht.
Blondel macht ausdriicklich auf die Tatfache des Beftehens einer Religion mit fol-
chen Anfpriichen aufmerkfam und nimmt fie zum AnlaB einer Unterfuchung der



280 Auguft Brunner S, J.

Frage, mwie eine Offenbarung wohl ausfehen miiBte, wenn es irgendmwo eine
geben follte. Wir glauben, daB unter den errvdhnten Vorausfetungen eine der=
artige Unterfuchung mdglich ift, daB aber ohne die vorausgelesten gefchichtlichen
Tatfachen felbft Oer richtige Begriff einer Offenbarung auch nur als Méoglichheit
nicht auftauchen wiirde, gefchiveige denn dab eine Ableitung ihrer allgemeinen
Ziige moglich mwire. Die Gefchichte der auBerchriftlichen Philofophie - die ara=
bifche und jiidilche aus einleuchtenden Griinden ausgenommen - beftitigt dies
ohl, und Blondel erkennt dies auch, roenngleich etwas z6gernd, an (Il 378 f.).
Offenbarung ift fo fehr freie Tat des periGnlichen Gottes, daB erft ihre Wirk=
lichkeit uns ihre Moglichheit zeigt; das gleiche gilt von der Erhebung zur Uiber=
natur iiberbaupt. In der neuen Auflage (z. B. Il 519 ff.) ift der Ausdruch libernatur
auch in einem viel allgemeineren und unbeftimmteren Sinn gebraucht. Auch die
tatfachlich beftehende Berufung des Menfchen zu folcher Erhebung dindert hieran
nur dies, dab er an dem, was in einer rein natiirlichen Ordnung feine allfeitige
Erfilllung ausmachen mwiirde, jest fein Geniigen nicht mehr finden kdnnte, daB
er dumpf dariiber hinausdringte, ohne zu wiffen, warum und wohin, bis zu
Oem Tage, wo die frohe Botfchaft ibn trifft und er nunmebr aufjubelnd erkennt,
0aB ihm hier endlich gefchenkt wird, was er unwiffend und auf vielen falfchen
Wegen immer fchon fuchtes,

Das Ergebnis, zu dem Blondel kommt, ift dies, daB eine Offenbarung, eben
mweil fie dem Menichen bringen foll, was er in fich unmdglich finden kann, etwas
fein muB, as iiber ihn hinausgeht, was ithm zuerft fremd erfcheint. Es muf
Dogmen geben, toeil es fich um ecine Wirklichkeit handelt, die vom Menichen
unabhiingig und hdher ift als er, die er alfo mit feinen natiirlichen Mitteln nicht
faffen kann. Es muB duBere Vorichriften geben; denn der Menfch kann immer

3 Hierin fcheint uns auch die Ldfung des heute in manchen Kreifen viel erSrterten
Problems zu liegen, ob der Menich eine natiirliche Sehnfucht nach der feligen An-=
fchauung Gottes in fich trage. Der wirkliche Menfch hat mwenigftens einfchluBroeife -
0aB es Oariiber hinaus ohne den EinfluB des Chriftentums meift nicht zu einem be=
wubten Streben kommt, bemweifen Religions= und Philofophiegefchichte - ein folches
Streben; es ift thm alfo natiirlich in dem Sinne, den diefer Ausdruch bei Auguftinus
hat. Dagegen icheint die Annahme einer folchen Sehnfucht als in statu naturae purae
mit der Natur mitgegeben die Notwendigheit der Erhebung zur libernatur nach fich zu
ziehen, es fei Denn, man nehme durch die Bemerhung, es handle fich um ein unmwirk-
fames Streben, mit der linken Hand gleich mwieder zuriick, was die rechte darbot. Vgl.
vom Verfaffer: »Erliuterungen zu Thomas von Aquin, Die Summe wider die Heiden«
BY. Il 1, S. 367ff. zu K. 50 (Leipzig 1937). Die Ausfiihrungen Blondels beriihren diele
Frage nicht unmittelbar. Aber 1l 364f. gibt er folgende Befchreibung der »normalen
Haltung Oes vernunftbegabten Seienden angefichts der gottlichen GemiBheit, der un-=
endlichen Vollkommenheit: ohne fich dazu zu verfteigen, Gott faffen, das Abfolute in
fich verwirklichen, das Unerfchdpiliche erfchSpfen zu wollen, wire es eine fchdne
Beftimmung, den Schépfer in feinen Werken zu bemundern, das Geheimnis der Gott=
heit zu bejahen, demiitig das unverletjte Geheimnis anzubeten, deffen Licht mittelbar,
ohne fich zu entichleiern, jeden Menichen, der in diefe Welt hommt, erleuchtet, indem
es ihm Die Macht gibt, fiber die Dinge zu herrichen und fich felbft zu beherrfchen. Man
fage alfo nicht, daB in Oder natiirlichen Ordnung das Leben nicht wert wire gelebt zu
werden, und daB das Gefithl einer Tranfzendenz, die ohne fich mitzuteilen, herrtcht,
diefes Leben verftiimmeln und elend machen miirde.«
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noch praktifch tun, mas er theoretiich nicht verfteht - fchon in der natirlichen
Ordnung ift dies der Fall - und fo dem Neuen demiitig EinlaB gerodhren. Dem
iibergrofien Neuen gegeniiber ift das GréBte ebenfo unfihig, es aus fich oder
aus menfichlicher Anordnung mitzuteilen, als das Kleinfte; und das Kleinfte kann
darum aus Gnade fo gut wie das GroBte Gefih des Unfagbaren werden. Eine
folche Mitteilung hiime als freie Gabe von auBen und mwire doch nicht fremd;
fie ginge iiber alle Natur hinaus und zerftSrte fie doch nicht; und indem fie den
Menfchen iiber fich erhebt, machte fie ihn erft ganz zum Menfchen. Wo alfo eine
Religion mit diefen Anfpriichen auftritt, oerden wir diefe nicht unbefehen ab=
lehnen, fondern fragen, ob hier moéglicheroeife die letsten Abgriinde fich fiillen
und der Kreis des menichlichen Dafeing fich fchlieBen erde. Guten Willens zu
fein, bereit zu fein auch zu dem lessten Opfer fiir die Wahrheit, ohne zu meinen,
fie zu teuer erkauft zu haben, das ift es, worauf es ankommt. Was ift es anderes,
als was der Blondel in der Grundhaltung fo vermandte J. H. Neroman in feinem
unfterblichen Gedichte ausgedriickt hat: »Lead, Rindly Light«?

Die Offenbarung kann nur dann Offenbarung fein, wenn fie Kunde bringt von
einer Wirklichkeit, die an fich ift, unabhingig vom Menichen. Konnte es bis
jetst fcheinen, DaB Oie Reihe Oer durchmufterten Phdnomene nichts fei als der
Ausdruck des menichlichen tiefen Willens, fo zeigt fich nun, daB es Oiefem
Willen entfpricht, daB es eine von ihm unabhingige Wirklichkeit gibt, die er,
hiaufig unter Opfern und Leiden, in fich aufnechmen muB. Und da diefe Phino-=
mene felbft zu diefer Wirklichkeit herangefiihrt haben, fo find auch fie nicht bloB
Phinomene im erkenntnistheoretifchen Sinne, fondern zugleich an fich feiende
Wirklichkeit. Die Welt ift nicht Entiourf, roeil fonft Dafein nicht mehr Dafein
wire. Jedes Glied in Oer Reihe und jedes Individuum hat fein eigenes, wirkliches
Sein. Man darf die Wirklichkeit nicht auf eines derfelben, etiva Erkenntnis oder
Wille oder Gefiihl, einfchrinken wollen.

Auch diefe letsten Ausfiihrungen haben AnftoB gegeben; fie {ind in der neuen
Auflage eggeblieben. Heifit es nicht den Fideismus wieder einfiibren, wenn
erft mit der Annahme Oer Offenbarung Oder [Dealismus widerlegt und Oas
Anfichfein der Welt gefichert ifi? Diefe Bedenken fcheinen uns darin ihren Grund
7u haben, daB Blondel auf diefen letsten Seiten zivei Fragen wie eine behandelt,
die in Oer Tat verfchieden find, wenn auch ein tiefer Zufammenhang zifchen
ihnen befteht; verftirkt muBte das MiBverftindnis werden durch die dialektilche
Verkniipfung der einzelnen Stufen vom Einfacheren zum immer Reicheren, gleich
als ob die niedere Stufe die héhere hervorbriichte, wo doch das Nacheinander
nur in der Notwendigheit der Darftellung begriindet und in Wirklichkeit das
reichere Perfénliche vor dem einfacheren Sachlichen gegeben ift? Die erfte der
beiden Fragen, die aber fiir Blondel tatfichlich gar nicht im Vordergrund fteht, ift
Oas gemwdhnliche erkenntnistheoretifche Problem. Als Antmort hierauf find feine
Ausfiihrungen nicht zureichend; denn fie beruhen entweder auf einer unbemwiefenen

4 Vgl. vom Verfaffer: »Der Aufbau der Erkenntnis und die religidfe Erkenntnise, in
Scholaftik 10 (1935) 395-406.
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und an diefer Stelle des Syftems nicht beweisbaren Vorausfeung, oder fie laffen
Oie Wahrheit des 1dealismus oder Realismus nach Art der Exiftenzialphilofophie
durch die Haltung dDes Fragenden entichieden werden. Die andere Frage, die
jedoch in Oer Begrifflichkeit der erften ausgedriickt ift, ift folgende: Wie nimmt
fich das Sein, die Wirklichkeit fiir den aus, der fich verfchlieBt, tie fiir den, der
offenbleibend Oer Ubernatur Eingang und Plag in feinem Leben geftattet hat?
Es ift alfo viel mehr eine Wertfrage als eine erkenntnistheoretifche Frage. Auch
fir den Ungliubigen, der jeden endgiiltigen Sinn des Dafeins leugnet, ift die
Welt nicht notioendig bloBes Phinomen. Wohl aber hat die Wirklichkeit fir ihn
einen andern Wert, einen andern Gelchmachk gleichfam als fiir den Gliubigen.
Fiir ihn hat fie letlich keinen Sinn; fie ift eine Reihe von Ereigniffen, die nach=
einander ins Nichts verfinken. Die Wirklichkeit ift alfo Nichtigheit, nicht in dem
Sinn, daB auBer dem Subjekt nichts ift, die bekannte falfche Formulierung des
Erkenntnisproblems, fondern daB fie nichts ift an Sinn, an endgiiltigem Wert,
an all dem, as mich eigentlich im tiefften angeht, ob man nun annimmt, die
Perfon verfinke fchlieBlich ins eigentliche Nichts oder fie l6fe fich in irgend einem
pantheiftifchen All auf. Im Grunde ift oeder der Menich noch feine Welt eigent=
lich, roeil die Wirklichkeit nicht fein eigen erden kann im Sinn einer letsten
und tiefften Aneignung, und er felber deswegen auch nicht die lete Vollendung
findet (vgl. II 345a). Diefe Fremdheit der Welt, diefe Unheimlichkeit der Wirk=
lichkeit ift es mwohl, worauf Blondel hinweifen wollte; und es ift kein Zweifel,
OaB Zeitalter, in Oenen eine folche Haltung vorherrfchend wird, auch zu idea=
liftifchen oder relativiftifchen Lofungen hinneigen erden, ohne daB desmwegen
im einzelnen Menichen exiftenzielle Haltung und philofophifche Theorie zu-
fammenfallen miffen.

Wie ift diefe Philofophie Der »actione, die wir nur fehr kurz und diirftig, viele
tiefe Einzelunterfuchungen auch nicht einmal errodhnend, hier dargeftellt haben,
zu beurteilen?® Wenn fie eine Ontologie fein wollte und damit notioendig eine
Darftellung der Wirklichkeit als Spiegelung der letiten Tiefen des Menichen, der
menfchlichen Exiftenz - und fie ift fo verftanden mworden, und einzelnes, worauf
wir aufmerklam gemacht haben, mochte befonders in Oer erften Faffung dazu
verfiihren -, dann dre fie natiirlich eine Spielart der Exiftenzialphilofophie und
abzulehnen, freilich indem man dabei die Tiefe einzelner Einfichten und das tiber=
rafchend frithe Datum Oer Entftehung diefes Buches nicht unermihnt und ohne
Lob laffen diirfte. Aber das will fie nicht fein (vgl. Il 10 12 14); geniigte das Buch
felber nicht dazu, uns davon zu iberzeugen, fo ftehen die iibrigen Verdffent=
lichungen des Verfaffers Dafiir ein. Als eine Philofophie menfchlicher Haltungen
und der damit erdffneten - oder verichloffenen - Zugangsmdglichkeiten zur
Wirklichkeit, vor allem Oer religidfen Wirklichkeit, als eine Phinomenologie

5 Wir machen unfere Lefer, mwelche fich fiir eine mweitere Einfiihrung in Blondels
Gedankenmwelt intereffieren, darauf aufmerkfam, daB im 3. Heft Der »Zeitichrift fiir Kath.
Theologie«, Innsbruck (S. 273ff.), Der erfte Teil einer umfangreicheren Studie aus der
Feder von Dr. Warnach zum Druck kommt. - Die Schriftleitung.
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Oes menlichlichen Seins und der Art, wie folchem Sein die Wirklichheit jerveils
erfcheint, als ftreng philofophifche Befinnung auf die Tatfache, daB das Welen
des Menichen nicht in abftraktem Wiffen, fondern in verantortungsvoller, in
Entfcheidung und Tat fich vollziehender Aneignung objektiver Wahrheit fich voll=
endet, ift das Buch felbft bleibende Tat.

Zur Didtetik Oer Seele

Von Paul Simon

Ee ift oft bemerkt worden, daB die alten Mdnchsregeln ein erftaunliches Mab
pon Plychologie zeigen. Die Kenntnis des Menichen, die wohl fiir alle Zeiten
Oie fchroieriglte bleiben wird, ift dort manchmal hdher entivickelt als in modernen
Lehrbiichern der Plychologie und Pidagogik. Zar finden fich keine theoretifchen
Begriindungen gemwiffer feltfam anmutender Forderungen, aber mwie oft fchon
hat die heutige Plychologie nachtriglich die Begriindung fiir Regeln gefunden,
Oie uns unfinnig erfchienen. Zar wird man in den alten Mdnchsregeln kaum
etivas entdechen iiber den Begriff des Un= oder UnterbewuBten. Um fo mehr
aber findet man Regeln, in denen die Bedeutung des unterbemwuBten menichlichen
Lebens anerkannt wird. Als Beilpiel braucht man nur auf die Wiirdigung Oes
Traumlebens hinzumweilen. Der Mduch ird gehalten, darauf zu achten, mit el=
chen Gedanhen er den Tag belchliefit. In Der Zeit, die Dem Einichlafen vorangeht,
foll er fich auf das Ideal und Ziel feines Strebens befinnen. Diefe Regel ift fo
wichtig, daf Abfall von dem Ideal des Monchtums und vom Glauben hiufig
auf ihre Vernachldffigung zuriichgefiihrt wird. Warum follen gerade die lefsten
Minuten vor dem Einfchlafen eine fo auBerordentliche Bedeutung haben? Wenn
man eil, dal der Menich nicht nur im wachen BewuBtfein geformt wird, fon=
dern ebenfo, vielleicht noch tiefer in Oer Zeit, in Oer der Sinnesapparat faft aus=
gefchaltet ift und das feelifche Leben trodem feinen Fortgang nimmt ohne die
Kontrolle des BemwuBtleins, ift diefe Regel nicht erftaunlich.

Was kann ein Gedanke im Menfchen bemwirken? Wir erfahren heute viele neue
Dinge iiber das phyfiologilche Leben des Menichen. Die Wiffenfchaft hat im
Aufbau des Menichen lebenswichtige Stoffe entdecht, von denen man vor dreibig
Jahren noch nicht fprach. Sie hat herausgefunden, daB ganz winzige Mengen
Oiefer Stoffe geheimnisvoll das Leibesleben regeln und fiir die Gefundheit des
Menfchen unbedingt notwendig (ind.

Man darf wohl annehmen, daB die Wiffenichaft noch nicht am Ende ihrer
Entdechungen angekommen ift, auf deren Grofe und Wichtigheit fie mit Recht
ftolz ift.

Um fo erftaunlicher ift es, daB der Menich auf die Frage, wie ein Gedanke und
eine Vorftellung im Menfchen wirken, keine oder nur eine unzuliingliche Ant=
wort zu geben mweiB. Aber der Menich ift eine Einheit, und ein Gedanke und
eine Vorftellung find eine Realitiit, eine Realitiit oie Stoffteilchen, roenn auch von
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anderer Art; ihre Wirkfamheit ift nicht quantitativ abzumeffen, aber find fie
Oeshalb mweniger wirklam? Die moderne Zeit empfindet es als eine geradezu
umiilzende Entdechung, daB fo geringe Mengen gemwiffer in der Natur
vorhandener Stoffe das Kdrperliche in feinen wwichtigiten Funktionen regeln
und dab ihr Verfagen den ganzen Menichen krank macht. Desgleichen lehrt die
Wiffenichaft, daB Oiefe Stoffe mit einer erftaunlichen Schnelligheit den Korper
oOurchdringen, genau fo, wie fie von beftimmten Giften 1oeil, daB fie, kaum
genommen, den Korper bis in Oie lesten Verzioeigungen feines Adern= und
Nervenfyftems durchdrungen und vergiftet haben. Auch das iiberaus feine Inftru=
mentar Oes feelifchen und geiftigen Lebens leidet unter den geringften Erfchiit=
terungen des kérperlichen Dafeins.

Der Menfch ift eine Einheit, und gerade als folche hat ihn die chriftliche Philo=
fophie immer betrachtet. Sie hat mit Hartnickigheit allen Wechfelirkungs= und
Parallelismus=Hypothefen widerftanden und in diefem Punht fich faft ganz dem
realiftifchen Denken Oes Ariftoteles angelchloffen, der den Menichen genau fo
nahm, ie er ihn auf Erden erlebte, nimlich als ein in fich gelchloffenes einheit=
liches Wefen; 0. h. aber nicht als ein Wefen, in dem Widerfpriiche unmdglich
mwiren. Zuniichft freilich ftellt fich der Menich dar als eine in fich gefchloffene
Einheit, deren Teile auf das innigfte miteinander verbunden find. Die Erfabrung
weift nach, daB der Menich nicht nur korperliches Leben ift, fondern dariiber
hinaus feelifches und geiftiges, das von dem hkoérperlichen Leben getragen wird.
In unferer Erfahrung gibt es kein geiftiges Leben beim Menfchen, das nicht an
eine korperliche Grundlage gebunden wiére, Es gibt aber auch kein mwirkliches
menfchliches gefundes Korperliches Leben, das fich ohne feelifche und geiftige
Einfliifie frei von der Macht der Gedanken entwickelte. Nur dadurch wird das
leibliche Leben zum menichlichen, daB es in all feinen AuBerungen enfroeder
unter der Leitung geiftigen Lebens fteht oder ftehen hkann, oder als Ganzes
bermudt bejaht und in Dienft genommen werden kann. Aber es gibt auch kein
feelifches und geiftiges Leben, forveit es menlichlich ift, das fich ohne kdrperliches
Subftrat entoickelt und vollendet. Auch das abftraktefte Denken ift an Odiefes
Subftrat gebunden und gemwinnt feine echte Menfchlichkeit nicht dadurch, daB
es fich vom Korperlichen 161t, fondern eben in diefer Verbindung.

Deshalb find auch Gefundheit und Krankheit fiir beide Teile belangvoll. Es gibt
Exzeffe foohl in dem einen wie in dem andern Bereich. Somwohl der reine
Mushelmen{ch wie der Gehirnathlet entfprechen nicht dem Ideal und der Wiirde
Oes Menfchen. Die Schivierigkeit liegt darin, daB der Menich das Gleichmalb
immer fuchen und verarbeiten muB und es fo oft veriehlt, Thm ift die Harmonie
nicht oder nur in ganz feltenen Fillen von der Natur gefchenkt. In Oer nicht=
vernunftbegabten Natur geht die Entwicklung mit unvermirrbarer Sicherheit
ihren Weg durch Fihrniffe hindurch bis zu dem von der Natur gefetsten HShe=
punkt, entzieht fich fchadigenden Einfliiffen, paBt fich neuen Gegebenheiten an,
fcheidet Krankbaftes aus, erneuert fich und ftirbt erft ab, wenn es feine reife
Form erreicht hat. Den Menichen leitet kein fo ficherer Inftinkt, und trot Oes
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Dichtermortes ift er fich des rechten Weges nicht immer berouBt. Freilich leitet
ihn fein Inftinkt, die grobiten Gefahren, Schmerzen und Krankheiten, zu be=
kiampfen. Aber fchon in der Wahl der Mittel zum Schute feines Lebens fchleicht
fich unglichlicheroeife fo viel Berechnung ein, daB die Sicherheit feines Kampfes
gefahrdet wird. Das Tier vermeidet ohne Schivierigkeit Giftftoffe, wihrend der
Menich, um das Gift wiffend, in feinem Gebrauch leicht fehlgreift. Und doch ift
ihm das horperliche Leben nicht nur ein Geichenk, fondern auch eine Aufgabe.
Er foll es nicht nur leben, fondern auch geftalten und zum rechten Triger des
geiftigen Lebens machen. Dazu belebrt es ihn in feinem Verlauf dber fo viele
Lebensgefete, die in entiprechender Amwendung auch geiftiges Leben erhellen
und darum den Menichen immer von neuem zum Nachdenken auffordern follten.
Denn es gibt allgemeine Lebensgeletse, die fiir jedes Leben Giiltigheit haben, alfo
auch fiir feelifches und geiftiges Leben.

Diefe Gefee werden nur zum Schaden des Menichen vernachlaifigt. Ihre MiB=
achtung richt fich und ftSrt die Harmonie und Entfaltung des Seins. Jedes Leben
in der Natur folgt einem beftimmten Rhythmus und bedarf einer beftimmten
Zeit zu feiner Entwicklung. Selbft die Infekten, deren Inftinkt fo hoch geriihmt
wird, und die fcheinbar nur ein ganz kurzes Leben der Vollendung fiihren, haben
ein langes Larvendalein hinter fich, das diefe Tiere in einer menfchlicher Vor=
ftellung unzuginglichen Stille verbringen. Jedes Lebeefen folgt aber dem ihm
von der Natur zugemeffenen eigenen Rhythmus und MaB durch Jugend, Reife=
zeit und Abfterben bis zum Tode, Dort, wo etiwva die Zellen im Reifealter pldtlich
wieder den Rhythmus der Friihzeit aufnehmen, entlteht ein parafitifcher Korper,
der zum Tode fiihrt. Nichts anderes ift ja wohl der Krebs. Kein Organismus
wachft im Grunde genommen fiber feine eigenen Grenzen hinaus. Es gibt wohl
Menichen, die iiber das normale MaB hinaus wachfen. Aber das Uberichreiten
des MabBes ift fo gering und fo felten, daB fchon einige Zentimeter das menich=
liche Staunen erregen. Dasfelbe gilt vom Alter des Menfchen, aber auch von
feinen Kriften foroohl des Kdrpers wie des Geiltes.

Will man iiber den Rhythmus des Menichenlebens etroas ausfagen, fo mub
man ohl zunichft das Ineinander der verfchiedenen Bereiche bei ihm in Betracht
zichen. Die unis in unferem Leben geftellte Aufgabe wird ja dadurch befonders
{chioierig, daB der Menich zmar eine Einheit, ja die hochite uns vorftellbare
Einheit iberhaupt ift, namlich die Einheit der Perfon, daB aber diefe Einheit die
Mannigfaltigheit der Lebensbereiche und Krifte, ja fogar die Gegenfislichheit
der einzelnen Bereiche nicht nur ausichlieBt, fondern geradezu fordert. Erft in
der Harmonie dieler Gegenfiie, die fozufagen auf des Meffers Schneide fteht,
oiirde der Menfch zum vollkommen ausgeglichenen Wefen. Aber wir wiffen, wie
felten diefe Harmonie erreicht wird. Die Rhythmik der einzelnen Bereiche verliuft
durchaus nicht vollig parallel. Die Gefete der Materie find auch im Menichen
roirkfam, ebenfo die Gefege des vegetativen, des animalilchen, des phyfiolo=
gifchen und feelifchen Lebens. Niemand wird behaupten, dab die Zeit hdchfter
geiftiger Reife mit dem Zeitpunkt hochfter korperlicher Kraftentfaltung zufammens=



286 Paul Simon

fallen miffe. Das Zeitalter des Sports muB mit einer gewiffen Trauver geftehen,
OaB die Moglichkeit fportlicher Hochftleiftungen bereits mit dem 35. Lebensgjahr
abzunchmen beginnt. Aber niemand ird behaupten, daB die Erfahrung auch
vas Abnehmen geiftiger Krafte in fo friihen Jahren zeige. Theoretifch oird
niemand daran zoeifeln, daB die Werke, die Goethe in feinem Alter fchuf, immer
noch mehr bedeuten als die Hochitleiftungen eines Schnelldufers, felbft wenn ihm
Oie Mit= und Nachioelt einige Kranze flicht, In den wenigften Fillen mwerden fich
Oie Hohepunkte der einzelnen Lebensbereiche treffen.

Nun ruht auf dem animalifchen Leben des Menichen das plychifche und geiftige
auf, immer zur Einheit verbunden und es bis in die feinften Verdftelungen durch=
oringend. Wie bei allen Lebeefen liegt Das vegetative, animalifche und fenfitive
Leben im Bereich unferer Erfabrung, ift alfo unferer Beobachtung dauernd zu=
ginglich. Aber die Willenfchaft bemweilt uns alle Tage, daB wir im Grunde
genommen fehr enig davon wiffen. Ja gerade die Beobachtung und rationale
Deutung fcheinen den Menichen in verfiibrerifcher Weife von den Lebensgefeien
abzulenken, Oa er auf Grund von Uberlegungen fo oft glaubt, die Natur ver=
beffern zu kénnen, wenn er Oen wirklichen Lebensfinn gewiffer Vorginge nicht
einfieht. Das vegetative Syftem entzieht fich zvar in feinem Vollzug dem BemubBt=
fein, ift aber um fo empfindlicher gegeniiber falfchen Eingriffen in feine Gefete.
Wie eng das plychifche mit dem animalifchen Leben verkniipft ift, zeigt fchon
Oie Verkniipfung mit dem Sinnesapparat. Das feelifche Leben entmickelt fich nur
auf Grund Oes zur Welt gedfineten Tores Oer Sinne. Diefe Sinne {ind nicht nur
einander zugeordnet, fondern miiffen auch in ihrer Gefamtheit fo etwas dar=
ftellen mwie eine vollkommene Aufnahme Oes Objektes fiir den Menfchen und
eine im menichlichen Bereich gerundete Darftellung der Den Sinnen zugianglichen
Welt.

In ihrer Art {ind die Sinne geftuft nach Bedeutung und Wert, eine Tatfache, die
fchon den alten Plychologen geldufig mar. ‘Man hdnnte fich freilich die Frage
ftellen, ob es nicht auBer den uns bekannten Sinneserfahrungen noch andere
Mdéglichkeiten finnlichen Erkennens geben Rkdnnfe, und marum es gerade nur
Oiefe wenigen Mdoglichkeiten Oer Erfahrung Oer duBern Welt geben foll, von
Oenen jedermann von alters her weiB. Aber wir wiffen nur, dab fie uns ein
rundes Bild der Wirklichheit vermitteln. Sie find Eingangstore, die ihre Gréfien=
ordnung und ihre Wirkioeife haben, und da fie lebendige Organe {ind, fo ge=
horchen fie den Gefetten und dem Rhythmus des Lebendigen. Die Sinne nehmen
Eindriicke auf, aber nicht in unbegrenzter Zahl, nicht immer in derfelben Scharfe;
Oen Gefetien Oes Lebendigen entfprechend wirkt die fubjektive Befchaffenheit und
Lage Des Sinnesapparates zur Art und Stirke des Eindruchkes mit.

Aber o bleiben die Sinneseindriicke? Offenbar gehdrt das durch die Sinne
Aufgenommene 1oie eine Art Nahrung zum Wachstum Oes plychifchen Lebens.
Denn diefe Eindriicke, die in den Menfchen eingehen, fo fliichtig fie auch fein
mogen, verfchivinden nicht vollkommen. Hier beginnt freilich ein undurchdring=
liches Geheimnis, und ir vermdgen nicht aufzuhellen, was eigentlich Gedicht=
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nis ift. Aber das eine ift ficher, es ift ein Lebendiges, dem immer neue Nahrung
zugefiihrt wird, die nicht unverindert bleibt, ebenfo wenig wie die kdrperliche
Nahrung. Diefes Leben ift dem Menichen fo notioendig wie das animalifche.
Nicht nur die Vorftellungen, die, in unferem Gedichtnisfchay aufbewahrt, uns
vas Wiedererkennen und dadurch das geiftige Leben ermdglichen, find von
Wichtigheit, fondern alle andern auch, da ihre Wirkfamkeit nie durch den fliich=
tigen Augenblick begrenzt ift.

Die Natur ift an fich fchon fo gnidig, den Sinnesapparat im Laufe Oer Zeit
an eine Auswahl der Eindriicke zu gerwdhnen, die automatifch vor fich geht.
Die Plychologie hat iiber diefe Dinge fomwie iiber die Aufnahmefihigheit von
Reizen, Oie Reaktionszeit und mas es fonft an Bemerkenswertem gibt, vielerlei
ausgefagt, fogar genaue Gefete Oariiber aufgeftellt, Aber was fich nicht nach
Art eines phyfikalifchen oder phyfiologifchen Gefetes ausiprechen lABt, ift die
Tatfache, daB Oer Sinneseindruch feelifch und geiftig verarbeitet erden mub.
Denn er bleibt ja nicht nur Sinneseindruch, fondern wird von der Perfon in das
Gefamtleben eingegliedert. Dazu aber bedarf es Oer Zeit. Wir haben uns mit
Grund geftriubt, den Begriff des UnbemwuBten in die Philofophie einzufithren,
in der richtigen Erkenntnis, daB man dem Eindringen mythilcher Vorftellungen
vom Seelenleben des Menfchen keinen Raum gewadhren will. Aber Oie chriftliche
Philofophie hat darum nicht weniger um Odiefes geheimnisvolle Leben unter der
Schroelle des Beroubten gerouBt. Lieft man die Kapitel in Augufting Bekenntniffen,
Oie von Gedichtnis und Erinnerung handeln, fo wird man gern mit Hufferl
zugeben, daB dariiber Tieferes auch in der Neuzeit nicht gelchrieben morden ift.
Auguftinus griibelt dort iiber diefes Geheimnis, 026 man fich an etmas zu
erinnern fucht, mas man anfcheinend nicht mehr weiB, und daB es gelingt, etwas
wieder zum bemwuBten Wiffen zu madmen, was ganz aus Oem BewuBtiein ge=
fchiounden war.

In Wirklichkeit fammelt fich unter diefer Schivelle des BerouBten - wir konnen
nur in Bildern fprechen - unfer ganzes vergangenes Leben. Es lebt in ihm vieles
von dem, was wir von unfern Vitern ererbt haben. In ihm fteckt alles, was
wertvoll ift, nicht nur fiir unfere Erinnerung, fiir das Zuriickrufen von Vor=
ftellungen, Bildern, Gedanken in das BemubBtfein, fondern auch fiir das, was
unfer moralifches Sein und Wollen ausmacht. Die Tiefe und Standfeftigheit des
Menichen hingt von diefem fo geheimnisvollen Faktor ab. Je tiefer die Grund=
mauern bei einem Gebiiude {ind, defto tragfihiger wird es, und alle Schénheit
Oes Sichtbaren niitt nichts, wenn die Grundmauern nicht tief genug find. Aber
von den Grundmauern fpricht man nicht, man fest fie voraus, obrohl fie wich=
tiger find als die Faffade. Im Menichen aber, kdnnte man fagen, bilden fich die
Grundlagen alle Tage weiter, vor allem in der Zeit des wachfenden und heran=
reifenden Lebens. Da diefe Grundlagen etiwas Lebendiges {ind, fo bediirfen fie
immer toieder einer Zeit der Ruhe oder der Girung, in Oer fich diefes unter=
bemubte Gefiige befeftigt. Schon daraus ergibt fich, daB der Sinneseindriicke
nicht zu viel fein diirfen, daB fie nicht in zu fchneller Folge einander verjagen,
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und daB nach Mdoglichkeit folche Sinneseindriicke fernzuhalten find, die der
Menich nicht geiftig und moralifch einordnen und bewiltigen kann.

Gewili, der Menlch ift auf ewigen Wechfel eingeftellt. Bei jeder Wendung des
Auges wechfeln die Sinneseindriicke. Auch in unferem Innenleben ift alles fozu=
fagen in FluB. Vorftellungen kommen und gehen, und fliichtig durchziehen Ge=
Oanken Oes Menichen Sinn. Sicher aber ift, daB der Menfch die ihm von Natur
gegebene Zeit Oer Ruhe, nimlich wihrend des Schlafes, unbedingt notoendig
hat, und daB ein vdlliges Ausfeten des Schlafes den Menfchen unfehlbar nach
kurzer Zeit tSten iirde. Ausgeruht kann der Menfch wieder aufmerken, und in
rubiger Folge vielerlei Eindriicke verarbeiten. Aber diefem Aufnehmen ift ein
menichliches MaB gefetit. Natirlich it es Dem Menichen, und fo lebt er meiftens,
OaB ihm feine Umgebung langfam vertraut ird, dab fich in ihm fefte Affo=
ziationsgeriifte bilden, in die er die Eindriicke, die auf ihn einftiirmen, einordnet,
fo daB das Neue auf ein geringes MaB befchrinkt und die Angleichung relativ
leicht gemacht wird.

Wie aber, oenn die Eindriiche dauernd einander jagen? Wenn fie nicht mehr
in menichlichem Rhythmus einander folgen, fondern in einem Tempo, das zar
vom Menichen erdacht, aber von ihm nie ganz nachempfunden mwerden kann.
Von einem gewiffen Schnelligheitsgrad an faBt allerdings der Menich eine Bild=
abfolge nicht mehr. Das Auge verfagt einfach den Dienft. Aber das dem Men-=
fchen angemeffene MaB an Schnelligheit endet bereits dort, wo das Auge nur
noch foeben in Oer Lage ift, aufzufaffen. Das mag hingehen bei der Aufnahme
von Eindriicken, die dem menlichlichen Leben unmichtig find. Wenn es aber in
einer Zeit Oer Technifierung moglich wird, den Menichen durch dauvernd neue
Gegenden zu fihren, ihm dauernd neue Nachrichten aus aller Welt zukommen
zu laffen, ihm von allen Seiten dauernd Bilder vor das Geficht und vor die
Seele zu zaubern, die in fchneller Folge mechieln, dann ift das menfchliche MaB
fchnell erreicht und idiberichritten. Und doch ift es das Schickial des modernen
Menichen, die ftindige Unruhe gegen die Ruhe eingetauicht zu haben. Millionen
von Menichen Oer fogenannten zivilifierten Welt fahren heute Tag fiir Tag in
einer kaum ausdenhkbaren Schnelligheit durch die Lande. Die Raumftrechen ver=
kiirzen fich immer mehr. Eine Reife, Oie friiher zoei Tage hoftete, erledigt man
jett in einer Stunde. Wie vom Sturmmwind getragen fliegen die Landichaftsbilder
vorbei, und es mag fein, dal man bei oftmaliger Wiederholung das Bild in
gewiffen Einzelheiten auch erfaBt. Aber im allgemeinen werden die Eindriicke
fo fchnell und wirkungslos durch das Innere ziechen, wenn fie auch am Auge
vorbeigehen.

Millionen von Menlichen fiillen heute Tag fiir Tag die Kinos, und vor ihren
Augen rollt fcheinbar in durchaus menfchlichem Rhythmus ein Spiel in Bildern
ab. Aber die Technik hat es leicht gemacht, jedroedes Gefchehen im bemweglichen
Bild feftzuhalten, und fo roechieln die Spiele Tag fiir Tag, weil anfcheinend immer
neue Bilder zur Verfigung ftehen. Das alte Schaufpiel zeigte ein einmaliges
groBes menichliches Schickfal oder auch ein typifch Komifches Gefchehen, aber
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immer etwas, was nach Geftalt und Inhalt typifch und bezeichnend war. Zmwar
[pielt das Leben ftindig Tragddien und Komodien in unendlichen Abmwandlungen.
Aber das Fefthalten im lebenswahren Bild und das hiinftlerifche Durchgeftalten
ift ebenfo oft und fo felten, wie es prozentual rahre Dichter in einem Volk gibt.
Allerdings, die dramatifche Technik hann man mehr oder weniger lernen, und
nun rollen tagtiglich neue Bilder vor der fchauluftigen Menge ab. Weil fich das
unendlich vervielfiltigen 1ABt, vervielfdltigt fich auch die Menge der Zufchauer,
Ein mwirkliches Schaufpiel beeindrucht den Zufchauer natiirlich durch das Ge=
fchehen, das Tun. Aber diefes Tun offenbart fich doch vor allem im dichterifchen
Wort, dann erft in der echten Gebdrde. Das technifierte Wort dagegen auf der
Leinoand ift Zugabe, das Bild wird die Hauptfache. Ein Drama kann und
foll man lefen. Shakefpeare hat millionenfach mehr Lefer gehabt, als er je
Zulchauer hiitte haben konnen. Der Text eines »Drehbuches« - wie aufichluBreich
ift Doch die Sprache - ift nicht zur Lektiire beftimmt. Ob man zuhdrt oder nicht,
den Gang Oer Handlung wird man fchon verftehen. Alles ift nur Pass=time,
Mittel, die Zeit hinzubringen und das Auge zu belchiftigen.

Das Auge? Aber Oer Menich konnte ja in die Natur hinausgehen, kénnte fein
Auge auf den griinen Matten ausruhen laffen oder die romantifchen Heimlich=
keiten Des Waldes beroundern oder auch die Gréfbe Gottes in der hleinften Kreas
tur andichtig erahnen. Aber nein, das Auge ift ja nur der Apparat, um den Sinn
zu belchiftigen, und bei der Schnelligheit der wechfelnden Eindriicke ift fo menig
in die Tiefe gefunken und verblieben, dab ein férmlicher Hunger nach immer
neuen Tatfachen vorhanden ift. Wir wiffen alle aus unferer Jugend, dal Odie
enticheidende Lektiire »Gefchichten« aren, Tatfachen, nicht Reflexionen, Geicheh=
niffe, nicht Belchreibungen. Erft allmdhlich mwichft der Menich tiber diefe Stufe
hinaus. Das gelingt freilich nur, wenn er in einer gewiffen Selbftzucht dem reinen
Tatfachenhunger widerfteht und fich beuBter Sammliung und innerlicher Ruhe
zumendet. Denn diefes Abrollen von Tatfachen in Bildern ift ja nichts anderes
als ein dauerndes fchnelles Hinwegfithren iiber alles, was Tiefe, Abgrund, was
Nachdenken, Zioeifel, innerliche Selbftbefinnung bedeuten kdnnte. Der Tatfachen=
hunger wird durch Mitteilung von Tatfachen ebenfo wenig wie durch Bilder
geftillt. Je mehr man ihm gibt, um fo gréBer wird er.

Indes, nicht nur die den Menichen tiberallhin verfolgenden Bilder in Kinos, in
Zeitfchriften, in Zeitungen, in Reklamen verfchirfen diefen Hunger; dazu kommen
Oie taufenderlei Moglichkeiten, fein Ohr faft ftindig zu erfaffen. Wer wollte
behaupten, daB ein Film einem modernen Menfchen fiir eine Woche oder nur
einen Tag Stoff zum Nachdenhken gibe? Oder toer wiirde annehmen, daB die
Hérer eines durch Radio verbreiteten Spieles den Wunich hitten, fich fiir eine
Stunde oder linger in die Stille zuriichzuziehen, weil in ihnen eine Tiefe auf=
geriihrt ift, die Das Reden unmdglich macht? Im Gegenteil, die Menfchen finden
fogar, daB man fich bei der libertragung eines Mufikitiickes oder eines Hor=
fpicles durch das Radio ausgezeichnet unterhalten kann. Es wird nicht die Mufik
geviinicht, fondern ein begleitendes Gerdulch, Oas eine gewiffe Rhythmik und
Stimmen der Zeit. 186. 5. 21
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einen ertriglichen Klang hat, aber von Aufmerhkfamkeiten dispenfiert. Die Pfycho=
logie tdte bei der Behandlung Oes Problems der Aufmerkfamkeit gut, fich zu
fragen, warum der moderne Menich nicht mehr aufmerken Rann. Er hat keinen
fchodcheren Willen, als andere Generationen auch gehabt haben, aber die Zeit=
umftinde und die dadurch erzeugte Seelenhaltung erichioeren das Aufmerken
ebenfo wie die Riickkehr zu fich felbft und zur Befinnung, zur Rubhe und Stille.
Was erreichen all die Bild= und Hoérberichte, all die Mitteilungen iiber Neues
und Neueftes in der Welt, angefangen von den Tatfachen des biirgerlichen Lebens
bis zu den Geheimnifien der Vorgelchichte forvohl wie der Altronomie, der Koch=
Kkunft ebenfo wie der indifchen Myftik in dDem, Oer fich gegen die Mitteilungen nicht
einmal mehr wehren kann? Sie iberfteigen in Wirklichkeit menfchliches MaB und
reiffen Oen diefem Rhythmus fich hingebenden Menichen aus feinem mwirklichen
Lebensrhythmus heraus. Kein Zioeifel, daB er fich oft nach Ruhe und Stille fehnt.
Aber wenn fie eintritt, wirkt fie faft erfchreckender als der Lirm, und er &ffnet
fofort wieder Auge und Ohr, um von neuem Tatfachen und Larm zu vernehmen,
was ihm enigftens geftattet, iiber alle Unergriindlichkeiten des eigenen und Oes
Wefens Der Welt ohne Erichiitterung hinegzugleiten.

Der moderne Menich Rennt die wirkliche Stille nicht mehr. Er weiB nicht, dDaB
es eine diberaus fruchtbare Einfambkeit gibt, ja daB nur in der ganz groBen
erhabenen Stille der Bergesgipfel oder der Wiilte Das Hochfte und Letite fich
dem Menichen offenbart, dal es ibm vielleicht nur dort méglich ift, im Schiveigen
ganz zu fich felbft zu kommen. Wer je diefe Stille erlebt hat, weiB, wie befruch=
tend und bedriickend zugleich fie ift. Und Oort erft verfteht man, warum die
groBen Propheten Oer Menfchen in der Wiilten= und Bergeinfamkeit ihre tiefften
Offenbarungen empfingen. Schiveigen und Stille {ind fiir wirklich tiefe religidfe
Erlebniffe Vorausfesung. Aber mird nicht felbft in unfern Kirchen heute die Stille
und das Schioeigen allzu oft gemieden oder durch eine gutgemeinte Belebung
Oes Gottesdienftes unheilvoll geftdrt und zerriffen? Als ob man fich felbit dort
fiirchtete, daB der Glaubige die Einkehr bei fich felbft und die innerliche Ruhe
nicht vertragen konnte., Wird nicht fogar in die Exerzitien, die fich in der Vor=
ftellung der einfachen Leute mit dem Bild gefammelter Ruhe und Innerlichkeit
verbinden, fehr zu Unrecht Bervegung und Leben hineingetragen?

Man darf mohl die Frage ftellen, mas denn aus den vielen Bildern wird, die
jahraus, jahrein Oen Menichen bedringen, durch fein BerouBtiein hindurchjagen
und dann unter die Schivelle des Bervubtieins finken. Genau fo, wie es im phy=
filchen Leben unverdaute Speifen gibt, gibt es im plychifchen unverdaute Vor=
ftellungen und Gedanken. Es ift eine volkstiimliche Redensart, daB jemand ein
Wiffen nicht verdaut habe. Wenn ohne UnterlaB Neues auf den Menichen ein=
ftiirmt, fo finkt es zmwar unter die BerubBtieinsichioelle, aber ohne dal es ver=
arbeitet oerden konnte. Das Grundgefiige Oes plychilchen Lebens wird nicht
befeftigt und bereichert, fondern verarmt. Ein tragfihiges Geriift entfteht ja
nur, wenn lebenswichtige und lebensunmwichtige Vorftellungen und Gedanken
in Oer ihnen angemeffenen Weife im Innern geordnet und verankert werden und
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Oem Gefets Des Lebensrhythmus entfprechend in einer Zeit der Ruhe und des
Schiveigens der Sinne fich Kliren und befeftigen kdnnen.

Die Folge davon ift, daB viele Dinge, die es am meilten uwd erften verdienten,
ein Echo im Menichen zu finden, an ihm fpurlos voriibergehen. Von woher follte
auch die Antivort kommen? Bilder aller Art find durch fein Inneres hindurch=
gejagt und geprefit worden, ohne UnterlaB, in folcher Schnelligheit, daB feiner
Phantafie faft nichts zu tun iibrigbleibt. Er braucht fich nur rezeptiv zu verhalten.
In alten Zeiten, als man den Ruf nach Anichaulichkeit noch nicht kannte, lieB
man fich durch das Wort tiber Vergangenheit und Gegenmwart, iiber Land und
Leute, tiber Erbabenes und Lacherliches unterrichten. Mochte der Berichterftatter
noch fo farbig und lebendig darftellen, mochte es ihm auch gelingen, die Schatten
Oer Vergangenheit zu blutvollem Leben zurtichzurufen, das Wichtigfte mar doch,
OaB er die Phantafie feiner Zuhdrer anrief und daB das ganze innere Gefiige
ihrer unter die Schivelle des BerouBtleing gefunkenen Erlebniffe mitklang. Nie=
mand konnte glauben, alles erlebt zu haben, wahrend derjenige, an dem die
falfche Sentimentalitit und die aufgeblafene Erhabenheit der BilOberichte voriiber=
zogen, faft glauben kann, alles zifchen Himmel und Erde fchon einmal gefehen
zu haben. Nun kann eigentlich kein Menich leben, wenn nicht enigftens von
Zeit zu Zeit fein Inneres aufgeriibrt wird. Die eigentlichen Tiefen miiffen auf=
gebrochen werden und Antwort geben, oenn das moralifche und Gemiitsleben
Oes Menichen in Ordnung bleiben foll. Wie foll aber ein Menich ergriffen
werden durch Hamlet oder Fault, und wie foll er ihren Sinn erkennen, roenn ihn
nur Bilder oberflachlichfter Art ausfillen? Was Rann an Widerhall vorhanden
fein in einem Innern, Das nie zu einer eigenen Antwort und Mitwirkung erzogen
ourde? Wie kann es HShen und Tiefen geben in einem Erleben, das ununter=
fchiedlich Bilder iiber Licherliches und Erhabenes, iber Grofies und Nichts=
wiirdiges in unendlichen Mengen verichlingen mufbite? Was werden die Men=
fchen in ihrem Innern fehen, wenn fie das duBere Auge pléglich fchliefen? Sie
werden keine Ruhe haben, fondern es mdglichit bald wieder offnen, um neuen
Bildern Eingang zu gemwdhren, damit die Leere im Innern fie nicht ftore. Wie
aber foll Glaube und Religion mdglich fein ohne Innerlichieif?

Wie merkioiirdig, daB die moderne Beilchleunigung der Arbeit und Oes Ver=
kehrs in der gefamten Breite des Lebens dem Menichen nicht die Mdglichheiten
zu groBerer Ruhe fchenkt, fondern ihn vielmehr in ein fchnelleres, ja fchnellftes
Lebenstempo hineindrangt., Niemand hat mehr Zeit. Und doch follten die vielen
technifchen Erfindungen es Oem Menichen in hohem MaBe erlauben, Zeit zu
gewinnen. Was er friher mit einem umftindlichen Brief oder mweiten Gang
erreichte, erledigt er heute durch ein Telephongelprich. Aber gibt es einen am
Schreibtifch arbeitenden Menichen, der das Klingelzeichen im Telephon ruhig
abmwartet, bis endlich der Gerufene am andern Ende des Drahtes feine Stimme
vernchmen laBt? Menfchen, die aus Beruf den Telephonverkehr iibermwachen, be=
haupten, daB die Hochftzeit der Geduld eine Minute picht {iberfchreitet. Natiirlich
entfchuldigt fich der geplagte Menfch damit, daB er jeden Augenblick den Verfuch
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wiederholen kann. MuBl man das Leben des Menichen in Gemeinfchaft als einen
Gefamtprozeh anfehen, Oer fich als folcher belchleunigt hat, roeil in taufenderlei
Einzelvorgéingen Oie Malchine den Menichen erfett hat? Dann mwire doch die
Maichine Herr iiber den Menichen gemorden. Nicht mehr er felbft gibe den Takt
zum Rhythmus der Arbeif, fondern die Mafchine, Diefer Rhythmus ift wohl ein
von Menichen erfonnener, aber ein iber das rhythmifche Erlebenkonnen des
Menichen roeit hinausgehender. In den GréBenordnungen entfpricht er nicht
mehr dem menlchlichen MaB. Die erreichten Schnelligkeiten laffen fich vom Men=
fchen wohl in Zahlen ausdriicken, aber fie dberfteigen fein wirkliches Emp=
findbungs= und Vorftellungsvermagen. Wie ein Wirbel oder ein Taumeln erfabt
es ihn, wenn er mit den heute fo gerilhmten Gefchwindigheiten durch das Land
fahrt, aber es ift eben ein Taumel und nicht ein menfchlicher Rhythmus., Wie
¢in Raufch Rann es ihn fiir eine kurze Zeit begliichen, und es ift kein Zweifel,
Oap die heute erreichten Schnelligkeiten, die ja wirklich ein Triumph des menich=
lichen Erfindungsgeiftes find, fiir den fie Erfahrenden etroas Beglichendes, ja im
Moment etioas Befreiendes an fich tragen. Es ift ein Sieg iiber Raum und
Materie, der vom Menichen dadurch erreicht wird, dab er die Krifte der Natur
gegeneinander ausipielt. Die zufammengeballten Maffen von Energie, die auf-
zufangen dem Menichen gelang, wirken nun auf Befehl des Menfchen, und
gelenkt {ind fie den Menfchen ohltitig. Die Mafchinen tun ihr Werk vielfach
in einem geringen Bruchteil der Zeit, in Oem der Menich es ohne die Malchine
hiitte bemwiltigen konnen. Aber all das bezieht fich auf den Bereich, in dem
Oie Malchine wirklam fein kann. Es gibt keine Malfchine fiir den Bereich der
Wiffenichaft oder der Kunft, wenn es auch malchinelle Reprodukitionen von
Mufik und ahnlichen Dingen geben mag. Es gibt natiirlich Arbeitsteilung auf
Oem Gebiete der Wiffenfchaft, Oie wiederum ermdglicht, der Technik neue An=
triebe durch neue Erfindungen zu geben.

Aber die Malchine wirkt doch wie ein Moloch, dem immer neue Opfer gebracht
erden miiffen. Denn fie lHuft ununterbrochen bis zu ihrer Abnutung, ohne
Riickficht zu nehmen auf das Gefes des Menfchen, bei dem der Zeit der Bewegung
eine faft ebenfo grofie Zeit Oer Ruhe folgen muB. Je intenfiver die zu leiftende
Arbeit, Defto gréBer das Ruhebediirfnis. Aber die Malchine fordert Arbeit, weil
fie einem andern Rhythmus gehorcht, und der menichliche Rhythmus, auf die
Malchine tibertragen, ihren Tod bedeuten rodirde. So laufen nun im menichlichen
Tatigheitsbereich zivei Linien durcheinander, die fich nicht miteinander vertragen.
Der Kiinftler, Oer in feinem Atelier fchafft, 0ird genau den Arbeitsrhythmus ein=
halten, der dem Menfchen gefetit ift. Aber in der Gefamtheit des Lebens ift nicht
Oer Kiinftler ausichlaggebend, fondern die alltigliche Arbeit der vielen Taufende,
Oie an die Malchine gebunden find, in der es heinen Stillftand gibt und geben
barf. Hat fie keine Arbeit mehr, fo muB der Menich fchleunigft fiir Arbeit forgen,
damit fie nicht Schaden leidet. Es kSnnen aber nicht zoei Tempi fozufagen
nebeneinander herlaufen. Und deshalb wirkt fich das durch feine materielle und
wirtfchaftliche Bedeutung vordringlichfte Tempo auf die ganze Menfchengefell=



Zur Didtetik Der Seele 203

fchaft aus. Keiner kann zuriichbleiben, jeder muB ihm, auch renn er von der
Malichine noch fo fparfam Gebrauch macht, feinen Tribut zahlen. Es ift aber
kein Zioeifel, 0aB das feelifche Leben dabei dauernd verarmt. Denn das Innen=
leben ift mehr als jedes andere auf Ruhe angemwiefen. Dal geiftiges, kiinftlerifches,
religidfes Leben nicht in der Unruhe gedeiht, wird gern und oft bejaht. Aber
man verfucht, aus der Unruhe einen Popanz zu machen und fie mit Aktivitit
gleichzuletien. Indes kann man gefteigerte Schnelligheiten nicht anbeten. Gewill
rufen Oiefe unvorftellbaren Krifteleiftungen unfere Berounderung mwach. Dig
Leiftung Oer Technik zu verkleinern wire ganz toricht. Sie zeigt in Oer Tat, was
Oer Menfch auf einem Gebicte zu erreichen imftande ift. In Wirklichkeit lenkt
er hochft geheimnisvolle Krifte, und zwar fo, dab die Wirkung diefer Krafte
fiir ihn nicht mehr vorftellbar, fondern nur in Zahlen ausdriickbar find. Aber
das Ganze vollzieht fich in einem Rhythmus, dem der Menich fich nur mit Mihe
berouBt anpabt, unter dem er aber leidet. Das Bediirfnis nach Ruhe ift ficher in
Oen Menfchen in einem hohen MaBe gemwachfen, Aber fie wiffen die Rube nicht
mehr zu genieBen und fangen an, auch fie in einem Tempo fozufagen zu erraffen,
Oas der iibrigen Hetse angemeffen ift. Man follte meinen, daB ein Menich, Oer
tagtiglich viele Kilometer mit dem Auto zuriicklegt, am Sonntag das Bediirfnis
hitte, an dem Kamin feines Haufes zu figen. Aber man kann ziemlich gewif
fein, OaB ein groBer Teil diefer Autofahrer auch am Sonntag nicht zu Haufe bleibt,
fondern gerade dann einen »Ausflug« im Auto macht. Der wirklichen Befinnung
roeicht er aus, weil die ftindige Hetie den innern Perfonenhkern von der Ober=
fliche gefchieden hat und das Tiefenleben nicht mehr fpiirbar ift. Wer nie Zeit
hat, oei mit einer ploslich gefchenkten Zeit nichts mehr anzufangen.

Als eine befonders unheilvolle Wirkung haben die genannten Erfcheinungen
gezeitigt, daB dem Menichen echte und tiefe Freude faft unmdoglich geworden ift.
Ein gemwiffes MaB von Freude ift jedem Menichen notwendiger als das tigliche
Brot. Sie bedeutet fiir das feelifche Leben dasfelbe wie der Sauerftoff der Luft
fiir Das Atmen. Menichen, die immer in verdorbener Luft leben, miiffen krank
werden. Menichen, die nie echte Freude erleben, miiffen feelifch und fchlieBlich
auch horperlich verkiimmern. Gerade die Freude ift ein Erlebnis des ganzen
Menichen. Mehr als in jedem andern Erlebnis kommt in ibr die Einheit Oes
menfchlichen Seins deutlich zum BewuBtfein, Jedermann reiB aus Erfahrung,
wag die Freude fiir die Lebensenergie, fiir die Gelundheit, fiir die Arbeit, hurz,
fiir Leib und Seele bedeutet. Aber fie hann nur dort echt und tief fein, wo das
Leben unter der BerouBtfeinsichioelle die notwendigen Vorausfetungen bietet.
Ein Leben, deffen Oberfliche dauernd gekriufelt und in Berwegung ift, in deffen
Tiefe aber fich nichts mehr riihrt, ift fiir wahre Freude unzuginglich, obmohl
das Bediirfnis nach Freude darum nicht geringer ift. Die Folge davon ift, daB ein
roahllofes Suchen nach »Entipannunge« beginnt. Die Freude wird zum Nar=
hkotikum, O. h. es mwerden Senfationen gefucht anftatt der Erlebniffe, die echte
Freude zu bringen imftande wiren. Freude vertrdgt keine Haft und keine Hete,
Sie ift die eigentlich gefunde Qualitiit des Lebensgefiibls und darum nur dort
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mdoglich, wo der Rhythmus diefes Gefiihls nicht geftdrt ift. Ein Menfch, der keine
Zeit hat, kann fich nicht freuen. Denn die Freude in ihren hochften Formen be=
Oeutet die Harmonie der im Menichen miteinander verbundenen Bereiche.

Wir wiffen, rie die Freude in den erften Lebensjabren des Menfchen fich als
reine Luft am Dafein einen natiirlichen Ausdruck verfchafft zu einer Zeit, in der
innere Widerfpriiche noch nicht iebendig werden, fondern von Natur aus der
Gleichklang der Krifte maltet. »Aus dem Gefiihl feiner eigenen Ohnmacht decht
fich das Kind in aller Einfalt den Urgrund feiner Freude auf. Es hilt fich an feine
Mutter.... Gegemwart, Vergangenheit und Zuhkunft, fein ganzes Leben rinnt in
einem Blick zufammen, und diefer Blick ift ein Licheln« (Bernanos). Im Rhyth=
mus Oes Lebens vertieft fich allm3hlich die Freude und verichiebt fich in ihrer
Grundlage mebr und mehr nach der geiftigen Seite hin. Der Menfch findet Freude
in Oer Begegnung mit dem ihm durch das Blut am nichften Verbundenen, er
findet Freude in der Zuneigung zu andern, er lernt die Freude an der Natur und
am Menichenerk kennen, aber in allem, o auch der Grund liegen mag, be=
Oeutet Freude ein Geldlifein der Widerfpriiche im Innern, ein Hinausgehobenfein
tiber Oie Fliichtigheit Oer Zeit. Freude im tiefften Sinn des Wortes bedeutet
eigentlich ein Beriihren Oer Ewigkeit. Wie oft haben deshalb die Dichter auf das
felige Vergeffen in Der Freude hingewiefen. Je mehr aber das geiftige und hShere
Leben von der Freude angelprochen wird, defto tiefer und dauerhafter ift fie.

Vorauslettung ift, daB die Freude tief genug reicht in das unterbernuBte Leben
hinein. Denn von hier aus fteigen ja die Widerfpriiche auf, erhebt fich der Gegen=
fag zvifchen Sinnlichkeit und Geiltigheit. Ift das unterberouBte Leben bereichert
Ourch die Erlebniffe geiftiger Art und geniigend in fich gefeftigt, fo kann die
Freude den ganzen Menichen ergreifen und ihn hinegheben iiber Schvierig=
keiten und Anfechtungen. Wehe aber dem Menichen, dem hkeine Stunde der
Freude gemwihrt oird! Wehe vor allem dem Zeitalter, in dem die Freude dauernd
abnimmt! Die Freude will fich auswirken, will Zeit und Ruhe haben, um fich im
Menfchen zu verbreiten und fein ganzes Wefen zu erfaffen. Aber das hann fie
nur, wenn Oer Menich felbft nicht wieder von Minute zu Minute gehet wird,
wenn fein Titiglein mit wirklicher innerer Ruhe abiwechfelt, wenn das von auben
Aufgenommene verarbeitet und in den Schat des Gedichtniffes und der Er=
innerung eingefuhrt 1wird. Es gibt allerdings keine menfchliche Freude, der
nicht ein Wermutstropfen hinzugefiigt wire, nimlich das BerouBtfein, daB fie
zu Ende geht. Das Jagen nach Gliicksgiitern kann dariiber nicht hinwegtaulichen,
fondern diefes Bewubtlein nur verfcharfen. Je fchneller der Menich zufammens=
rafft, defto mehr wird thm bei jedem neuen Griff berouBt, daB er immer mehr
ing Leere greift. Nur dann wire die Freude ganz vollkommen, enn fich ihr der
Menfch hingeben konnte in der Sicherheit, daB fie unverlierbar ift; wenn jeder
innere Gegenfats, jeder innere Widerfpruch zum Schiveigen gekommen ware;
wenn er in fich eine vollkommene Harmonie erlebte, eine vollendete Aus=
geglichenheit feiner Lebensbereiche und Kriifte, eine gefammelte innere Feftigheit
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in dem Zulammenfpiel kdrperlichen und geiftigen Seing und in der Hingabe an
Oie ihn begliickenden Ziele,

Wohl wiffen wir, daB diefe letite Harmonie und Ausgeglichenheit das Ziel aller
Menfchen, aber auf Erden kaum erreichbar ift. Niemand zweifelt daran, daB
geiftige Freude die echtefte und tieffte ift, und OaB fie im GenuB der hdchiten gei=
ftigen Giiter errungen wird. Aber hier zeigt fich der fchmerzliche Zwiefpalt im
Menfchen, der ihm ftets nur ein kurzes Vermeilen in den Gefilden geiftiger Freude
geftattet. Und doch lebt auf dem Grund der Seele eine geheime Sehnfucht nach
eben diefer Freude. Wer ift in Oer Lage, fie zu verkiinden? Abfolut vollkommene
Freude gibt es nur im abfolut Vollsommenen. Und fo kann es nicht anders fein,
Oal die hochite Freude mit wirklicher Hingabe an Gott verbunden ift. Mag fie
auch noch fo fchroer zu erringen fein, fie muB mit dem Evangelium und feiner
Verkiindigung aufs innigfte verkniipft fein. Der Ruf zur Freude und zum Froh=
locken ift dem Evangelium ebenfo eigen rie der zur BuBe. Wenn das Evangelium
den Menichen auffordert, alle Rleinlichen Sorgen abzulegen, mweil er auf feinen
himmlifchen Vater vertrauen darf, fo ift das ja Oie ficherfte Uibermindung Oes
innern Streites, weil fie einhergeht mit der vélligen Hingabe an das Hochfte,
as es an Giite und Schonheit gibt. Deshalb hat der Verfaffer des Romans
»Tagebuch eines Landpfarrers« recht, roenn er den Pfarrer von Torey alfo fpre=
chen laBt:

»Ich wollte, ich bekdme einen von diefen gelehrten Prahlhidnfen, die mich einen
Dunhelmann fchelten, zvifchen die Finger! Dem mwiirde ich fagen: Ich kann wabr=
haftig nichts dafiir, daB ich wie ein Totengraber herumlaufe. Ubrigens kleidet
fich der Papft in WeiB und die Kardinile in Rot. Von Rechts wegen miiite ich wie
die Konigin von Saba gekleidet einhergehen; denn ich bringe die Freude. lhr
honntet fie umfonft von mir haben, wenn ihr fie nur wolitet. Die Kirche verfiigt
iiber die Freude, iiber den ganzen Anteil von Freude, der diefer traurigen Welt
befchicden ift. Was man mwider die Kirche tut, hat man ider die Freude getan.
Ich hindere doch niemand daran, die Verfchiebung der Tag= und Nachtgleichen
7u berechnen oder Atome zu zertriimmern. Aber was wiirde es euch helfen,
wenn ihr fogar das Leben Kiinftlich herftellen kdnntet und bittet den Sinn fir
Das Leben verioren? Es bliebe euch gar nichts iibrig, als euch vor euren Retorten
eine Kugel vor den Kopf zu fchieBen. Ihr kdnnt fo viel Leben kiinftlich herftellen,
wie ihr nur wollt - das Bild, das ihr vom Tode bietet, vergiftet nach und nach
das Denken Oer armen Leute, verdiiftert es und LiBt allmahlich ihre leiten Freus
den verbleichen. Es mird fchon noch dahin kommen, daB eure Induftrie und
euer Kapital euch geftatten werden, aus der Welt einen Jabrmarkt zu machen,
mit Werkgetrieben, die fich mit fchroindelerregender Gefchiwindighkeit Orehen,
unter Blechmufikgetdfe und Feuerroerksgeknatter. Aber wartet nur, wartet auf
die erfte Viertelftunde Schiveigen! Dann werden die Menichen das Wort héren.
Nicht das Wort, gegen das fie fich geftriubt haben, das Wort, das ruhig
fprach: »Ich bin der Weg, die Wahrheit und das Leben«, fondern jenes Wort,
das aus dem Abgrund herauffteigt: »Ich bin die auf ewig verfchlofiene Pforte,
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die StraBe ohne Ausiveg, die Liige und die Verdammnis« (Bernanos, Tagebuch
eines Landpfarrers, deutiche Ausgabe S. 30 31).

Ein vielgeriihmter moderner franzdfifcher Schriftfteller, der fich felbft einen
Agnoftiker nennt, fchreibt in einer beherzigensioerten kleinen Schrift, die den
Titel trigt: Au chevet de la civilisation (Am Kranhenbett der Zivilifation), daB er
eine erichiitternde Beobachtung mache, nimlich die, daB der HaB unter den
Menichen dauernd mwachfe. Aber ift diefe Tatfache verrounderlich, wenn die Men=
fchen nur noch Freudenfurrogate erleben, dagegen nie die wohltuende, den gan=
zen Menichen durchdringende Wirme echter, tiefer Freude empfinden? Solite
nicht der Prediger des Evangeliums 6fter und eindruchsvoller darauf hinmweifen,
dal das Evangelium in diefe Welt trat nicht nur mit dem BuBruf, fondern zu=
nichft mit der begliichenden Botichaft des Engels: »Siche, ich verkiindige euch
eine groBe Freude«? Sollten wir nicht viel mehr darauf hinoeifen, daB echte Freude
ur Gefundheit des Leibes und der Seele unbedingt notoendig ift?

Der Deutfche Bauer
im Standebau Oes chriftlichen Mittelalters !
Von Jofeph Hoffner

ln Oen Jabrhunderten nach der Vélkermanderung eroberte fich die Frohbot=
fchaft Chrifti in friedlichem Siege die Herzen der germanilchen V&lker. Auf
allen Gebieten ourde chriftliches Denken machtooll und vielfiltig wirkfam. Diefe
innige Durchdringung auch der natiirlichen Lebensbereiche mit chriftlichem Geifte
ift geradezu das Typifche der mittelalterlichen Kultur.

Bei rocitem die Mehrzahl der abendlindiichen Menichen lebte damals in den
Bauerndorfern. Noch um das Jahr 1500 waren es in Deutfchland mehr als Orei
Viertel, enn auch der religiéfe, kulturelle und wirtfchaftliche Einfluf der Stidte
bedeutend groBer war, als man aus diefem Zahlenverhiltnis fchlieBen kKSnnte.
Ein Jahrtaufend lang konnte alfo die Kirche - im mwefentlichen ungeftsrt - in den
Oeutichen BauerndSrfern twirken und von der Freibeit Kiinden, »die wir in
Chriftus Jefus haben« (Gal. 2, 4). It es da nicht auffallend, daB widhrend diefer
ganzen chriftlichen Zeit der Oeutiche Bauer horig oder leibeigen mar und blieb?
Befteht etroa ein innerer Zufammenhang zifchen dem chriftlichen Glauben und
Oer befcheidenen fozialen Stellung des blut= und bodenverbundenen mittelalter=
lichen Bauern? )

Daran ift nicht zu riitteln: Die Kirche hat fich im Jahrtaufend der Herrfchafts=
ftinde mit der unfreien Stellung des »gemeinen Mannes« abgefunden. Als fie
aus dem Imperium Romanum in die Welt der germanifchen Stimme trat, fand

1 Die Frage, wie fich die Kirche zur gefellichaftlichen Abhiingigheit des deutichen
Bauerntums in den Zeiten der Herrichaftsftinde eingeftellt habe, behandelte ich ein=
gehender in der Schrift »Bauer und Kirche im deutichen Mittelalter«, Paderborn 1939,
Schéningh. Preis M 5.80.
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fie allenthalben grundherrichaftliche Abhingigheitsverhiltniffe vor, Unfreie Men=
fchen find den Germanen felbft nicht unbehannt geroefen. Alle Zeugnifie, die wir
von unfern Vorfahren haben - an erfter Stelle die romifchen Schriftiteller, aber
auch die toeniger ausfiihrlichen Quellen, wie z. B. die islindilchen Sagas und die
archiologilchen Funde -, behunden einftimmig, daB zwar die Mehrheit der ger=
manifchen BevSlkerung aus Freien beftand, daB es aber auch in groBer Zahl
Unfreie und Halbfreie gab: Shklaven, Liten, Kriegsgefangene, verknechtete Freie ufm.
Sie beftellten das Land der Vornehmen, der Grundherren. Ubrigens maren die
Oamaligen Verhiltnifie diefer Entwicklung giinftig. Die zahlreichen Kriege und
Fehden zogen viele fiir langere Zeit von der Landbebauung fort; andere mubten
unterdeffen das Feld beftellen; 0a lag es nahe, diefe Arbeit den Unireien zu iiber=
laffen. Befonders tiichtige Krieger umgaben fich, mie Tacitus erzihlt?, mit einem
Gefolge, das fie auch im Frieden beibehielten und verforgen mubBten. Der gro=
Bere Grundbefi dieler Vornehmen Ronnte nur durch Sklaven und Hinterfaflen
bewirtichaftet erden: alles Erfcheinungen, die zur weiteren Ausbreitung und
Stabilifierung grundherrichaftlicher Abhangigheit hindringten.

Es fei nicht tibergangen, daB ernfte Wiflenfchaftler den gelchichtlichen Wert
oer romifchen Hauptzeugen angezmoeifelt haben: Die Griechen und Rémer hitten
angefichts ihrer eigenen finkenden Moral die Naturvdlker idealifiert. Nur fo
laffe fich, mwie z.B. Karl Wilhrer fchreibt, die auffallende Ubereinftimmung Oer
rémifchen Schriftfteller bei Der Schilderung der NaturvSlker, der Skythen, Kel=
tiberer und Germanen, erkldren. Man brauche dabei nicht anzunehmen, »diefe
Schriftiteller hatten aus Oer gleichen Quelle gelchdpft.... Diejenige Grunds=
einftellung, die man zu dem Typus ,Naturvolk‘ einnahm, a8t die Ahnlichkeit
ale felbftverftindlich erfcheinen«3, Diefe Bedenken verdienen gewifl Beachtung.
Befonders der Schilderung Oer fittlichen Zuftinde ftechen heute manche fheptiich
gegeniiber. So ineint z. B. auch R. W. Darré, Cifars Hinweis auf die Keulchheit
der germaniichen Jiinglinge (De bello Gallico VI, ¢.21) fei fo zu verftehen, dDaB
fie zoar bis zum zwanzigften Jahre rein gelebt hitten, dann aber mit den Kebfen
vorehelichen Verhehr gebabt hitten. In der Darftellung Oer gefellichaft=
lichen und wirtichaftlichen Verhiltniffe ftimmen jedoch die Berichte Des
Cafar und Tacitus - richtig ausgelegt und von gemwiffen libertreibungen und Irr=
tiimern befreit - im mwefentlichen mit dem iiberein, was wir dariiber aus der
Archiiologie, aus den Sagas und der fpiteren gefchichtlichen Entwidilung Oer
Germanenftimme erfchlieBen kdnnen. Wenn Tacitus freilich die »befonders krie=
gerifchen Germanen« Nichtstuer nennt (Germania c¢.15), meint er damit wohl
nicht die Bauern, fondern die »Vornehmene«, die Nobiles, von denen an=
fcheinend der fpatere deutlfche Adel die geringere Schitung hérperlicher Arbeit -
trot; aller Bemiihungen des Chriftentums - geerbt hat.

Uibrigens fanden die Germanen zur Zeit der VSlkermanderung auf rémifchem

2 Germania, ¢. 13,
3 Beitrdge zur Alteften Agrargelchichte des germanifchen Nordens (Jena 1935) S. 4,
4 Das Bauerntum als Lebensquell der nordifchen Raffe2 (Miinchen 1933) S, 355.
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Bobden eine Oer ihrigen dhnliche Agrarverfaffung vor. Die ehemaligen zentrali=
fierten GroBbetriebe der kapitaliftifchen Sklavenplantagen waren in fpédtromilcher
Zeit mehr und mehr verfchrounden, - hauptfichlich deshalb, weil die Shklaven=
zufuhr ftockte. Eine neue Form, die Grundherrichaft, hatte fich entwickelt. Die
germanifchen Konige iibernahmen nun als Nachfolger Oer Imperatoren Oen
reichen Kaiferlichen Grundbefits, der fich unaufhérlich noch durch die Einziehung
herrenlofen Landes und durch hiufige Konfishationen vergréBerte. Die Bemwirt=
ichaftung diefes groBen Befies erfolgte nach wie vor durch die dort anfiffigen
Kolonen, deren Zahl noch bedeutend mwuchs, da die germanilchen Kénige dort
ihre Krieger anfiedelten. Auch Oer Adel erhielt groBere Landftriche zugeteilt, die
er mit eigener Hand eder bewirtichaften honnte noch wolite.

Somit war in jenen Jahrhunderten, in denen die Kirche zu Oen Germanen kam,
Oie Grundherrichaft, die dem Mittelalter Das Geprige geben follte, fchon in voller
Ausbildung begriffen. Sie ift aus germanifcher und rémifcher Wurzel gervachfen,
oder, oie R. W. Darré es ausOriicht; fie hat »eine germanifche Herkunft« und ift
zugleich »ein germaniich gehandhabter rémilcher Vermaltungsgedanke«5,

Es widerfpricht alfo den gefchichtlichen Tatfachen, wenn z. B. Johann v. Leers
behauptet: »Mit Oer Chriftianifierung endet auch die Freiheit Der biauerlichen
Erde«®, oder wenn Hans Strobel [chreibt: »Eine bliihende, hohe Kultur konnte
einft das germanifche Bauernvolk fein eigen nennen.... Da aber zog aus dem
Siiden, aus den Mittelmeerlindern kommend, eine neue Lehre in die Lande....
Das Recht zerfchlagen, Der Glaube gefchandet, die Rafie verdorben - das war das
Bild, das fich nach wenigen Jahrhunderten bot -, Knechtichaft und Bedriickung
waren an Oie Stelle alter Freiheit getreten«<?.

Das Chriftentum fand die bauerliche Abhangigheit vor, kann alfo nicht fiir
ibre Entftehung verantortlich gemacht werden. Freilich lieB fich die Kirche
von Anfang an in diefes Syftem grundherrichaftlicher Abhangigheit eingliedern.
Sie hatte fchon in der nachkonftantinifchen Kaiferzeit reichen Grundbefi er=
worben. In den germanifchen Reichen vergroBerte er fich durch Schenkungen,
Rodungen und »Eigengebungen« fortichreitend. Die Kirche reihte fich alfo in die
Herrenftinde ein; fie ourde felber Grundherrin und damit Herrin Oer abhingigen
»Gottesleute«, der Oen Bifchdfen, Kidftern und Stiften untertanigen Bauern. Fiir
Oie gemaltigen Bildungs=, Erzichungs= und Milfionsaufgaben, die die Kirche
iibernahm und zum Segen Oer mittelalterlichen Welt auch durchgefiithrt hat,
mubBte ihr ja eine wirtichaftliche Grundlage zur Verfiigung ftehen. Es ift nun
- gelchichtlich gefehen - leicht begreiflich, daB diefer wirtichaftliche Unterbau den
damaligen Verhiltniffen entfprechend auf der Grundherrichaft aufgebaut murde.
Zudem maren die BifchSfe und zahlreiche Abte in Oen germanifchen Reichen nicht
bloB kirchliche Wiirdentriger, fondern vielfach auch ftaatliche Vermaltungs=

5 EbD. S, 95.
6 Der Weg des deutfchen Bauern von der Friihzeit bis zur Gegenmwart (Leipzig 0. J.) S, 41.
7 Deuticher Bauernhalender (Berlin 1935, Zeitgefchichte=Verlag) S. 83.
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beamte. Da war es felbftverftandlich, daB der Konig ihnen ebenfo wie den welt=
lichen Grofien einen ausgedehnten Grundbefi tibertrug.

Die gefellichafts= und wirtfchaftspolitifche, alfo die praktifche Anerkhennung
Oer biuerlichen Abhingigheit durch die Kirche legt uns die Frage nahe: Wie
ftellte fich die Kirche geiftig - im Lichte ihrer religiéfen und fittlichen Grund=
fie -~ zur Unfreiheit Des »gemeinen Mannes«? Hat fie die tatfachliche An=
erkennung geiftig begriindet und unterbaut? Hat fie das Schickial der Bauern
zu beeinfluffen verfucht? Welcher Art war diefer Einflufi?

Als die Kirche in den friihen Jahrhunderten des Mittelalters den Siegeszug Oer
Grundherrichaft erlebte, hatte fie zur Frage der gefellichaftlichen Abhingigheit
nicht zum erften Male Stellung zu nehmen. Schon die Urkirche hatte fich einer
- immerhin dhnlichen - gefellfchaftlichen Erfcheinung, ndmlich der antiken
Sklaverei, gegeniiber gefehen und durch Tat und Lehre ein recht mildes Urteil
Oariiber gefprochen.

Will man das Verhalten der Kirche zur mittelalterlichen Unfreibeit richtig ver=
ftehen, fo kann man den EinfluB der Duldung der Shklaverei durch das friihe
Chriftentum nicht hoch genug anfchlagen. »Jeder bleibe in dem Stande, in den
er berufen wurde. Wurdeft du als Sklave berufen, fo mache dir keine Sorge; auch
enn du frei werden kannft, bleibe lieber dabei. Denn mwer als Sklave im Herrn
berufen ward, ift ein Freigelafiener des Herrn, fo ie jener, Oer als Freier berufen
ward, Sklave Chrifti ift« (1 Kor. 7, 20-23). Diefe paulinifchen Gedanken follten
von der Viterzeit bis zur Scholaftik und 1oeit Giber das Mittelalter hinaus be-
herrfchenden EinfluB gewinnen. Immer wieder beruft man fich darauf: die
Kapitularien Karls des GroBen, Abt Smaragdus von St. Mihiel, Hrabanus Mau=
rus, Regino von Priim, Burchard von Worms, der Jurift Irnerius von Bologna,
Johannes Guallenfis, Thomas von Aquin und die ganze Scholaftik. Findet man
bei Oen Vitern nur wenige Zeugniffe, die fich gegen die eigentliche Sklaverei aus=
fprechen, fo trifit man in der gefamten theologifchen und kirchlichen Literatur
bis zum Ausgang des Mittelalters niemand, der die biuerliche Abhiingigheit
ungerecht genannt hitte.

Freilich begniigte fich das Mittelalter, das alle Lebensverhiltniffe in fein ge=
fchloffenes chriftliches Weltbild einzufiigen verfuchte, nicht damit, die bauerliche
Abhingigheit als rechtmabig anzuerkennen oder fie bloB negativ als Folge der
Siinde zu erkliren, wie es die Kirchenviiter mit der Sklaverei getan hatten. Man
fchuf vielmehr einen religids=fittlichen Unterbau. Es liegt viel Reiz
darin, den Gedanken nachzugehen, aus denen diefer Unterbau empormuchs.
Zoei Baugefete erhennen wir: Unterordnung und Einordnuns.

Das erfte Baugefets hatte fchon der heilige Paulus aufgeftellt: »Es gibt keine
Gemwalt, die nicht von Gott ftammt« (RSm. 13, 1). Diefer Sa; ift eine Grundlehre
der mittelalterlichen Gefellichaftsauffaifung. Weifen wir nur auf enige Zeug=
niffe hin: Gott felber, fo heiBt es in den »Capitula Pistensia« aus der Zeit Karls
des GroBen, ift kraft feiner Wefenheit »der Konig der KSnige und der Herr Der
Herrene; er wollte, »daB auch auf Erden zu feiner Ebre und als feine Stellvertreter
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Konige feien«®, Man nannte deshalb den Kaifer und Konig einen »Vikar Chrifti«,
»Kdnig von Gottes Gnadene«, »AbbIld der Majeftit Gottes«, »Du Herr der
Linder und des Meeres«, redet Abt Berno von Reichenau Kaifer Heinrich 1L an,
»eg gebiihrt fich, daB 1ir jubeinden Herzens dem Herrn aller Dinge Oafiir
Oanken, daB er die Herrlichkeit eurer WiirDe wie eine erhabene Pyramide iiber
allen Reichen erftrahlen lieB«? Ein treffender Vergleich! Die mittelalterliche
Gelellfchaft mit dem Kaifer an Oer Spie gleicht wirklich einer Pyramide. »Ein
gemaltiger Bau von Herren und Dienern tiirmt fich in Kirche und Reich empor
und hniipft an den Himmel felber an«<® Von der Spitie diefer Herrichafte=
pyramide fiihren in fefter liber= und Unterordnung zahlreiche Stufen hinab.
Diefer Gedanke durchdringt im Mittelalter »alle theologifchen und politifchen
Betrachtungen bis in ihre Fafern«i,

Oft nennt man nur roenige Stufen: Fiirften, Krieger und gemeine Leute, mwie
Alanus von Lille und Thomas von Aquin. Andere [childern Oen Gefellichaftsbau
viel anfchaulicher und bunter: So vergleicht z. B. Honorius Auguftodunenfis die
mittelalterliche Gefellfchaft mit einer Kirche: Die Fenfter verfinnbilden als Quellen
Oes Lichtes die Lehrer, die Saulen, auf denen die Kirche ruht, die Bifchofe. Die
Balken des Dachftubls {ind die weltlichen Fiirften, die Dachziegel, die das Gottes=
haus vor Regen fchiitien, find die Ritter. Der Boden der Kirche aber, iiber den
unfere FiiBe fchreiten, bedeutet das niedere Volk, das durch feiner Hinde Arbeit
Oie Chriftenheit ernihrt und erhilt!2, Ahnliche Bilder gebrauchen auch Berthold
von Regensburg, der Kartiuferprior Erhard GroBl und Geiler von Kayfersberg.

Um den Gedanken der herrichaftsftindiichen Uber= und Unterordnung an=
fchaulich zu machen, bedient man fich der Symbolik des Schachfpiels, der Engels=
hierarchie, der Heiligen Schrift ufro. Dabei ftehen die Bauern meiftens an letter
Stelle, wenn ihnen nicht die »Vagabunden« und die »ichlimmen Spielleute« noch
folgen. Die Stellung Oer Bauern rar ja auch fozial und mwirtichaftlich recht
befcheiden. Einen eigentlichen Stand, der in Gemeinichaft mit den andern
Standen die politifche Geftaltung des Reiches hatte beeinfluffen konnen, bildeten
fie nicht. Sie waren nach einem treffenden Wort Gunther Ipfens eher »Gegen=
Stand« der andern, der »privilegierten« Stande, denen fie zu Abgaben und Diens=
ften verpflichtet roaren s,

Die Darftellung des religidfen Unterbaues der mittelalterlichen Herrfchafte=
pyramide wire unvollftindig, wenn wir nur auf das Gefes der Unterordnung
hinmeifen mirden. Es gehdrt wefentlich auch das Gefets der Einordnung
dazu.

Das chriftliche Denken des Mittelalters {chricb den abhangigen Stinden nicht

8 MGLL S.1l Tom. ¢, n, 7¢7, p. 305.

9 Migne PL 142, 1161.

10 O, F. v. Gierke, Rechtegelchichte der Deutfchen Genoffenichaft (Berlin 1868) S. 9.

11 J, Huizinga, Herbft des Mittelalters® (Miinchen 1931) S. 77.

12 Migne PL 172, 586.

13 Einleitung zu W. H. Riehl, Die Naturgeichichte des deutlchen Volkes (1935) S. XX.
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tyrannifch blinde Unteroerfung vor. Es wies vielmehr darauf hin, marum die
Struktur Oer Gefellfchaft einer Pyramide gleichen miiffe; es zeigte Oen einzelnen
Stinden, OalB fie nicht bloB untergeordnet, fondern in den Gelellichaftsbau
organiich eingegliedert und zu einer groBen Leiftungsgemeinichaft zufammen=
gefchloffen find. Hier lagen Anfate verborgen, die - wire ihnen eine ungeftorte
Entwicklung befchieden gemefen ~ von Oer herrfchaftstindifchen Ordnung
zu einer »beruf s ftindilchen Arbeits= und Leiftungsgemeinichaft« hitten fiihren
kénnen 4,

Das gemeinfame Dienen [chlieBt alle, wie Johannes Guallenfis fich ausOriickt,
7u einem »fozialen Lebensverbande« zufammen®. »Verichiedenes mub von Ver=
fchiedenen getan mwerden«, meint der heilige Thomas; »die einen beftellen den
Acher, die andern hiiten das Vieh, woieder andere bauen Haufer ufm.«®* Ohne
die Stinde mwire die Gefellichaft eine »kKonfule Maffe«'?. Befonders aber roeifl
Berthold von Regensburg mit uniibertroffener Anfchaulichkeit den Sinn Odes
gegenfeitigen Dienens hervorzuheben: Keiner habe fo fchéne Augen, daB er es
verichmihe, feine FiiBe anzufehen, die im Schmut wandeln. So diirfe man auch
Oas gemeine Volk nie und nimmer verachten. Die Bauern pflanzen Korn und
Wein, Ol, Baume und alles, was auf Erden wachit. »Das ift alles ein Gefinde
und ein Amt«; niemand kann ihrer entbehren®, In feiner faft Oerben Art predigt
Geiler von Kayfersberg: »Dein fuB beneidet och nit den munde, von des egen
Das er wein trinchet, unnd er allain mitt waffer gewilchen wirt. Es wdr dir Rain
dienft wolt dir yemans dein fiiB mit wein walchen.«*®

All diefe Zeugniffe, die nur einen Kleinen Ausichnitt aus einer faft uniiberfeh=
baren Menge dhnlicher Stellen bilden, zeigen uns, daB das Mittelalter ein auf-
richtiges Ja zu feiner Gefellfchaftsordnung gefprochen hat und daB man es auch
wohl verftand, einen tiefen religids=fittlichen Sinn in den Bau der Herrichafts=
ftande zu legen. Der Gedanke, den bis in den Himmel ragenden Herrichaftsbau
umzuftoBen, war dem hohen Mittelalter fo febr ein Greuel, daB der, der daran
7u riitteln oagte, als Keter und Sektierer galt, den man mit Feuer und Schiert
zu vertilgen hatte.

Die gemaltige Pyramide der Herrichaftsftinde muBite im mittelalterlichen Men=
fchen den Eindruck des Gottgerwoliten, des Unvergianglichen hervorrufen. Daher
der ftatifche, konfervative Zug, den das Mittelalter tragt. Fihrten doch nach
chriftlichem Denhen alle Stufen der Autoritit letstlich zu Gott hinauf.

Dasfelbe Chriftentum hatte aber noch einen andern, auf den erften Blick ent=
gegengefetsten Gedanhen in die abendliandifche Menfchheit hineingerufen, einen
Gedanhen von dynamifcher Wirkung und revolutionirer Kraft. Es roar die neue

14 W, Schiver, Stand und Stindeordnung im Weltbild des Mittelalters (Paderborn

1934) S. 74.
15 Communiloquium P. II, ¢. 5, fol. 55 (Argentorati 1518).
16 §, ¢. Gent., 3, 134. 17 §, theol. 1, q.108, a. 2¢C.

18 Franz Pfeiffer, Berthold von Regensburg BO. | (Wien 18sg) S. 151.
19 Predigten teutich und vil gutter leeren (Augsburg 1510) Blatt 110.
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Botfchaft von Wert und Wiirde jeder Menfchenfeele, auch der des »gemeinen
Mannes«. Wir begreifen es leicht, dDaB Oiefer Ruf vor allem im Herzen des
»gemeinen Mannes« felber Widerhall finden mubBte. Spiirte Oer Bauer doch am
eheften und ftarkften Oen Gegenfaty zvifchen Ideal und Wirklichkeit. So murde
Oer Bauer, als der Funke geziindet hatte, zum Revolutiondr des Mittelalters.

»lhr alle, die ihr auf Chriftus getauft feid, habt Chriftus angezogen. Da gilt
nicht mehr Jude oder Heide, nicht mehr Knecht oder Freier, nicht mehr Mann
oder Weib« (Gal. 3, 27-28). Belonders in der beriihmten Prigung Gregors Des
Grolien: »Alle Menfchen {ind von Natur gleich«2° Gibte diefer paulinifche Gedanle
einen ungeheuren EinfluB auf das ganze Mittelalter aus, Diefe Lehre von Wert
und Freiheit jeder Menichenfeele hatte nun nicht bloB eine religidfe Bedeutung;
fie ift vielmehr von fo gewaltiger fozialer Wirkung gemwefen, das die gefell=
fchaftliche Entoicklung des Abendlandes - vor allem auch das Schichfal Oes
»gemeinen Volkes« - ohne fie nicht begriffen werden kann.

Der chriftliche Glaube des Mittelalters tiberantrwortete den Menfchen - bei aller
Anerkennung Oer herrichaftsftandifchen Gefellfchaftsordnung - nicht der Will=
kiir Oer Herrichenden. Chriftliche Auffaffung vom Wefen des Menlichen, das heiBit
in Oer Sprache der mittelalterlichen Theologie: »Nur das geiftige Welen ift feiner
felbft wegen im Weltplan gewollt, alles andere feinetroegen«2l, Noch mehr:
Durch die Gotteshindfchaft ift jeder roahre Chrift teilhaftig der gdttlichen Natur 2.
So groB ift diefe Wiirde, daB »der Gnadenzuftand eines einzigen Menichen mehr
wert ift als das natiirlich Gute der gefamten Schépfung«23, Oder diefelben Ge=
Oanken in Oer bildreichen Sprache der mittelalterlichen Volkspredigt: Der Priefter
Konrad nennt die Seele eine »Gemahlin Gottes«, »eine Miinze nach Gott ge=
prigt«, der »alles auf Erden untertan« fei, da fie »0as Handmal Gottes an fich
trage«24,

Diefe chriftliche Auffaffung vom Wefen des Menfchen hat fich vor allem zum
Segen Des »gemeinen Mannes«, des Bauern, ausgewirkt. Sein Leb en galt als un=
antaftbares Gottesrecht. Die Totung eines abhingigen Menichen, tie fie in Oer
antiken Sklaverei wenigftens zeitioeife Brauch und Rechtens roar, ourde im chrift=
lichen Mittelalter zum gemeinen Mord geftempelt. Jedes menfchliche Leben ift
Oem Machtbereich des Menichen entzogen, auch das Leben Oe¢s neugeborenen
Kindes. Eine folch hohe Auffaffung vom Wert des Menichenlebens hatte auch
Oas germanilche Heidentum nicht gekannt. Wie fich »aus einer langen Reihe
gefchichtlicher Berichte ergibt«25, war es zur heidnifchen Zeit wenigftens in ls=
land, Norwegen, Schioeden und Dinemark »dem Vater oder bei unchelich Ge=
borenen allenfalls auch dem Vater oder Bruder ihrer Mutter rechtlich geftattet,

20 Migne PL 76, 203. 21 Thomas v. A., S. ¢. Gent. 3, 11,

22 Derf., S. theol. 1, 2,q. 110, a. 3 ¢. 23 EbD, q.113, 2. 9 ad 2.

24 A. E. Schonbach, Altdeutiche Predigten Bd. 3 (Graz 1891) S. 13 171 115,

25 K. Maurer, Uber die Wafferroeihe des germanifchen Heidentums (Phil.=philolog.
Klaffe D, K. Bayr. Ak. d. W., B0, 15 [1881]) S. 176ff. 204 ff.
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Das neugeborene Kind auszufeien«; Spuren der Kindesausfetung find auch bei
Oen Feftlandgermanen zu finden %8,

Es hangt mit diefer hohen Schitung Oes Lebens und der Lebensrechte zu=
fammen, daB dem »gemeinen Manne« auch das Recht und die Freiheit der zu
fakramentaler Weihe erhobenen EhefchlieBung vom Chriftentum gemahrt ourde.
Dem Chriftentum ift es auch zu verdanken, daB die Menlichenoiirde der Frau
in gleicher Weife ie die Oes Mannes anerkannt und damit die beachtlich hohe
Auffaiffung Oer meiften Germanenftimme von Oer Frau noch veredelt wurde.
Selbft Max Rumpf, Oer die Chriﬁiamﬂerﬁng Deutichlands - nachdem ihm »der
Umbruch des Jahres 1933 die Augen fiir unfer raffifches und vélkifches Blut=
und Kulturerbe gedfinet hat« - »zutiefft« beklagt®’, betont doch - unferes Er=
achtens iibrigens zu ftark verallgemeinernd -, daB im germanifchen Recht Oie
Frau fich zunichft »als Freiwild (Raubehe), fodann als Ware (Kaufehe), ganz
am Ende einer langen Reihe erft als Rechtsperfone« darftelle®s, »Gegeniiber vielen
diefer Rechtsnormen« habe dann »die zihe Arbeit der Ummodelung und Ver=
edelung zu Ehren der Anerkennung und MaBgeblichkeit des freien Willens der
Ehe= und VertragichlieBenden und damit zur Hebung Oer Rechtsftellung der Frau
vonfeiten der Kirche« eingefe;t2®, Von welcher Bedeutung diefe chriftliche
Auffaffung von Frau und Ehe gerade fiir die Ehe und Familie des abhiingigen
Volkes im Mittelalter geroefen ift, kann man in etoa ermeffen, enn man an
Oie antike Shlavenche denkt, die doch vielfach einer Anftalt fiir Menfchenzucht
glich. Uibrigens lieBen fich im Often - feitdem Oder chriftliche Glaube nach dem
17. Jahrhundert der »junkerlichen Weltanfchauung« gewichen war - Zhnliche
Beftrebungen feftftellen®,

Man konnte noch auf viele andere foziale GroBtaten der mittelalterlichen Kirche
hinweifen, die ihrer hohen Auffaffung von der Menfchen= und Chriftendrde
aller entfprangen und die gefellichaftliche Abhingigheit des »gemeinen Volkes«
efentlich gemildert haben. Man denke an die hiufigen Freilaffungen im frithen
Mittelalter, an die Griindung zahlreicher Spitiler, an die Arbeitsruhe an Sonn=
und Feiertagen. GroB mar auch die Wirkung der religidfen Untermeifung durch
die Dorfpfarrer. Immer wicder ourde der »gemeine Mann« im Gotteshaus
an den kéniglichen, gottlichen Adel feiner Seele erinnert und zu einem chriftlichen,
aufivirts ftrebenden Leben ermahnt. »Die Errichtung von Landpfarreien«, fo ur=
teilt Jofeph Lort, »war nichts weniger als die erfte grofe foziale Tat der Kirche
im Mittelalter: fie brachte in dem Landgeiftlichen einen Gebildeten in dauernden
Kontakt mit der 1andlichen Unbildung. Hier ift (neben den Kldftern) der leben=
dige Herd der entftehenden hSheren Kultur des Abendlandes«3,

26 Ebd. S. e21ff.

27 Pas gemeine Volk Bd. I (Stuttgart 1936) S. 110,

28 EbD. S. 112, 29 Ebd. S. 112~113.

%0 Vgl, Aftav von Tranfehe=Rofeneck, Gutsherr und Bauer in Livland im 17. und 18,
Jahrhundert (StraBburg 1890) S. 161,

31 Gelchichte der Kirche in ideengefchichtlicher Betrachtung4 (Miinfter i. W. 1936)
I S. 35, :
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Die Kirche zeigte dem Bauersmann, daB er gerade durch die treue Erfiillung
feines Berufes Gott diene. Wenn Oer Bauer in Der rechten Weife fein Feld beftellt,
meinte z. B. Jakob von Vitry (1170-1240), fo ermirbt er fich nicht weniger Ver=
Oienfte als jene, »die den ganzen Tag in der Kirche fingen oder des Nachts zur
Matutin aufftehen«®, Gott liebt die Bauersleute, fagte Frater Ludiwig in feinen
Predigten; fie {ind »Gottes fehr geliebte SShne wegen ihrer unermiidlichen
Arbeit«®, Johannes Tauler ermdhnt in einer Predigt einen Bauersmann, den
er »den allerhSchiten Freund Gottes« nennt: »Der ift alle feine Tage ein Ackers=
mann geroefen, mehr als 40 Jahre, und ift es noch. Der fragte einft unfern Herrn,
ob er molle, dab er fich deffen begebe und in die Kirche fien gehe. Da fprach er:
Nein, er folle es nicht tun; er folle fein Brot mit feinem SchiveiB geinnen, feinem
edlen, teuren Blut zu Ehrenc«3s,

Mutig und entfchieden trat die Kirche auch fiir die gerechte Behandlung des
»gemeinen Mannes« ein. Wenn man das Gemeinfame aller Kimpfe und Kla=
gen Oes mittelalterlichen Bauern herausitellt, fo findet man, daB es ihm - von
Ausnahmen abgefehen - nicht um 0ie Aufhebung der Grundherrichaft ging,
fondern um gerechte Behandlung und Anerkennung feiner ervorbenen Rechte.
Selbft die zoSlf Artikel des grofien Bauernkrieges forderten nicht die Aufhebung
Oer Horigheit, wohl aber die Riichgabe des eingezogenen Gemeindemwaldes, die
Wiederzuerkennung des Jagdrechtes und die Begrenzung der Abgaben und
Dienfte auf ein ertriigliches MaB. Diefes bauerliche Rechtsempfinden hat der Kar=
taufer Werner Rolevinck in feinem »Bauernregiment« (1480) treffend gekenn=
zeichnet, enn er meint: Hat der Bauer die nach Landesbrauch und Vertrag ihm
obliegenden Pflichten erfiillt, fo darf der Herr keine weiteren Anfpriiche mweder
an die Perfon noch an das Vermdgen des Bauern fiellen . Jest unterjocht man
euch, ruft Frater Ludioig Oen Bauern zu, am Tage Oes Gerichtes aber mwerdet ihr
Oen Herren den FuBl aufs Genick feten®. Wenn ihr die Bauern vergemaltigt, fo
mahnt Berthold von Regensburg die Herren, »fo feid ihr dem allmachtigen Gott
abtriinnig geworden und herausgefallen aus der Gemeinde der heiligen Chriften=
heit, die dem wonniglichen Himmelreich gleicht: die wirft er zu den abtriinnigen
Engeln«?”, »lhr Rauber und ihr gewalttitigen Leute«, nennt er fie ein andermal,
»Die Da arme Leute verderben und bedriicken mit unrechter Gemwalt, eure Heerfahne
hangt bei Herrn Nimrod, darunter ibr ewiglich brennen miiBt«38, Auch der
»Gottesfreund« Rulman Merfivin fihrt bittere Klage tiber die Herzdge und
Grafen, die die armen Leute wider alles Recht ndtigen und Oriicken. Selbft der
Kaifer fei nicht fo, wie er fein folle. »Ich darf dir nicht mebr fagen - fihrt er dann

32 Analecta novissima Spicilegii Solesmensis (ED. J. B. Pitra) T. Il (Paris 1888) p. 435.

33 A0, Franz, Drei deutfche Minoritenprediger aus dem 13. und 14. Jahrhundert (Frei=
burg i. Br. 1907) S. 88.

34 F. Vetter, Die Predigten Taulers (Berlin 1910) Pred. 42, S. 179,

35 De regimine Rusticorum (1. Aufl, KSIn 1480) (Mog. 1601), p. 63-64.

3¢ A. Franz a.a.0. S. 88-89,

87 Fr. Pfeiffer a.2.0 S. 143.

38 A. Linfenmayer, Gelchichte Der Predigt in Deutichland (Miinchen 1886) S. 343.
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vorfichtig fort - fieh es felber mit Verftindnis an, fo fiehft du ohl, wie es
fteht« %,

Man erkennt aus all diefen Zeugniffen, daB die mittelalterlichen Bauern durch=
aus keine »Sklaven« mwaren, fondern »freie Leute«, ie z. B. im 12. Jahrhundert die
Bolognefer Rechtsgelehrten Irnerius und Placentinus ausdriicklich betonten: »Die
Grundhdrigheit unterwirft einen nicht der Gemwalt eines andern; fie bedeutet viel=
mehr bloB Bindung an Grund und Boden, und nicht an erfter Stelle Bindung
an eine Perfon«4°,

In den Angelegenheiten Oes Dorfes erfreuten fich die Bauern mweitgehender
Selbftoermaltung. Ihre Abgaben und Laften maren felt umgrenzt und vielfach
recht gering. Im hohen Mittelalter - als der »gemeine Mann« die GroBtat der
Oftfiedlung vollbrachte ~ ging es dem Oeutichen Bauern gut; er mar wohlhabend
und zufrieden. »Die mittelalterliche Horigheit« - fo urteilt R. W. Darré - »mwar
eit mehr eine reine Angelegenheit Der Arbeitsteilung als die einer einfeitigen
Aufgabe von Rechten vonfeiten der Horigen oder gar das Ergebnis einer Rrie=
gerifchen Eroberung. Man mird, um ein richtiges Bild von diefen Verhiltniffen
7u bekommen, eher an den Untergebenen und Vorgefeiten beim Militar zu
Oenken haben, wo auch mit fteigender Befehlsgemalt zoar die perfdnliche Be=
regungsfreiheit zufammen mit einer von kdrperlicher Arbeit und Anftrengung
befreiten Tatigheit ftieg, aber gleichzeitig auch die Verantortlichkeit gegeniiber
dem Ganzen und den Untergebenen.«! Freilich rourde das Recht der Bauern nicht
felten - wie die Klagen der Volksprediger zeigen - mit Fiien getreten. Man mwar
fich dann aber bemubt, dak man nicht nach Recht, fondern nach Willkiir handelte.

Die rechtliche Lage des deutichen Bauern verfchlechterte fich erft dann wefent=
lich, als das Mittelalter vorbei war. Das 16., 17. und 18. Jahrhundert - und nicht:
Oas Mittelalter - fah die Entrechtung und Knechtung der deutichen Bauern. Be=
fonders jenfeits der Elbe fanken die Bauern in eine troftlofe Lage hinab. Nicht
im_Mittelalter, fondern auf einem Rittertag des Jahres 1765 wurde erklirt, daB
die Bauern »obdeduzierter MaBen nach dem 1eiteften Umfang des rémifchen
Rechts, foweit es mit der chriftlichen Religion zufammenftehen kann, unfere fervi
find«22, Bezeichnend ift auch eine Auberung des Meiliener proteftantifchen Super=
intendenten Gregor Strigenicius, der im Jahre 1598 klagte: wenn man den
Herren, die ihre Bauern »wie die Hunde« hielten, Gottes Wort vorhalte, fo ant=
orteten fie: »Was fragen mwir nach der Bibel? Was haben uns die Pfaffen zu
gebieten?«*?

Faffen roir unfer Ergebnis zufammen: Die Stellungnahme der Kirche zur Un=
freiheit Oer mittelalterlichen Bauern mwurde von zmei Gefeten beherrfcht, von
einem ftatifchen und einem dynamifchen.

39 ph, Strauch, Mersmwins Neun=Felfenbuch (Halle 1929) S. 40.

40 [pnerius, Glossae. ED. E, Besta 1, 5, 4, § 3.

41 A, a, 0. S.105-106.

42 LandtagerezeB 1765. Zit. bei A.v. Transehe=Rofenech a. 2. O. S.163 Anm. 3.

43 Diluvium (Leipzig 1613) S. 185, :
Stimmen der Zeit. 136. 5. ; 22
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Auf Grund des ftatifchen Prinzips bejahte die Kirche die vorgefundene Ge-=
fellichaftsordnung, die unabhingig von chriftlichen Anichauungen aus ger=
manifch=rémifcher Wurzel gemachien tar.

Machtooll griff aber auch das Oynamilche Gefes von der Freiheit und Wiirde
jeder Menichenfeele in die abendlindilche Gefellfchaftsordnung ein, fefste der
bauerlichen Abhingigheit fefte Schranken und milderte fie auf vielfache Weife.

Diefe beiden Gefee diirfen twir nicht auf das Verhiltnis der Kirche zu Oen
mittelalterlichen Bauern einichrinken: Denn es [(ind allgemeingiiltige
Grundnormen der fozialen Miffion der Kirche.

Die erfte Norm, mwonach die Kirche gegebene Gefellfchaftsordnungen - wenn
nur irgend madglich - anerkennt und fchiit oder dDoch wenigftens hinnimmt, fett
voraus, daB die Geftaltung gefellfchaftlicher Verhiltniffe an erfter Stelle eine
weltliche, nicht eine Rirchliche Aufgabe ift. Soziologie ift keine angemandte Dog=
matik. Staat, Gefellichaft und Wirtichaft find in fich eigengefeslich und verherr=
lichen Gott durch ihr vollkommenes Geftaltioerden 4

Hier greift von Anfang an das zioeite, dynamifche Gefets des Chriftentums
in das Gelellichaftsleben ein: Schiitend und egoeifend ftellt fich die Kirche
hinter die Normen, die Gott durch Natur und Offenbarung den Menichen gefest
hat. An erfter Stelle fteht hier die richtige Auffaffung vom Wefen und Wert
Oes Menichen: Das Wiifen um feine unfterbliche Seele, das Wiffen um die Un=
antaftbarkeit feiner Perfdnlichheit und feines Lebens, die Einficht in das richtige
Verhiltnis von Leib und Seele gegentiber allem »unficheren Hin= und Her=
fchioanken zvifchen einfeitigem Betonen des Kérperlichen oder Geiftigen im
Menfchen« 4, die Ehrfurcht vor Ehe und Familie, die von Chriftus felbft durch die
fakramentale Heiligung in die Ubernatur erhoben find.

Das Chriftentum gibt alfo die Grundgefetie. Es legt die fittlichen Fundamente,
auf denen man verichiedene Sozialgebdude errichten Kann in verfchiedenen
Stilen, - oie es ja auch mehrere Stile chriftlicher Kunft gibt. Nie hat das Chriften=
tum eine Gefellichaftsordnung als die ideale hingeftellt, felbftverftandlich auch
nicht die mittelalterliche, deren hohes Ethos wir zivar kennen lernten, die aber
auch ihre Schattenfeiten - in der herrfchaftsftindilchen Ordnung und in der
Beibehaltung der bauerlichen Abhiingighkeit - hatte.

Die ideale Gefellfchaftsordnung wird auf diefer Welt niemals Wirklichkeit
werden, fondern immer wieder neu geftellte Aufgabe bleiben. Denn ir leben in
Oer Schickfalszeit zifchen Pfingften und dem Jiingften Tag.

u S. Thomas, In Sent. II, 0. 38, q. 1 ad ¢.
45 Ferdinand Frodl, GefeHichaftslehre (Wien 1936) S. 18¢.
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*

Margareta Ebner
Von Anton Pummerer S.J.

Als ich vor bald dreifig Jahren das Charakterbild der Margareta Ebner
fchrieb !, odre es mir von weitem nicht in den Sinn gekommen, daB fie
mir nochmals im Leben begegnen wiirde, und zar als die Heldin eines Roma=
nes. Nicht ohne MiBtrauen fah ich auf die Schusghiille nieder, auf der in groben
Buchftaben die mehrdeutige Aufichrift ftand: »Dasg gottgelobte Herz«.? Mein MiB=
trauen fteigerte fich, als gleich zu Beginn die blutjunge Margaret in einem Traums=
bild die heilige Afra fieht, wie fie mit hochaufgefchiirztem Rock den heiligen Ul=
rich aus Oem Schlafe weckt. Sollte da mit FuBerotik begonnen und dann ihr
ganzes Leben in Oiefer Weile ausgedeutet werden, etwa gar nach Oer Art Pfi=
fters 3, der den Panfexualismus Freuds zu Grunde legt und darnach eine Aus=
legung der »Offenbarungen« gibt, die ihresgleichen fucht? Z&Spf hat in einer
hochft oertvollen Schrift die ganze Unhaltbarkeit folcher Deutung aufgezeigt®;
trotdem t6Bt man immer wieder auf Mifdeutungen von Margaretas myftifchen
Erlebniffen,

Auch der Roman ift ein Verfuch, das auBerordentliche Leben der Ebnerin natiir=
lich und damit erotifch zu erkliren, aber nicht im obigen niedrigen Sinn, viel=
mehr zeigt es fich alsbald, daB hier eine ungerodhnlich ftarke Dichterkraft am
Werke mar, dab die religidfe Frage ernft und tief, roenn auch im gegnerifchen
Sinn, geftellt, und dak Margaretas Geftalt edel und mit Liebe gezeichnet ift. Ge=
rade Oiefe Spannung zwifchen Zuftimmung und Abmwehr reizte mich, die
gefchichtliche Geftalt Margaretas der dichterifchen gegeniiberzuftellen. Was ich
damals Ichrieb, follte roeder ein Lobpreis auf Margareta noch eine Verteidigung
gegeniiber threm Verhleinern fein, fondern ein mdglichft wahres Charakterbild
bieten, wie es fich aus den einzigen Quellen, die wir iiber fie befiten, aus ibren
»Offenbarungen« und den Briefen Heinrichs von N&rdlingen, erfchliefen lief3.
Es ift gefchrieben aus dem Glauben heraus an die Mdoglichheit tibernatiirlichen
Eingreifens Gottes in das innere und dufere Leben des Menfchen, aber auch aus
dem Wiffen um die zahlreichen Irrungen und Taufchungen gerade auf dem Gebiet
der Myttik; betrat ich es doch nicht erft als Neuling, Darum fchrieb ich gleich ein=
leitend den Sati: »Nicht die Annahme von Ubernatur fiir fich allein, und wie=
derum nicht die Pathologie reicht hin zu einer reftlofen Erkldrung der in Frage
ftchenden Erfcheinung, vielmehr findet fich beides oft dicht nebeneinander, ja
ineinandergeflochten, und das nicht bloB in denfelben Genoffenfchaften, fondern
oft genug in derfelben PerfonlichReit« (S. 1). Diefe Formel gibt der Forfchung

1 Stimmen aus Maria Laach st. Bd, (1911) 1ff. 132ff. 244 ff.
2 E, G, Kolbenheyer, Das gottgelobte Herz (1938).
3 Hyfterie und Myftik bei Margareta Ebner (1911).
4 Die Myftikerin Margareta Ebner (1914).
5 Vgl. »Der feligen Margareta Ebner Offenbarungen und Briefe«, iibertragen und ein=
geleitet von P. Hieronymus Wilms O. P. (1928), Einleitung.
992
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freien Raum, fie muB aber im ganzen Umfang angemendet werden, fonft kommt
es zu einfeitigen Einengungen, die den freien Blick hemmen und zur Leugnung
oder Umbeugung von Tatlachen nétigen. Das Dichterbild Margaretas entftammt
einer Grundanfchavung, Oie die religidfe Ummwelt, aus Oer fie hervorgegangen
und mit Oer fie bis zu ihrem Tode unldslich verbunden blieb, geradezu als Ent=
artung vermwirft (vgl. Przymara in diefer Ztichr. 135, BO. [1939] S. 342). Margareta
felbft ift mit fichtbarer Liebe gezeichnet und mit gewinnenden Ziigen ausgeftattet,
fo daB fie fich hell und immer heller von diefem Hintergrund abhebt und am
SchluB mwie eine Lichtgeftalt vor uns fteht, eine Lichtgeftalt freilich ganz eige=
ner Arf.

Ganz einfach und fchlicht heben die eigenen Berichte Der Ebnerin an: »Als man
zdhlte nach Chrifti Geburt das Jahr 1312, da erwies mir Gott feine groBe viter=
liche Treue am Tage Oer heiligen Vedaftus und Amandus (6. Februar) vor Faft=
nacht. Er fandte mir eine groBe und verborgene Krankheit. Schon das Jahr
zuvor tar ich beftindig von Gott innerlich gemahnt worden, mich nach feinem
Willen zu richten in meinem ganzen Leben. Wie ich aber vorher mwohl zvanzig
Jahre lebte, das kann ich nicht befchreiben, weil ich auf mich felbft nicht achtete.
Nur fo viel oeiB ich: Gott hatte michin feiner viterlichen Treue und Hut allzeit« (50)°.
Alsdann belchreibt fie ihre Krankheit, erzihlt, wie fie zu Gott um Befreiung da-=
von fiehte, bis fie fich zur Ergebung durchrang und zur Uberzeugung kam: »grofe
Krankheiten fiir Gott leiden, das ware der lingften Leben eines auf Erden«. Zu-
riickhaltend gegen alle, durch iible Nachreden oder harte Worte gegen andere
leicht miBftimmt, dDes Gebetes nach Mdglichheit befliffen, befonders zum heilig=
ften Altarsfakrament hingezogen, fo brachte fie eine lange Reihe von Jahren
zu, in denen fie mehr als die Hilfte fchioer leidend zu Bette lag, ofters in Todes=
noten. Someit aus dem Uberlieferten auf ihre Naturanlage ein Schlu8 mdglich
ift, befaB fie ein zartes, liebreiches Herz, ein Herz voll Mitleid fiir alle GefchSpfe,
ein Feingeftihl, mit dem fie fich hitete, je irgend einen Menfchen zu betriiben,
ein Herz voll edler Hingabe, wenn fie ihre Liebe einmal einem Wefen zumandte.
Hieraus, aus einer krankhaften Veranlagung, die aber nicht Hyfterie fein kann,
aus ihrem eifrigen religicfen Streben und einem gnadenvollen Einwirken Got=
tes, ohne das eine echte Myftik iiberhaupt nicht moglich ift, knnen wir Marga=
retas myftifches Erleben verftehen, ohne daB es ndétig ift, dabei an Erotik zu
Oenken. Man darf freilich nicht vergeffen, daB wir es mit mittelalterlichen Ver=
haltniffen zu tun haben und deshalb unfer neuzeitliches Denken und Empfinden
nicht in diele ganz anders geartete Welt iibertragen diirfen.

Den altertiimlichen Farbenton hat Kolbenheyer dank feiner hervorragenden
Oichterifchen Veranlagung ftrefflich mwiedergegeben; aber Margaretas Myftik
konnte er fich nur aus erotifchen Unterftimmungen verftindlich machen, was
Oaher Oden Grundton feiner ganzen Darftellung bildet. Wuchtig fetst die
Erzihlung ein. Durch Sturmgeldute und Brandruch, der durch die Horn=
fcheiben ihres Dachftiibchens fchioelt, wird das zehnjihrige Madchen aus Oen

S Einfache Zahlenangaben bezichen fich auf die Ausgabe von Wilms,
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cingangs ermdhnten Traumereien geriffen. Des Koénigs Leute find im Anzug
gegen Werde, und von unten her hoért das Gretel die Schmerzensichreie Oer
Mutter, die in Geburtsioehen liegt. Ein Bub miilfe es werden, hat der Vater vor
Antritt feiner Gefchiftsreife mit NachOruch erklirt, und die Mutter hat fie des=
halb vor einem Jahr angelobt, Diefes AngelSbnis an Gott, von dem der Roman
feinen Titel hat, ift, wie die ganze Jugendgelchichte, frei erfunden und entlpricht
den wirklichen Verhiltniffen nicht. Margareta ermdbnt zwar in ihren Offen=
barungen mwiederholt einen Bruder, der war aber etiva Orei Jahre alter als fie,
foroeit aus den fparlichen Angaben der Urkunden iiberhaupt ein Schluff gezogen
werden hann. Zudem gelobt man ein aufgeedstes Midchen von neun Jahren
nicht mehr an, es gelobt fich entioeder felber aus freiem EntichluB an, oder es
miiBte dazu bewogen werden. Es kommt noch dazu, dab die friiher zu Recht be=
ftehende Bindung der von Eltern gottverlobten Kinder fchon ein Jahrhundert
friiher Alexander Ill. aufgehoben hatte. Was den Dichter auf diefe Erfindung
brachte, wird alsbald klar. In einer Predigt vergleicht der Zifterzienfer Br. Lam=
bert die Seele mit einer Jungfrau, die des Briutigams harrt. Die Worte Des
Predigers machen auf das Gretle um fo tieferen Eindruch, als ibre dltere Schivefter
Alheid eben vor der Hochzeit fteht. »In ihr hallt es nach, immer wieder dasfelbe,
und 1ast fie nicht los.« In einem Gefprich mit dem Bruder bekommen Mutter
und Kind eine Ahnung, was es um eine folche Angelobung ift. »Das Weib des
Ebner hat zum erften Mal die Ahnung deffen bekommen, was es heiBt, ein Kind
der Macht geben, die jenfeits des Haufes, des Heimes und Oes Blutes fteht.
Und Margareta hat wohl ihre Hand gefaBit, aber fie hat ihr nicht die Kindeshand
gegeben. Uber einen Bach hindber ift es gefchehen, und der fiihrt ein reiBendes
Waffer. Margaretle fteht jenfeits.« Etroas Neues fteigt nun im Bemufitfein Des
Kindes empor. »Sie ift empfangen, wohin nicht Vater, Mutter, Alheid reichen.
Etroas von der namenlofen Wiirde hat fie unter die Sohlen bekommen und geht
auf Wolken.« Diefes BerouBtfein begleitet fie von nun an: »Angelobt!« Mit dem
Zug des Gehobenfeins verbindet fich das Wiffen des heranmwachfenden Méadchens,
dab fie durch das Verfprechen der Mutter eine Angelobte des himmlifchen Herrn
ift, und fo wird der Brautgedanke Zug um Zug durch die Jugendjahre Marga=
retas durchgefiihrt. Das alles ift mit groBer Kunft dargeftellt, und man kann gar
nicht anders als lebhaften Anteil nehmen an diefem naiv=frommen, durch und
durch braven und tieffiihlenden Madchen, das mit all feinen Fragen, dunklen
Ahnungen, unverftandenen Gefiiblen und kindlichen Kampfen zur Jungfrau
heranreift. Es ift aber alles ausnahmslos reine Dichtung und hat mit der ge=
fchichtlichen Margareta Ebner nichts zu tun,

Das gleiche gilt von ihrem Eintritt ins Klofter, von Noviziat und ProfeB=
ablegung und dem Ablchied von ihrer Mutter. Reine Erfindung im Dienfte der
einmal vorgefaBten Meinung ift vor allem der Traum von Chriftus, der fein Herz=
blut auf fie niederftrdmen 136t und fich pldslich in die Geftalt des Gerberbuben
Riiffel=Peter wandelt, der fie in ihren Midchenjahren einmal mit rohen Lieb=
hofungen tiberfallen hatte. Der Traum felbft und die darauffolgende Traumbeicht
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auf Oer BuBmatte zeigt tibrigens aufs deutlichfte, wie falich und unftatthaft es ift,
von »fublimierter Erotik« iiberhaupt zu Iprechen. Auf den Gang nach dem
Maierhof, auf die Flachsrofte, wo Margareta die Minner mit Oen »mwafferfchim=
mernden Leibern« fieht, auf die anziiglichen Reden von leichtfertigen Nonnen
fei nur kurz hingeroiefen. Lauter Erdichtungen aus der Vorausfeung heraus, die
fpater (K. 382) allgemein ausgefprochen wird: »Alle Nonnen tragen ihr Braut=
verlangen durch Oie welkenden Jahre.« Wie findig ein folches einmal gefaBtes
Vorurteil machen kann, dafiir nur ein Beifpiel. Die »Offenbarungen« beginnen
mit Oem Tag Vedafti und Amandi 1312, an dem ihr ummwandelndes Leiden aus=
bricht. Im Roman wird das S. 364 ff. erzdhlt, dabei aber nachdriicklich auf das
unmittelbar vorhergehende Feft der heiligen Agathe hingeiefen, die an ihren
Briiften graufam gefoltert rourde. Im Berichte Margaretas fuchen wir vergeblich
nach einer derartigen gedanklichen oder gefiihlsmaBigen Beziehung.

Um Margaretas myftifches Leben zu veritehen, bedarf es keiner Erotik. Durch
ihr mitleidsvolles Weflen kam fie in Verkehr mit den Armen Seelen. lhre groBe
innige Liebe zu Jefus Chriftus duBerte fich in ihrem Jefusgebet, ihrer faft leiden=
fchaftlichen Verehrung von Kreuzbildern, in ihrem gnadenreichen Gebetsverkehr
mit Jelus im Sakrament, ibrer »Rede« und »Schiviege«, Wenn uns Heutige -
manches als Uberfchmang Oer Gefiihle anmutet, dann miiffen wir an die groBe
Lebhaftigheit des Empfindens und des Ausdruckes in Der damaligen Zeit denken.
Das hat oohl nichts mit Erotik zu tun. Zu elch vélliger Hingabe und ftirmifcher
Begeifterung vermag doch eine echte Vaterlandsliebe hinzureiBen! Und hier haben
wir es mit religidfen GefiihlsiuBerungen zu tun, die damals befonders ftark
empfunden wurden und dberdies unter auBergerndhnlichen Gnadeneinwirkungen
ftanden. Das Namen=Jefu=Gebet geht zuriick bis in die Zeiten der Urkirche?, nur
ift es bei Margareta nichts Angelerntes und Eingeiibtes, fondern es hommt
charismatifch iiber fie und geht ekitatifch vor fich. Wohl bedient fie fich bei der
Darlegung ihrer hochften myftifchen Erlebniffe, der myftifchen Vereinigung, der
bildlichen Ausdriiche: »Gemahl«, »Geliebter« u. 0gl., aber auch damit fteht fie
auf urchriftlichem Boden. »Bereits Tertullian - und von da wird der Ausdruch
unendlich oft wiederholt - nennt die Jungfrauen Braute Chrifti. Man bindet fich
in Oer Jungfraulichkeit rie in der Ehe fiir das ganze Leben.« Es ift »eine Verbin=
oung mit Chriftus, die man ohne Ehebruch unmdglich 16fen kann«8, Diefe Vor=
ftellung ift bei den Myftikern zu einer herrichenden gemworden. Auch Margareta
bedient fich diefer Worte, reift aber mit NachOruck auf die Seele und die Gottheit
hin. Zudem geht ihre Ausdruchsioeife hierin unzioeifelhaft auf Heinrich von
No&rdlingen zuriick, mit dem fie damals feit mehr als einem Jabrzebnt in Ver=
bindung ftand. Es hat einen Reiz, zu fehen, wie in den Briefen Heinrichs ftandig
Wendungen mie »dein Lieb Jefuse«, »dein fehnfiichtiges, getreueftes, allerliebftes
Lieb, daneben Braut, Freundin, Gemahlin wiederkehren, mihrend in Margaretas
»Offenbarungen« der ftehende Ausdruch von Jefus »Herr« ift; Sfter mit Zuldten

7 Viller=Rahner, Afzefe und Myftik in Der Viiterzeit (Freiburg, HerDer) S. 300 ff.
8 Ebd, S.47 55.
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vie »meine, »unfer geminnter Herr« u, 0gl., aber immer wieder »Herr«. Daneben
ift ihr Jefus die »Wahrheit«, »meine lebendige, edle, lautere, genehme Wahr=
heit«, wie fie fchreibt. Selten erfcheint er uns da als »Geliebter« oder »Lieb«, und
die Ausdriicke find dann ebenfo iiberfinnlich zu nehmen rie die Gleichniffe Jefu
vom Briutigam, der kommt, um feine Braut zu holen, und vom himmlifchen
Hochzeitsmahl. Wer mit der Sprache religiéfer Anmutungen und insbefondere
der dlteren Myftiker vertraut ift und die Mitteilungen Margaretas unbefangen
lieft, roird gar nicht auf den Gedanken kommen, daB rir es bei ihr mit religids
vermummter Erotik zu tun haben, und der ganze Aufbau des Romans in Diefer
Richtung ift deshalb unbegriindet.

Das gilt auch von dem, was uns an ihr am meiften befremdet, im Roman aber
zum SchiuB= und Hohepunkt gemacht ift, von ihrem Verhdltnis zur KinOheit
Jefu. Diefe der Frauennatur fo gemiBe Andacht trat bei Margareta auffallend
fpat ein und nabm eine eigentiimliche Form an, bei der fich ihr miitterliches
Wefen und ihre Rindliche Einfalt aufs klarfte offenbart. Sie hatte ndmlich ein
aus Holz gefchnitites Jefuskindlein und fiihite fich gedriingt, es zu faugen. Nach=
dem fich ihre Bedenken beziiglich der Reinheit ihres Empfindens gehlirt hatten,
preBte fie einft im Drange der »allerfiiBeften Gnade« das Bildnis an ihr Herz,
um es zu ftillen, »in dem enphande ich ainer menfchlichen beriierde fines mun=
dez an minem bloBen herzen« (Str. 89, 23)°. Darob erfaBte fie ein gemwaltiger
Schrechen, der fich alsbald in groBer Freude und Gnade lSfte. So ibr Bericht.
Wenn man ihre treuherzige Darftellung nimmt, wie fie lautet, ohne etroas in fie
hineinzulegen, findet fich in ihrem ganzen Tun nichts von Erotifchem, Schiotilem.
Die ganze ungebrochene, unverdorbene Urfpriinglichkeit des Mittelalters kommt
hier zum Ausdruck, und es braucht zu deren Erklarung keine Erfindung roie die
Szene von Gretle und Hertle (K. 180) u. a. Diefe miBdeuten nur. Was die Frau
im Evangelium, iiberwaltigt von der Hoheit Chrifti mit frohlockendem Staunen
ausgerufen hat: »Selig die Briifte, die du gefogen haft!« (Luk. 11, 27), tént fort,
in Poefie und Profa, in der Liturgie der Kirche, und ras fo in Wort und Lied
durch die Jahrhunderte weiter klingt, hat Margareta in heiliger Einfalt in fym=
bolifche Tat umgelett.

Das eben erzihlte Erlebnis mochte in die Adventszeit 1344 fallen. Am Stefanstag
hierauf erhielt fie von Wien her ein minnigliches Bildwerk, Jefus in einer Krippe.
Dicfes Kind fah fie einft im nichtlichen Traum frhlich in der Wiege fpielen,
machte ihm miitterliche Vorwiirfe wegen der Ruheftdrung und rourde dann von
dem Kinde umbalft und gekiift. Der Traum ift die hoftlichfte Stelle der »Offen=
barungen«. Im Roman wird der Traum zu einem Teil und zur Einleitung Oes
Wacherlebniffes, mahrend er in Wirklichkeit einen Abftand davon bedeutet. Und
nun gar der Abfchluf! Wenn da den Worten Margaretas: »Sie empfand ein
menfchliches Beriihren feines Mundes« hinzugefiigt wird: »und ie es kriftig
an ihr foge, dann wird da ein grofes Wunder erfunden, das noch dazu vollig

9 Stp, — Phil. Strauch, Margareta Ebner und Heinrich von N&rdlingen (188¢2).
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finnlos ift. Margareta fpricht nur von einer Empfindung, einem Gefiihlserlebnig,
das fie hatte, nicht von einem tatfdchlichen Vorgang, und diefe Empfindung,
fofern fie echt roar, gehdrt in die Reihe der imaginidren Gnadenerioeife, die nichts
mit Wundern zu tun haben. Margareta war eine feine Selbftbeobachterin. Des=
halb roeiB fie genau zu unterfcheiden und muB man ihre Worte genau beachten.
Wenn z. B. der Roman mit den Worten fchlieBt: »Sie war in ihrem Leben nie
noch feliger gerwefen«, und fo diefes Gefiihlserlebnis zum Héhepunkt ihres
Gliiches gemacht wird, fo entfpricht das ihren eigenen Ausfagen nicht. Sie
fchreibt von einem »groBen, géttlichen« Schrecken und fihrt fort: »der schrek
mart mir mit grossen fréden und genade benomen, und volbrakt da min gebet«
(Str. 89 26 27).

Wir haben es hier eder mit dem HShepunkt, noch mit dem Abfchluf ihres
Lebens zu tun. Das »Ende« des Romans ift noch lange nicht das Ende ihres
Lebens. Traum und Gliichsgefiihl waren rafch voriibergehende Erlebniffe, aber
gerade die kommenden Jahre waren iiberreich an gnadenvollen Heimfuchungen.
Jhr Verfenken in das Leiden Oes Herrn fiihrte fie bis zur innern Stigmatifation
(W 120f.) und zum Selbfterleben des Leidens Chrifti am Karfreitag des Jahres
1347 (Str. 133). Und diefes Sterben mit Chriftus war wieder nur ein Hiniiber=
filhren zum Auferftehen mit Chriftus, zur myftifchen Vereinigung Oer Seele
mit Gott. »Mir ift auch Gott ... fo faBbar in der Seele und in dem Herzen gegen=
drtig und fo wahrnehmbar in all der Kraft, oie er im Himmel und auf Erden
wirkt, als ob ich es mit leiblichen Augen fihe, und fo wie es einem Menichen
nur moglich fein mag« (W 94). Ja, fie erkiihnt fich fogar zu erkldren: »Selbft beim
Gedanhen an die Holle erfchredhe ich nicht, oeil mir die Gegenmwart Gottes dort
fo enig geraubt werden kénnte als im Himmel« (W 111). Das ift der Sonnen=
fchein ihres Lebens, in dem alle andern myftifchen Gnaden gipfeln, die nur
von hier aus richtig verftanden erden konnen und von dem allein aus Mar=
gareta felber beurteilt erden musb.

Margaretas Innemelt war ganz religids, von tiefftem, lebendigem Glau=
ben getragen, ganz von kirchlichem Geift durchdrungen. Es kann Reine Rede
Oavon fein, daB im zoeiten Jahr ihres Ordenslebens »die Liturgie der Horen das
langfam niedermahlende Werk an ihr begonnen« hat und bei ihr die Gemwohn=
heit einfetste, vielmehr erhebt fich gerade da ihre Seele im Ringen zur vollen
Gleichformigheit mit dem gdttlichen Willen und zu immer innigerem Verkehr
mit Gott. Dabei find die Gnadenmittel der Kirche und die Gepflogenheiten des
Ordenslebens ihre ftetigen und dankbar empfundenen Hilfen. MeBopfer, Kom=
munion, Stundengebet, Anbetung des hochiirdigiten Gutes, das Bubfakrament,
geiftliche Leitung find fir fie tragende Krafte durchs ganze Leben, und ohne bdiefe
michtigen Hilfen kénnen wir fie gar nicht denken. Es ift freilich iiberaus fcher,
wenn nicht ganz unmdaglich, fiir jemand, der es nicht aus perfdnlicher Erfahrung
1oei, zu ermeffen, was an Hochfinn, Hochherzigheit, Opfergefinnung, Helden=
haftigheit und Seelengliich in einem aus vollem Glauben und im Segensftrom Oer
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Kirche gelebten Leben quillt, und fo kommt es, daB man fich bei Erklirungs=
verfuchen von auBergerwdhnlichen Dingen nur allzu leicht vergreift.

Es ift eine vollftindige Verkennung, wenn Margareta als eine fchmachtende
Nonne hingeftellt oird, mit dem ftandig wiederkehrenden Seufzer: »Noch ift er
nicht gekommen.« Sie war weich, aber nichts weniger als weichlich, vielmehr
fteht fie vor uns als leidensftarke Frau, und ihre myftifchen Erlebniffe haben mehr
vom Stirmilchen und Leidenichaftlichen in fich als vom SiiBen und Schivel=
gerifchen. Manchmal fteht fie bart, ftahlhart vor uns, man denke nur an den
Hoftienraub und an ihre AuBerungen tiber die Feinde Chrifti, lhre Krankheits=
zuftinde, Krimpfe, Lihmungen haben ficher auf ibr feelifches Leben bedeutend
eingemwirkt, fie find aber hinwiederum ganz fachlich feelifch bedingt und geleitet;
und man wird fie ohne Annahme héherer Fiigung nicht zur Geniige erkliren
kénnen. Das Wort »Hyfterie«, das fei nochmals wiederholt, kann man unmaég=
lich auf fie anwenden. Wie Dr. Deutich ausfiihrt'®, handelt es fich dabei um
eine feelifche Veranlagung, die aus krankhaftem GeltungsOrang erfabhrungs=
gemiB auch zur Liige und zum Betrug greift, berouBt oder unbemubt. Margareta
aber blieb immer die einfache, fchlichte, demiitige Nonne, die nach eigenem Ge=
ftindnis hein Verlangen nach AuBerordentlichem hegte, fondern nur nach einem
trachtete: verborgen Gott allein zu leben und Gottes Willen zu erfiillen. Aller
Zierat an ihr felbft und an alien Menfchen urde ihr widerwirtig, und »das kam
mit dem Gedanken, daf uns nichts vor Gott zieren kénnte als ein unichuldiges
Leben und die Vollkommenheit der Tugend und ein wahrhaftes Leben« (W 151/2).
»Ein wahrhaftes Leben«, das war ein beherrichender Zug ihres ganzen Lebens.
Die Wahrheit ging ibr tiber alles, und Jefus Chriftus ift ihr, wie fchon ertodhnt,
Oie edle Wahrheit, auf die fie fich beruft, wenn es fich um Mitteilung gréBerer
Gnadeneroeife handelt. Damit hangt zum Teil ihr kunftlofer Stil zufammen, das
vielfach Eintdnige und Wiederholende ihrer Berichte, und hitte fie nicht Heinrich
von Nordlingen zur Niederfchrift ihrer Gnadenerlebnilfe gendtigt, wiiBten mir
iiberhaupt nichts von einer Margareta Ebnerin. Von Oiefer Seite her ift ihr
Charakter durchaus unangreifbar. Auch fonft fucht man vergeblich nach einem
unerfiillten Wunich, iiber Oem etioa ihre Seelenkraft geknickt mire. Von manchem
hohen Begehren toeiB fie zu erziblen, es roaren kithne Wiiniche, alle gottmirts
und himmelwdrts gerichtet, und fanden gniadige Gewdhrung. So war fie bei all
ihren Leiden und Befchoerden eine in Gott gliickliche Seele. Eins zar murde ihr
immer bemuBter, daB wir hienieden keine bleibende Wohnftitte haben, und des=
halb trug fie groBes Verlangen, bei Gott in den ewigen Freuden zu fein. »Ach,
daB der Tag noch immer nicht kommt!« fchreibt fie. »Wiire es der Wille und die
Ehre Gottes, ich wollte gerne fterben.« Das rar aber weder Lebensmiidigheit
noch Weltflucht. »Dann mwird mir auch wieder eingegeben: Sollte ich nach dem
Willen Gottes und zu feiner Ebre taufend Jahre leben, ich wollte es gerne tun
und atles, was er mir darin geordnet hitte« (W. 158). Das {ind wahrhaft tapfere

10 Apztliche Kritik an Konnersreuth (Lippftadt 1938) S. 35,
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Worte! Trosdem murde diefes Verlangen immer hdufiger und Oringender: »lch
vernehme oft eine Stimme, die in mir fchreit und oft nacheinander fpricht: ,Ich
will heim. - Wohin? - ,In das emige Leben.’ Und der kann ich nicht widerftehen
wegen der groBen Gnade, die mir dabei gegeben wird« (W £20). Es kam die
Stunde, da diefer Wunich in Erfiilllung ging, aber niemand meldet uns, ie
fie aus diefem Leben gelchieden ift. lhre Gruft in Medingen decht ein michtiger
Grabftein, der uns hiindet, 0ab fie am 20. Juni 1351 geftorben ift. Das ift Die ge=
fchichtliche Margareta Ebner.

Was mochte den Dichter bemogen haben, gerade diefe einfache, fchlichte Nonne
zur Heldin feines Romans zu machen? Literarifch unbedeutend, fern allem Frauen=
herrichertum, ohne irgend elchen duBern Einfluf auf die damaligen Verhiltnifle,
ohne feherifche Bliche in uns unbekannte Welten, gleich ungelehrt in Welt= 1oie
Gotteswillenichaft? Soll efrva Margareta die Verkérperung des angenomimenen
Gegenfaies zivifchen myftifcher und kirchlich=-menfchlicher Frémmigheit fein,
eines Gegenfates, Oer im Roman mit fcharfen Linien gerist wird, dann wire das
ein Fehlgriff in Ziel und Mitteln. Das verrat fich am klarften durch das gewaihlte
Symbol, in dem fich das tote Religidfe aus menichlicher Bruft das Leben faugt!

Aber gewiB hat den Dichter fo manches andere an Margareta angezogen., Da
ift zuerft ithr Verhiltnis zu Ludmwig dem Bayern, und es ift gewih berounderns=
ert, oie diefe fromme Nonne in fchioerft zerriitteter Lage von Staat und Kirche
es verftanden hat, dem Kaifer und der Kirche ihre Treue zu halten. Dadurch war
es moglich, Margareta im Roman in ein groBies Gelchehen hineinzuftellen, enn
fie auch felbft nicht fo mwirkfam in die Verhiltniffe eingriff, wie es der Dichter
Oarftellt. Margareta ift mehr Titelheldin als eigentliche Heldin des Romans.
Dankensmoert ift das gute Wort, das er iiber Heinrich von Nordlingen zu fagen
weiB, diefen verdienten Mann, Oer fiir viele nur der Priigelknabe zu fein fcheint.
Anerkennensioert ift auch fein VerftinOnis fiir die edle Freundichaft zvifchen
Heinrich und Margareta, mogen Oie Farben auch zumeilen efias zu reich auf=
getragen fein, und fiir fein verftindiges, aufklarendes Wort tiber Oen »Nachtrocdi«
fei ihm noch eigens gedankt.

Einige Stellen, an denen er von den Minneleiden und den Gebeten Margaretas
fpricht, find wirklich von mitreiBender Schone und Tiefe. Da kann man mit dem
Dichter eins werden. Zwar fteht er jenfeits des Baches, der Bach ift tief, und
reifend find feine Waffer, nur ein Chriftophorus vermag ihn zu durchmaten.
Aber Dichteraugen find ofter Seheraugen, und fo fcheint es auch unferem Dichter
ergangen zu fein, daB ithm zumweilen eine Ahnung kam von dem alle Erden=
freuden mweit {iberftrahlenden Gliich einer Seele, zu der fich Gott in namenlofer
Huld herabgelaffen hat. Unmwillkiirlich kommt einem dann der Gedanke: Ware
Oavon etwas in des Dichters Herz gedrungen, relch herrliches Buch hitte er uns,
Oank feiner goldenen Dichtergabe, iiber die mahre Margareta Ebner fchreiben
kénnen. So aber {ind Margret, das gottgelobte Herz, und Margareta Ebner,
Oie felig genannte Dominikanerin von Medingen, tros mancher Ahnlichkeiten
zioei wefensverichiedene Geftalten.
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Arabi[che Frommigheit. Wenn fchon iiber die in Europa vor aller Augen
wirkende katholifche Kirche gar nicht felten auch bei fonft kenntnisreichen
Leuten die abenteuerlichften Behauptungen umlaufen, ift es begreiflich, daB erft
recht Glanz und Miihen der mohammedanilchen Pilgerfahrten nach Mekha in fehr
vielen Kopfen noch immer von dem phantaftifchen Halbdunkel einer entichouns=
denen Zeit umgeben find. In Wirklichkeit erden Schmuts und Seuchen mit ganz
modernen Mitteln bekampft, und die Pilgerzahlen find neben denen mancher
katholifcher Wallfahrtsorte, wie Fitima, Lourdes, Kevelaer, Czenftochau ufmw.,
ziemlich befcheiden. Nach einer im Februar 1939 in Mehka erfchienenen arabifchen
Statiftik berichtete die vom italienifchen lIstituto per U'Oriente herausgegebene
Zeitichrift »Oriente moderno« (Jahrg. 1939, S. 162 £.), dab im Jahre 1938 zu Schiff
57471 Pilger kamen, mit Kraftroagen 2034, mit Karaanen 450 aus Syrien und
5000 aus Yemen. Das Gelundheitsamt verdffentlichte die Erklirung, daB diefes
Jahr hein Fall von anftechenden Krankheiten vorgekommen ift. - Aus italie=
nifchen Zihlungen geht hervor, daB in den erften Monaten des Jahres 1939 aus
Tripolitanien 600 und aus Italienifch=Somaliland 500 Pilger mit Unterftitung
der Kolonialregierung nach Mekka gereift {ind.

Eine befonders beachtensierte Verbindung horanifcher Gedanken mit neu=
zeitlicher Staatsvermaltung ftrebt der Kronprinz von Yemen an. Er begab fich
im Sommer 1938 auf eine Erkundungsreife durch den Siiden feines Landes und
eckte nach arabifchen Zeitungsberichten iiberall Berounderung fiir feine tat=
kriftige und zugleich befonnene Treue zur Lehre des Propheten. Als er horte, dab
in einem Dorfe der Regenmangel der leiten Jahre dem langfamen Fortichritte Der
Arbeiten an Oer Grabhapelle eines mohammedaniichen Ortsheiligen zu-=
gefchrieben rourde, machte er den Leuten klar, diefe Auffaffung wideripreche dem
mohammedanifchen Gottesbegriff. Dann befahl er die ZerftSrung Oer Kapelle
und legte felber fo eifrig Hand an, daB nach einer Stunde das ganze Baumwerk
abgetragen war. Andersvo forderte er mit religidfen Bemweggriinden zur Ein=
richtung von Schulen und Pferderennplien und zur piinktlichen Vermaltung
aller Gifentlichen Amter auf, Die Beteiligung der Frauen am Hanbdel fei uniflamifch
und miiffe fogar mit fchieren Strafen belegt roerden. Wo Abordnungen auf
den Prinzen warteten, um ihn durch Huldigungsgedichte zu begriifen, fchickte
er fie mit der Mahnung fort, die Dichter follten ihre Kunft an roiirdigeren Gegen=
ftinden verfuchen. '

So angenehm fich diefe Sachlichkeit gerade vom Hintergrund morgenlindifchen
tiberfchivangs abhebt - wer kann andere Anhiinger des Hlams ins Unrecht feten,
1enn fie Oen Koran anders auslegen? Wo ein Buch im Mittelpunhte der Religion
ftecht und kein fiir alle verpflichtendes Lebramt die Deutung des Buches tiber=
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wacht, 1Bt fich nach dem Zeugnis der Gelchichte wie Der unmittelbaren Gegen=
mart die Zerfplitterung in immer neue Gruppen nicht aufhalten. Im beutigen
Iflam ift felbft Oie Schniucht nach kraftipendender Einheit viel fchiviicher als im
heutigen Proteftantismus.

Um 0ie Kircheneinheit in Tambaram. Von dem proteftantifchen
Willen zur Einheit der Kirche Chrifti bekam Dr. A. C. Craig, akademifcher Pre=
Oiger der Univerfitit Glasgow, auf der Weltmiffionshonferenz in Tambaram bei
Mabdras einen fo ftarken Eindruch, daB er fchrieb (»The International Review
of Missions«, April 1939, S.185 ff.), tiber dem ganzen Verlauf der Verhandlungen
habe »ein {chdpferifcher Geilt Oer Einheit« gelchivebt., Von den 471 Abgeordneten
aller Erdteile hiitten befonders die 191 Vertreter der Miffionsldnder mit »wirklich
uniderlegbaren Griinden« Einheit verlangt. Wie aus dem Wortlaute des durch
Oie deutiche Abordnung gegen einige Beichliiffe ausgelprochenen Vorbehaltes zu
fehen ift (»Junge Kirche«, Mirz 1939, S. 2451£.), bekannte auch fie fich zu der von
Chriftus gemollten Einheit und betonte, mit Oer gebiihrenden Achtung vor den
Verichiedenheiten der VOlker fei die Anerkennung zu verbinden, »daBl Gottes
Liebe allem menfchlichen Wefen gilt«. Craig faBt feine Bemerkungen zu dem in
Tambaram offenbar gewordenen Einheitsdrang in das Bekenntnis: »Wir alle
fiiblten uns bereits in einer befferen Zukunit; denn wir fchauten in gemeinfamem
Bemiihen ichSner und heller als je die Allgemeine Kirche, wie fie ift und mwie fie
fein wird. Und einer der Auftrige, die Den Abgeordneten mitgegeben murden,
ift Die lebendige Weitergabe diefer Schau.«

librigens hatten gerade die jungen Milfionshirchen den Mut, auch Wege zu
Oer angeftrebten Einheit offen vorzufchlagen. Der fchioeizerifche Abgeordnete,
Miffionar A. Streckeifen, teilte aus der Erklirung der Miffionsgruppen in Oer
neuen Ralvinifchen Monatichrift »Der GrundriB« (Mirz 1939, S. 96) die Site mit:
»S$ie erkennen die Tatfache Oer geiftigen Einheit an, fie find dankbar fir alle
Zeichen der Zulammenarbeit und Oes gegenleitigen VerftinOniffes, das in ver=
{chiedenen Richtungen Fortfchritte macht, aber fie erkennen zugleich, daB dies
nicht gentigt. Sichtbare und organifche Einheit muB unfer Ziel fein. Dies verlangt
aber ein ehrliches Studium unferer Unterfchiede. Aber die Loyalitit erlaubt den
jungen Kirchen nicht, eine folche Einheit zu vollziehen, wenn fie nicht vonfeiten
Oerer, die Odiefe Kirchen gepflanzt haben, volle Zuftimmung erfahrt.« Das
»Proteftantenblatt, Wochenblatt fiir den deutichen Proteftantismus« (Jahrg. 1939,
Sp. 93) lehnte folche Gedanken durchaus ab und fchrieb: »Es ift Oer grundlegende
Irrtum, dDer freilich zeitgemiB ift, daB man ,die Einheit, um die der Herr gebetet
hat, verechfelt mit der fichtbaren organifchen Einheit’. Wer diefe erftrebt, muf
fich entioeder Rom unterordnen oder eine zeite Einheit danebenftellen, die bei
aller Gegenfaslichkeit doch ftets in Gefabr wire, romilch zu denken.«

Der Katholik hat gegen diefe Folgerung mwenig einzumwenden. lhm ift wie dem
Berliner proteftantifchen Theologen Leonhard Fendt in feiner freilich zu fchroff
die Frdmmigheit vom theologifchen Forfchen fondernden Schrift »Die Bedeutung
oer wiffenfehaftlichen Theologie fiir das praktifche Leben« (Tiibingen 193¢9) die
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Wahrheitsfrage enticheidend. Wer als mahr erkannt hat, daB Chriftus Oie
Einheit feiner Kirche durch Petrus und feine Nachfolger will, der darf als Chrift
nicht gegen die Unterordnung unter Rom fein, fondern dem fieht ohne eiteres
feft, ©aB diefe Unterordnung heilfam ift. Die fich dagegen ftriuben, werden teils
ur »Doppelten Wahrheit« der rationaliftifchen Theologie, teils zur »grundlit=
lichen Ungrundfislichkeit« der dialektifchen Theologie gedriangt. Uber den fal=
fchen und verderblichen Grundfat Oer »doppelten Wahrheit« fchreibt der Berliner
Privatdozent Konrad WeiB (»Urchriftentum und Gelchichte in der neuteftament=
lichen Theologie feit der Jahrhundertivende«, Giitersloh 1939, S. 35 £.): »Engigheit
auf orthodogxer tie liberaler Seite haben Dafiir geforgt, dDaB er praktifch bis heute
in Geltung ift. Die Kirche fpiirt Oen Schaden davon feit Jahrzehnten in Oer
mangelnden Uberzeugungshraft ihrer Verkiindigung, fomweit fie von Minnern
ausgeiibt wird, Oeren wiffenfchaftliche Uberzeugungen fich mit ihrer religicien
Verkiindigung nicht klar und einfach Oecken.« Von der Lehre Karl Barths aber
(»Die hirchliche Dogmatik«, Prolegomena, €. Halbband, Ziirich 1938, S. 9¢721.),
es fei Aufgabe der dialektilchen Theologie, gegen die Sicherheit jedes Syftems
»0as grundfaglich Ungrundfigliche der dDogmatifchen Methode« hochzuhalten,
fagte J. Fehr im »Divus Thomas« (Mirz 1939, S. 106) am Schluffe einer griind=
lichen Unterfuchung: »Das kann man nun in Oer Tat als zufammenfafiende
Charakteriftik Oer dialektifchen Theologie Karl Barths gelten laffen. Es handelt
fich um Oen konfequent verfochtenen Grundfa, daB Odie Verhkehrtheit alles
menichlichen Denkens in der Theologie leitlich giiltige Grundiie ausichlieBt.«
Die hatholifche Theologie erde darin »nur eine vollige Aufléfung des chrift=
lichen Offenbarungsgedankens und ein ginzliches ,Unfchadlichmachen des Ent=
fcheidbung und Gehorfam verlangenden Charakters chriftlicher Offenbarung
erblicken kénnenx,

Wiedertdufer aus der Slomakei. Die Zerfplitterung und Verfliichtigung
des Offenbarungsgehaltes wirkt fich in Sektenbildungen immer noch viel oeiter
und auf viel lingere Zeit aus, als man fiir geroShnlich abnt. Wie in Tambaram
fogar die fiihrenden Kirchenminner aufs hochfte siberralcht waren, als fie ver=
nahmen (laut Craigs Bericht an Oer oben genannten Stelie), daB allein die Regie=
rung der Siidafrikanifchen Union mehr als 500 chrifiliche Bekenntniffe in ihren
Vermwaltungsliften fiihrt, fo wird es felbft fleiBigen Beniiern theologifcher Fach=
lexika neu fein, daB noch jetst Wiedertaufer aus dem Fiirftentum Liechtenftein
und aus Nordamerika die Verbindung mit den chemaligen Siten ihrer Sekte
in der Slowakei aufrechthalten. Genaue Angaben machte dariiber der Volkstums=
forfcher Franz Kraufe in der vom Slawifchen Inftitut in Prag herausgegebenen
»Slawifchen Rundfchaue (Jahrg. 1939, S. 58 ff.). Die fogenannten Habaner Oer
Slomakei ftammen von den Wiedertiufern, die zu Beginn Oes 16. Jahrhunderts
nach Midhren kamen und befonders in Nikolsburg eine riihrige Gemeinde mit
Predigthaus und Drucherei griindeten. Die Gebdude {ind noch heute zu fehen.
Aber fchon nach zehn Jahren murden die Wiedertdufer in Mihren als Ketier
und kommuniftifche Mitfchuldige an den damaligen Bauernaufftanden blutig
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verfolgt. Einige fliichteten in die zu Ungarn gehdrige Slomwakei. Sie lieBen fich in
Sobotifcht und GroBichiiten nieder und begannen eine bliihende Gewerbetitig=
Reit. Befonders zeichneten fie fich durch Schmucktdpferei und Mefferfchmiedehunit
aus. Allmihlich kam nun der noch nicht befriedigend geklarte Name Habaner
auf, Sie beharrten bei ihrer Ablehnung des Privateigentums, und infolgedeffen
find »das Gafthaus in Sobotifcht, die dortige Miihle und einige Wiilder noch
heute Allgemeinbefit.... Auch die Miihle und Schleiferei in GroBichiigen ift
Gemeindebefis geblieben.« Der Herkunft nach {ind die Habaner Deutiche. »Ihre
Aufzeichnungen, Chroniken, Gedenk= und Andachtsbiicher find in Oeutfcher
Sprache gefchrieben, und die dlteren Gemeindemitglieder beherrichen noch heute
tros der rein flawifchen Umgebung ziemlich gut die deutfche Sprache.«

Dagegen begann religids im 18. Jahrhundert eine faft vollige Wandlung, als
Kaiferin Maria Therefia, im Gegenfate zu friiheren gemwaltfamen Bekehrungs=
verfuchen, friedliche Milfionen unter den Habanern anordnete. »Vor der Gemwalt
waren fie in ihre unterirdifchen Giinge, von denen man noch heute Spuren unter
Oem Glockenturm findet - die fogenannten Lécher ~ gefliichtet. Unter Maria The=
refia kamen fie gutwillig zur Predigt der Jefuitenmiffionare und kehrten in den
SchoB der katholifchen Kirche zuriich.« Unterdeffen mwaren aber manche noch als
Wiedertidufer in Nordamerika heimifch geroorden, und von ihnen ftammen z. B.
Oer friihere Prifident Hoover und der Griinder der Pullmann=Schlafvagen=
Gefellfchaft, ODeffen Vermandte noch in Sobotifcht leben. Andere Sobotifchter
Wiedertdufer zogen ins Fiirftentum Liechtenftein. Im Jahre 1937 unternahm eine
Gruppe diefer Nordamerikaner und Liechtenfteiner eine Reife nach Sobotifcht,
und es zeigte fich, »daB ihre Tracht mit den in den hiefigen Mufeumsfammlungen
aufbemwahrten alten Bildern vollkommen iibereinftimmte«. Sie erzihlten, dab in
Nordamerika ungefabr 4000 Wicdertiufer auf eta 40 GroBfarmen leben. »In
Liechtenftein wohnen noch €0 Familien (60 Perfonen), die alle gemeinfam im
Almbruderhof (bei Triefenberg) untergebracht {ind.« Doch will diefe Gemein=
fchaft nach England iiberfiedeln.

Franzofifche Erdbeerpfliicherinnen und Winzerinnen. Die Tau=
fende von Midchen zifchen 15 und 25 Jahren, die jahrlich zur Ernte der Erd-
beeren und dann der Trauben aus den mittleren Rhonegebieten in den proven=
zalifchen Stiden ziehen, ftellen der fozialen und befonders Oer religidfen Be=
treuung eine fchivierige Aufgabe. Davon erzihlte aus eigener Anichauung und
nicht ohne fcheue Milderung zu greller Farben ein eifriges Mitglied des groBen
Bundes der hatholifchen Landmidchen Frankreichs in den »Dossiers de U'Action
Populaire« (10. April 1939, S. 819 ff.). Die PAiickerinnen {ind fo roeit im Lande ver=
ftreut, dDaB viele das Dorf, in dem fie bei der Ankunft die Eifenbahn verlaffen
haben, erft nach Wochen bei ihrer Abreife wiederfehen. Unterdeffen leben fie,
manchmal zu weniger als fiinf, manchmal bis zu dreiBig, auf den Hoéfen, und
Oie fittlichen Zuftande find im allgemeinen fo, daB verniinftige Biuerinnen fagen,
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unter keinen Umftdnden wirden fie ihre eigenen Tdchter zum Erdbeerpfiiicken
zichen laffen. In Oen Scheunen und Schuppen, wo fie fchlafen follen, ift nicht
felten faft Die ganze Nacht ein Kommen und Gehen von Midchen und Minnern.
Auf den unzureichenden Schlaf folgt bei faft abmechflungslofer, wenn auch reich=
licher Nahrung Oie lange Arbeit auf den immer feucht gehaltenen Feldboden.
»Eine der traurigen Wirkungen Oes Wohlftandes und Oes materiellen Fort=
fchrittes unferer Landbevdlkerunge, fchreibt die Berichterftatterin, »ift ein groBer
Verfall der Religion. Immer feltener werden, vielleicht befonders in den Heide=
gebieten, die Familien, in denen mwenigftens die Frauen Sonntags noch zur Meffe
gehen.« So werden die Pfliickerinnen kaum zum Kirchenbefuch angehalten, und
fie arbeiten auch Sonntags. In freien Abendftunden laufen fie zu den Dorfbillen,
Oie ftellenmeife trot; polizeilichen Verbotes auch mehrmals in der Woche ftatt=
finden und aus toeiter Ferne von zahlreichen Verfiihrern mit Rad und Auto
befucht werden.

Trodem gibt es in diefen Gegenden fittenftrenge Biuerinnen, die folche Ge=
fahren fernzuhalten fuchen, und auch die Piilickerinnen kommen grofBienteils aus
kirchlich treueren Gebieten, und fuchen fich oft gegenfeitig zu fchiien. So finden
die Fiirforgerinnen des Katholifchen Landmidchenbundes, von denen einige
felber Pfiickerinnen find, bei der Organifation fozialer und religidfer Hilfsdienfte
enigftens nicht lauter Brachland. Sogar auf den Billen, fchreibt die Bericht=
erftatterin, fchaue faft die Hilfte dem Tanze bloB zu und fage: »Wir haben gar
keine Luft zu tanzen, zu Haufe gehen wir iiberhaupt nicht zum Ball, hier ift es
uns blof um etwas Abroechilung zu tun und um ein Zufammentreffen mit un=
fern Freundinnen, die toir in der Woche nicht fehen.« Natirlich bemiiht fich
der Katholifche Landmidchenbund um Unterhaltungen, die roeniger gefdhrlich
find, und feine mit jugendlicher Herzlichkeit gefchriebenen Einladungen in feine
Dorfheime finden erfreulichen Anhlang. Leider ift unterdeffen fchon unermeBlich
viel verfiumt roorden. »Eine groBe Zahl unferer Mitichmeftern«, bekennt die
Berichterftatterin, »leidet materiell, moralifch, religids, und Jabre lang {ind
ir an diefem Leid vorbeigegangen, ohne es auch nur zu gewahren. Wir haben
fiir unfere Mitfchroeftern nichts gebabt, als roas die Sffentliche Meinung fir fie
hatte: Gleichgiiltigheit, roenn nicht Verachtung.« s

Geift und Gold in Sidafrika. Verachtung, mindeftens harte Ablehnung
war das gerodhnliche Los der Katholiken in den Burenftaaten vor der Griindung
der Siidafrikanifchen Union. Die freiheitlichere Dominionverfaffung und Oer
Zufammenhang mit den Katholiken des Kaplandes haben allmihlich einen be=
trichtlichen Umfchioung herbeigefiihrt, Wirtfchaftlich oie kirchlich hiitte die feit
1934 rafch angervachfene Einoanderung von Hollandern die Lage noch mehr um=
geftalten kénnen, wenn nicht ein Gefeg von 1937 zur MiBigung des Andranges
die Zulaffung auf einigermaBen hapitalkriftige Unternchmer befchrinkt hatte.
Unter den 400000 Katholiken, deren Seelforge in nicht weniger als zehn Apofto=
lifchen Vikariaten und Prifekturen durch deutfche Miffionsgefellichaften ausgeiibt
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wird, find 75000 Weille, alfo verhiltnismiBig ebenfoviel wie unter den 10 Mil=
lionen Bewohnern der Union iiberhaupt.

Ungefidhr Orei Fiinftel der weifen GefamtbeoSlkerung find Buren, und von
ihnen zihlen fich die meiften zur niederlandifch=reformierten Kirche. In Handel
und Induftrie find fie, wie H. Bloem, der Gefchiftsfiihrer der Niederlindifch=
Sudafrikanifchen Vereinigung, auf einer halbjihrigen Rundreife feftgeftellt hat
(Tijdoschrift van het Nederlandsch Aardrijkshundig Genootschap« LVI, ¢ [1939],
S. 2421f.), noch wenig eingedrungen. Sie {ind »Bauern und Beamte, viele find
Arzte, Rechtsanmiilte, Staatsanmilte, Notare. Eine groBe Anzahl fieht im Dienfte
Oer Unterrichtsvermaltung oder der Kirche, und am Witmatersrand mie in an=
dern Induftriegebieten findet man fie mehr und mehr als gefchulte Bergarbeiter.«
In den Goldbergmerken, alfo der wichtigften Induftrie des Landes, find unter
333000 Arbeitern 35000 WeiBe, in der Verarbeitungsinduftrie unter 304 000 Ar=
beitern 129000 Weie. Nach Aufgabe der Goldoparitit nahm Oer Betrieb Oer
Goldbergoerke gemwaltig zu. Der Goldpreis ftieg von 85 auf 150 Schilling die
Unze, und die Wirtichaftslage Siidafrikas hob fich tro einiger Riickfchlige er=
ftaunlich.

Je fchneller die Einmanderer aus Holland die zur tiglichen Verftindigung un-
erldBliche »afrikanifche« Abart Oer niederldndilchen Sprache lernen, defto will=
kommener {ind fie, reil fie Oie Macht der »Afrikaner« in Kirche, Unterrichtsmwefen
und Wirtfchaft ftarken helfen. Damit ift aber, wie Bloem ausdriicklich betont,
roeder bei Eingefeffenen noch bei Eingemanderten Ablehnung des Englifchen ver=
bunden. liber die moralifchen Folgen der Einmanderung fchreibt Bloem: »Viele
werden in Stidafrika ganz andere Menfchen, die meiften beffer, felbftbeubter,
entichiedener, umganglicher, mehr weltminnifch und reitblickend..., manche
auch fchlechter; Oenn um Uppigkeit tragen zu kénnen, muB man ftarke Beine
haben.« Junge Manner, die rafch ihre Frau oder ihre Verlobte aus Europa nach=
kommen laffen, haben »finanziell, aber auch moralifch« einen groBen Vorteil
gegeniiber Vitern, die daheim eine zahlreiche Familie zuriickgelaffen haben und
nun lange auf Wiedervereinigung marten miiffen.

Im ganzen fand Bloem bei feinen Stammesgenoffen ein begeiftertes Vertrauen
auf eine gldnzende Zukunft ihres herrlichen Landes, ja auf die [chlieBliche Fith=
rung im Saden des Erdteiles. Und diefes Vertrauen ruhe in der Tat auf den reli=
gidfen Gedanken, mit denen der fiidafrikaniiche Dichter Langenhoven echt hal=
vinifch fein Kraftvolles Heimatlied fchlieBt: Vor Gott ein Knecht, vor der Welt
ein freier Mann - das fei Burenart von Viterzeiten her; und wie die Vorfahren
folle der Nachfahre unerichiitterlich auf Gottes Gnade bauen.

Vom Verein katholifcher BSrfenleute in Briiffel. Der Segen der
Religion fiir irdifche Angelegenheiten wird in der katholifchen Kirche nicht eigent=
lich als eine Gerihr gefchiftlichen Erfolges, fondern als ein Schut gegen fittliche
Entroertung des Erroerbslebens aufgefaBt. So haben fich vor fiinf Jahren einige
cifrige Katholiken unter den rund 1500 eingefchricbenen Maklern der Briiffeler
Borfe. zufammengefchloffen, um fich unter theologifcher Leitung klare Begriffe
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tiber die Forderungen der Moral im Bdriengelchift zu bilden. Sie legten Wert auf
eine nicht aligemein theoretifche, fondern durchaus praktifche Erfaffung Oer
Einzelfragen und auf religiéle Starkung des gemeinfchaftlichen Willens zur Ver=
wirklichung Oder chriftlichen Sittenlehre im taglichen Borfenbetrieb. Allmahlich
hat die Gruppe faft 500 Mitglieder aufgenommen, alle erft nach umfichtiger Prii=
fung in entfprechender Wartezeit. »Der Vereine, fchrieb der geiftliche Beirat in der
LSmwener »Nouvelle Revue théologique« (Jahrg. 1939, S. 326 ff.), »mird von den
Mitgliedern der Borfenleitung gefchiitt; fie find meift ungliaubig, wohnen aber
Oen Sisungen des Vereins gerne bei«,

Als die Gruppe ihre Arbeit begann, befiirchteten fogar manche Katholiken eine
unermiinichte Spaltung zwifchen den Berufsgenoifen. »Die Ergebniffe der ver=
floffenen finf Jahre haben diefen Vormurf als unberechtigt ertoiefen. Der engere
ZufammenichluB Ratholifcher BSrfenleute hatte nur den Sinn, mit Hilfe von
Standesgenoffen, die fich durch befondere Berufstreue auszeichnen wollten, den
gefamten Stand zu heben.... Man wollte ganz einfach das BerouBtlein mwechen,
OaB die Berufsgelchifte nicht auBerhalb der religiGlen Pflichten liegen, nicht neben
Oem chriftlichen Leben herlaufen, fondern daB im Gegenteil die Religion alles Tun
wirkungsvoll befeelen und fo die innerfte Einheit des gefamten Menfchendafeins
begriinden mubB.« Daher hieB es im Aufruf an der Spite der Vereinszeitichrift,
Oie fich nach dem bekehrten Z&lner des Evangeliums »Revue Oe Saint Mathieu«
nennt: »Wir ollen unfern Beruf mit Gottes Gnade durch die libung der
Standestugenden heiligen und Odiefes chriftliche Leben nach alten Sitten aus=
{ftrahlen laffen, damit eine wieder fittlich und chriftlich gewordene Umivelt uns
Halt und Hilfe fei und die vollkommene Erfiillung unferer Berufspflichten er=
leichtere.«

Medizinifcher Materialismus. DaB zur Erbaltung und Hebung der fitt=
lichen Hohe auch der akademifchen Berufe die Religion nicht dberfliiffig ift, ver=
fteht fich zoar von felbft, wird aber zumeilen durch grelle Tatfachen befonders
Oceutlich. In katholifchen Arzteverbinden, toie fie z. B. in Holland und in Frank=
reich beftehen, wdre niemand zu den Untaten bereit gervefen, die der auch in
Deutfchland angefehene Romandichter Julien Green in feinen Tagebuchblattern
(»Revue Oe Paris«, 15. April 1939, S. 721 ff.) unter dem £8. Oktober 1936 berichtet.
An diefem Tage habe ithm ein Freund beim Frijhftiick von Geftindniffen erzihit,
Oie ihm »ein beriihmter englifcher Frauenarzt« tiber die Befeitigung miBgeftalteter
oder fonftwie allzu ldftiger Kinder gemacht habe. »Der Geburtshelfer forgt beim
Eintritt in das Zimmer der in Wehen liegenden Frau ftets, 0aB er vor der Tiir eine
Inftrumententafche oder fonft etioas liegen ldBt. Wenn er nun fieht, daB dem
Kinde die Beine fehlen, oder daB es drei Augen hat oder blodfinnig fein wird,
fchickt er Das Zimmerm3adchen hinaus, damit es ithm feine Inftrumententafche
hole. Dann fihrt er mit der Hand iiber das Geficht des Kindes, und in zehn
Sekunden ift es tot. Auf die Frage, rieviel Kinder er in feiner Pragzis auf folche
Weifle befeitigt habe, gab er zur Antort: Ungefihr fiebzig. Es kommt leider
vor, daB noch MiBgeburten am Leben bleiben, aber das ift faft nur noch auf
Stimmen der Zeit. 136. 6. i 23
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Oem platten Lande der Fall, o umwiffende Quackialber bei den Biuerinnen Ge=
burtshilfe leiften. Er fiigte hinzu, daB kein Geburtshelfer fich jemals dazu ver=
ftehen 1otirde, einen Kollegen anzuzeigen.«

Vielleicht gibt es Lefer, die auch ohne diefes immerhin beachtenswerte Zeugnis
von folchen UngeheuerlichReiten Kenntnis hatten. Beffer bezeugt ift jedenfalls Oie
fchmerzliche Uberrafchung der amerikanifchen Offentlichkeit, als man erfubr, wie
oeit unter jiingeren Studierenden der Vereinigten Staaten die Syphilis verbreitet
ift. Im »Journal of the American Medical Association« (25. Mirz 1939, S. 1207 ff.)
fchrieb Dr. R. A. Vonderlehr, Generalarzt beim ftaatlichen Gefundheitsamt, bis=
her habe man davon haum oSffentlich zu fprechen geragt. Aber 1938 habe das
Gelundheitsamt Fragebogen an 750 fiihrende Kollegien gefchicht und 515 Ant=
worten erhalten. Bekanntlich entfprechen diefe Univerfititsabteilungen ungefihr
Oen Oberklaffen der héheren Schulen Deutfchlands. Die unterfuchten Studieren=
Oen ftanden im Alter von 15 bis 19 Jahren. Bei Angehdrigen der meifen Raffe
urden 19,9 Syphiliskranke unter je 10000 Jugendlichen feftgeftellt, bei Negern
268. In dhnlich groBen Gruppen von Nichtftudierenden find die Verhiltniszahlen
in Oenfelben Altersklaffen fiir WeiBe 18, fiir Schivarze 300. Unterichiede nach der
GroBe der Schulen oder nach ihrer Lage in ndrdlichen oder fidlichen Staaten
haben fich nicht ergeben. Bei weiblichen Studierenden find die Zahlen um 15 Pro=
zent geringer, was auch fiir entfprechende Gruppen von Nichtftudierenden gilt.

Da in den Vereinigten Staaten noch mehr als in Deutfchland die Studierenden
aus allen mdglichen fozialen Schichten ftammen, rire es ethifch wichtig gewelen,
in diefer Hinficht nach etaigen Unterfchieden in der Zahl der Syphilitiker zu
forichen; ebenfo fehlt jede Unterfcheidung zilchen religids geleiteten, nament=
lich den fehr zahlreichen Ratholifchen Kollegien, und andern Anftalten. Wie
immer die Antroort gelautet hatte, die Beriichfichtisung der Religion wire im
Sinne der gerade in leter Zeit ieder in vielen medizinifchen Auffiten gefor=
Oerten ganzheitlichen Erfaffung Oes Patienten aufichluBreicher gewefen als die
Gruppierung nach groBen und kleinen, nordftaatlichen und fidftaatlichen
Kollegien.

il

Byzantinismus. Reiches Licht fillt auf Glanz und Verfall der mittelalter=
lichen Staatsauffaffung aus den byzantinifchen Kaiferurkunden, die Franz Dolger
als Katholifcher Theologe und Gelchichtsforicher in der »Hiftorifchen Zeitfchrifte
(Bd. 159, S. g29ff.) anichaulich befchrieben hat. Befonders ergiebig find in den
feierlichen Erldffen die Einleitungen, die im Gegenfae zu der im Weften vor=
herrfchenden Einfachheit und Gleichformigheit »den Gedanken der iibermenfch=
lichen Erhabenheit und Verantwortung des Kaifertums in Oen verfchiedenften
Variierungen und mit mannigfaltiger philofophiich=rhetorifcher Ausgeftaltung«
entivickeln (2421.). In den neun Jahrhunderten von Juftinian bis zum Fall Kon=
ftantinopels hiufen fich hier »alle Teilinhalte der byzantinifchen Kaiferidee, mwie
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fie im wefentlichen Eufebios fiir das chriftliche Weltkaifertum fchon formuliert
hatte«,

Diefer &ftliche Kaifergedanke »griindet fich politifch auf die Tatfache der un=
unterbrochenen Fortfilhrung des rémifchen Weltreiches, weltanfchaulich auf den
Glauben an Oie Erléiung durch Chriftus und feine Wiederkunft am Ende der
Zeiten« (230ff.). Man fah eine Fiigung der gdttlichen Vorfehung in der Vereini=
gung Oes »Erdhreifes« zum rémifchen Weltreich, toeil fo die Sicherung des Frie=
Oens und der Kultur in eine Hand gelegt und die Ausbreitung der chriftlichen
Religion mwefentlich erleichtert roorden fei. Der »Schépfer des chriftlichen Welt=
reiches« fei Konftantin Oer GroBe, und als Nachfolger Konftanting habe der
byzantinifche Kaifer die Verantwortung »fiir die Erbaltung von Friede und Recht,
fiir die Erhaltung und Mehrung des Reiches, fiir die Bekimpfung Oer Barbaren
und fiir die Berwahrung der Einheit des Glaubens« Daher gab es nach diefer
Auffaffung keinen andern Kaifer als Oden byzantinifchen, »eine Fiktion, die ent=
gegen allen realpolitiichen Tatfachen in Byzanz bis ins 13. JahrhunOert hinein
und in abgefchoidchter Form fogar bis zum Ende des Reiches feftgehalten worden
ift«. Aus demfelben Grunde lieB man eineTeilung zvilchen Kaiferlicher und papft=
licher Gemalt nicht gelten, fondern der Kaifer erfchien als »oberfter Herr auch der
Kirche, er ift Chriftus verantmortlich fiir die Aufrechterhaltung der Orthodorie«.
Er hat Ebhrfurcht vor Oer Weihegemalt der Geiftlichkeit, er berdt fich mit ihr in
Glaubensfachen, aber die lesten Entfcheidungen trifit er felbfi«.

Diefe Gedanken wirkten auf die Untertanen um fo michtiger, als fie »friihzeitig
ourch alte helleniftifche und réomifch=Raiferliche Uberlieferungen im Volksbenubt=
fein verankert« mwaren und auch afiatifchen und neuplatonifchen Vorftellungen
entiprachen. AusfluB diefer hochften Stellvertretung Gottes auf Erden mwar nach
oftlichem Empfinden Oer Prunk Oes Kaiferhofes, die Fiille Raiferlicher Gnaden=
verleihungen, Oie Oemiitigen Ehrfurchtsbezeugungen, mit denen die in den aus=
fchlieBlich Raiferlichen Farben Gold, Purpur und Rot leuchtenden Kaiferurkunden
dberall umgeben wurden. Aber alles ruhte auf einer irrigen Vorausfetung, die
teiloeife auch die Staatsenticklung des Weftens tiberfchattet hat, Nicht auf den
Nachfolger des Auguftus hat Chriftus feine Kirche gegriindet, fondern auf den
Nachfolger des Petrus. Nicht dem rémifchen Weltreich und feinen &ftlichen oder
efltlichen Erben hat er Dauer bis zum Ende Oer Zeiten verheifen, fondern dem
Gottesreich feiner Kirche, und das dauert und wichit noch immer, auch in Lin=
dern, deren teltliche Herrfchaft nicht oie die von Byzanz verfallen ift.

Neues iiber katholifche Dichtung im Elifabethanifchen England. :
Macaulay, der proteftantifche Lord, moar um 1840 bekanntlich iiberzeugt, es kdnne
wohl einmal der Tag kommen, wo ein Reifender aus Neufeeland fich auf einen
zerborftenen Pfeiler der London=Briicke fetie, um 0die Ruinen von St. Paul zu
zeichnen - aber auch dann werde die Kirche der Pipfte noch in ungebrochener
Kraft ftehen. Als ein Jahrbundert nach dem Fall Konftantinopels der Kampf
zivifchen pipitlicher und kéniglicher Kirchenhoheit in England ausbrach, fchien
dort der hatholifche Geilt beangftigend rafch zu ermatten. Heute erfahren wir

23*
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mehr und mehr, dab er damals nicht nur todesmutige Tatmenichen geformt, fon=
dern auch die reiche englifche Literatur jener Zeit ehrenvoll mitgeftaltet hat. DaB
Oer felige Martyrer Robert Southroell S. J. als Dichter in dem glinzenden Kreis
um Shakefpeare fteht, ift feit langem anerkannt. Nun mwird der Gefamtanteil der
englifchen Katholiken an Oer Elifabethaniichen Literatur durch die Quellen=
forfchungen bekannt, die von dem Jefuiten BliB vor 25 Jahren begonnen und
dann durch die gelehrte und kiinftlerifch feinfiihlige Hiftorikerin Luife Imogen
Guiney fortgeletit und unter dem Titel »Recusant Poets« (London 1939)
herausgegeben orden {ind. Dem erften Bande, der das 16, Jahrhundert umfabt,
foll ein ziveiter, bis ans Ende des 18. Jahrhunderts reichender folgen. Die Heraus=
geberin ift durchaus nicht geneigt, die 30 Verfaffer, von denen der erfte Band Ge=
Oichte vorlegt, literarifch zu iiberfchiten, fondern fie fchreibt fchon in der Ein=
leitung: »Selbftverftandlich fteht der gefchichtliche Wert diefer Sammlung iiber
Oem kiinftlerifchen. Dennoch war der Eindruck Oes Buches auf nichthatholifche
Kreife fo ftark, daB ihm »The Times Literary Supplement« (1. April 1939, S. 188)
eine ganze Seite mit Bild widmete und zugab, es notige zum Umlernen. In der
proteftantifchen Dichtung diefer Zeit finden fich zwar einige beriihmte Namen,
aber das Religife verfliichtige fich dort »oft in einem nebeligen Platonismuse,
wihrend man bei den damaligen Katholiken hiufiger Seelen begegne, »deren
Glaube mit perionlicher Glut das Erlebnis des rirklichen Evangeliums geftaltete.
Zugleich erde man durch zahlreiche Anfpielungen erinnert, wie fehr fiir diefe
oOen RKirchlich verbotenen Suprematseid vermeigernden Dichter das »frohliche
England« zu einem »Lande des Schrechens und der Troftlofigkeit« gemworden roar,

Ubrigens hat faft gleichzeitig mit diefer Aufermechung unzeifelhaft katholi=
fcher Dichter Englands eine aus Amerika ftammende Proteftantin, die an Oer
Parifer Sorbonne den Doktorgrad ermorben hat, Clara Longmworth de
Chambrun, durch ihr Buch »Shakespeare Rediscovered by means of
Public Records, Secret Reports and Private Correspondences,
London 1939) der niemals véllig widerlegten Behauptung, Shakefpeare felber fei
Katholifch gerefen, neue Anhaltspunkte geboten. Nicht als ob fie die Streitfrage
flir geldft anfdhe, fie fchlieBt vielmehr mit der Erklirung, daB es auch nach den
von ihr beigebrachten Belegen fchivierig fcheine, den Dichter unbedingt fiir die
Katholifcher Seite in Anfpruch zu nehmen, aber es kénne »kein Schatten eines
Zweifels« beftehen bleiben, daB er mit den Dingen des katholifchen Glaubens fo
vertraut war, ie es nur bei jemand mdglich ift, »der unter Katholiken gelebt
hat«, und daB er »durch nichts die Empfindungen damaliger katholifcher Theater=
befucher krinkte«. Von der moralifchen Frage kann hier die Verfafferin infofern
abfehen, als die Leute, die damals in reltliche Theater gingen, ganz gleich, ob
Katholiken oder Proteftanten, fich iiber fittliche Schranken riichfichtslos hinmeg=
fetsten.

Chriftentum und Humor. Schon die foeben charakterifierte Sammlung
katholifcher Dichter des 16. Jahrhunderts, gefchiveige denn Shakefpeare, erledigt
Oie merhwiirdige Behauptung, mit der fich im April und im Mai 1939 eine Reihe
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Oeuticher Blﬁttgr belchaftigte: Wer ein Chrift fei, k6nne Reinen Humor haben;
die Bibel fei »das humorlofefte Buch der Welts, und es fei »das erftaunlichfte
Paradoxon in Oer Gelchichte der Biicherkunde«, daB fie trodem die hdchite
Auflage auf der ganzen Erde habe. Nun muBte man ja lingft, mit wieviel Un=
kenntnis und Beftimmtheit oft dber religidle Dinge gefchrieben wird. Es mwar
tibrigens um die Zeit, wo in der »Chriftlichen Welt« (1. April 1939, Sp. 260) fogar
ein fehr bekannter Mann aus der Kirchlichen Bervegung daran erinnert merden
mubBte, Das Wort religio fehle heinesivegs, wie er meine, in den beften lateini=
Ichen Worterbiichern, fondern es ftehe in allen, und Cicero gebrauche es mehr
als Oreihundertmal. Trotdem gab fich der Greifswalder Profeffor Biilck die
Miihe, an die »Deutfche Allgemeine Zeitung« (19. Marz 1939) zu fchreiben, »die
energifchen Betrachtungen dariiber, welchen Humorverluft das Chriftentum ver=
urfacht habe«, hatten wohl nicht nur bei ihm »vermundertes Kopfichiitteln her=
vorgerufen«, Es leuchtete ihm nicht ein, daB die heutige chriftliche Gemeinde vom
Prediger auch Anregung zu einem von den Kirchenmwinden mwiderhallenden »be=
freienden Geldchter« ermarte. DaB einer, der die Hand auf die Bibel lege, dem
Humor nicht abfage, fehe man doch an Mannern wie Matthias Claudius, Ludwig
Richter, Charles Dickens, Fris Reuter. Die »Deutfch=Evangelifche Korrefpondenz«
(3. Mai 1939) nannte aulerdem als chriftliche Humoriften Johann Peter Hebel und
Heinrich Seidel. Auch hérte man mohl einwenden, man fehe doch nicht bloB an
Oer Bibel, fondern ebenfo an beriihmten meltlichen Mitteilungen, daB bei ihrer
Wertfchiitung und Verbreitung nicht gerade der Gehalt an Humor den Ausichlag
gibt. Vermunderlich war aber, »0aB man Oie Vereinbarkeit von Chriftentum und
Humor, zumal da zwifchen Humor und Komik nicht ftreng unterfchieden wurde,
nur mit enig Namen zu verteidigen wuBte. Man hiitte doch an das unermeB=
liche, allenthalben von Humor durchfprudelte Reich Der Legenden denken hén=
fien, von den Altvdtern Oer Wiifte bis zu Oen lateinifchen Dramen Oer Hrotsvit,
Oen Barocklateinern Gazet und Balde, dem Neuprovenzalen Roumanilho oder
Oer noch lebenden Irldnderin Helen Waddell. Man hatte fogar in den »Romani-
fchen Forfchungen« diefes Jahres (Jahrg. 1939, S. 1ff.) eine Unterfuchung von
Ernft Robert Curtius iiber »Scherz und Ernft in mittelalterlicher Dichtung« mit
einem eigenen Abichnitt {iber »Die Kirche und das Lachen» (S. 6-8) und einem
andern tiber »Hagiographifche Komik« (S. 11-17). Mit vielen Zeugniffen bemeift
Curtius, daB heilige Manner wohl gegen maBlofe Luftigheit ihre Stimme erhoben,
zumweilen auch jedes Lachen diberftreng beurteilt, im ganzen aber durch alle Jahr=
hunderte Sinn fiir Komik bekunden. »Humoriftifche Elemente«, fchlieBt er, »ge=
héren alfo zum Stil der mittelalterlichen Heiligenvita. Sie waren im Stoff felbft
gegeben, und ir diirfen ficher fein, daB das Publikum fie auch ermartete«.



326

Umichau

Umichau

Ehre und Ehrenichugs

Die Stellung der Ratholiichen Kirche zur
Frage Des Duells als Schutimittels der Ehre
ift hinreichend bekannt. Nach Ratholifcher
Lehre bedeutet das Duell einen ungerecht=
fertigten Eingriff in die Gott allein zus
ftehende Oberherrichaft iiber das menich=
liche Leben. Der mit t&0lichen Waffen auss
getragene Zweikampf gefidhrdet eigenes
und fremdes Leben, ohne daB eine fach=
liche Eignung fiir Oie Verteidigung und
Wiederherftellung Oer verletiten Mannes=
ehre gegeben ift. Es widerfpricht fomit der
gefunden Vernunft, DaB der zuerft in feiner
Ehre ungerecht Angegriffene fich auch noch
der Todesgefahr ausfetien foll, fo daB, wie
es fchon oft der Fall war, der zum Duell
geforderte Ehebrecher den beleidigten Ehe=
mann tdten kann. Mit Verteidigung Oer
Ehre und ihrer Wiederherftellung hat
folche Handlungsmweife fehr renig zu tun.
Folglich muB eine Oerartige ungerechf=
fertigte Selbfthilfe, die einem iiberfpannten
Ehrgefiihl entfpringt, auch fozial fchadlich
und verduBerlichend wirken, zumal da Oer
Zweihampf nur gewiffen fatisfaktions=
fahigen Kreifen oorbehalten mar. Wich=
tiger als die dubBere Ehrenbezeigung ift die
innere Ehrenhaftigheit, Die vor einer finn=
lofen und willkirlichen Gefihrdung ODes
menfchlichen Lebens zuriickichrecken IaBt.

Die Zahighkeit, mit der trofi allem be=
ftimmte Volkekreife im verfloffenen Jahr=
hundert am Duellzivang fefthielten, hatte
zumeift gefiihlsmdBige Griinde. Man
konnte oder wollte die mangelnde Eig=
nung Oes Zmweikampfes als Schufimittels
Oer Ehre nicht fehen. Der unbedingte Wille
zum Einfats Oes Lebens fichien mwichtiger
zu fein, zudem Ooch auch im Krieg ein
folches Wagnis und Opfer von allen als
felbftoerftandlich betrachtet mwird. Man
fah iiberdies im Duell ein wichtiges, ja uns
entbehrliches pAdagogilches Mittel, da die
N&tigung, fich zum Zweikampf zu ftellen,
gar manchen von Oer freventlichen Ver=
letung fremder Ehre abichrechen mochte.

Da ift es von Intereffe zu fehen, wie
viele bisher miBverftandene Bedenken Der

1 Walter Buch, Des nationallozialifti=
fchen Menichen Ehre und Ehrenichufs.
¢. Aufl, Zentraloerlag der NSDAP, Franz
Eher Nachf., Miinchen 1939.

Rirchlichen Lehre gegen das Duell von an=
Oerer Seite her ihre Beleuchtung finden.
Walter Bucht ift fich in feinem Vortrag
berouBt, wie viele Hemmungen in gemwiffen
Kreifen gegen Oas Duellperbot beftehen.
GemwiB bedeutet, fo fagt er, die Abkehr
vom Zmweikampf fiir viele hervorragende
Deutiche ein fchweres Opfer ihrer Lebens=
auffaffung. Manch einer wird fich auf=
bdumen beim Gedanken, er hdnne Oem
Schinder feiner Ehre nicht mehr mit der
fcharfen Klinge oder der Piftole ans Leben
gehen. Es mag einer glauben, das Leben
fei nicht mehr lebenswert, wenn ihm Oie
Mdglichkeit zur Verteidigung feiner Ehre
genommen ift. Trotfdem muB eine neue
und tiefere Auffaffung von Ehre und
Ehrenfchuty das Duell ablehnen. Das Ent=
fcheidende ift die grundlegende Befinnung
auf das Welen der Ehre. Die wahre innere
Ehre liegt fiir nationalfozialiftifche Auf=
faffung im BemwuBtlein Des eigenen art=
gemiBen Lebens innerhalb des Volkes.
Die GewiBheit Der andern vom artgemdBen
Leben Des einzelnen macht die duBere Ehre
aus, MNur Oer ift aller Ehren teilhaftig, Oer
fein Leben einfett fiir die Gemeinfchaft,
gleichoiel an melchem Plats. Auch die Ver=
teidigung Oer Ehre Rann fich nicht mehr
in Oen Formen Oer alten Zeit, etiva Des
Ritteradels, vollziechen. Die biirgerlichen
Ehrenhiindel Odes verfloflenen liberalen
Zeitalters haben zu ganz offenkundig ver=
hehrten und untragbaren Folgen gefiihrt.
Ein ganz lacherlicher AnlaB konnte einen
Ehrenmann das Leben Roften. Die Unters
fcheidbung Oer Vollisgenoffen in fatisfak=
tionefihige und nichtfatisfaktionsfihige
Klaffen ift heute, zumal nach dem Erlebnis
Des Welthriegs, nicht mehr tragbar, Un=
maglich darf weiterhin das wertoolle Blut
Oeutfcher Ehrenminner leichtfinnig gefidhr=
Oet werden zum Schaden des Volkes. Kein
Deuticher hat Das Recht, fein Blut aus
eigenfiichtigen Griinden zu vergieBen.
Durch das Verbot des Duells foil iibrigens
Oer Kampigeift Der Deutfchen Jugend nicht
ermiiden. Der Fiihrernachrouchs kann und
Toll fechten. Auch diefer Sport erzieht zum
Mut. Welentlich ift jedoch die Einficht, daB
Oer Zmoeikampf nichts mehr mit Ehren=
rettung zu tun haben kann. Der geiftige
ZufammenichluB aller Odeutichen Menlichen
durch Oen Fiihrer gebietet Oringend eine
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neue Betrachtung Oer Ehre und ihres
Schutjes. Aus einem unverbildeten natiirs
lichen fittlichen Empfinden heraus hat fich
Oie fibermwiegende Mehrheit des Ddeutichen
Volkes niemals mit Odem Zmweikampf=
gedanhen einer exklufiven Schicht abgefun=
Oen. Die innere Ehre Rann der Menfch nur
durch eine unehrenhafte Tat verlieren. Die
#uBere Ehre aber als GewiBheit vom
ehrenhaften Wandel eines ihrer Glieder
wieder herauszuftellen oder das geftraus
chelte Glied zur Rechenfchaft zu ziehen,
bz. es von der Gemeinichaft zu trennen,
das ift die Aufgabe der ftaatlichen Volhs=
gemeinfchaft. Der ZufammenichluB aller
deutichen Menichen unter einem Fiihrer
verlangt, daB auch Oie Fragen Oer Ehre
und des Ehrenfchuties einheitlich behandelt
erden. Die Fragen um das Oeutiche Recht
laffen fich nicht trennen von Oen Fragen
Oer Oeutfchen Ehre. Der Schuff Der Ehre
wird in Zuhunft dem einzelnen entzogen
und von der Gemeinichaft fibernommen
werden.

Es fillt nicht fchroer, aus diefen Thefen
von Walter Buch die enticheidenden An=
ndherungen an die hatholifche Wiirdigung
des Duells feftzuftellen, ungeachtet Oer
Unterfchiede in den leten Wertungen und
Zielen. Entlcheidend ift vor allem, daB die
Frage nach Ehre und Ehrenfchuts auf eine
héhere und verantwortungsvollere Ebene
gehoben wird, Es gibt noch hdhere und
heiligere Intereffen als die Anlpriiche einer
RlaffenmiBig bedingten exhklufiven Duell=
prazis. Das Leben Des Mannes ift zu aller=
erft gottgeletite Aufgabe zur Vorbereitung
auf den lesten Ewigheitsberuf, zum Dienfte
am Mitmenfchen in Familie und Volk. Be=
fondere Zuftimmung verdient die Feftftel=
lung, daB Oer gefunde fittliche Sinn des
weitaus groften Teils des Volkes die ex=
Klufive Ehrenauffaffung Oer Duellverteidi=
ger immer abgelehnt hat, daB ferner Fas
milie und Volksegemeinichaft durch folch
unbegriindete Gefihrdung Oes Lebens
fchwer gelchddigt mwerden, und dab ends
lich der heutige Zweikampf mit wirklicher
Ehre und mahrem Ehrenfchuf fehr mwenig
zu tun hat.

Das chriftliche Ethos mweift allerdings
noch iiber die Intereffen Oes einzelnen, Oer
Familie und des Volkes hinaus auf Oie
Gebote Des lebendigen Schdpfergottes, der
allen Menfchen und dem ganzen Volke eine
fittliche Sendung gegeben und ODarum
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jeden unndtigen Eingriff ins Leben unter
allen Umiftinden verboten hat.

Aber all dies bedeutet nicht, daB die
Ehre Oes Menichen, innere Ehrenhaftigkeit
wie auch FubBere Ehrengeltung, nicht fehr
wichtige Giiter feien. Eine Geringlchiung
Oer Ehre liegt gar nicht im Sinne Oer
Duelloerurteilung; iiberdies wdre fie ein
fehr ungeeignetes und unmwirkfames Mittel.
Nicht Deshalb muB ja ein geliutertes fitts
liches BemwuBtlein Oen Zmeikampf ab=
lehnen, mweil die Ehre kein hohes Gut oder
der freventliche Angriff auf die Mannes=
ehre Rein ftrafroiirDiges Vergehen mire,
fondern einzig Oeshalb, toeil die anges
griffene Ehre mit untauglichen und dem
Sittengefets widerfprechenden Mitteln vers
teidigt wird. Und wie die Ehre eines
Volksgenoffen im allgemeinen den Schuf
von Gefellfchaft und Staat verdient, fo
auch Oie Ehre eines beftimmten Standes.
Darin liegt Reine AnmaBung und untrag=
bare Exklufivitit. Daraus ergibt fich nun
eine wichtige Folgerung. Der Kampf gegen
Oen Duellzivang Oarf nicht bloB negatio
gefiihrt werden. Es muB Der Anichein ver=
mieden werden, als ob Ehre und Ehren=
fchuts von geringerer Wichtigheit feien. Es
wurde ja fchon lingft bemerkt, daB im
bisherigen Strafrecht und in den gefell=
{chaftlichen Einrichtungen fchmerzliche Liik=
ken beftehen. Als befonders Oringlich
murde 1. a. der Schufs vor unverantmorts
lichen Angriffen Oer Preffe auf die Ehre
deutfcher Manner und Frauen empfunden.
Auch W. Buch erkennt Oiefe Schivierig=
heiten ganz offen an und verweift deshalb
auf dDie gefesgeberiiche Arbeit der Zukunft.
Man konnte die Frage ftellen, warum das
Duell in England im letten JahrhunOert
verfchrounden ift, mahrend fich in Deutich=
land Oer Zweikampf zdher denn je er=
halten hkonnte. Kommt Oies von Oer
groBeren Empfindlichkeit im Punkt Oer
Ehre, fo 0aB Oadurch Odie klare fittliche
Uiberlegung leichter gehindert wird? Wir
konnen und wollen die Frage hier nicht
enticheiden. Hoffen mwir, daB es Dder be=
harrlichen Aufkldrungsarbeit im Gewiffen
des Volkes und auch der Geletigebung ge=
linge, Ehre und Ehrenichu fo zu fichern,
daf auch Oer Anichein verfchoindet, als
ob das Duell als wenigftens letes Mittel
geraltfamer Selbfthilfe notwendig fei.

Joh. B, Schufter S.J.
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Dienft und Perfon

In zei jungen Franzofen ftehen fich die
gelchichtlichen Michte, die mit den obigen
Worten bezeichnet {ind, eindringlich
gegeniiber. In Jean de La Varende ift es
das Frankreich vor 1789: Oder Dienft Oer
Tradition gegen Odie anhebende Botichaft
Oer »peridnlichen Freiheit«. In  Robert
Brafillac ift es das Frankreich Rouffeaus:
Oer Traum Oer »periSnlichen Freiheite, Der
aber in feiner duBerften Form mwieder den
alten Dienft ficht.

La Varendes Romane! {ind eigents
lich nicht Romane, fondern in ihnen ift es
Das Leben der Normandie felbft, das er=
fcheinen will. Es ift die Normandie, Oie
bis zum AuBerften Oer Tradition treu
bleibt, in unbeugfamer Ablehnung Oes
Frankreich von 1789, bis hinein in Oen
bitteren Konflikt mit der Kirche (in Oer
Verurteilung Der »énergie nationale«). Adel
und Bauer ericheinen als eins »in ihrer
wilden und zornigen Liebe, ihrer Seele
als Erdmenichen..., Brennend = Gliu=
bige des Bodens: Bleibend=Harrende fie
beide; Bleibend=Harrende, manants, das
fchone Wort, das Edelleute und Erdleute
eint, bon maneo: ich bleibe, ich harre
Ourch, ich mwarte. Die andern kdnnen flie=
hen; kénnen laufen dorthin, mo man fich
zerftreut; ihnen, den manants, kommt es
zu, zu dauern, zu feftigen« (Manants du
roi 5). Sie find »Letste«, Die wie die »letsten
Chouang« durch das toeite Land reiten und
aus Oer zitternOen Erde mwie einen alles
iiberbraufenden Wehichrei hdren, - und
Oer alte, unbeugfame Bauer Béliphaire
»3ffnet Oie Arme, wird mwie eine Art Ge=
kreuzigter ale Schatten, Nacht=Chriftuse,
und »fein Schrei« fcheint zu fteigen aus
Oen Eingemweiden des KreideboOens, fein
Anruf aus unterirdifchen Orgeln: Wir
find, die gewinnen. ... Und fie werden fich
fchlagen bis zum Gericht!l« (Manants
168 ff.) Denn es geht um Oden lesten Wider=
ftand gegen Oen »GehirnablzeB«: »viel=
leicht hatte am felben Abend Karl Marg
Uberfetier gefunden fiir feine ,Kritik Oer
politifchen Okonomie‘. Auf dem unordent=
lichen Schreibtifch, in irgend einer Lon=
Ooner Vorftadt, hiuften fich die Manu=

1 pPer Himmelsreiter (Centaure de Dieu)
(344 S.) Ziirich 1939, Fre u. Wasmuth.
Fr. 7. = Unter der Mashe (Nez de cuire)
Leipzig 1939. - Les manants Odu roi, Paris
1938.
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fkriptblatter Oes ,Kapital’. Ein Gehirn=
abfzeB ftand im Begriff, Oen ungeheuren
Organismus zu ldhmen, Oeffen gefunde
Glieder noch diefe biuerlichen Menfchen in
ihrer fIchSpferifchen Werktitigheit mwa=
ren.... Er ftarb in Der verftSrten un=
geheuren Stille der Landichaft« (»Centaure
Oe Dieu«, Ot. Ausgabe 133f.),

Das Ethos Oiefer »EDelleute und Erd=
leute« ift darum nicht ein Kreifen um ihr
Ich oder auch nur ein AusOruck Oes Ich, -
fondern »in einem Zuftande Oauernder
Reprifentation zu leben«, »Sie mubBten
fich fo in Der Hand haben, daB weder ihre
Schmerzen noch ihre Gefiihlserregungen
jemals einen etmwaigen Zeugen in Verlegen=
heit bringen konnten, weshalb fie ihre
Liebe und ihren Kummer verheimlichten«
(Himmelsreiter 11). »Entichloffenheit, um
rafch und richtig zu handeln, gerade foviel
Gleichgiiltigheit, um nicht iibelnehmeriich
zu fein, Mut zum Sterben... und den an=
dern zum Glauben verhelfen, daB Sterben
etivas Leichtes fei« (ebd. 63).

So {ind fie Dienende bis zur duberften
Konfequenz - zur HuBerften Konfequenz
Oer Ritterlichkeit, wie Oer Malteferprior
Cheveftre de Rames, Der feinen Rang bis
in den Tod verfchweigt, um die Gaftherrin,
Oie ihn fiir einen verdichtigen Landftreicher
hilt, nicht zu befchimen (Manants ¢1ff.);
~ zur duBerften Konfequenz Oer Treue, mwie
die 7oei Normannen, die dem flichenden
Karl X. geftreckten Galopps nachrafen,
ihm ihr Vermdgen anzubieten, aber unter
Oer Liige, daB fie ganz aus Oer Nihe
kdamen, damit der Kdnig durch ein Ge=
riihrtfein  nicht befchdmt 1erde (ebd.
45ff.); ~ zur #HuBerften Konfequenz Oer
Schande und Licherlichkeit, wie die beiden
Le Hayes, die einem betriigerifchen Kron=
pritendenten mit ihrem VermdSgen und
ihrer Tochter zum Opfer fallen, aber um
Oer Ehre Des Konigtums mwillen vor aller
Welt ihr Getdufchtfein bekennen; - zur
duBerften Konfequenz Oes Untergehens
des eigenen Ruins in die Glorie der Schdp=
fung Gottes, mwie »gebiickt {iber feinen
Ruin, der Marquis Oe Ghauville, lefster
feines Namens, Dank fagte zur Morgen=
rote« (ebd. 271). »lhre Raffe konnte fter=
ben, in Oer Neige der Tage: fie hatten ge=
Oient« (ebd. 270).

Aber in Roger Tainchebraye, Oem
»Edelmann in der Liebex und »Mashen=
Geficht«, und Gafton La Bare, dem »Ken=
tauren Gottess, zeigt fich Der tiefere Kon=
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flikt. - Roger Tainchebraye, in den Kriegen
Napoleons ie zu einer einzigen Wunde
zufammengehauen, trigt fein zerfetites Ge=
ficht unter einer fteten Maske, aber eben
darum tobt nun fein Leib auf, in der gan=
zen Wildheit Der Erde (Unter der Maske
173). Er wird als »Mashen=Geficht« (nez
Oe cuire) zum »Edelmann in Der Liebe«
(gentilhomme 0’amour): unwiderftehlich
fiir alle Frauen, aber als ob »meine ganze
Heimat« die Ganzheit diefer Frauen mwire,
und in Oiefem Oddmonifchen Toben doch
unaustilglicher der »Edelmann«, der im
Rafen felber eigentlicher »huldigt« und
unbedenklich fich felber ausgibt. So fin=
det er feine geheimnisvolle Uibermwindung
in Judith Oe Rieuffes. Es ift Die erfte und
einzige Frau, Oie er als »Seele« verlangt,
ja »aus Liebe zur Jungfriulichkeit« (173f.
278): »ich bin ja doch nur mehr lhr Wider=
fchein, ODer Widerfchein von lhrem Licht«
(280). Aber eben Ddarunter entbindet fie
unbemwubt »die Macht Oes Bdfen« (283):
Roger gemwinnt fie, indem er feine Maske
herunterreift und Judith alfo in feine
Wunden hinein in Befi nimmt, - aber
um ebenfo endgiiltig befiegt zu merden,
im Verzeiflungsritt durch die Nacht, der
ihn zuerft vergeblich in La Trappe abmwirft,
OaB Oann Oie Wildnis feiner Heimat ihm
fiir immer Oie Dichtere Maske fei: »Herr,
wir alle tragen eine Maske, aus Stolz oder
Kummer, aus Scham oler Feigheit. Ge=
fegnet, wer darunter bloB folche Wunden
zu verbergen hat; denn Du, Herr in Dei=
ner ewigen Wahrheif, wirft ihm vergebens
(361).

In Gafton La Bare, dem jungen Ver=
wandten Tainchebrayes, Rommt Oiefes
Dunkel ganz anders zum Ausbruch. Er
fliegt wie ein Kentaur mit feinem Pferd
verwachfen durch das Land und ift doch,
vom »blutigen Chriftus«, dem furchtbaren
fpanifchen Kruzifix feiner Mutter, angerufen
ing reftlofe Opfer fiir Gott: der »Kentaur
Gottes« darum, ie ihn fein Bruder tauft.
Er fpiirt um fich und fchlieBlich in fich
felbft das Ounhkle Geheimnis feines Ge=
fchlechte: »die animalifche Eigenfchaft die=
fes Landftrichs« (Himmelsreiter 107), die
fich austobt in den Rdulchen des Blufes,
wie als »dionyfifche Vereinigung mit den
unterirdifchen Krifter» (19). Es ift darum
Oer alte, fchon dem Tode nahe Roger
Tainchebraye, Oer ihn zum Erben feines
herrlichen Geftiits macht, aber auf wildem
Ritt dem verzioeifelten Knaben das Wort
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zufchleudert »MuBt halt Priefter mwerden,
Oa hilft nichts« (ebd, 174)2, Und er wird
es, auf dem peinlichen Weg einer Licher=
lichkeit vor allen und auf dem Weg des
harteften Opfers, um fchlieBlich fein eige=
nes Gelchlecht ausfterben zu laffen. In
Oiefem letiten Kampf fteht der Vater noch
einmal vor ihm in Oer ganzen alten GrdBe:
»Siehft Ou, ich habe immer gelebt fiir Oie
Fortdauer, niemals habe ich dem Augen=
blick gelebt, der giinftigen Stunde, ... im=
mer in der Vergangenheit oder in der Zu=
hunft« (335). Aber Gaftons Nein (Das
Gelchlecht an Stelle feines gefallenen Bru=
Oers fortzufefien) antwortet in einem ties
feren Ja: Das GrofBie Oer »Edelleute und
Erdleute« zu erfiillen als Samenkorn, das
in Oie Erde fillt. »Er ift arm und von allem
entbléBt. Er ift nichts mehr, hat nichts
mehr. Er ift ganz nackt. Er ift unendlich
gebrechlich in Gottes Hand, die fich iiber
ihm fchlieBen wird. Gottes Atem wird ihn
Oahin wehen, wo es Gott gefillt, wie ein
Samenkorn, und er wird Reimen nach fei=
nem Willen« (ebd. 341). Und diefes Wo ift
eine Lehmhiitte in Afrika.

Die Welt, die Robert Brafillac3 ge=
ftaltet, fcheint zun#chft Oiefem allen grund=
faslich entgegengefeit: Oas Frankreich
einer triumerifchen Freiheit Der PerfGnlich=
keit: Da René und Florence mwie auf einer
Robinfon=Infel als felige Wildlinge auf=
wachfen und auch ihr Ehe=Dafein fich als
felige Einfamkeit zu zweit zu entwickeln
fcheint, in einer paradiefifchen Unfchuld,
die in der Schilderung Des Dichters faft
iber Die Grenzen zu gehen fcheint. Aber
eben da bricht fiir diefes duBerft »perldn=
liche Leben« das grofe Andere ein. Es ift
fiir René Oer Krieg: als »Klofter des Krie=
ges« (277), als »Ichrechliche Reinheit Oes
Krieges« (275), als »fithnende Kraft Oes
Krieges« (307): »ich glaubte pldglich zu
wiffen, OaB feit der Vertreibung aus Odem
Paradies, oder vielleicht feit Chriftus gelebt
hat, die Menichen von Gott preisgegeben
worden find. Ich fagte mir das ohne HaB
gegen Gott, aber wie eine unumftoBliche
Tatfache« (308). Fiir Florence aber find es
vierzehn Jahre Des Wartens auf René, Der
von ihr ging, bis fie endlich wie zufillig

2 Die Oeutiche Ausgabe iiberfeit leider
mit »Himmelsreiter«<, was das Zugrunde=
liegende verwilcht.

3 Ein Leben lang. (386 S.) Miinchen 1938,
C. H. Beck. M é6.50.
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einander wiederfinden, im Schioeigen eines
Ganges durch die Nacht (382 ff.). Die Ab=
folutheit des Peridnlichen hat in der Schule
Oes Krieges und des finnlofen Wartens
ihr Eigentliches Rundgetan, daB auch und
gerade fie nur Dienft fein kann: Dienft als
»Spiegel« des Objektiven. »Die Menichen
find Spiegel, und ich weif manchmal nicht,
ob fie Wirklichkeit haben oder ob nicht
Oas Wirkliche die groBen abftrakten BilDer
find, Oenen man Namen gibt ie Kind=
heit, Abenteuer, Begierde, Liebe, Krieg,
Erinnerung. Uber unfere triiben Spiegel
neigen fich diefe geheimnisvollen Go&tter,
und ovielleicht halten mir Oen fliichtigen
Widerichein ihrer Gegenmwart fiir unfere
Perinlichkeit« (391). Das perfdnliche Leben
ift darum nicht, wie die deutfche Ausgabe
Oen franzdfifchen Titel irrefiihrend iiber=
fetst, »Ein Leben lang«, fondern »Comme
le temps passe« - »Zeit als Voriibergang«.
Nur, da René im Wiederfehen mit Flo=
rence »vierzehn Jahre feines Lebens pldfi=
lich ausgeldicht fand«, war »die allbeherrs
fchende Macht Oer Zeit« wie vdllig auf=
gehoben. Aber »gerade Oiele neue Er=
Renntnis hatte René erft recht gelehrt, 1ie
fehr Florences und fein Leben Oer Zeit
untermworfen mar. Ja, er fragte fich, ob
fie Den Spiegel, Den fie in Der Welt fo vie=
len verfchiedenen Gefichtern des Schick=
fals vorgehalten hatten, nicht eigentlich
Der Zeit felbft darboten. Und manchmal
hielt die Zeit in ihrer Flucht inne; dann
eilten fie, Den Augenblick Oer Raft in threm
Spiegel aufzufangen - Oiefe Augenblicke
find es ja, die der Menich Gliich nennt«
(391f.). Darum mird gerade das PeriSn=
liche, das fich felbft zu leben fuchte (ge=
fchichtlich im Aufftand Des Frankreich von
1789 gegen den »Dienft« fiir Die »Freiheit«
und gegen Oie dunkle »Erde« fiir Das un=
irdifche »ldeal«), - wird gerade das Per=
{Snliche Ausmirkung Oes Imperfonalen.
Die Grundhaltung des Dienftes, zu gehor=
chen auch ins Unverftandene hinein, kehrt
wieder. »Man muB eins fein mit dem Lauf
ODes eigenen Gelchicks, felbft menn man
Deffen Sinn nicht fofort klar zu erkennen
vermag« (391 Ende).

Aber mihrend Oer alte »Dienft«, getreu
Oer WirklichReit Der »Erde«, vor Dem per=
fonalen »Herrn« ftand und hieraus gerade
feine Perfonalitit gemwann, gelchieht nun
Oer Dienft zu den »groBen abftrakten Bil=
Oerne und zum Es der »Zeit« und Oes
»Gefchickss, So liegt die tiefere Antmwort

Umichau

in den Gefpriichen Renés mit feinem Deut=
fchen Gefangenen iiber den Krieg: Odeut=
fcher »Realismus« einer »ariftoRratifchen,
ritterlichen Auffaffung Oes Krieges« gegen
Oen »Moralismus« einer »DemoRratiichen
Welt«: »Sie find aus einem Land, in dem
man Geld, Provinzen, Reichtum mit Oem
Stolz eines groBen Siegers einftecht, ohne
erft Dariiber zu Oishutieren. Das ift Oer
Krieg auf antike Art. Wir find das Land,
Das Krieg und Frieden auf Grund von
Moral und Paragraphen will; dadurch wer=
Oen wir uns immer Schivierigheiten berei=
ten« (319 ff.)4, »Das mwar ... der Gedanke
Oiefes Kleinen Deutichen: den Krieg fo zu
filhren, als follten die beiderfeitigen Kin=
Oer eines Tages miteinander befreundet
fein; und eine Freundichaft fo zu geftal=
ten, als follte man morgen mwieder Krieg
miteinander fiihren« (321). Hier ift keine
Hemmungslofigheit perldnlicher Gefiihle,
hier ift aber auch kein Es »abftrakter Bil=
Oer«, fondern die konhrete Erde der nun
einmal auszutragenden Kimpfe der Men=
fchen, aber eben Dies als »Dienft« und
Darum »ritterlich« und eben darin »per=
fonale. Erich Przymara S.J.

Von ftillen Menfchen und Dingen

Es gibt Kiinftler, Oie fich auf breiten
StraBen und im Gemwiihl groBer Stadte
unbehaglich fithlen und darum lieber fich
ihren eigenen {chmalen Pfad zwilchen
blithenden Wiefen und duftigen Wildern
bahnen, bis fie einen ftillen, von Oer
groBen Welt unbelaufchten Winkel ge=
funden haben. Dort richten fie dann ihr
gemiitliches Heim ein, unbekiimmert um
das Raufchen und Wogen, das Haften
und Jagen, das Markten und gierige Zu=
fammenraffen, Oas lirmende Vergniigen
und das glinzende oder auch nicht glin=
zende Elend, das die Menfchen drauBen

4 Brafillac fticht hier erftaunlich ab von
Der Art, wie bei La Varende die Deutichen
im Krieg 1870-71 erfcheinen. La Varende
grenzt hier fait an die Weife der Zeich-
nungen Maupaffants (Der neuerlich wie-
Oer in Odeutfchen Uberfebungen und Be=
arbeitungen auflebt). Aber anderfeits hat
die Geftalt des geheimnisoollen =Feder=
fpielx etivas mie Parallelitit zum »Kleinen<
Renés, und die Grobheiten Der Norman=
nen gegen die Deutfchen unterfcheiden fich
nicht viel von ihren Grobheiten gegen=
einander,
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immer in Spannung hilt. Wie fehr
untericheiden fich diefe Kiinftler von jenen
anderen, die - bildlich gelprochen, denn
es hanOelt fich um einen fchon feit lahr=
zehnten entfernten Zopf - mit langen
Haaren und famtenen Gemwdndern einher=
Ichreiten und fchon damit ihren Abftand
vom gemeinen Volk bekunden, mihrend
unfere Einfamen fiir fich bleiben mwollen,
gerade um dem Volke zu Ddienen.

Einem Oiefer Einfamen mollen wir heute
einen hleinen Befuch abftatten, felbft auf
Oie Gefahr hin, als RuheftSrer ein renig
angebrummt zu werden, bis der Verdacht
bloBer Neugier iiberrounden ift. Zmar
handelt es fich um einen Toten, aber hin=
ter feinen Werken fteht Oer Kiinftler im=
mer noch lebendig vor uns, etwas lin=
kifch, mie Einfame leicht find, mwenig ges
fpréichig und in feinen Worten haftig und
echig, FremOen gegeniiber miBtrauifch,
aber Odoch leicht ermdrmbar. Das it
Matthdus Schieftl, der unlingft fein
Miinchener Vorftadthiuschen verlaffen hat,
um. die groBe Reife zu Oen Sternen an=
zutreten.

Cajetan OBmwald., dem mwir zmwei aus=
gezeichnete Biicher i{iber Schieftl verdan=
ken!, fagt einmal, man Konne iiber Die
Stoffivelt Oes Kiinftlers fchreiben: Von
ftillen Menfchen und Dingen. Das ift fo
treffend gefagt, daB wir auch fiir unfere
Shizze hkein befferes Motto mwiffen. Der
ftillen Stoffioelt entlpricht bei unferem
Kiinftler auch die Stille feiner Seele und
Oarum Oie beruhigte Form. Was haben
moderne Kiinftler nicht oft aus einer
ftillen Landfichaft gemacht! Die ganze Auf=
regung ihres Inneren haben fie hinein=
gervoben und fo Bilder voller Zwielpiltig=
keiten gefchaffen. Objekt und Subjeht
miiffen eben Den gleichen Atem haben.

Wir alle kennen den groBen Entwick=
lungsftrom Oer Kunft im 19. Jahrhundert
und bis zur Gegenmart: Klaflizismus,
Romantik und Biedermeierei, Realismus,
Naturalismus mit feiner Abart Impreffio=
nismus, Symbolismus, Expreffionismus,
neue Sachlichkeit und das Gemiich von
alledem, Das die heutige Kunft Rennzeich=
net, Oie noch nicht weiB, was aus ihr
werden foll. Mit all diefen Kunftioeifen

1 Matthius Schieftl, Miinchen 1922, Ge=
fellichaft fiir chriftliche Kunft, und Mat=
thius Schieftl=Zeichnungen, Hochft=Bre=
genz 1924, Seeverlag.

hat die Kunft Schiefils kaum etias ge=
mein. Nur mit Der Romantik hat fie
Beriihrungspunhte, aber bloB im Inhalt=
lichen, nicht im Formalen. Man braucht
nur etiwa ein Einfiedlerbild Schioinds mit
einem Schieftlfchen zu wvergleichen, um
Oas Unmdgliche Oer Gleichzeitigheit zu
fpiiren. Einiges iff unferem Maler eben
doch aus fpiteren Perioden zugefloffen,
oenn es auch ganz mit feinem Welen
verfchmolz. Immerhin ift es berechtigt,
Schieftl kurz einen Romantiker zu nennen.

Seit einer Reihe von Jahrzehnten ho-=
ren wir das Wort Romantik immer mit
einem harmoniewidrigen Nebenklang. Zu=
mal heute, in der Zeit der Wirklichkeiten
von ungeheurem AusmaB, harter Not=
wendigheiten und Enticheidungen, Oer
entichloffenen Abkehr vom Gefiihl, hat
alles Romantifche einen iiblen Leumund.
Aber Ichon beginnt ein Umfchoung in
Der Wertung fich wvorzubereiten. Der
wirklich totale Menfch hat eben doch ein
umfaffenderes Lebensgefiihl, als 0aBf es
auf Oie Dauer von Oer mwirklichen Welt
allein geféttigt erden kénnte. Man wird
auf dem Gebiet Der Romantik das Echte
vom Unechten fcheiden lernen. So hat
iiber Das verpdnte romantifche Volkslied
erft jiingft Oer Berliner Univerfititsprofel=
for Kurt Huber Oie befreienden Worte
gefprochen: »Das  Volksliedgut Oes
19. lahrhunderts in Baufch und Bogen
als ,romantifch’ zu bezeichnen und damit
abzulehnen, ift nicht nur eine abroegige
Terminologie, Hinter ihr fieht die heute
durchgiingige Verkennung [lebendigfter
Krifte einer mahrhaft dionyfifchen Volks=
liederneuerung, Oie -~ eine Antmort Oes
Sturm und Drang auf die entfeelte Auf=
klirung - das Bild des 19. Jahrhunderts
und echter Romantik mitgeformt haben«
(Archiv fiir Mufikforichung, 1938, Heft 3,
S. 259 in dem Artikel: Die volkshund=
liche Methode in Oer Volksliedforfchung).

Es kann fich fomit nur darum handeln,
ob die Kunft Schieftls echte Romantik ift,
oder [chmwichliches Epigonentum. Nicht
alles, was zeitgemdB ift, ift echt, und
nicht alles; mwas unzeitgemdB ift, ift un=
echt. Der perfSnliche Fahktor, das Miiffen
eines Kiinftlers ift das Enticheidende, Eine
Kunft, die Ausdruck einer geichloffenen
Perionlichkeit ift, it immer echte Kunft,
auch mwenn fie unbeachtet bleibt. War
Spitsiveg, der oben im vierten Stock eines
Miinchener Mietshaules, abfeits von Oer
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breiten Offentlichkeit, feine Kkdftlichen Bild=
chen malte, nicht ein echterer Kiinftler als
Ole groBen Kartonmaler feiner Zeit mit
ihren angelernten akademifchen Formeln,
Maler, um die fich die Welt beroundernd
fcharte?

Wer Schieftl kannte, konnte nicht einen
Augenblick im Zweifel fein, dal er gerade
fo fchaffen muBte, wie er gefchaffen hat,
0aB ihn jedes fremde Gemwand unertrig=
lich eingeengt hitte. Wir kdnnen das ja
iiberall Dort beobachten, wo er nicht der
urlpriingliche Dichter fein konnte, fondern
ein »Komponierer« fein muBte, wie etioa
in den figurenreichen gefchichtlichen Bil=
Oern auf SchloB Mainberg. Seine Hand=
fchrift ift zwar auch hier noch Oeutlich,
aber an Stelle des frifch riefelnden Quells
Oer Empfindung trat geftautes Walfer.
Auch wo er Oen Dichter gegeniiber dem
Beter etwas zuriicktreten laffen mufbte,
wie bei feinen Altarbildern, merkt Oer
Kenner feiner ureigenen Schdpfungen, zu=
mal feiner unmittelbar infpirierten Zeich=
nungen, daB er PeriSnlichftes unterfchla=
gen hat. Selbft wo Odas Stoffliche ihm
Odurchaus lag, konnte es kommen, daB die
Frifche Oer erften Entwiirfe und der un=
fertigen Tafeln um fo mehr nachlieB, je
linger er an einem Bild arbeitete. Mehr
als einmal muBten ihn gute Freunde be=
fchiodren, nun die Hand von Oen Bildern
zu laffen, Oie nur verlieren aber nicht
gewinnen kdnnten, Mit Befremden ha=
ben wir darum Oie Nachricht vernommen,
DaB die unfertigen Bilder, die Schieftl in
nicht geringer Zahl hinterlaffen hat, man=
gels teftamentarifcher Verfiigung nun ovon
einem fremden Kiinftler »fertig« gemalt
werden follen. Wie kdnnte ein anderer
Das meiftern, morin er felbft oft verfagte!

Wie Schieftl in Oer EinfamReit und
Schiveigfamheit fich am mwohlften fiihlte,
fo fithrt uns auch feine Kunft zu den Ein=
famen und Schweiglamen. Wir atmen
nicht die Luft der GroBiftidte mit ihren
prunhkvollen Paldften und Vergniigungs=
ftitten, fondern den mwiirzigen Duft der
heimatlichen Scholle. Wir fehen da Kin=
Oer, Die in blumigen Wiefen und neben
filbern gligernden Bichlein fpielen, relt=
entriickte Klausner, die fich mit Oen Tie=
ren Oes Waldes unterhalten, in ein Buch
oder in ftille Betrachtung wvertieft find,
Friedenfuchende tréften, vor urmweltlichen

Drachen zurfickichauern oder Verfuchungen
abroeifen (wobei unfer Maler gegeniiber
andern ftets zart und taktvoll bleibt);
wir fehen befinnliche Bauern und Schifer,
kdampfende, fterbende und pilgernde Rit=
ter, Geftalten Oer Heiligenlegende, aus
Sagen und Mirchen, aus dem Leben fah=
render Singer, Totentanzbilder, ftim=
mungsreiche Landichaften mit Burgruinen,
vermwitterten DorfRirchen und BildftScken,
mittelalterliche Stidte und Miinfter. Und
ftets ift es Oeutfches Land und Oeutiches
Volk, dem feine Liebe gehdrt. Selbft wo
er einmal, ganz vereinzelt, ein italie=
nifches Motiv aus feinen Reife=Skizzen=
biichern aufgreift, wird es unbemuBt eine
Uiberfesung ins Deutlche.

Deutich altmeifterlich mwar auch feine
Maltechnik. Er mwollte nichts wiffen von
Oer neuzeitlichen Art, Oie Farben gleich
fertig hinzufeten; da murde fduberlich
untermalt, erft allmdhlich 0ie Farbigheit
gefteigert und mit Lafuren nachgearbeitet,
bis die Leuchtkraft erreicht mwar, die feine
Bilder faft in Wettbemwerb mit den Wir=
kungen Oer Glasmalerei treten ldBt.

Schieftl hat feine Gemeinde, und fie ift
nicht gering. In den groBen Galerien
wird man freilich feine Bilder vergeblich
fuchen. Zu Oen Meiftern erften Ranges
wird man ihn ja auch wohl kaum zdhlen
diirfen. Es fehlt die groBe Form, die
Hintergriinde &ffnet, wie bei Brueghel. Es
bleibt doch alles fchlichte Liebensoiirdig=
Reit., Aber gerade Oadurch ift er ein
Mann Oes Volkes gemorden, Deffen Ge=
miit unverdorben ift und Odeffen Phan=
tafie gerne im Zauberland triumeriicher
Ilufionen weilt. Aber vielleicht erden ein=
mal neue Augen auch ihn neu fehen, wie
es ja fchon oft genug in der Gelchichte
der Kunft gefchehen ift. Wer kann es
wiffen? 2 Jofef Kreitmaier S.J.

2 Vieles honnte in Oiefer kurzen Wiir=
digung nicht gefagt oder nur angedeutet
werden. Wir miiffen Darum Oie Lefer
Der Stimmen auf Oen ldngeren Auffag
iiber Schieftl vermweifen, der im 90, Band
(1915/16) Seite 572-588 zu finden ift. Noch
eingehender unterrichten iiber Leben und
Werk Oes Malers die beiden bereits ge=
nannten Biicher OBmwalds mit ihren zahl=
reichen, alles Wefentliche kennzeichnenden
Abbildungen.
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Befprechungen

Schrifterklirung

Das Evangelium nach Markus.
Uberfest und erklirt von Jofef
Schmid (Das Neue Teftament, BO.2).
gr.89 (192 S.) Regensburg, Fr. Puftet.
Kart, M 3.70

Diefe Erklirung fiigt fich nach Inhalt und
Aufmachung in Oen Rahmen Oer neuen
Sammlung ein. Mit Riickficht auf Oie
Zielfefung, nur den Sinn des heiligen
Textes zu erfchliefen, nimmt Oer Verfaf=
fer von jeder erbaulichen und homileti=
fchen Ausertung Abftand. Die Erklarung
ift rubig abmwdgend und fiir jeden ver=
ftandlich, fo zmwar, daB man den griind=
lichen wiffenfchaftlichen Unterbau merkt.
In Oer Einleitung wird das Wefentliche
gefagt {iber Oie Uberlieferung Oer alten
Kirche, iiber Oie Perfdnlichkeit Des Ver=
faffers, den Aufbau feines Evangeliums,
feine Darftellungsform, Oen Leferkreis und
iiber Zeit und Ort der Abfafflung. Zmwan=
zig forgfiltig gearbeitete Exhurfe, in Oe=
nen Sonderfragen ausfiihrlicher behandelt
werden, dienen dem tieferen Verftindnis
ODes Evangeliums. Sehr gut wird z.B.
gezeigt, OaB es fich in der Magdalenen=
frage wohl um Orei verichiedene Frauen=
geftalten handelt, Die feit Gregor Oem
GroBen in Oer Weftkirche vielfach zu Der
einen Maria Magdalena verfchmolzen mur=
Oen (162 f.), oder daB die Verfluchung des
Feigenbaumes nur fymbolifch als »Real=
parabele zu verftehen ift (138f.), in Oer
nicht jeder Einzelzug finnvoll zu fein
braucht, ufw. So wird fich auch Oiefes
Bindchen als Hilfemittel fiir Bibelftunden
wie fiir Das Eigenftudium bemwdhren. Da=
ran hindert nicht, daB die Stellungnahme
Oes Verfaffers hier und da fraglich blei=
ben Oiirfte, z. B. enn es heiBt: »die Kir=
che ift nach dem Evangelium nicht das
Gottesreich auf ErDen« (64), fondern nur
das »Organ Oes auf Erden fich ODurch=
fefenden Gottesreiches«, das nach Jefu
Lehre eine »eschatologifche« GrdBe fei (25),
oder wenn nicht beriichfichtigt wird, daB
kurze Ausipriiche Jefu, die von den ver=
fchiedenen Evangeliften in overfchiedenen
Zufammenhingen oder von demfelben an
mehreren Stellen angefiihrt werden, fehr
wohl bei verfchiedenen Gelegenheiten ge=
fagt fein kRdnnen und darum Reine Du=
bletten zu fein brauchen (56 u.é2), oder

wenn es einfach heiBt, die Kreuzigung
um Oie Oritte Stunde laffe fich nicht be=
friedigend mit Joh in Einklang bringen
(185), ohne daB auf die Mdglichkeit vers=
fchiedener Zihlung der Tagesftunden hin=
gemwielen wird, oder mwenn die verichie=
Oenen Verfuche, Oie Datierung Oes Abend=
mahles und Odes Todestages Chrifti in
Oen Orei dlteren Evangelien durch »Ver=
Ichiebungshypothefen« mitJoh in Einklang
zu bringen, als unhaltbar abgetan mer=
den (170f.), ohne daB Odafiir irgendeine
mdgliche Ldfung angedeutet mird, oder
wenn gefagt wird, niemand im Volke
habe Oie Selbftbezeichnung Jefu als »Men=
fchenfohn« im meffianifchen Sinne auf=
gefaBt (106), da doch Oie Juden an Oer
angefiihrten Stelle (Joh 12, 34) Oen Titel
offenbar mit »Chriftus« gleichfeien. Das
untere Jordantal, wo Johannes die Bufi=
taufe predigte, ift mwohl durch ein Ver=
fehen als die fogenannte »Araba« bezeich=
net mworden (14), Oie am Siidende Oes
Toten Meeres liegt. Doch diefe und dhn=
liche Wiinfche verfchinden gegeniiber
Oer Reichhaltigheit und Gediegenheit des
Gebotenen. B. Brinkmann S.J.

Introduction au »Liore de Ruth«
Oe ’Abbé Tardif de Moidrey par Paul
Claudel, 80 (236 S.) Paris 1938, Des=
clée De Broumwer.

Zu einem vergeffenen, aber in feiner
innigen Schlichtheit ergreifend fchonen
moralifch=myftifchen Kommentar zum Buche
Ruth, verfaBt von dem 1879 verftorbenen
Abbé Tardif de Moidrey, gibt Paul Clau=
Oel anldBlich der Neuausgabe eine groBe,
bedeutfame Einfilhrung iiber Oen bild=
lichen Sinn in der Heiligen Schrift. Wie
bekannt, hat fich der Dichter, Dem die Bibel
feit feiner Konverfion ein unerldBliches
Lebenselement mar, aus dem fich die Form
fo gut mwie Oer Inhalt feiner Dichtung
nihrte, in Oen letsten Jahren ganz Oer
Schriftforfchung hingegeben und fchon
mannigfache Proben feiner Oichterifch=
allegorifchen Exegefe vorgelegt, in welcher
er, auf den Spuren Oer Kirchenvdter und
zugleich feinen eigenen Kosmifchen Syms=
bolismus theoretifch ausbauend, hinter
und neben Oem energiich feftgehaltenen
Wortfinn das roeite Feld Oer geheimnis=
vollen Zeichen, Gleichniffe, Analogien, An=
deutungen und Hinmweife aushundichaftet,
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mwelches mit der gdttlichen Tiefendimenfion
der Schrift gegeben ift. Auch in Oiefer
Einfiihrung, Oie darum bedeutend ift, mweil
fie hnapp Oen religifen Symbolismus
Claudels zufammenfaBt, mifchen fich, wie
in allen Spitichriften Claudels, Intuitionen
von grandiofen AusmaBen mit einem
Ipielerifchen Humor, Oer (zumal uns Deut=
fchen) nicht fiberall gerechtfertigt und iiber=
zeugend ericheint. Fiir Claudel felbft ift
Oiefer Humor freilich Der efentliche Aus=
Oruck der Inadiquatheit menfchlicher Be=
mithung um die Go&ttlichkeit des Wortes.
H. U. v, BalthafarS.J.

Patriftifches

Das Gebet dDes Herrn., Ausmwahl und
Ubertragung Oer Texte von Bafilius
Steidle. 80 (83 S.) Leipzig 1938, Jakob
Hegner. Kart. M 2.20

Der bekhannte Beuroner PatriftiRer gibt
uns in dem vorliegenden Biichlein eine
forgfiltig ausgemwdhlte, knappe Ausmwahl
aus Oen Vidterkommentaren iiber Oas
Vaterunfer. Oft und Weft, Mdnchtum, Bi=
fchofe und Papfte hommen in  gleicher
Weife zu Worte und zeugen von ler
tiefen Ubereinftimmung und der harmo=
nifchen Ergdnzung in allen wefentlichen
Punkten der Auslegung:. Der Deutung Oder
einzelnen Bitten find Texte fiber Das Gebet
im allgemeinen vorausgefandt, in welchen
fich ftarkere Meinungsverichiedenheiten
fiber Deflen Welen offenbaren. Die Krone
wird den &ftlichen Vitern gereicht, zumal
Origenes und feinen groBen Schiilern.
Auch aus Oen hkurzen beigefiigten Hins=
roeifen auf Oas Leben und die Bedeutung
Oer angefiihrten Autoren fpricht die groBe
Berunderung Oes Verfaffers fiir Den Alex=
andriner. H. U. v. Balthafar S. J.

Afzefe und Myftik in der Viters
zeit. Ein AbriB von Marcel Viller
S.J. und Karl Rahner S.J. 80 (XVI
u. 322 S.) Freiburg i. Br. 1939, HerDer.
Geb. M 9.20
Auf den erften Blick wiirde man in dem

groBen Werk, das hier vorgelegt mird,

Keinerlei I0entitit mit Oem belcheidenen

franzéfifchen Biichlein Villers vermuten.

Die von Karl Rahner iibernommene Be=

arbeitung hat in einer iiberaus entfagungse=

vollen Kleinarbeit jeden Sag des Originals
aus den Quellen belegt und mit Literaturs=
nachmweifen verfehen, ferner jedem Abfchnitt
eine ausfihrliche, fomweit es mdglich war,
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erfchSpfende Bibliographie vorausgelchichkt,
endlich den Text felber auf Den Stand der
neueften Forfchung gebracht, in manchem
ereitert und umgeftaltet, Somit fteht im
Grunde faft ein Ovriginaliverk Oes Be=
arbeiters vor unsg, Das um fo dankens=
oerter ift, als es - wie Viller im Franzd=
filchen, - Das erfte umfaffende und zuvers
laffige Oeutiche Werk iiber den Gegen=
ftand Oarftellt, eine fiir jeden Patriftiker
unentbehrliche Hilfsquelle neben Barden=
hewer, Altaner und Steidle. Da trofy vieler
Einzelarbeiten Das ganze Gebiet noch reich=
lich undurchfichtig und vernachliffigt ift,
ift fich Oer Bearbeiter felbft beouBt (vgl.
Vormwort S. VI), etwas Fragmentarifches
vorzulegen; er meif auch, daB Villers
Buch, unbefchadet feiner unbeftreitbaren
Vorziige, weithin noch iiberkommenen
hiftorifchen und fyftematifchen Schemata
folgt, die gerade in Diefem Gebiet tagtig=
lich fich lockern, verfchieben und zu ver=
tieften Perfpektiven neu gruppieren. Aber
anderfeits konnte nicht gemwartet terden,
bis alles von der Einzelforichung her auf=
gekldrt mwar. Von Zeit zu Zeit miiffen
Mutige auch im mandernden Diinenfand
der Forichung ein mweithin fichtbares Zei=
chen aufpflanzen, - um andern zu helfen,
felbft fo weit zu kommen und fie womdg=
lich mwieder zu {iiberholen.
H. U. o. Balthafar S. J

Cur Verbum caro factum? Das Mo=
tiv Oer Menfchroerdung und das Vers
hiltnis Oder Erldfung zur Menfchier=
dung in den chriftologilchen Glaubens=
kampfen ODes vierten und fiinften chrift=
lichen Jahrhunderts. Von Aloylius
Spindler. (Forfchungen zur Chrift=
lichen Literatur= und Dogmengeichichte,
XVII BO., 2.Heft) 8° (162 S.) Pader=
born 1938, F. Schéningh. Kart, M 8.60

Als Ergebnis der mit feinem Ver=
ftandnis fiir altkirchliche Religiofitdt durch=
gefithrten Unterfuchung ftellt der Verfal=
fer feft: Nach Oer Lehre Oer Viter mwire
der eingeborene Sohn Oes Vaters nicht
Menich gemworden, laftete das Geheimnis
Oer Siinde nicht iiber unferm Gefchlechte.
~ Befondere Anerkennung verdienen die
fchdnen Darftellungen der EriSfungslehre
eines hl. Auguftinus und Leos des Gro=
Ben. Opfertod, Auferftehung und Konig=
tum Chrifti merden Oabei zum liebend
umfaBten Geheimnis altchriftlicher Froms
migheit. Der theologilche Wert Der ln=
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terfuchung liegt in dem Hinmweis auf die
gefchloffene Einheitlichkeit Der Viter=Auf=
faffung, Ole Oie Erldfung ale Oen tiefften
Sinn der Menfchoerdung fchaut. Bietet
Dies Zeugnis patriftifcher Theologie einen
gewiB mwichtigen Beitrag fiir die Beant=
wortung Oes Problems, fo Icheint es uns
aber doch nicht die abichlieBende Bedeus=
tung zu haben, die Verfaffer ihm beimiBt,
befchrinkt fich doch die Stellungnahme
der Viter auf eine Wiedergabe Des hon=
kreten Erldfungsziveches Oer Menich=
werdung, ohne auf die Frageftellung ein=
zugehen, die die Problematik fhotiftifcher
Theologie befchiftigt. A. Lieshe S.J.

Kirchengefchichte

Papitgefchichte von den Anfingen
bis zur Gegenmwart. Hrsg. von
Dr. Franz Xaver Seppelt und Dr.
Klemens L&ffler. 36.-45.Taufend.
Neue, verbefferte Auflage, Lex. 8°
(456 S. mit 210 Bildern.) Miinchen 1938,
Kdfel u. Puftet. Leinen M 7.50
»Diefes alte Goenbild wird vernichtet

werden; fo will es die Freiheit und Odie

Philofophie. Aber die Politik allein kann

beftimmen, mwann und wie. Es it zu

wiinfchen, daB Pius VI. noch zmei Jahre
lebe, damit die Philofophie Zeit habe, ihr

Werk zu vollenden und Odiefen Lama Eu=

ropas ohne Nachfolger zu laffen. -Es ift

Oer Wille des Direktoriums, daB, wenn

Oie Zeit gekommen ift, der Papft ginzlich

untergehe und feine Religion mit ihm

begraben merde.« So die franzdfifche

Regierung 1797, S. 278.

Die neue hohe Auflage diefer einbin=
digen Papftgelchichte zeigt Klar, wie fehr
fie einem allgemein vorhandenen Bediirf=
nis entfpricht, ein Rknappes und wiffen=
fchaftlich einmandfreies MNachfchlagewerh
fiber Die Pipfte zu befigen. Man ift im=
mer wieder erftaunt iiber diefen gelunge=
nen Wurf der beiden Verfaffer, auf rund
400 Seiten alles Wichtige unterzubringen.
Noch anerkennensmwerter ift die mwiffen=
fchaftliche Zucht und Sachlichkeit, hinter
ODer eine Lebensarbeit und ein reiches
Wiffen fteht, - Die neue Auflage hat
einige Anderungen und Erginzungen ge=
bracht. Sehr zu begriiBen ift, daB Oie
Bildilluftration aus Oen Textfeiten heraus
auf Kunftdruchtafeln zufammengezogen
murde; fiir die Einheit und Lesbarkeit
des Textes nur voh Vorteil. Bedauerlich
ift allerdings die zahlenmiBig ftarke Ein=

fchrainkung gegeniiber Der Auflage von
1933, Das fehr gute und knappe Verzeich=
nig Oer mwichtigften Quellen und Literatur
ift durch mwichtige Neuerfcheinungen er=
génzt mworden. Dazu Ramen ein Papft=
katalog und ein Perfonens und Orts=
verzeichnis; fchade, daB es zu einem kur=
zen Sachverzeichnis nicht gereicht hat.
DaB Odem 19, und 20. Jahrhundert ein
verhdltniemiBig groBer Raum zugeteilt
wurde (wie fchon in der vorigen Aufl.),
ift zum befferen VerftinOnis der heutigen
Papftgelichichte nur von Nufen. Der ins
zivifchen leider zu friih verftorbene Pro=
feffor Loffler hat es zudem verftanden,
Knappheit mit lebendiger Darftellung zu
vereinen. Man lefe nur etoa die napoleo=
nifche Periode oder Das Papfttum in Der
Entmicklung Italiens zum Nationalftaat.
~ Zu einer kommenden Neuauflage mdch=
ten wir folgenden Vorichlag machen:
Kénnten nicht jemeils mnach mehreren
innerlich zufammengehdrenden Pontifika=
ten Kapitel eingeftreut mwerden, Oie Oiefe
nach ideengelchichtlichen Gefichtspunkten
Knapp zufammenfaffen? Das wiirde den
Wert und Oie Beliebtheit Des Werkes
ficherlich nur erhdhen.
F. Strobel S.J.

Das Paplttum. Leben und Werk Pius’ XI.
Von Max Bierbaum. 8° (335 S.)
K&ln 1938, Bachem. M 4.80; geb. M 5.80

Mit Recht durfte Prof. M. Bierbaum fei=
nem Werk iiber Pius XI. den Haupttitel
geben: »Das Papfttum«. Denn mwas fich
jedem Zeitgenoffen aufOringte, Der Das
Rirchliche Gefchehen miterlebte, das wird
mit diefem Lebensbild ftarke liberzeugung:
Geftalt und Werk des Verewigten erfchei=
nen uns Ichon heute fo groB, daB aus aller
Einmaligkeit und Zeitgebundenheit Oie
iiberzeitliche 10ee Des Papfttums machtooll
hervorleuchtet. :

Bierbaum ift kein Unberufener fiir feine
Aufgabe, diefes Zeitliche und liberzeitliche
anfchaulich zu machen. Er mwar feinerzeit
Oer erfte Biograph Oes Papftes. Er hkennt
fich in Rom aus, als Kirchenrechtler auch
in dem innern Leben der Kurie, hat als
Mann des Milfionsrechtes einen betrdcht=
lichen Teil des katholilchen Milfionsfeldes
bereift, verfiigt {iber mwiffenichaftliche
Methode, kritifche Befonnenheit und Takt.
So erhalten wir nicht etoa ein Buch in dem
fiblichen erhobenen Stil einer Feftrede, fon=
dern ~ fomeit fich das bei Dem mangelnden
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Abftand von den Ereigniffen und Perfonen
heute fchon machen 3Bt - eine zuverliffige
Darftellung, wobei auch die Grenzen felbft
eines fo bedeutfamen Pontifikats hinrei=
chend fichtbar werden.

Aus Oen fechzehn inhaltreichen Kapiteln
heben wir einige hervor: Liturgiiches Le=
ben; Rechtskirche; Das Apoftolat Der
Laien; Die Heimfiihrung Oer getrennten
Chriften; Die Katholifche Weltmilfion; Im
Zeichen Oes Friedens und Oer Karitas; Die
Lélung Oer romifchen Frage; Kirchens
politik,

Es ift begliickend, fo in einem Bilde
zufammenzufchauen, was mir feit fechzehn
Jahren im FluB Der Ereigniffe miterlebten,
vielleicht aber gar nicht recht wahrnahmen.
Auch auf einen vorurteilslos denkenden
AuBenftehenden muB das Buch Eindruck
machen. E. Bdminghaus S.J.

Helden der Urkirche., Urkunden, Be=
richte, Akten. Von Pierre Hanozin.
Ausgerodhlt und ins Deutiche iibers
tragen pon Eugen Lenfe, 8° (210 S.)
Graz 1938, Styria. Geb. M 4.50
Chriftliche Haltung Rennt Tapferkeit,

mwenn auch in einem andern Gemwande als

Oie Heiden. Zeugen Oeffen {ind die Mar=

tyrer Oer Urkirche. Lenfe unternimmt es,

die entlcheidenden letiten Lebenstage
mehrerer Oiefer Midnner und Frauen aus
allen Schichten Oer BevSlkerung uns
nahezubringen. Ohne irgendmwelche Zu-=
tat reiht er ProzeBakten und authentifche

Urkunden aneinander, Die Sprache feiner

Uberfeung ift niichtern, fachlich. Gerade

Oeshalb packen Oiefe Berichte. Sie bes

Rannten: »Das Leben ift fchén, doch wir

fuchen’ ein anderes, das beffer ift! Das

Licht der Sonne ift fchén, doch mwir fu=

chen ein anderes Licht, das wir einft zu

befiien trachten«. So einzigartig mwar auch
ihr Sterben; nicht ein Zufammenbrechen
vor Der Gemwalt, fondern hdchite Opfertat.

In Oer Freude des Glaubens und der Hoff=

nung beftiegen fie Oen Scheiterhaufen,

beugten fie ihr Haupt unter das Schioert.

So mwurden fie zu Helden der Urkirche, der

junge Bifchof Irendus, Der Kleine Handels=

mann Magimus und Oie vielen andern.
F. Turber S.J.

Grégoire le Grand, les Etats bar=
bares et la conquéte arabe (590-757)
par Louis Bréhier et René Ai=s
grain. (Bd. 5 Der »Histoire de I’Eglise
depuis les origines jusqu’a nos jours«,

Belprechungen

publiée sous la Oirection de A. Fliche
et V. Martin.) gr. 8% (576 S. mit ¢ Kar=
ten.) Paris 1938, Bloud & Gay. Kart.
Fr. 75.-; geb. Fr. 120.-

Das groBe franzdfifche Standardmwerk
kommt rafch voran. Nach Oem 6. Band
iiber die Karolingerzeit (I. Befprechung in
Oiefer Zeitichrift, BD. 135 [1939], S. 343f)
erfcheint nach kurzer Paufe Der 5.Band,
Oer Oie Zeit der mwachfenden Losldfung
Oes Papfttume und der mweftlichen Kirche
vom Often bringt, eine mwahre {liber=
gangsperiode mit ihrer ganzen Tragik,
aber auch ihrer Zukunftstrichtigheit,
»transition entre deur mondes«, ie fie
Bréhier treffend nennt (7). Der Gelchichte
Oer Ofthirche und ihres Verhiltniffes zum
Weften nach Oer politifchen wie der dog=
matifchen Seite hin ift mit Recht ein be=
Oeutender Raum zugeftanden mworden
(rund die Hilfte Des ganzen Bandes). Sie
hat in Oem bekannten Byzantiniften
L. Bréhier einen ausgezeichneten Bear=
beiter erhalten, Oer hier einen verdich=
teten Niederichlag der franzdfifchen Wil=
fenfchaft gibt, Oie ja in den Dingen Odes
Oftens eine reiche Tradition befit und
Oer ODeutichen immer etmwas voraus mar.
Mit Recht fiecht Bréhier im Jahre 754 mit
dem lhonohlaftifchen Konzil und Oer
neuen Frankenpolitik der Pipfte Den RiB
zoifchen Oft und Weft fchon endgiiltig
befiegelt. In Oiefer Hinficht Rann man
Oeshalb Oiefe Periode mit Bréhier nur
eine »tragifche« nennen (7), zumal Oie
mohammedanifche Uberichroemmung die=
fer Zeit auch ihren Stempel aufOriicht,

Das Neue, GroBe und StarkRe, in Die
Zukunft Weifende behandelt R. Aigrain
mit gleicher Meifterfchaft: die Kirche in
Oen jungen Rraftftroienden Germanens=
ftaaten, Der Ausdruck »les Etats bar=
bares« kann nicht gefallen. Das ift zu
einfeitig von Oer lateinifchen Zivilifition
aus gelehen; fachlicher widre wohl die
Bezeichnung »Germanenftaaten« (les
Etate germaniques) gemwefen. Das fachliche
Einteilungsprinzip kommt in Odiefem Band
beffer zur Geltung als im frither erfchie=
nenen 6. Band. Zmwar vermiBt man auch
hier etmwas Oie iiberfchauenden, grund=
fatlichen Kapitel. Sehr gut find die Ka=
pitel Aigrains iiber Gregor 0. Gr., iiber
die Struktur des abendlindifchen Mdnch=
tums - das in Oiefer Periode noch gar
nicht vormwiegend benediktinifchen Cha=
rakter trigt - {iiber Ddas innerkirchliche



Befprechungen

Leben im Meromwingerreich ufiv. Von der
Konftantinifchen Schenkung ift auch in
Olefem Band nicht die Rede. - Eine fehr
gute Bibliographie hat Bréhier dem Band
vorausgelchickt. Die Deutfche Literatur
ift gebiihrend beriickfichtigt,

F. Strobel S.J.

Griindung der neuen Jefuiten=
miffion durch General Pater Jo=
hann Phil. Roothaan. Von Jof.
Alb. Otto S.J. (Milfionsmwiffenichaftl.
Studien. Verdffentlichungen des Inftituts
fir miffionswiffenfch.Forfchungen 3.Reihe
Nr. 1) gr. 8° (580 S.) Freiburg i. Br,
1939, Herder. M 16.~, geb. M 18.-

Ohne Zweifel haben die Heidenmilfionen
Oes Jefuitenordens in neuefter Zeit eine
Ausdehnung und Eindringlichkeit ange=
nommen, wie fie die alte Gefellfchaft Jefu
felbft zur Zeit ihrer h&chiten Bliite nie
erreicht hat. Will man diefe Entwicklung
begreifen, muB man auf die Anfinge Oer
neven Jefuitenmiffion zuriickgehen. Hier
begegnen mwir einer iiberragenden PerfSn=
lichkeit, dem General Roothaan (1785 bis
1853). Er ift Der eigentliche Schdpfer Oer
neuen Jefuitenmiffionen.

Diefen Anfiingen {ind wir nachgegangen
und haben fie bis in ihre leten Wurzeln
zur Zeit der Unterdriickung zuriickverfolgt.
Ein meift unverdffentlichtes Quellenmate=
rial ftand uns zur Verfiigung: der Brief=
wechfel der Generalvikare und der Genes
rale des Ordens aus acht Jahrzehnten. Die
Briefregifter des Generals P. Roothaan
von 1829 bis 1853 allein umfaffen 54 Folio=
biinde mit etra 20000 Briefen. Die For=
fchung war umfo reizvoller, da fich die
Wiedergriindung der Jefuitenmilfionen
gerade in Oer fchicklalsfchweren Zeit des
volligen Niederbruchs Oer Ratholifchen
Weltmiffion am Ende des 18. Jahrhunderts
und ihres glanzoollen Wiederaufitiegs in
Oer erften Hilfte des 19, Jahrhunderts
unter dem Einflup Oer Romantik und
Kirchlichen Reftauration vollzog. Die
Lebensmiichte Der Kirche zeigten fich sie=
Oer einmal fchdpferifch. Auch der Jefuiten=
orden ermwies fich in diefem fchdpferifchen
Kriftefpiel der Kirche als getragen und
tragend zugleich, Mit Abficht haben mwir
Darum Oes Zeitgelchehen in Welt und
Kirche, in Heimat und Miffion in Odie
Darftellung einbezogen. Orden und ihre
Arbeit kdnnen eben nur als ein Stiick
lebendiger Kirche begriffen mwerden.

Stimmen der Zeit. 136. 5.
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Nur Orei Milfionare mwaren 1829 beim
Beginn Oes Generalats des P. Root=
haan unter Oen Indianern Nordamerikas
und auf den Agdifchen Infeln tdtig, Die
eigentliche Miffionsgriindung war allo
erft noch zu leiften. Durch fein Milfions=
rundichreiben 1833 gab der neue General
Oen Marichbefehl zur Heidenmiffion. Es
hat bei Der Ordensjugend ein ungeheures
Echo gemwecht. In den nichiten Jahren ent=
ftanden Jefuitenmiffionen im iflamifchen
Raum Oes Orients auf Oden Agiilchen
Infeln, in Albanien und der Herzegomwina,
in Syrien und Mefopotamien, ferner unter
Arabern und Kabylen in Algerien, auf
Mabdagashkar und andern oftafrikanifchen
Infeln, im Sudan, wo P. Ryllo den erften
miffionarifchen VorftoB in das geheimnis=
volle Innere des Dunkeln Erdteils unter=
nahm, in Oen indifchen Provinzen von
Bengalen, Madura, Bombay, Puna, Ceylon
und endlich in China. Man riiftete fchon
fiir das noch verfchloffene Japan. In den
beiden Amerika entftanden bliihende In=
Oianermiffionen im Gebiet der GroBfen
Seen von Kanada, am Miffouri, im Felfen=
gebirge, bei den Abnaki in Maine, auf
Jamaika, in Honduras, in Kolumbien und
bei Den gefiirchteten Bugre Brafiliens., Dem
Rundgang durch die neugegriindeten Mil=
fionsfelder lieBen mwir eine Gefamtichau
iiber Miffionsmethode folgen, mwie fie fich
vor allem in den Milfionsgrundfiten des
P. Roothaan zeigten. Brennend mwar be=
fonders die Frage der Milfionsleitung. Es
galt die neue Jefuitenmilfion in das Pro=
pagandafyftem, das fich feit Griindung der
Congregatio Oe Propaganda Fide 1622 ver=
gebens gegen Oas Patronatsfyftem Ourch=
zufetien bemiiht hatte und erft unter Gre=
gor XVI., dem groBen Reftaurator Oer
Weltmilfion (1831-1846), endgiiltig herr=
fchend mwurde, reibungslos einzufiigen.
Bedeutfam find die Kennzeichen des Ge-
nerals fiir die miflfionariiche PerfSnlichkeit
und feine Weifungen zur Ausbildung eines
einheimifchen Klerus. Weitblickend ftellte
er Damals bei Sendung Oer erften China=
milfionare der neuen Gelellfchaft Jefu den
Grundfag von dem Vorrang der Sorge
fiir Oen einheimifchen Klerus vor jeder
andern Miffionsarbeit auf.

Die miffionarifche Leiftung diefer weni=
gen Jahre (1829-1853) ift um fo erftaun=
licher, Da Oer Orden damals eine feiner
ftiirmifcheften Zeiten durchmachte.

J.A. Otto S.J.

24



338

Seelforge

Die neue Pfarrei. Eine Grundlegung.
Von Conftantin Noppel S.J. 8°
(240 S.) Freiburg i. Br. 1939, Herder.
M 3.-; geb. M 4,20.

Die Pfarrei fteht feit efroa zioei Jahrzehn=
ten mehr wie je im Vordergrund chrift=
lichen Denkens und Handelns. Beidem will
Oie Schrift in nach dem Wefentlichen aus=
gerichteter Zufammenichau fefte Grund=
lage bieten. Bei aller Knappheit will fie
doch an hkeiner der Ddabei aufgemworfenen
Fragen von Bedeutung voriibergehen, ohne
Stellung zu nehmen. Das iibernatiirliche
Element Oer Pfarrei wird bemwuflit heraus=
gehoben. Zugleich aber wird in ihrem ge=
fchichtlichen Werdegang, wie in ihrem Ge=
ftelltfein und Wirken in Raum und Zeit
auch ihre Erdgebundenheit Kklar gefehen.
Das Buch fpricht zu jedem lebendigen Chri=
ften, ob Priefter oder Laie.

C. NoppelS. J.

Lebensbilder

Kardinal Schiner, Fihrer in Kirche
und Staat. Von Paul de Chaftonay.
Kl. 8% (85 S. mit 6 Abb.) Luzern 1938,
Riber u. Co. Geb. M 1.80

Der groBe Kardinal, Der immer univer=
fal Dachte, im Rahmen Oer groBen Einheit
Oes Mittelalters, ein treuer Kampfer fiir
Kirche und Papfttum, fiir Oie europdilche
Einheit unter dem Kaifer, ein Feind jeder
Sonderung. Vielleicht ift er gerade Oes=
halb dem ichmweizerilchen BerouBtiein fremd
geblieben, wie fein fernes Grab in Rom. -
Chaftonay, Oer Wallifer, hat nun auf
Grund Oes grofien Werkes von Biichi
und Miiller® ein herzerfriichendes, volks=
tiimliches Biichlein iiber feinen groBten
Landsmann gelchrieben und verfucht ihn
dem Herzen des Volkes wieder niher zu
bringen, ohne die groBen Schmwichen Des
Renaiffance=Titanen -~ er gleicht ja in
manchem feinem bewunderten Vorbild
Julius 1. - zu vertufchen. Die Schiveizer
und befonders feine Landsleute mwerden
ihm fiir das kraftvoll und urmwiichfige
Biichlein dankbar fein.

F. Strobel S.J.

1 Biichi=Miiller, Kardinal Matthius
Schiner als Staatsmann und Kirchenfiirft.
¢ Bde. Ziirich 1923, Freiburg i. U. 1937.

Belprechungen

Konrad Martin, Profeffor und Bifchof
(1812~1879). Von Migr. Prof. Dr. Wil=
helm Liefe. gr. 80 (262 S. und 5 Ta=
feln) Paderborn 1937, Bonifatiusdruckerei,
M. 6.60, geb, M 8.-

Im Leben Oiefes Bekenners in [chwerer
Zeit war bisher manches dunkel, und Oer
groBe Bifchof hatte bei aller Verehrung
nicht immer volles Verftindnis gefunden.
Die vorliegende griindliche Arbeit gibt
eine kritifche, umfaifende Darftellung, zeigt
Konrad Martin als Profeffor, Kirchenfiirft
und Menich, dDer die fchieren Proben der
Treue, Umficht und Charakterfeftigheit
glinzend beftand. Die Biographie mwirft
volles Licht auf Fragen, die bisher nicht
recht durchfichtig mwaren, wie Bifchofswahl,
Flucht, charakterliche Eigenfchaften. Wenn
der Verfalfer fich bemiiht, ehrlich und
griindlich alle Dinge zu behandeln, dann
kann das Gefamtbild des grofien Mannes
nur gewinnen. »DaB ein Mann von folch
groBer Impulfivitit, Selbftindigkeit und
Arbeitsfreude oft anftieB und fich wieder=
holt vergriff, liegt an der Feftigheit und
Geradheit diefes Charakters, den fchiveren
Vermwicklungen der Kulturkampfzeit und
Oen Laften, die der Bifchof zu tragen hatte.
Immer zeigte er fich tiefgliubig; unbeugs
fam mwar Oie Treue zur Pflicht, Die Sorge
fiir feine HerDe und das Recht der Kirche.«
Aus der fachlich niichternen und gemwiffens
haften Darftellung eriteht das Bild eines
hervorragenden Oberhirten, der 23 Jahre
hindurch fein Amt fiihrte »mit tiefen, all=
feitigen Kenntniffen, mit einer raftlofen
Tatigheit, mit immer gleichem Eifer als
ein mwahrhaft guter, Ratholifcher Bilchof«
(Weftf. Merkur 1879 Nr. 200).

O. Pies S.J.

Hildebrand de Hemptinne. Mdnch
von Beuron, Abt von Maredfous, erfter
Primas Oes Benediktinerordens. Von
Dom. Hadeline de Moreau O.S.B.
Uiberl. von P. Hieronymus Kiene O.S.B.
80 (136 S. u. 6 Abb.) Beuron, 1938,
Beuroner Kunftoerlag. o. Pr.

Ein groBes Stiick Zeit= und Kirchens=
gelchichte wird gezeichnet mit dem Leben
dieles Mannes, des erften Abt=Primas Der
Ordensfamilie des heiligen Benedikt. Der
junge belgifche Grafenfohn hatte als Sech=
zehnjdhriger Leib und Leben ODer ritter=
lichen Verteidigung des Papftes gemweiht,
mar Soldat auch als Monch in feinen
erften Ordensjabren, vom Noviziat in
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Beuron an, und blicb Offizier auch als
Abt von Maredfous und als erfter Abt=
Primas Oes ganzen Ordens, liberragende
Weite Oes Geiftes und Arbeitskraft, fchop=
ferifche Leiftungen im Klofterbau, als
Griinder verfchiedener Abteien und Bau=
meifter von St. Anfelm, bezaubernde Giite,
gepaart mit fiirftlicher Wiirde, und vor
allem Oie tiefe Frodmmigheit gaben ihm
etwas Einmaliges, Ubergefchichtliches. Die
heifle Liebe zum Papft als Stellvertreter
Chrifti, 0ie Freundfchaft und bedingungs=
lofe Ergebenheit gegeniiber Leo XIIl. und
Pius X. find fiir ihn Beobachtung feines
Wahlfpruches: Chriftus mea vita. Die Dar=
ftellung Oiefes Lebens ift getragen von
einer ftaunenden Ehrfurcht und Bemunde=
rung, Oie uns einen tiefen, verftindnis=
vollen Einblick in Oie reiche Welt feines

innern Lebens geben. O. Pies S.J.
Heiligenleben
Benediht, Lehrmeifter chriftli=

chen Lebens, Von Abt Adalbert

v, Neipperg O. S. B, 8° (80 S.) Frei=

burg i. Br. 1938, Herder, In Pappband

M 1.50

»Wae Benedikt viele Jahrhunderte hin=
Odurch vermochte, das vermag er auch heute
noch: Fithrer zu fein zum wahren, eigent=
lichen Leben als ganzer Chrift und ganzer
Menfch.« An Hand Der Regel des hl. Bene=
Oikt wird es Oem Verfaffer nicht fchmwer,
von der Richtigheit diefer Einleitungsmworte
zu {iberzeugen. Auf engem Raum mwerden
Oie {iber das nur monaftifche Leben hinaus
fiir das chriftliche Leben iiberhaupt gelten=
den Grundfife der Regel des hl, Benedikt
fiberzeugend dargelegt. Was an der bene=
Oiktinifchen Regel allgemein chriftlich und
iberzeitlich ift, wird zufammengetragen
zum »Fundament, Aufbau, Lebensziel und
zur Vollendung« des chriftlichen Lebens.
Starke Anregungen gehen aus von len
Gedanken iiber LSfung der Spannung zioi=
Ichen Individuum und Gemeinfchaft, Hin=
fiithrung Oes Denkens und Strebens auf
Gott als Grundlage des chriftlichen Lebens,
und iiber Gemeinlchaft in perfonaler Schau.
~ Ubrigens bietet die Darftellung eine auf=
fallige Ahnlichkeit mit dem Gedanhkengut
Oes hl. Ignatius von Loyola bis in For=
mulierungen hinein und bis zum letsten
Wort: Suscipe me, Domine, ~

»So fiihrt Oie mwahre Gottesliebe zur
lesten Entfaltung aller im Menfchen ruhen=
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den Gottesgaben, und fchon daran fehen
wir, wie das Sichverlieren zum Sichgewin=
nen wird.« In diefem fchdnen Sinne be=
gliicht auch das Wort vom »fchSpferifchen
Sterben« im lesten Kapitel: von der Voll=
endung, O. Pies S. J.

Neue evangelifche Theologie

Die Gefchichte der evangelifchen
Theologie feit dem Oeutfchen
[dealismus. Von Horft Stephan.
(Sammlung Tdpelmann, BO. 9.) gr. 80
(XV u. 343 S.) Berlin 1938, A. Topels
mann. M 6.80 ;

Es ift eine Gefchichte, die nicht nur Oie
Strémungen Oer evangelifchen Theologie
jeroeils in den allgemein geiftigen und
philofophifchen Strdmungen Oer Zeit ein=
leuchtend zeigt, fondern die auch folge=
richtig Den Verfuch macht, fie fyftematiich
aus einem Gewebe von Grundipannungen
begreiflich zu machen: vor allem aug Dder
»zwifchen Chriftusglauben und natiirlicher
Religion« (S. 3), in Oer es meiterhin aus=
einandergeht in »eine intenfiv und erten=
fio gerichtete Bemwegung des Glaubens«
(S. 4). Luther ift die »Einheit all Oiefer
Spannungen« (S. 4), und es geht immer
neun um Oie »Einheit Oer fcharfen Spans
nungen, die den evangelifchen Glauben
kennzeichnen« ($. 201), im »Durchgang
durch immer neuen Bruch und immer
neuen Anfat« (S. 3929), bei dem aber
»grundlegend ... die erfte Revolution, die
idealiftifche geblieben« ift (ebd.). Das Werk
trigt Oamit einen zmweifachen Charakter.
Einmal geht es {iberrafchend in den Bah=
nen unferer fritheren Lehre von der »Span=
nungseinheit«, aber ohne fich Rritifch dar=
iiber klar zu werden, daB das nur auf
katholifcher Grundlage mdglich ift (vgl.
unfere »Religionsphilofophie der katholi=
fchen Theologie«). Dann aber gefchieht der
Verfuch, dem Oeutfchen Idealismus ver=
pflichtet zu bleiben, gewif mit einer im=
mer ieder betonfen Diftanz (die cben
Doch Der dialektifchen Theologie verdankt
bleibt), aber ohne daB das Verhiltnis
zivifchen Abhingigheit und Diftanz zu
einer letiten Klirung Rime. So iibermwiegt
leider, in allem Reichtum des Stoffes, der
Eindruch meglofen Verwehens., Es ift ein
Dokument des Ddunklen Schickfals der Re=
formation. E. Przymara S.J.

Die evangelifche Kirche und die
geiftigen Miachte des 19. Jahr=

24°
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hunderts. Von Prof. D. Dr. Fried=
rich Karl Schumann, gr. 80 (32 S.)
Berlin 1938, Verlag des Evangelilchen
Bundes. Kart. M 1.20

Der auf Oer Generalverfammlung Oes
Evangelifchen Bundes 1938 gehaltene Vor=
trag foll heine geiftesgeichichtliche Be=
trachtung im luftleeren Raum fein, fondern
Ofe Frage cines evangelifchen Chriften, der
aus dem Gefithl der Verantwortung fiir
Oen Dienft an Dder Kirche in unferem Volk
zur Klarheit tiber die eigene Aufgabe kom=
men will. Das 19. Jahrhundert ift 1eithin
durch eine mathematifch=quantitative Welt=
betrachtung nach rein rationalen Prinzi=
pien beftimmt. Die evangelifche Kirche
geriet in Gefahr, der Ourch die liberale
Bibelhkritik vorbereiteten Relativierung des
Evangeliums anheimzufallen. Quantitative
Naturbetrachtung und modernes Ge=
fchichtsverftindnis entfpringen nach dem
Verfaffer Dem gleichen Glauben, daB durch
Ergreifen Der in Der Natur liegenden Ges=
fesmaBigheit die Macht iiber Das Sein der
Dinge felbft ausgeliefert mwerde. Es gilt
nun zu zeigen, tie die evangelifche Kirche
gegenfiber den geiftigen Machten des Jahr=
hunderts ihre Aufgabe zu mahren fuchte,
und ie fie felbft eine Segensmacht iiber
Oem Oeutfchen Volke mar. Das Urteil eines
gldubigen Chriften in Oiefen Dingen ift
beachtensmwert und auch da anregend, wo
man eine andere Deutung vorzieht oder
Ofe religidfe Sendung der Kirche ftédrker
betont fehen mdchte.

Th. van Haag S. J.

Wefentliches und Unmwefentliches
im Chriftentum. Von Bernhard
Bavink. (85 S.) Franhkfurt a. M. 1938,
Dieftermeg. Kart. M 1.90
Die Schrift it ein Verfuch, der prote=

ftantifchen Kirchennot mit den Mitteln der

liberalen Theologie, . h. durch Subtrak=
tion abzuhelfen. Indem 0ie Weihnachte=
erzihlung, die Himmelfahrt Chrifti, die

Sakramente, mwohl auch die Dreifaltigs

Reit (75), als unhaltbar bezeichnet werden,

bleiben als mwefentlicher Beftand des Chri=

ftentumse nur Oie Orei Grundartikel fiber

Schdpfung (Monotheismus), Erléfung und

Reich Gottes (33). Es midre nun freilich

fchon ein groBer Gemwinn, wenn alle

Menichen renigftens diefe allgemeinen

Wahrheiten anerhiinnten, aber das Chri=

ftentum als einzigartige ({ibernatiirliche

Offenbarung mit dem Grunddogma von

Befprechungen

Chrifti Gottheit und Auferftehung ift in
Oer »Scheidung« Odes Verfaffers preis=
gegeben. Ungemollt ift feine Schrift ein
Beweis, daB Odie Bibel als alleinige
Glaubensregel das Chriftentum nicht vor
Oer Selbftzerfeiung beroahrt und daB fie
durch die Tradition Dder Kirche ergiinzt
werden muB.

Was aber an den freimiitigen Bekennt=
niffen Oes Verfaffers ungemein fympa=
thifch beriihrt, ift die ftarke Eindringlich=
keit, mit Der er fiir den religidfen Bereich
Oie Wahrheitsfrage ftellt. Es ift ihm durch=
aus zuzuftimmen, mwenn er nach einer
widerfpruchslofen »chriftlichen Seinsichau«
verlangt, wenn er von der theologifchen
Wiffenfchaft bzmw. Wortverkiindung unbes=
Oingte Ehrlichkeit fordert und den Theo=
logen das Recht abipricht, fich fchwierigen
Fragen fchen zu entziehen oder zu Ver=
fchleierungen und gekiinftelten Erklirungen
ihre Zuflucht zu nehmen. Auch darin fieht
er richtig, daB Oie Ergebniffe Der theo=
logifchen Forfchung dem Kirchenvolke mit=
geteilt erden hdénnen und follen. Doch
auch der fcharffinnigfte und tapferfte Theo=
loge wird in die Irre gehen, wenn er
nicht an dem von Chriftus verordneten
Lehramt ODer Kirche eine fichere Fiihrung

hat. M. Pribilla S.J.
Zeugen des Wortes
Cyrill von Jerufalem: Reden Oer

Einmweihung (Myftagogifche Katechefen).
Aus Oem Griechifchen iibertragen und
cingeleitet von Ludmwig A, Winters=
wyl. 8 (57 S.).

J. G. Hamann: Biblifche Betrachtungen
cines Chriften. Eingeleitet und heraus=
gegeben von Dr, Ifabella Ritten=
auer. 80 (75 S.).

Charles de Condren: Geiftliche Briefe.
Ubertragen und eingeleitet von Dr.
Berta Kiesler. 80 (90 S.).

J. H. Kardinal Neroman: Der Traum
Oes Gerontius, libertragen und einge=
leitet von Theodor Haecker. 8°
(50 S.). Alle Biandchen in der Reihe
»Zeugen Oes Wortes« bei Herder, Frei=
burg i. Br. 1939; je M 1.20

Die vier neuen Bindchen der rafch be=
licbt gemwordenen Sammlung bieten uns
eine herbe, oft fogar fchioere, aber immer
nahrhafte Koft. Der Lefer guten Willens
hat oft mit Der Sprddigheit des Stoffes
zu hampfen, Oder eher Riihl als blendend
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vor thm fteht, aber fein Ringen lohnt fich.
Cyrill von Jerufalem fiihrt ihn ein in die
grofie objektive Ordnung Oer chriftlichen
Mpyfterien von Taufe, Salbung und Eucha=
riftie; mertvolle hiftorifche Erlduterungen
von L. Wintersioyl begleiten den fchlicht
und fchdn iiberfetiten Text. - Der »Magus
Des Nordens« ift mit einer frithen, per=
{onlichen und nicht fiir den Druck be=
ftimmten Schrift vertreten, Gloffen be=
trachtender und freifchoeifender Art am
Rande der Bibellelung, bunt, aber eniger
dunkel, als Hamann fonft zu fein pflegt,
und von einer feltfam verhaltenen, kiihlen
EindringlichReit. Die trefffichere Einfilh=
rung ftellt die richtige Kommunikation mit
Oem Text her. - Ein fehr zu begriiBendes
Wagnis mar die Verdeutichung der Briefe
Condrens, #uBerlich vielleicht das Un=
gefchmiicktefte und Glaifernfte, was fran=
z6fifche geiftliche Literatur hervorgebracht
hat, aber innerlich wohl die reinfte Frucht
Oer Ecole Frangaise. Die Stileigenarten
Condrens fteigern fich noch in der ab=
ftrakten, etvas leblofen Form Der Uber=
febung; Oie Einleitung, geftiiit auf Bre=
mond und eine Differtation Oer Ver=
fafferin {iber Theozentrismus, gibt Con=
Orens Grundbegriffe in einer wohl allzu
fyftematifierten Geftalt und enthilt einige
ungliickliche Formulierungen (fo z. B. S. 8
die ftarre Entgegenfeiung von exiften=
tiellem und theozentrifchem Denken). -
Nemwmans munderbare Todesdichtung, die
den Gang der Seele vom Totenbett zum
Richterftuhl Gottes begleitet, ift ganz und
gar Verhaltenheit, ehrfiirchtige Objektivi=
tit, anbetende und liebende Furcht, fie
gibt mwie hkein anderes Dokument Oie
innerfte Haltung Neromans preis. Haechers
fehr 1wiirdige Ubertragung it um ein
Unmerhliches echiger und roeniger fchioe=
bend, die vielen, beibehaltenen Abftrakta
und Fremdmwdrter haben im Deutfchen
einen andern Klang als im romaniich
durchietsten Englilchen, die hiufigen Wort=
umitellungen ftauen gelegentlich den FluB.
Aber der Grundton des Nemwmanichen
Stile klingt hindurch und trifft uns un=
fehlbar. H.W v.Balthafar S.J.

Gefchichte

Anonyme Briefe an Orei Kaifer.
Unversffentlichte Dokumente aus den
geheimen Staatsarchiven. Von Egon
Cifar Conte Corti. 8° (199 S. u.

12 Abb.) Salzburg 1939, A. Puftet.

Geb. M 5.~

Es war ein gliicklicher Gedanke Oes
Verfaffers, uns einmal einen Blick werfen
zu laffen in Dafeinsformen Oes Politifchen
und Hiftorifchen, die fiir geroShnlich fchoer
zuginglich find. Diefe anonymen Briefe
aus den untern und mittlern Volksichichten
an Oie Orei Ofterreichifchen Kaifer Oes
19. Jahrhunderts - die Briefe werden vom
Verfaffer in chronologifcher Reihenfolge
gebracht, untereinander verbunden durch
Erliuterungen Oder jereiligen Zeitverhilt=
niffe - ermdglichen einen bisher vernach=
liffigten Zugang in das politifche Denhen
Oes Volkes und fein Bediirfnis, beim
Regieren mitzureden, Ofterreich mit feinen
unzufriedenen Nationalititen und feinen
Kaifern, die kaum eine unmittelbare Ver=
bindung hatten mit dem Volk, gab den
fruchtbarften N#hrboden ab fiir diefe Art
Oer MeinungsiuBerung. Kaifer Franz be=
ftand eiferfiichtig darauf, die gefamte Poft
vorgelegt zu bekommen. Seine beiden
Nachfolger haben es nicht mehr Der Miihe
fiir mwert gehalten, die anonymen AuBe=
rungen ihrer VSlker anzuhdren, und haben
fo manche Stimmen iiberhSrt, die immer
ieder Oen LUntergang Ofterreichs und
feines Herricherhaufes vorausfagten und
ein erfchrechkendes Bild von der machfen=
Oen nationalen Aufldfung zeigten. - Es
ift nicht vermunderlich, daB auch das
religidfe Denken des Volkes meift in
naiver Form zum Ausdruck kommt. So
werden behannte Gebete, wie das Vater=
unfer oder das Glaubensbekenntnis, paro=
diert, um Oem Herricher Wiinfche und
Wahrheiten vorzubringen. »Auslegung
Oes heiligen Vaterunfer beziiglich auf
unfern lieben, guten Kaifer Franz Jofeph
als irdifchen Gott«, heift einmal eine
folch merhwiirdige Auffchrift (155). Oder
man appelliert mit eindringlichen Worten
an das hatholifche Empfinden des Kaifers,
um ihm zu fagen, daB »ichlechte Chriften
heine guten Ratgeber eines apoftolilchen
Monarchen« fein kénnen (129), oder ein
frommer Schreiber fucht das Gewiffen
Franz Jofephs zu ftirkRen: »Seien Sie vor
allem ein heiliger Fiirft, und Sie rerden
Oer groBte aller Monarchen fein« (128).

Die Bedeutung Odiefer anonymen Briefe
darf man nicht dberfchien. Nicht in
ihrem Wert fiir die Erkenntnis der Volks=
feele, Denn fie geben naturgemiB ein ein=
feitiges Bild des Volksempfindens, meil
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fich auf diefem Weg faft nur die Unzufrie=
Oenen zu dubern pflegen. Vor allem aber
nicht in ihrem gelchichtlichen Wert: Die
in Oiefen Briefen niedergelegte Erkenntnis
und Vorausfchau geht iiber den Inhalt
von gleichzeitigen Flugichriften kaum hin=
aus, Oie allerdings den Orei Kaifern mwohl
noch 1eniger zu Geficht kamen. Diefe Ein=
fchrankungen mindern aber nicht Oen
GenuB, den man beim Lefen diefer bald
koftlich heiteren, bald riickfichtslofen Aus=
briiche Oer Volksfeele hat.
F. Strobel S.J.

Kaiferveich. Von
Octave Aubry. (Deutfche Uberfet=
zung von Hans Diihring). 8°
(823 S. mit 16 Bildtafeln.) Erlenbach=
Ziirich 1938. E. Rentich. M 8.20; geb.
1.~
Man muB Aubrys neues Werk als eine

Oer glinzendften Erfcheinungen Oer neues

ren franzdfilchen Gelchichtichreibung be=

zeichnen. Es ift geradezu ein Kunftoerk,
aus einem GuB, mit einer hinreiBenden

Darftellungshraft gefchrieben, die nicht

nur die Politik, fondern auch die Kultur

und Oie Gelellichaft des zweiten Kaifer=
reiches umfaBt. Die fonft meift getrennt
erfcheinenden Vorziige Der franzdfifchen

Hiftoriker, ihre Klarheit, ihre geftaltende

Kraft, ihre auf das praktifche Leben aus=

gerichtete Wiffenfchaft, hier {ind fie alle

vereint. Aber auch das gute wiffenichaft=
liche Fundament, ein niichternes, aus=
geglichenes Urteil vermift man felten,
cinige Stellen iiber die deutichen Verhilt=
niffe ausgenommen. Abgefehen von einer
beigefiigten Bibliographie, in der iibri=
gens ichtigfte Oeutfche Literatur zum

Teil fehlt, hat Oer Verfaffer zu Gunften

einer wirkungsvollen Darftellung auf

jeden mwiffenichaftlichen Apparat verzichtet.

Napoleons Ill. Regierung mar gewiB kein
ftarres logifches Syftem, fondern oft
durch die Eingebungen Oes Augenblicks
durchbrochen. Aubry fieht in ithm eine

»Romplizierte Perl&nlichkeit, bei Oer Oas

Gefiihl immer Oie Vernunft iiberrumpelt«

(306). Das mag mweithin gelten. Fiir fein

Verhiltnis zur katholifchen Kirche und

Das zweite

Befprechungen

zum Papfttum aber haum. Hier zeigte er
viel kiihle Berechnung. Ein inneres Ver=
hiltnis zu Religion und Kirche - der
Verfaffer fagt ODariiber leider etmas menig
- hat er wohl nie gehabt. Seine Karbo=
narifche Vergangenheit - er Rdmpfte 1830
im Kirchenftaat gegen den paftlichen Ab=
folutismus - hat er nie ganz verleugnen
kSnnen. Sein duBeres Verhiltnis zum
Papft und zum franzdéfifchen Katholizis=
mus mwar aber mwenigftens bis 1859 ein
gutes. LUnter dem EinfluB feiner »ultra=
montanen« Gattin, und um das katho-
lifiche Frankreich fiir fich zu gemwinnen,
hat er jene fiir ihn fchlieBlich fo verhing=
nisvoll gemwordene Schiierrolle gegen=
iiber Pius IX. eingefchlagen. Das natio=
nal geeinigte Italien mar fein IDeal, und
er hat es durch militirifche Unterftiifung
zu verwirklichen gefucht. Als Herrfcher
Oes hatholifchen Frankreich durfte er aber
Oen Papft, das groBe Hindernis Oer
italieniflchen Einigung, nicht fallen laffen.
Wohl mit Recht fieht Darin Aubry Oas
eigentliche Verhdngnis Oes Kaifers. Er
glaubte, Unvercinbares vereinigen zu
kdnnen, und hat fich dadurch beide Par=
teien verfeindet. Diefe Zange ging iiber
feine ftaatemanniichen Kridfte. Wenn auch
Aubry in ihm keinen groBen Staatsmann
und vor allem keinen groBen Franzofen
fehen Rann, »fo bleibt er doch ein grofBer
Europder«, den Oie Gefchichte einft »mweit
hdher ftellen wird als Bismarch, Oer
»nur ein grofer Deutfcher« mwar (812).
Denn Oas neue, nationalftaatlich auf=
gebaute Europa habe Napoleon beruBt
vor den Augen geftanden, und er habe
es auch tathriftig gefdrdert, mihrend Ca=
vour und Bismarck iiber ihren nationalen
Bereich nicht hinausfahen. Waren aber die
beiden nicht auch Europder und noch
groBere als Napoleon 1L, der nur mit
halben Mitteln am kommenden Europa
baute und mit der rechten Hand 1oieder
nahm, mas er mit der linken gab? Be=
ftinde das neue Europa ohne Cavour und
Bismarck? Auch ohne Napoleon IIl.2 Das
letstere wird man 1wohl eher bejahen
miiffen. F. Strobel S.J.



Chrift und Gegenmwart
Von Alfred Delp S.J.

Die beiden Begriffe: Chrift und Gegenmart, meinen zwei Wirklichheiten, die,
hiftorifch gefehen, irgendivie in einem gefpannten Verhiltnis zueinander
ftanden. Immer hatten die Chriften an ihrer jeweiligen Gegenmart etmas aus=
zufeien, und diefe Unzufriedenheit fteigerte fich bis zur Verfuchung der Flucht
und des Fluches. Und immer war auch die jerveils »gegenmirtige Zeit« mit den
Chriften unzufrieden und ftand oft genug gegen fie in Feindfchaft bis zum
klaren Willen zur Vernichtung. Wir fprechen zu Oiefer Frage vom Standpunkt
Oes Chriften aus, mobei fich zeigen wird, dal gerade von dort her auch die
Gegenmart voll zu ihrem Recht kommt. Eine chriftliche Betrachtung diefer Frage
Rann verfchieden verftanden werden. Man Kkann darunter verftehen eine Art
Gebrauchsanoeifung, nach Oer ein Chrift leben foll, um in feiner Zeit einiger=
maBen echt und doch zugleich cinigermafen unbeliftigt durchzukommen. Und
man kann darunter verftehen eine grundiisliche, bis ins Metaphyfifche heran=
reichende Unterfuchung der Gefeslichkeiten, die das Miteinanderexiftieren diefer
beiden Grofen beftimmen. Eine Abmigung der Moglichheiten und der Er=
forderniffe fithrt zur Erkenntnis, daB die Aufhellung diefer Spannung wohl zu
Oem Ergebnis einer konkreten Lebensform Rommen mufl, dies aber nur aus
einer klaren grundiaglichen Entfcheidung.

Die Loflung, die fich auf den erften Blick anbietet, (tellt feft, 0aB wir in einen
Dualismus Oer Ordnungen geftellt find. Man begreift das Leben als auf=
geteilt in zioei gefchichtliche Rdume, den Raum der »Welt«gefchichte und den
Oer »Kirchen«= oder Heilsgefchichte, Und diefe beiden Riume treten im Laufe
ihrer Entwicklung in alle Beziehungen zueinander, deren felbitindige GroBen
fahig find, von Oer einheitsmwilligen Harmonie bis zu feindfeligem MiBver=
ftindnis und gegenfeitiger Bekampfung. Und um die Tragik zu volienden, tiefe
Menichen ftellen an den Anfang jeder Oiefer Reihen ein gottliches Wort des
Beftandes: Das Gegenwort, das Gott am Weltenmorgen tiber feine Schopiung
iprach, und den Sendungsbefehl und die VerheiBungen, die Gott feiner Kirche
auf ihren Gang Ourch die Menfchheitsgefchichte mitgab. Widerfpricht fich Gott
oder miBverftehen wir Gott und verderben fo, was er gewollt?

Die Gegenmart, von Oer wir fprechen, ift keine vorfindbare Grofe der empi=
rifchen Wirklichkeit. Man Bann fie nicht umgrenzen, wie man ein phyfifches
Werk umgrenzt. Es ift auch mehr damit gemeint als die Ereigniffe Oer dulieren
Ordnung, die mit uns die Zeit ihres Gefchehens gemeinfam haben. Gegentart
ift, mas man gern das »flutende Leben« nennt. Ein Wirkliches zmar, aber
Ooch ein Ungreifbares. Eines ift ficher; Vor aller Beachtung der Werke, die eine
Stimmen der Zeit. 136. 6. 25
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gegenrodrtige Zeit hervorbringt, ift Gegenmwart ein Anliegen des Menfchen. Sie
hat mit dem Menichen zu tun und gelchieht im Menfchen. Gegemmart als gei-
ftige GréBe meint die jeoeiligen Grundformen menichlichen Erlebens und Ent=
fcheidens, in denen fich die Menichen einer Zeitperiode treffen. Als die gemein=
fame Art und Geleslichkeit, mit der wir Menfchen jeroeils die Dinge und Werte
fehen, nicht ausgenommen auch die abloluten Beziechungen, in die wir geftellt
find. Denn hier gibt es zar keinen Wandel Oer Sache, wohl aber einen
Wechfel in Blick und Verftindnis. So ift Gegemmwart vor aller Objektivierung
in Werk und Leiftung, vor aller Dokumentierung in Schrift und Bekenntnis
ein Formales, eine Haltung, ein Blickpunkt.

Diefe formalen Grundhaltungen, Oie geftaltenden Miichte, in denen eine Zeit
ihre Aufgaben ausipricht, laffen fich nicht anerziehen oder heraufbelchmwéren.
Sie kommen und {ind da, mit der [(tillen PlSglichkeit und auch mit der Not=
wendigkeit, mit der Jahreszeiten hommen und gehen. Wir erleben es ja immer
ieder, wie Menfchen mit unbegreifendem Erftaunen vor neuen Lebensformen
ftehen, die fie nicht kommen fahen und die doch pldslich wirklich find. Man
Denhke an das Neue, vor dem odie [patmittelalterlichen Menfchen beim Auf=
fteigen Oer Renaiffance ftanden und Das Odie einen zu rafch und die andern
dberhaupt nicht begriffen.

Damit, dad mwir das Kommen und Gehen der gegenmwirtigen Zeit als ein
gleichfam »Naturgeflesliches« begreifen, werden mwir auf eine andere Tatfache
aufmerkfam, die uns das Phinomen Oer Gegenmwart Klarer fichtbar macht. Es
zeigt fich Oie Tatfache Oer Kontinuitit. Was Oie Menichen einer Zeit als ihre
Gegenmwart empfinden, das liegt nicht wie ein erratifcher Block im Strom des
Lebens. Es hommt aus einem Geftern, und es ftrebt in ein Morgen. Und es
beftehen beftimmte Beziehungen zivifchen diefem Geftern und Morgen und Heute,
fo dal Der Riichwirtsblickende das Heutige im Vergangenen fchon vorgebildet
fieht und der feine Gegenmwart Verftehende in ihr fchon die Umriffe des Kom-=
menden ahnt. Gegenmwart ift alfo eine Tatfache Oer Gefchichte, die, zunachft noch
rein vorlidufig gefehen, durch die Eigenart ihrer Bindungen nach vormirts und
riickidrts ein erftes Mal Darauf hinmweift, daB das Leben des Menfchen felbit
ein gelchichtliches Ereignis ift, Das heift eine Wirklichkeit, die in eine vor=
gegebene Ordnung geltelit ift und innerhalb ihrer fich zu bewdhren und feine
Freibeit und feine Grofe zu bemweifen hat.

So Oriangt fich der gegenmwirtige Menfch felbft wieder in den Vordergrund
Oer Betrachtung. Er ift es, der gegenmwirtig ift; in ihm allein exiftiert das, was
wir Gegenwart nennen und deffen Beziehung zum Chriftlichen unfer Thema ift.
Der Menfch tritt in den Hauptafpekt der Betrachtung, aber nicht in dem vorder=
griindigen Sinn, in dem man oft fagen hdrt, daB Minner die Geflchichte
machen. GewiB {ind es oft die Leiltungen einzelner Menfchen von groBer Forms=
Kraft, Oie das Geficht einer Zeit bilden. Diefe bildende Gemwalt kommt ihnen
in Kraft Des geiftigen Wortes zu, das fie gefprochen oder in deffen Dienft ihre
groBen Werke gefchehen. Und doch wird man bei ndherem Zufehen faft immer
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fagen miiffen, daB der begabte Einzelne nur das Wort ausfprach, das fillig mar,
das er fchneller und tiefer begriff als andere, das aber darauf dringte, gefprochen
u erden. Diefes fcheinbare Dienftverhiltnis des Menfchen der Gefchichte und
fomit auch der Gegenmwart gegeniiber mill aufgehellt fein und foll zunichft in
feiner empirifchen Erfcheinung und dann in feiner feinemiBigen Begriindung
roeiter aufgeklart rerden.

Auch wenn die Wirklichkeit des Menfchen weithin als gefchichtliches Sein
aufgehellt wiirde, fo erheben fich doch die roeniglten Menfchen zu einer folchen
Schiirfe Des BemwuBtfeins, daB fie ihre Gefchichtlichkeit beroulit empfinden und
als Aufgabe tibernehmen. Die meiften Menfchen finden fich mit Oer Situation,
in die fie hineingeboren find, ab und fuchen innerhalb ihrer das, was fie als
ihre Pflichten erkennen, zu leiften. Das Gelchichtliche, das Zeitgebundene fteckt
als Apriori in ihnen, und nur innerhalb diefes Vorgegebenen ftehen fie auch
vor dem Abfoluten, auch in und vor dem Chriftlichen. Es ift eine verhiltnis=
miBig geringe Gruppe von Menichen, die das Eigenartige einer Epoche berouit
ergreift und reflex an ihrer Verwirklichung arbeitet und auch auf andere im
Sinne diefer Erkenntnis einzumwirken fucht. Was hier auftaucht, ift die Tatfache
Oer Generationen, mit denen mwir nicht zunichft einen biologifchen, fondern
einen geiftesgefchichtlichen Begriff meinen. Eine Generation ftellt fich uns dar
als eine Gruppe von Menichen, die die Grundform der Lebensentfcheidung
verirklichen wollen auf Grund gemeinfamer Haltungen, eben jener, die mwir
oben als Grundtatfache einer jeden Gegenmart erkannten. Die immer wieder
feftzufteilende Tatfache der Generationen ift rieder ein Hinmeis oarauf, daB im
Sein des Menichen felbft etivas auf diefen Rhythmus abgelegt fein mub.

Bevor rir diefen Gedanken roeiter verfolgen, ift ein Wort fallig vom Wechfel
Oer Generationen und von ihrem Verhdltnis zueinander. Genau fo tatfichlich
ie der Wechfel ift der Zuftand, daB im geflchichtlichen Raum einer Zeit fich
Menfchen verfchiedener Haltung begegnen. Wir meinen nicht den Unterfchied,
Oer fich ergibt aus der Verfchiedenheit der Werke, an denen die einzelnen Men=
fchen ihre Grundhaltung verwirklichen zu follen glauben, und auch nicht den
anderen, der damit gegeben ifi, daB die Menfchen fich innerhalb ihrer gefchicht=
lichen Haltungen verfchiedenen Ubernormen verpflichtet fiihlen. Sondern eo
begegnen fich, rein auf der Ebene des Gefchichtlichen, die Menichen, die den
geftrigen Tag gemeiftert haben, und die, deren Auftrag das Heute ift. Diefe
Scheidung in Geftrige und Heutige ift nicht ausfchlieBlich eine Angelegenheit des
phyfifchen Alters. Es vermag ein Menfch von groBer Spannkraft den geichicht=
lichen Gang mitzugehen, fo daB er in groBer Lebendighkeit den Wandel der
Dinge mitvollzieht und doch zugleich ficher ift, daB er heinem feiner Werte
untreu geworden ift. (Wie alles GroBe hat auch diefe Moglichkeit ihre Karikatur
in Geftalt des charakteriofen, fchnellvendigen Menfchen, der aus kurzfriftigen
Niiglichkeitsermigungen tiberall dabei ift und mitmacht.) Wenn es bei all dem
wirklich um feinsmiBig begriindete Verhiltniffe geht und die Gefchichtlichkeit
rwirklich eine Grundverfalfung des endlichen Seins ift, dann ift auch Klar, daB

25*
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die Grundverfaffung diefer Wirklichkeit nicht Oie Freund=Feind=Kategorie des
abfoluten Widerfpruchs und Oer gegenfeitigen Entmachtung und Verachtung
ift. Damit ift gefagt, daB, was den bemwubtieinemibigen Vollzug diefer Wand=
lungen angeht, die befte Form einer gefchichtlichen Wende nicht darin befteht,
Dab die Generationen fich die Fahne aus den Hinden reien und in ablolutem
Bruch einander nicht mehr verftechen. Es ift Oer erftrebensioerte Idealfall, daB
Oie verantwortliche Generation die Rufgabe und das Steuer empfangt mit dem
Segen der Menichen, die bisher die Laft getragen haben. Das Leben wird ficherer
und reicher, wenn wir an einen Sinn und einen Auftrag in allen Erfcheinungen
Oer Wirklichkeit glauben, und wenn der immer wieder anzutretende Marich in
Oie neue Zeit begonnen wird aus einer Heimat und Geborgenheit heraus, die
mit ihrer Liebe und ihrem Segen zuriickbleibt, und die den Weg doch grund=
gelegt hat, auch enn fie die neue Richtung nicht mehr mitfteuert.

Immer Oringender aber meldet fich die lette Frage: It das alles geiftvolle
Deutung oder dichterifche Schau oder konftruktive Vergemwaltigung oder liegen
dem feinsmibige Tatfachen zu Grunde? Was ift Gegenmwart nun eigentlich,
as ift Gefchichte, was ift der Menfch in Gegenwart und Gefchichte? Erft nach
ciner Antort auf diefe Frage ift die andere Antwort mdoglich, wie der Chrift
fich zu diefen Erfcheinungen verhalten foll.

Zivei Tatlachen ftehen uns fiir dOie weitere Aufklarung zur Verfiigung. Gegens=
wart ift immer nur wirklich im Menfchen und durch den Menfchen. Nur durch
feine Entfcheidung ift fie lebendig. Daneben aber gilt: Die Formen Oiefer Ent=
fcheidungen find irgendvie der Willkiir des Menfchen entzogen. Sie gefchehen
als freie Stellungnabme zu einem vorgegebenen Ganzen, das groBer ift als
feine einzelnen Stunden und Tage und das in den Variationen der verfchiedenen
Epochen eben feine ganze Fiille entfalten will. Das jeroeils konkret Exiftierende
fcheint unter einem geheimen Imperativ zu ftehen, Oer es iiber feine eigene
Wirklichieit hinaus zum Vollftrecher eines groferen Wirklichheitswillens macht.
Was mit Welt und Wirklichkeit eigentlich gemeint ift, das hann nicht auf
einmal erfchdpft erden. Das wird fichtbar in einer geordneten Abfolge Dder
einzelnen Moglichkeiten und Teilbeitrige, die zufammen Oie Darftellung Oer
urfpriinglichen 1dee und des urfpriinglichen Auftrags ergeben. Von der Phi=
nomenologie der Gelchichte her rodirde fich der einzelne Menfch enthiillen als
Schnittpunkt zifchen perfdnlicher Wirklichkeit und allgemeiner Ordnung, all=
gemeinem Plan, Anfat und Auftrag, der dieles einzelne diber fich felbft hinaus
vermeift. Jenes Allgemeine aber verwirklicht fich in rhythmifcher Abfolge als
Mobdifikation des jemeils konkret Exiftierenden. Es ift alfo eine Eigenart Des
menfchlichen Seins, innerbalb einer vorgegebenen Entwicklung fich zu vermwirks=
lichen. Ja, enn wir beriickfichtigen, was wir tiber tatfdchliche Entroicklungen
auf anderen Gebieten Oer innerweltlichen Wirklichhkeiten wiffen, fo Icheint das
gefamte endliche Sein als ein innerlich auf Entfaltung angelegtes Sein erhannt
U erden.

Eine Einfchrinkung muf gemacht merden: Es handelt fich nicht um eine frei
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fchivebende Entwicklung, die in eigener Kraft gefchehen mwiirde. In keinem ihrer
Stadien ift Oiefe Entwicklung Herr ihrer felbft. Immer eignet ihr auBer Oer inner=
weltlichen, gefchichtlichen Tranfzendenz auch die andere, die jedes Glied und
jede Stufe unmittelbar dber fich felbft und iiber die ganze Ordnung hinaus
vermeift zum Abfoluten hin. So ift der cinzelne Menich Begegnungsort nicht
nur zwifchen dem allgemeinen Auftrag und Plan, der feiner Ordnung mit=
gegeben ift, fondern ebenfo immer Begegnungsort zwifchen dem Innerweltlich=
Gefchichtlichen und dem Ubermeltlich=Ungeichichtlichen. Was wir als gefchicht=
liches Sein bezeichnen und was fich in jeder Stunde menichlichen Lebens - fiir
Oiefes wollen wir den Begriff Gefchichtlichkeit zuriichbehalten, meil nur ihm
zukommt, innerhalb der Entwicklung mit eigener Enticheidung tidtig zu fein -
anders und doch immer als gleiches darftellt, ift ein Auftrag, und die Menichen=
gefchichte ift »gefprochene Gefchichte« (J. Bernhart). :

Tatfachlich fteht am Anfang Oder Menfchengeichichte ein folches Wort, das
Oie Gefchichte gefprochen hat: Gott fchuf den Menichen nach feinem Bild und
Gleichnis; Gott fah, daB die Erde gut mar; machet euch die Erde untertan. Am
Anfang Oer Gefchichte fteht tatfichlich eine Wertfesung und ein Wertauftrag.
Der Sinn innerweltlichen Seins wird dargeftellt als der Wille Gottes, als fein
freier EntichluBl, feine Fiille zu offenbaren in auBergdttlicher, innermeltlicher
Wirklichkeit., Gottes grofier Reichtum Ronnte aber nicht an einem Tag erfchSpft
werden. Wenn Gott endliche Welen zu Tragern feiner Fille machte, in ihnen
fein Bild Oarftellen wolite, dann bedurfte es des Nebeneinander und Nach=
einander. Was in ihm ungefchiedene Selbighkeit ift, muB in der Nachahmung
auBer ihm in Oder Vielheit der Zerftreuung exiftieren. Gott aber ift Ordnung
und geformte Fiille, und fo wird auch das Vielerlei der Dinge, in denen fein
Bild fichtbar werden follte, geformte Fiille fein. Jetit fteht tatléchiich am Anfang
Oer Menfchenmwirklichkeit eine Wertfeung, die iiber den einzelnen hinausreicht.
Der einzelne ift mehr als eine kompakte Wirklichkeit, er ift an feinem Ort
Triger Oes ganzen Auftrages zur »imago Dei«. Von diefem erften Anfa her
ift Oie Geichichte fich entfaltender Schopfungstag. Jede Stunde ift Beitrag zu
diefer Entfaltung und hat es fomit unmittelbar mit Oer Reprifentation Gottes
u tun. Es ift alfo der Ablauf der Gefchichte nicht einer Willkiir ausgeliefert,
fondern er wurde gefprochen damals, als der Menfch den Auftrag erhielt, das
Bild Gottes in feiner ganzen Fille darzuftellen. Und die Abficht jenes Wortes
geht ais geheimer Imperativ den ganzen Gang der Schdpfung und der Menichen=
vermwirklichung mit.

Gewil bedingt die Kataftrophe der Urichuld auch eine Wandlung des hons=
kreten Ablaufs der Gefchichte. Der Menfch hatte von feiner Enticheidungsfreiheit
gegen Gott Gebrauch gemacht, und jede gefchichtliche Stunde blieb nun nicht
nur den Folgen diefer Fehlentfcheidung verhaftet, fie war auch felbft offener fiir
neue Wiederholungen diefer Rebellion. Im Ganzen der Ordnung, in der der Ab=
lauf der Gefchichte gefchehen folite, im iibernatirlichen Kosmos - tir werden
nachher von diefer Uberform gefchichtlichen Lebens zu fprechen haben -, mwar



348 Alfred Delp S. J.

die Situation heillos verfabren, und es bedurfte tatfichlich einer »Rehapitu=
lierung«, einer Neufesung Oes Ganzen. Aber das Segensiwort vom Welten=
morgen mwurde nicht zuriichgenommen, und die in ihrem natirlichen Beftand
unzerftdrte Menfchheit muBte ihren innerweltlichen Gang mweitergehen. Der
Auftrag, das Bild Gottes durch immer neue menfchliche Mglichkeiten darzu=
ftellen, blieb.

Und fo find alle gefchichtlichen Stunden als Zuftindlichkeiten des feinsmiiBig=
gefchichtlichen Menfchen diefem inneren Gefets verpflichtet, und es gibt keine
echte gefchichtliche Situation, die grundfiglich im Verderben fttinde und auber=
halb der Offenheit, in Oer jede Kreatur zu ihrem Gott hinexiftiert. Was Odie
einzelnen gefchichtlichen Situationen verdirbt, ift nicht ihre grundfisliche Ver=
faffung, fondern der MiBbrauch, die Wiederholung der erften Rebellion. Es ift
alfo die Gegenmwart als die gerade fich erfiillende gefchichtliche Stunde auch fiir
Oen Chriften um feines Gottes und Oeffen Schépfung willen eine ernfte Sache,
und er hat grundfaglich nicht die Mdglichkeit, gegen fie zu exiftieren. Und damit
{tehen wir vor Oer Mitte unferer Frage: Was wird aus Oer Gelchichte durch die
Tatfachen von Kirche und Offenbarung, und mas wird aus der verpflichtenden
Kraft des gefchichtlichen Seins fiir den Menfchen, der immer auch zugleich tiber
Oiefes gefchichtliche Sein hinaus nicht nur verwiefen, fondern feinsgemih er=
hoben ift?

Die Kirche, die Gemeinichaft Oer chriftlichen Menichen, ift ihrer Erfcheinung
und einem Teil ihrer Wirklichheit nach eine innermweltliche GroBe neben anderen
innerweltlichen Wirklichkeiten. An fie erging ein eigenes Wort der Garantie
vonfeiten Gottes, das zoeite und leste fchdpferifche Wort, dDas Gott in die Welt
gefprochen hat. Die Gemeinfchaft der Chriften ift durch die ganze Gelfchichte bis
ans Ende der Zeiten verpflichtet, zu fein und zu Riinden.

Wie ift nun das Verhidltnis zvifchen Oen beiden Wirklichkeiten, denen Goft
Dauer garantiert hat? Wie ftehen wir als chriftliche Menfchen in der Gelchichte,
ODas heiBt je in unferer Gegenmwart? Ift das Verhiltnis beftimmt durch den
vordergriindigen Widerfpruch, in Oen wir oft und notiendig geraten, wenn
wir Pofitionen zu halten haben, die - gemdB unferem Glauben - von Goft
felber uns iibergeben und anvertraut find? It es beftimmt durch die diesfeitige
Desintereffierung, die man uns nachfagt? Oder gilt zwifchen »Welt«=Gelchichte
und uns nur die Parallelitit der Dauer, und haben ir miteinander nur das zu
tun, daB die Kirche als rettende Arche auf dem Strom einer verlorenen Ge=
fchichte treibt und einzelne Menfchen avfnimmt in ithre gdttliche Geborgenheit?

Keine diefer Sichten trifft die Wirklichkeit. Wir haben es in der Kirche mit
Chriftus zu tun und fo mit Gott. Gott widerfpricht fich aber nicht. Es mwire
Oenkbar, daB Gott in der Kirche ein fichtbares Zeichen aufgerichtet hatte ais
Reprifentant feiner perfdnlichen Hoheit und nun von allen Generationen ver=
langte, daB fie vor diefem Zeichen in Ehrfurcht fich beugten und fo ihr perfon=
liches Schichfal innerhalb des gefchichtlichen Raumes entichieden. Aber auch
Oiefe Sicht ift noch zu oberflichlich. Kirche miite auch fo ein innerweltliches
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Zeichen fein und doch dem Strom der Gefchichte entzogen. Wenn Welt Ge=
fchichte ift, dann muB alles Innerweltliche an diefer Gefchichtlichheit teilnehmen.
Kirche aber ift echte Innermweltlichkeit, enn fie auch in anderem Mafe, als dies
fonft der Fall ift, dem Ubermeltlichen verbunden murde. Das Grundgeheimnis
der Kirche ift Chriftus, der menfchgervordene Sohn Gottes. Das Myfterium Oer
hypoftatifchen Union hat eine neue Ordnung Oder Menfchennatur und Oamit
auch Oer Menichengefchichte fichtbar gemacht, hat aber auch Oen fortlebenden
Chriftus, die Kirche, in eine tiefe Verbundenheit mit der gefchichtlichen Wirk=
lichkeit des Menfchen geftellt. Es ift in Chriftus mehr gefchehen, als dab nur
ein Menfch in den géttlichen Lebensraum hineingenommen rourde. Die Menfch=
werdung des Sohnes Gottes befagt eine Bezichung zur gefamten Menfichen=
natur; alles, was menfchlich ift, wird von diefer Neuordnung betroffen. Wenn
auch nur in analoger Weife, fo foll fich doch tatfichlich an jedem Trager der
Menfchennatur diefe Aufnahme in den gottlichen Lebensraum miederholen. Ja
es hingt gar nicht von der perfdnlichen Entfcheidung des einzelnen ab, ob er
in diefer Ordonung exiftieren will oder nicht. Die Chriftusordnung ift die Ord=
nung der ganzen Schopfung gemworden, und es wiederholt fich die natiirliche
Verfaffung in anderer Weife: innerhalb eines vorgegebenen Ganzen hann Oer
cinzelne iiber fich felbft entfcheiden. Die ganze gefchichtliche Wirklichkeit rourde
umgrifien von diefer neuen Lebensordnung, fo dab fie nur noch in ihr exiftiert
und ihren gefchichtlichen Gang geht. Ja diefes Einbezogenfein geht fo roeit, daB
jegliche Lebensiuberung tatfichlich in diefer neuen Ordnung gefchicht und tat=
fachlich nur noch in ihr und mit Hilfe ihrer Lebendigheit mdglich ift, ganz
unabhingig von der bemwubten Haltung, die einer zu diefen Tatfachen einnimmt.
Aber es ift feftzuftellen, daB es die ganze und ungeminderte Menfchennatur
ar, die in die Chriftusordnung aufgenommen ourde, und dab es die ganze
und ungeminderte Menfchennatur ift, die nun innerhalb der neuen Ordnung
ihre Krifte fpielen laBt. Wie die Menfchennatur in der Urkataftrophe nicht zer=
{t3rt rourde durch den Aufftand von unten, fo murde fie in der Chriftusordnung
nicht vergemwaltigt durch die Sefung von oben.

Kirche und gefchichtlicher Gang der Welt gehdren alfo zufammen. Die ge=
{chichtliche Entfaltung der »imago Dei« gefchieht in einer tibernatiirlichen Ord=
nung, fie ift durchflutet von einer tieferen Mitteilung Gottes und Oamit als
Hochftoert relativiert. Aber fie gefchieht als die Entfaltung Oer iibernatiirlich
bereicherten Menfchennatur, und diefe Natur bleibt das Subjekt der Entfaltung.
Ja diefer gelfchichtliche Vorwirtsgang des Menichen gefchieht nicht nur in der
Kirche, er fcheint in den Dienft der Kirche felbft geftellt zu fein. Mit dem ge=
{chichtlichen Fortgang rodchft ja das die Offenbarung hérende und auf ihr Ver=
{tindnis bedachte Subjekt. Ob fich hier nicht ein Analogon wiederbolt zu jenem
biblifchen Myfterium: »Er nahm zu an Alter und Weisheit und Wohlgefallen
vor Gott und den Menfchen<? Ob der gefchichtliche Menfch nicht Prinzip und
Subjekt ift des tiefer ergriffenen Offenbarungsgutes (des fogenannten »pros
gressus dogmaticus subjectivus«)?
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Konkret bedeutet das aber der neuen Mitteilung Gottes gegentiber, dah die
alte Proportion gemwahrt bleibt, daB es keine grundiaslich chriftusfeindliche und
kirchenfeindliche Zeitftufe gibt. Das leste und geheimfte Anliegen aller Zeiten
ift doch die Frage nach der Erfiillung, auf die fie angelegt find, und ihr lestes
und innerftes Gefes ift doch das vom Schoépfungsmorgen her noch in Geltung
befindliche. Jede gefchichtliche Stunde ift von fich aus fihig, »Gelegenheit fiir
das Reich Gottes« (J. Bernhart) zu fein. Chriftus hat den Gang der Gefchichte
nicht aufgehoben, er hat ihn in fich aufgenommen und den Menfchen aus feiner
abfoluten Angemiefenheit auf die Geichichte dadurch befreit, dDaB diefe Gefchichte
felbft durch ihn zu etwas Zeitrangigem ourde und nun jedem an feinem Ort
und in feiner Stunde die Aufgabe gegeben wurde, fich fiir oder gegen Chrifltus
zu entfcheiden. Es gibt in jeder gefchichtlichen Stunde Menichen, Oie fich felbit
und das Anliegen ihrer Zeit gebrauchen zum Aufftand gegen Gott und feine
Kirche. Aber von der Kirche her gibt es heine Zeit und keine gefchichtliche
Verfaffung, auf die fie verzichten oder Oer fie fich entziehen Oiirfté. Sie ift allen
verpflichtet, weil fie Aufnahme der Menichennatur in eine neue Einigung mit
Gott und mweil die Menfchennatur eine geichichtliche Wirklichkeit ift. Wo echter
gefchichtlicher Auftrag fichtbar roird, da meldet fich eine echte Verfalfung des
menfchlichen Seins, und da ift unfer Ort und Oie Stunde unferes Werkes.
Hiftorifch zeigt fich diefes Grundverhiltnis zwifchen Gefchichte und Kirche in
einer geheimnisvollen Sympathie, in der Kirche und Kultur ftehen. Die fiihrenden
Geftalten Oes jeweiligen profanen und kirchlichen Lebens der grofien Epochen
entfprechen fich in ihren formalen Grundriffen, mégen fie auch im hkonkreten
Verftindnis gegeneinander geftanden fein. Das heibt nicht, daf die Chriften
einem billigen KompromiB verfallen oder daB fie fich vorbehaltlos den hurz=
friftigen Formeln verfchreiben diirften, in denen der Tag feine Zeit zu verftehen
glaubt. In konhreten Entfcheidungen ift das Nein oft das tiefere Ja. Aber beide,
das Nein und das Ja, miiffen gefprochen werden vor der ehrlich geleifteten
Verantmortung vor dem Ganzen. Flucht oder Emigration oder Reaktion find
nie die Haltung der Chriften, weil fie dadurch in Widerfpruch mit ibrer eigenen
Wirklichkeit geraten, fondern nur der Wille zur Erfiilllung, Meifterung, Er=
I5fung. Alle echte Wirklichkeit foll einbezogen fein in das Geheimnis der In=
karnation, und jede gefchichtliche Stunde ift echte Wirklichkeit, bevor fie Abfail
oder Zerrbild ird.

Die Frage: Chrift und Gegenmwart, mull alfo die Antwort finden, daB der
Chrift der erldfte Menfch feiner Zeit zu fein hat. Er hat wohl ein Ubergefchicht-
liches darzuftellen, aber in der je filligen Geftalt, getreu dem Gefes der Menfch=
werdung. Wir follen uns wiffen als den Ort der Begegnung von Natur und
Uibernatur, als in der Ubernatur unverbogen exiftierende Natur. Diefes Zuein=
ander und Ineinander wird konkret ein immer anderes Geficht haben. Die
Menichen, die mit uns die Zeit gemeinfam haben, miifien bei der Begegnung
fpiiren, daB wir fie verftanden haben, ja, daB wir ihnen iberlegen find, reil
das, was in ihnen Wirklichkeit ift, in uns eine groBere Erfiillung fand. Der Ort
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Oer Fruchtbarkeit der Kirche, ihrer miffionarifchen Ausftrahlung, ift ja doch
immer Oer Menfch, und alles Inftitutionelle an ihr hat feinen Sinn doch darin,
Menfchen in die Verbindung mit dem menfchgewordenen Sohn Gottes zu
bringen. Hiftorifch finden mwir die Beftdtigung dadurch, daB Chriftus und Kirche
in einem Volk immer fo viel gelten, als die chriftlichen Menichen rert {ind, als
fie kraft ibrer chriftlichen Vitalitit, ihres ftrahlenden und werbenden Dafeins
ihre Umelt meiftern und mit hereinziehen in den géttlichen Strom, in dem fie
felbft exiftieren. Die Menichen, die uns begegnen, miiffen fpiiren, dab mir er=
61te Menfchen von heute find, fie miiffen das auch dann Ipiiren, wenn fie mit
ung kampfen.

So ergibt fich die grundfisliche Betrachtung gleichfam von felbit in der Ge=
ftalt Oer Ronhkreten Frage, mas denn Oie »vor temporis« rufe, das als «vox
Dei« gehdrt werden miiffe. Was ift Oie Eigenart heutigen Chriftenlebens, damit
es heutiges Leben fei und nicht verfucht fei, das Unmdgliche einer innermelt=
lichen Ubergefchichtlichkeit zu planen?

Die Eigenart unferes heutigen Lebens findet vielleicht ihren treffendften Aus-
oruck in der Reduzierung auf renige Grundlinien menfchlichen Lebens. Man
mag das Primitivierung des Lebens nennen. Es ift jedem Kenner der Hiftorie
klar, daB es Epochen gab, in Oenen das Leben fich reicher ftruRkturiert darftellte.
Aber gerade diefe Stadien der Reduzierung treten foivohl im gefchichtlichen foie
im biologifchen Leben immer rieder dann auf, wenn die Wirklichkeit felbft
irgendmie zu erftichen drohte unter der Fiille ihrer Ericheinungen. Diefe Redu=
zierung bedeutet nicht immer das Ende und negative Armlichkeit, fondern
ebenfooft die Ubermindung einer gefihrlichen Stunde. So ldkt fich denn das
Geficht des modernen Lebens in ein paar fRizzierenden Umrifien einfangen.

Da ift zunichfe einmal der Wille zu fich felbft, zu ciner gefteigerten Lebendig=
heit, die in ihrer Intenfitit und ihren immanentiftifchen Gefahren vieles gemein
hat mit dem fchon frither angefiibrten Lebensgefiihl Oer Renaiffance und die
fich felbit fchon oft als diefer Haltung verrandt ausgelprochen hat. Aus dem
Inftinkt diefes Willens zu fich felbft wird ein Riickweg gefucht in die Heims=
griinde des Lebens, man will wieder gemeinfam leben in Familie, Stamm, Volk,
in den natiirlichen Bindungen, aus denen Oie letste Epoche in ihrer Uberfteiges=
rung Oas Individuum zu weit herausrefiektiert hatte. Diefer Riichiveg ird fo
intenfiv gefucht, dab er ftellenroeife in eine Flucht vor fich felbft, vor der Ein=
famkeit und peridnlichen Verantroortung in ein nivellierendes Kollektiv aus-=
lduft. Der Wille zum Leben fpricht fich fchlieBlich aus in einem bis zum Hochft=
mab Oer Moglichkeit vorangetricbenen Leiftungswillen, der um der pofitiv
gerverteten Endlichkeit willen Einfats und Wagemut und Opfer leGten Ausmales
nicht fcheut. In all dem will ein Wille zur Verantioortung, zur Selbftfteuerung
des Lebens ernft genommen werden, Oer zunichft einmal allen iiberkom=
menen Fremdoerantroortlichkeiten mit MiBtrauen begegnet. Wer fordern twill,
hat fich als berechtigt auszumeifen und zu berodihren. Das find die Ums=
riffe einer Lebensform, die vieler Entartungen fihig ift, die groBe Leiftungen
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ermdoglicht und die auch in all den Zmwilchenftufen menfchlicher Durchfchnitt=
lichkeit fich findet. Aber es fcheinen die Umriffe zu fein des Lebens, in das wir
geftellt find, und das wir als unfere Stunde chriftlich zu meiftern haben.

Chrift und Gegenmart haben mwir gefragt, und die Antroort muB die letite
Form Oiefer Frage beriickfichtigen: Chrift und diefe Gegenmwart. Was fangen
wir mit ithr an, wie {ind wir in ihr Chriften?

Jede Gegenmwart hat ihr eigenes MiBverfiindnis und ihre eigene Bedrohung
Oes Chriftlichen. Von diefen Bedrohungen fprechen mir hier nicht, da wir ja vom
Chriften her fragen. Aber auch die Chriften jeder Gegenmwart ftehen immer in
Gefahr, ihr Chriftliches falich zu fehen. Es taucht immer in der Ausecinander=
fesung mit Oer Gegenmwart die Mdoglichkeit chriftlicher MiBverftindniffe des
Chriftlichen auf, und die bringen uns dann in die gefihrliche Situation, unfer
Chriftentum neben die Zeit zu fesen oder in einem luftleeren Raum zu verfuchen.
Es gilt immer, Rurzichliiffige Lofungen zu vermeiden und das fillige Chriften=
bild zu verwirklichen,

KurzichluB mire es, die Moglichkeit von tatfichlichen Bedrohungen Oes
Chriftlichen zu unterfchifen und in einer Art blinder Gefolgfchaft fich jedem
Anfpruch des Tages zu verpflichten. Die gleiche hurzichliiffige Ldfung von
Oer andern Seite wird dann verfucht, wenn mwir zu einfeitig nur Gefahren
fehen. Wo Konflikt ift, mul gefochten roerden, ohne KompromiB, obne Ver=
rat und ohne Feigheit. Aber dieles verteidigende Fechten ift nie das Haupt=
anliegen einer chriftlichen Generation. Hinter den Grenzfteinen, di¢ mir ver=
teidigen, muB immer Oie ganze Fiille echten Lebens fichtbar werden; Oer
feinsmachtige Glanz Oes in uns exiftierenden Reiches unferes Herrn ift unfer
befter Anfpruch und unfere befte Verteidigung. Neben Oer Uberbetonung Oer
negativen Verteidigung liegt oft ein anderes chriftliches MiBverftindnis Oes
Chriftlichen bereit, das auch ein MiBverftindnis der gefchichtlichen Verbunden=
heit des chriftlichen Lebens ift und zur Bedrohung diefes Lebens felbft mwird.
Mancher Chrift fiiblt fich in einer vital=machtigen Zeit bedroht, er ift fcheinbar
chriftlich unterernihrt und fcheut die mutige Begegnung draufen in Wind und
Wetter. Man nimmt den Befis von Botfchaft und Gnade doch nicht ernft genug
und baut fich Fluchtivege. Diefer Chrift weicht den grofien Grundlinien Oes
Chriftentums aus und verzettelt fich in unechte Devotionen, in eine Art chrift=
lichen Aberglaubens, in dem angebliche Prophezeiungen, Peripherie=Wirklich=
keiten Oes chriftlichen Lebens ufo. eine zu grofie Rolle fpiclen. Es kommt der
Erfat zu Wort, Dinge, die haum einer Beachtung rert find, finden beinahe
kultifche Pflege und abfolutes Gehdr.

Viel gefdhrlicher aber ift eine andere Erfcheinung im chriftlichen Leben, die
immer in Zeiten auftritt, Oeren eigentliche Abficht auf die Erde geht, auf das
Vertrauen zu fich felbft, auf den intenfiv gefteigerten Dienft an der Welt. Man
geht dann tatfdchlich den Weg der Entroertung, man diftanziert die tibernatiir=
lichen Wirklichkeiten des Chriftentums zu mweit eg von den Tatfachen Oer
Schopfung, fo daB diefe beinahe nicht mehr gemwertet werden. Die Gelchichte
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wird nicht mehr zum Ort Oes Reiches Gottes, fie ift beinahe vom libel. Es wird
pléglich ein MiBtrauen gegen Oie natiirlichen Fihigheiten Oes Menfchen laut,
man mwill Sicherheit haben in Oer abfoluten Aufnahme in Oie gottliche Ge=
borgenheit. Von dem natiirlichen Bereich der Wirklichheit bleibt, honfequent
durchgedacht, nicht viel mehr ibrig als nach der reformatorifchen Verurteilung
der Natur. Man wird irgendivie denkmiide und mwegmiide, will getragen fein von
Gott bis in die letite Wirklichkeit Des Denkens und Entfcheidens. Sie machen
aus Oer Kirche doch die Oesintereffierte Arche, die birgt und Oie mit dem
Strom, auf dem fie fihrt, nicht allzu viel zu tun bhat. DaB Kirche Welt ift und
ihr Gefets einftioeilen das Gefets der Wanderung und Oer Gefchichte, und dab
Das Staub und Anftrengung bedeutet, Das wird nicht fehr betont. Das bedeutet
aber in einer anderen Form Oie Ausmwanderung aus Oer Zeit. Die Erde wird
gleichfam freiillig gerdumt. Gnade wird nicht zur Uberform des Lebens, die
geformte Wirklichkeit vorausfesit, fondern zur ausichlieBlichen Form und da=
mit zur Vernichtung der Natur. Gnade als Form im ftrengften Sinn des Wortes
{aBt eben keinen Raum mehr fiir eigenwertigen Beftand.

Der gegenmirtige Chrift muB ein Chrift des vollen Befies fein. Wir miiffen
in jeder Zeit ftehen mit Oem BerwuBtfein, dal jede echte Wirklichkeit uns ge=
hért, vom Herrn und Vater her, als Befig und Auftrag. In einer Zeit gefteigerten
Sinnes fiir Oie Wirklichkeit und gefteigerter Lebensfreudigheit ift vom Chriften
her gefteigerte chriftliche Vitalitdt gefordert. Wenn fchon die Erde fo begeiftern
Rann, warum follten da die gréBeren Krifte, die uns dber jene hinaus gegeben
{ind, uns weniger ergreifen und mitreifen zu lester Willigkeit? Man muB bei
Oer Begegnung mit ung Ipiiren, dad mir zioar leiden, daB man uns auch
einmal unrecht tut, dab wir uns aber weder tiberfliiffia noch unterlegen wiffen.
Wir find die Menfchen, die die ganze Wirklichkeit bejahen, Ourch die die er=
haltenden Krifte in die Welt einftrémen, und die auch fiir den Beftand Oes
Ausichnittes, der tiberbetont wird, unentbebrlich find. Und man muB auch
fpiiren, daB wir in der Zeit Triger der VerheiBungen und der Gnaden find.
DaB es uns gar nicht darauf ankommt, um jeden Preis ein paar Lebenstage
langer da zu fein, daB es ung aber wohl darauf ankommt, um jeden Preis fo
zu fein, wie wir {ind. Die Anmandlungen von Mibigkeit und Flucht oder
Refignation, die uns manchmal iiberkommen, (ind ein Verkennen der feins=
maiBigen Lage und vergefien, daB wir mit dem Herrgott, mit feiner Welt und
feinen Gnaden zu tun baben.

Aus diefem Befis des Ganzen muB dann auffteben ein gar nicht unterlegener
oder unebenbiirtiger Wille zum Einfag, zum Dienft. Wir werten die Dinge Der
Erde anders, aber mir enterten fie nicht, und deshalb foll man unferer Hal=
tung ihr gegeniiber anfehen, daB wir uns in hdherem Auftrag gefandt wiffen.
Es gibt auch eine chriftliche Pofitivitit der Endlichkeit, und fie ift gerade darin
begriindet, dab Gott den Menfchen fchuf nach feinem Bild und Gleichnis, dab
alles unter dem Segen des Schopfer=Vaters fteht und dab jeder Fortfchritt, jede
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neue Leiftung ein Sichtbarmachen Oeffen ift, was als Abglanz Gottes in die
Welt hineingelegt ift.

Es foll nicht einem hohlen, nachgemachten Pathos das Wort gefprochen
oerden. Aber wir wiffen doch, daB felbft die verzmoeifeltfte irdifche Situation,
Oie zum Ende und zum Tode, noch geadelt und innerlich neu ausgerichtet ift
durch die Teilnahme und die Aufnahme in das erldfende Sterben des Herrn,
Oas er zum Gefets der Gefchichte gemacht hat. BewuBtfein hat nur dann Sinn
und echten Wert, wenn es die Selbftausfprache der Wirklichkeit ift, und gerade
darum geht es uns ja, daB rir unfere Wirklichkeit fprechen laffen als in die
“Menfchoerdung Gottes aufgenommene weltliche Realitit. Wenn das Chriftliche in
einer vitalen Zeit ernft genommen rerden foll, miiffen wir eben die Krifte und
Oie feinsmiBige Uberlegenheit, die uns zukommt, fichtbar machen. Die einzelne
Treue und das einzelne Werk der Liebe darf nicht eine unter Aufbietung aller
Krifte gerade noch gelungene Leiftung fein, fie miiffen als das felbftverftindliche
Uberftrémen eines groBen Befites, eines mwirklichen Seins gefchehen.

Und gerade desmwegen wird auch das, was wir oben die Primitivierung Oes
heutigen Lebens nannten, feine chriftliche Entfprechung finden, die Riickfiihrung
unferes Lebens auf die Grund= und Haupttatfachen unferer Wirklichkeit. Es
gibt auch da cine Bedrohung des Ganzen durch die Uberfiille einfach mitge-
nommener Erfcheinungsformen. DaB wir zu Chriftus gehSren, dab wir Kinder
Oes Vaters {ind, daB wir erldfte Menichen find, daB wir Kirche find und alles
Oarauf ankommt, eine lebendige Begegnung zmifchen gottgefetten Wirklich=
Beiten und unferem eigenen Leben herbeizufiihren: daraus follen mwir heute
leben. Es gibt auch einen chriftlichen Riickroeg zu den Heimgriinden Oes Lebens,
und mwas gemeint ift mit den »Bemwegungen« im kirchlichen Raum - eucha=
rittifche Bervegung, liturgifche Bervegung, Bibelbemwegung, dogmatifche Frém=
mighkeit uf. -, das hat Giber alle Vorliufigheiten hinaus diefen Sinn der Riich=
kebr zum feinsmiBigen Mutterboden. Aber nicht eine Heimhehr in dem Sinn,
um in trauter Geborgenheit dDaheim zu bleiben, fondern Stirkung fiir die Be=
wihrung und den Auftrag zu erlangen. Wenn mwir an diefen miffionarifchen
Auftrag Oes Chriftentums glauben, dann ift eben nur der wirklich Chrift, der
miffioniert, das heiBt, foviel Wirklichkeit befit und fo echt ift, daB er aus-=
ftrablt und mitnimmt. Es gibt keine chriftliche SelbftverfchlieBung im Heiligtum,
fondern nur ein Starkmerden zu neuer Strahl= und Formbhraft.

Der Chrift, der die Gelchichtlichkeit feines Lebens ernft nimmt, wird auch
beroabrt fein vor einer andern Gefahr, die oft geradezu zur Lihmung wird
und die - fo fonderbar das in diefem Zufammenhang Klingen mag - aus der
Bindung an die Gefchichte ftammt. Wer begreift, daB es das Wefen Oer Ge=
fchichtlichkeit ift, das Vergangene immer neu aufzunehmen und in neuer Ab=
mwandlung das Ganze ieder darzuftellen, der fchielt nicht immer geradezu be-
fangen nach riickiodrts und fucht von da Weifung. Die ftolzefte Vergangenheit
hilft gar nichts, enn keine lebendige Wirklichkeit das Verfunhene neu ftellt
und mit der adligen Wucht, die einer Wirklichkeit von langer Gefchichte zu-=
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kommt, fich immer neu fest. Tradition hat Wert als gegenwadrtige Wirklichhkeit,
nicht als reine Erinnerung. Erinnerung ift die Hoffnung Oer Greile, fagt mit
Recht ein Oeutfcher Dichter. Auch die Anfammlungen hiftorifcher Fehlleiftungen,
mit denen man uns da und dort miide zu machen verfucht, haben dann ihre
Schlaghraft verloren. Wer genug Vitalitit befigt, aus feiner Gelchichtlichkeit
jetst zu leben, den wird keine hiftorifche Erinnerung hemmend belaften, und
Oen wird auch keine ftoize Vergangenheit von dem mwagenden Einfa zu Neu=
pragungen entbinden. Wenn das Sein des Menfchen ein gefchichtliches ift, wird
es-fich eben nur als gefchichtliches echt entfalten, auch im chriftlichen Raum
und als Trager Oer chriftlichen Wirklichkeit,

Der Chrift heute wird oft ein einfamer Menich fein. Aber das war im Grunde
immer fo und wird heute nur lauter gefagt. Die lesten Entfcheidungen, Oie
einen zum Chriften disponieren und in der Kraft Gottes zum Chriften machen,
find doch eines jeden eigenfte Angelegenheit immer gemwefen. Chrift und Gegen=
wart ift eine Frage, die uns die ganze Wirklichkeit des Menichlichen und Chrift=
lichen in Oen Blick zivingt. Das ift ja das Geheimnisvolle und das GrobBe im
Chriften und im Menfchen, daB er immer mehr ift als er felbft, und daB alles
doch nur exiftent wird in ihm, dem einzelnen, verantwortlichen Trager Oes
Ganzen. Das alte Wort »homo est quodammodo omnia« offenbart einen neuen
Sinn. Gemeint war es in dem Sinn, daB der Menich gleichfam ftatifch eine
Zufammenfaifung aller innerweltlichen Wirklichkeit fei. Es gilt aber roeiter.
Der konkrete Menich ift immer eine gefchichtliche Reprafentation der ganzen
Menfchenidee und ift doch zugleich perfénlich=verantwortliche und eigenen
Entfcheidungen diberlieferte Wirklichkeit. Er ift aufgenommen in Oden iiber=
natiirlichen Raum der Chriftus=Ordnung und bleibt doch feiner gefchichtlichen
Wirklichkeit verhaftet. Und alle diefe vorgegebenen, der gefchichtlichen Entfal=
tung ausgelieferten Ordnungen Odurchherrfcht doch die abfolute Bindung an
den gottlichen Herrn und an den gehreuzigten Erifer, die jede gefchichtliche
Situation immer nach oben bindet und als Schnittpunkt mit der gefchichtlichen
Horizontale erft die ganze Wirklichkeit ermoglicht. Die Frage »Chrift und
Gegenmwart« ift eine Befinnung auf unfere Wirklichkeit und eine Verpflichtung,
Oiefer Wirklichkeit in allen ihren Komponenten treu zu bieiben und fie zu be=
jahen. Nur wenn das Wirkliche bei fich felbft bleibt und feine inneren Gefee
wahrt, ift es lebendig. So ift die Gegenmwart doch dem Chriften anvertraut, und
fie gehort ihm auch, fie gehort - feiner Treue.

Kirche oder Mufeum?
Von Engelbert Kirfchbaum S.J.

ein Reifeerlebnis moge den Sinn unferer Frageftellung kliren. Auf einer
Fahrt durch Umbrien faben zwifchen Perugia und AIlfifi zwoei Herren in
cinem Abteil. Der jiingere, offenbar Auslinder, fchien auf einer Kunftreife
ourch Italien. Der andere, ein dlterer Herr mit prachtoollem Silberhaar, war
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unfchiver als Italiener Oer gebildeten Kreife zu erkennen. Nur von Zeit zu Zeit
fchaute er aus feiner Zeitung auf, um Oder im Abendlicht an uns voriiber=
gleitenden umbrifchen Landfchaft einen Blick zu génnen. Als langfam AIfifi in
Sicht kam, fragte er pldslich fein Gegeniiber, ob die Kirchen dort um diefe
Zeit noch offen feien. Er antwortete ihm, wohl im Gedanken an die Freshen
von Cimabue und Giotto, daB die Kirchen zmar noch nicht gefchlofien feien,
OaB er aber in Oer fchon anbrechenden Dimmerung nichts mehr darin fehen
kénne. Darauf ein erftaunter Blick des andern und dann Oer knappe Sag:
»lch gehe in die Kirche, um zu betenl« Der Jiingere fchivieg ein wenig verlegen.
Kirche oder Mufeum?

Ift es nicht ein peinliches Gefiibl fiir einen gldubigen Menfichen, wenn er ein
Gotteshaus betritt und - Eintrittsgeld bezahlen muB? Das gibt es nicht nur
bei alten Kirchen, deren Kunftgut unter &ffentlicher Vermwaltung fteht, fondern
auch bei modernen, fogar fehr modernen. Da gibt es dann auch - genau wie
im Mufeum - mehr oder weniger fachgemidBe Fiilhrungen in Gruppen oder
einzeln. Wer das Trinkgeld fcheut oder lieber allein feinen Weg findet, zieht
mutig feinen Baedeker oder Grieben aus Oer Tafche und wandeit fo die ver=
fchiedenen Sehenswiirdigheiten ab. Vielleicht kommt er bei feinem Rundgang
auch an die verfchloffene Pforte der Schaghammer, die fich gleichfalls nur gegen
Eintrittsgeld offnet. Ift es cine fehr reiche Kathedrale, mie etiva die von Toledo,
Kkann er im Innern noch bis zu Orei Eintrittskarten Iofen, wenn er nun einmal
alles fehen will. Das ift in allen Landern einfach felbltverftindlich gemworden.

Ob es mwirklich fo felbftoerftindlich ift? Gewif laffen fich mancherlei Griinde -

dafiir anfithren. Es find genau diefelben, die mit der Zeit zu diefer Einrichtung
gefiihrt haben. Die Betreuung von Kunftierken verfchlingt betriichtliche Geld=
fummen, die auf diefe Weife aufgebracht werden. Tatfachlich wird diefer Zwech
wohl kaum erreicht, wihrend gleichzeitig ein viel groBerer geiftiger Wert ge=
fahroet wird. Ein Reliquienfchrein zum Beifpiel, der gegen Eintrittsgeld in einer
Schathammer als kiinftlerifches Wertftiick zu fehen ift, wird in dem Befucher
fchioerlich noch die Gefiihle der Ehrfurcht vor dem Heiligen roecken. Verchrung
allein ar Antrieb und Ziel der kiinftlerifchen Geftaltung, ift auch heute noch
fir Oen Gliaubigen der erfte und wefentliche Sinn des heiligen Schreines.

Es erhebt fich damit die ernfte Frage, ob folche Einrichtungen, die an fich
geiff verftindlich {ind, auf die Dauer nicht gerade der Verflachung und Ehr=
furchtslofigheit vieler vor dem Heiligen entgegenkommen. In einem Jahrhun=
dert, das noch erfiillt ar von der Welt Oes Religiéfen, das noch Sinn hatte
fiir Oie Weihe, die auch iiber dem Dinghaften ruht, Das dem Dienfte des Gott=
lichen vorbehalten ift, hdtte man folches nie gemwagt, obwohl man es ohne
Schaden hitte tun kénnen. Aber diefe Gefchloffenheit des Denkens und Fiihlens
ift ja lingft nicht mehr, felbft nicht bei denen, die fich zu den Glaubigen zihlen.
Wir find auch darin Kinder unferer Zeit und haben uns linglt daran gerwdhnt,
dab in unfern Mufeen, auf die wir ftolz find, die Altire aufgeftellt find, vor
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denen unfere Viter beteten, dab an Oderfelben Wand die Madonna Botticellis
und Oie Venus Tizians hingen, daB dort die Bilder Chrifti mit den Statuen
Buddhas und den Gotenfraten der Neger beifammenttehen. Und jedes trigt
feine Mufeumsnummer. Wir find fo fehr daran geroShnt, daB wir hier felber
das Heilige nicht mebr ale Heiliges empfinden. Man muB es nur einmal mit
offenen Augen - und ein wenig auch mit fiihlendem Herzen - erleben, wie an
einem eintrittireien Sonntagmorgen die Menge durch unfere Mufeen Ordngt,
vorbei an den ehrmoiirdigen, von den Gebeten vergangener Jahrhunderte ums=
witterten Heiligengeftalten. Man muB einmal mit angefehen und angehdrt
haben, roie Vergniigungsreifende - leider hie und da auch »fromme Pilger« -
in rémifchen Kirchen mwihrend des Gottesdienftes ihre kunft= und gelchichts=
befliffenen Rundgiinge durchfiihren; man muf auch einmal in der jahrtaufende=
alten Graberftadt der Katahomben die frivolen Matchen Oer Befucher mit
Totenichddeln »beroundert« oder felbft die Apfelfinenichalen aus den offenen
Grabnifchen von den Gebeinen aufgelefen haben, um zu fpiiren, ie wenig
manche Menfchen noch von dem befisen, was wir Ehrfurcht nennen. Oder find
ir etoa felber mit fchuld daran, die wir unfere heiligen Stdtten zu Sehens=
iirdigheiten machen, die um Eintrittsgeld zuginglich {ind? Schaffen wir nicht
vielleicht gerade dadurch die Atmolphire des Mufeums? Die Menfchen, die, oft
in groBen Gruppen, durch die Katakomben gefiihrt werden - um noch einmal
7u Oiefem Beifpiel zurtichzukehren -, empfinden das genau ivie jede andere
»Nummer« des Reifeprogramms. Auf irgend einem modernen Friedhof wiirden
fie wahrfcheinlich ehrfiirchtiger fein als in diefer durch die Leiber der Martyrer
geroeihten Totenftadt. Denn da zahlt man Reinen Eintritt und gibt es Reine
Fiithrungen.

Das Heilige, Ehrfurchtgebietende geht nicht zufammen mit dem Mufealen und
Senfationellen. Der Menfch kann beides nicht umipannen und mub fich fir
cines entfcheiden. So geht fiir ihn entweder das Heilige im Kunftoerk oder
das Kunftoerk im Heiligen verloren. Der fchlichte, dem Geheimnisvollen des
Heiligen gedffnete Menfch ift daher auch unabhingig von den kiinftlerifchen
Eigenichaften des von ihm verehrten Gegenftandes. Sie mogen vorhanden fein
oder nicht, jedenfalls gehdren fie fiir ihn einer ganz andern Ebene an. Daher
ja auch das unausrottbare Fefthalten des Volkes an dem, mas der Kunftfinnige
»religidfen Kitfch« nennt, der ihm nur Tiire und Tor ift hinein in die Welt des
Heiligen, die dahinter aufleuchtet. Die innere Abhingigheit des kultivierten
Menichen von Oer hiinftlerifchen Befchaffenheit des verehrten Gegenftandes
diirfte anzeigen, dab die Auslieferung an das Heilige keine unbedingte mehr ift.

Es liegt in Oer Natur der Sache, daf gerade Die fchonften Rirchlichen Bau=
werke der Gefahr des Mufealen ausgefesit find. Und darin liegt eine gewiffe
Tragik. Gerade da, wo der Menfch in héchiter Anfpannung feiner Kriifte dem
Heiligen diente, indem er Wunder der Baukunit erfann, fiihrt diefes fchlieBlich
dazu, das Heilige zu vertreiben. Gar manche unferer fchénften Heiligtiimer
{ind fo praktifch zu Mufeen gerorden. Nur an feltenen Fefttagen oder in friiher
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Morgenftille diirfen fie noch ihren eigentlichen Sinn erfiillen. Manche allerdings
felbft das nicht einmal. Dabei kénnen fie noch eigentlich von Gliick fagen, daB
fie aus fdwoeren Steinen aufgetiirmt und mit ihren Grundmauern tief in den
Boden verfenkt find. Sonft wiirden fie wohl einfach weggetragen wie ihre hoft=
baren Biicher, ihre gemeihten Gerdte und heiligen Bilder. Doch wer weils, mwie
lange das noch ein Schug ift, hat man doch fchon ldnglt den Widerftand Oer
aus Holz kunftooll gefiigten Stabkirche dberrounden und fie aus Skandinavien
ins Riefengebirge verfesst! Aber die Dinge felber oehren fich gegen Odiefe Ver=
gemaltigung. Das Heilige laBt fich nicht von den ihm einmal zugemwielenen
Werken [5fen, ohne diefe felbft zu fchddigen. Es ift, als wenn der Glanz der
Farben ermatte und das geheimnisvolle Leben Oes Raumes erkranke. Es ift
etioas fortgegangen, mas dem Kunftoerk felber feine lette Reife und Schonheit
verlich: es hat den innerften Sinn verloren, aus Oem heraus fein Meilter es
fchuf, Diefer Sinn war wie das Sonnenlicht, in dem die dunklen Fenfter unferer
alten Dome leuchten, wie die Seele, die den Leib aus feiner Starre I5ft. Wie
manches Bild hingt nun im kithlen, gleichmiBigen Licht eines Muleumsiaales
in langer Reihe mit andern Schichialsgenoffen, das einft im dimmrigen Halb=
dunkel einer gotifchen Kapelle, umzittert von mildem Kerzenlicht, mit dem
leuchtenden Schimmer feiner Farben Odie frommen Beter in eine andere Weit
erhob. Was die Kunft eines Stephan Lochner, eines Fra Angelico gemefen iit,
Das wiirden wir erlt erkennen, wenn ihre Bilder, aus dem Schmetterlingshaften=
Dafein Oer Gemildegalerien erloft, wieder auf ihre Altdre zuriickkehren kénnten
in die ihnen gemiBe Lebensatmofphdre Oes geweihten Raumes und des hei=
ligen Dienftes. Und erft unfere »mufealen« Gotteshiufer! Sie leben ja, wie alle
Baukunft, von ihrem inneren Sinn und Ziveck. Wie leicht wiirden fie das oft fo
dunkle Geheimnis ihrer Raumichonheit enthiillen, wenn wieder Prozeffionen
in feierlichem Schritt den heiligen Weg Oer langgeftrechten Schiffe z6gen, enn
ieder Gefang und Orgelipiel um Oie hohen Pfeiler rauichten und filbernes
Weihrauchgewdlk fich in die dunkeln Gerdlbe fliichtete!

Man glaubte einmal, den Menfchen und fein Welen zu erfaffen, wenn man
mit feinen Meffern feinen Leib feziere. Man leugnete fogar fiegesgewill Oas
Dafein feiner Seele, weil man fie in den Eingeroeiden nicht batte finden kdnnen.
Ift die Gefchichtswiffenfchaft nicht dbnlich zu Werke gegangen, die ein Kunft=
werk erfaBt zu haben glaubte, wenn fie es in feine Beftandteile zergliedert und
in alle zeitlichen und rdumlichen Beziehungen eingeordnet hatte? Man hann
eben nicht mit den Mitteln der Gelchichte, auch nicht der Geiftesgelchichte, das
Phinomen Oes Kiinftlerifchen einfangen, erft recht nicht, menn es fich um ein
religidfes Kunftioerk handelt, Jede kiinftlerifche Schopfung ift im Grunde etwas
Einmaliges mwie eine individuelle Peridnlichkeit. Man kann fie nie durch Zer=
legung erfaffen, fondern nur durch eine Art Hingabe, fo wie die Liebe befihigt,
den Menfchen zu erkennen. Bei religiéfer Kunft muB iiber diefer Hingabe noch
Oer Glaube ftehen. Erft mwenn ich felber glaube an Oen gemwaltigen Gott der
HimmelshShen, vermag ein Raum mwie der KSlner Dom, mit feiner erfchrechen=
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Oen HOhe, mich in mein Nichts zuriichzuverfen, das ich vor diefem Gott bin. Erft
dann Rann ich die Wieskirche erfaffen, wenn fie felber mich hineinziehen kann
in den trunkenen Jubel ihrer Erldfungsireude; und nur dem, der iiberzeugt ift
von den VerheiBungsmworten Chrifti an feine Kirche, wie fie im Innern Oer
Petershirche ftehen, wird fich die herrliche Kuppel Michelangelos mit ihrer
tberwiltigenden Kraft und Ruhe als das fteingervordene Symbol diefer Kirche
enthiillen,

*

Wenn die oben angefiihrten Gedanken richtig find, dann ergibt fich daraus,
Oval uns in Oer Pflege und ErfchlieBung unferer alten Kirchen und religicfen
Kunftoerke eine verpflichtende, aber durchaus nicht einfache Aufgabe zugefallen
ift. Die Schivierigheit ermiichit aus der Verfchiedenheit der beiden fich hier iiber=
fchneidenden Werthreife Oes Kiinftlerifch=Kulturellen und Oes Religidien. So
ergibt fich auf Oer einen Seite die Verpflichtung, dem Heiligen fein Recht zu
fichern und es zu fchiigen, und anderfeits auch die Intereffen des Volkes, um
Oeffen Kunft= und Kulturbefit es fich handelt, zu ahren. Die natiirlichfte
Lofung, die Das Muleale vermeidet, ohne der Offentlichkeit den Zutritt zu ver=
mwehren, fcheint Oer gerwdhnliche gottesdienftliche Gebrauch Oer durch ihren
Kunftioert gefihrdeten Heiligtiimer. Wie in jede andere Kirche follte der Glau=
bige zu ailen dblichen Zeiten ohne eiteres Zutritt haben, ohne in feiner An=
Oacht durch irgend ielche Kaffenabfperrungen, Fiihrungen und dergleichen be=
hindert zu werden. Eine Kluge Kunftpflege kann auch von ihrem Standpunkt
aus eine Oerartige LSfung nur befiirmorten. Es gefchieht gemiB nicht ohne
Grund, 0aB man im neuen Italien immer mehr Oie hiinftlerifchen Baumwerke
oer Vergangenheit wieder ihren urfpriinglichen Zmwecken zufiibrt. Jeder, der
einmal die herrliche Certofa di Pavia, Nationaldenkmal Oes italienifchen Staates,
befucht hat, wird neben dem Entziicken und Erftaunen iiber foviel Schénheit
und Reichtum ein leifes MiBbehagen iiber Das Ausgeftorbene der ganzen An=
lage nicht unterdriickt haben kénnen. Der alte MSnchsfriedhof des Kreuzganges
war ein Symbol des Ganzen geworden. Am meiften litt darunter Oie berithmte
Klofterkirche mit der doppelten Flucht ihrer Kapellen und Altiire. Wieviel Leere
und Kilte bei allem Prunk Oer Formen und des Materials! Man murde des
Erlebniffes nicht reftlos froh und beftieg fchlieBlich, gepackt und miBvergniigt
zugleich, wieder feinen Autobus nach Mailand. Das it heute anders gemworden.
Die Kartiufermdnche find in ihr altes Heiligtum zuriickgekehrt und haben ihm
Das Leben wiedergegeben, das Leben des Heiligen und in ihm das Leben Oer
Kuntt.

Diefes Beifpiel ift durchaus nicht vereinzelt, fondern mub gerade als typiich
angefehen erden fiir die kiinftlerifche Baupolitik des modernen italienifchen
Staates antiken Monumenten gegeniiber. Nikolaus Benchifer fchreibt dariiber
in feinem anregenden Buch »Das Oritte Rom. Vom Kirchenftaat zum Kaifer=
reich« (Frankfurt 1938): »In die Welt der freigelegten Ruinen hilt das neue Rom
feinen Einzug. Sie ftehen nicht als fremde Schauftiicke in Oer Stadt, fondern

Stimmen der Zeit. 136. 6. 26
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bilden einen Teil ihres Lebenselements. In der Maxentius=Bafilika hilt man
Konzerte ab, auf dem Forum merden Freilichtauffiihrungen veranftaltet, in den
Caracalla=Thermen Opern aufgefiihrt; felbft die Reihen Oes Koloffeums fiillen
fich noch manchmal mit Zufchauern, und gelegentlich erden allen Ernftes Er=
mwigungen Odariiber angeftellt, ob diefes Theater der Flavier nicht menigftens
teiliveife aufgebaut werden follte.« (S. 168.)

Es zeigt fich hier die gleiche Erkenntnis, die auch das Los der Certofa di Pavia
beftimmt bat, daB nimlich die Kunftiverke der Vergangenheit nur dann ihre
bildenden und formenden Krifte auswirken kénnen, wenn fie von ihrer
mufealen Erftarrung befreit und einem entiprechenden Gebrauch zugefiihrt
werden. So muB man alfo nicht nur im Namen des Heiligen, fondern auch im
Namen der Kunft felber die Forderung erheben, daB von unfern Heiligtiimern
alles Mufeale maglichft ferngehalten werde, und dab fie ganz dem Dienfte deffen
vorbehalten bleiben, dem unfere Vorfahren fie einft geweibt haben. Das be=
Oeutet nicht nur das wirkliche Fortbeftehen der Kirche als Goftteshaus, fondern
Oas fchlieBt auch eine Beriickfichtigung Oer gottesdienftlichen Notmendigheiten
und Wiinfche bei einer gelegentlichen Wiederinftandietung mit ein. Es Oarf
wohl als Selbftverftindlichkeit vorausgefetit werden, dal hier nicht irgend
welcher Nachliffigheit in Oer Betreuung Oes hirchlichen Kunftgutes, das zum
Kulturgut des ganzen Volkes gehdrt, das Wort geredet werden foll. Echte Ehr=
furcht vor dem Heiligen verpflichtet ja erft recht zu gréBter Sorgfalt und Ge=
wiffenbaftigheit. Aber es fcheint uns weniger glicklich, wenn man bei der
Umgeftaltung nur die Erneuerung des alten Zuftandes im Blickpunkt bebilt,
ohne die heutigen Erforderniffe des liturgifchen Dienftes mitzuberiichfichtigen.
$So kann es gefchehen, daf man alte Chorfchranken wieder aufrichtet, die dann
leider keine andere Wirkung mehr ausiiben, als daB fie die heilige Handlung
Oen Blicken der Gliubigen entzichen. Ebenfoenig kann man es billigen, oenn
Oie bei folchen Arbeiten zu Tage geforderten Refte von alten Sdulen, Kapitellen,
Sarkophagen, Infchriften ufro. in echt mufealer Weife im Innern der Kirche
ausgeftellt werden. Gerade diefe Dinge find es, die auch im Empfinden der
Glaubigen die Kirche zum Mufeum machen. Anders ift es natiirlich, wenn an
den Winden ein altes Fresko freigelegt oder fonft ein Bildroerk mwiedergefunden
wird. Das wird fich oft trefflich zum Schmuck des Heiligtums eignen und feine
religiofe Wirkung nur verftirken. Der Gefamteindruch eines Oerartigen Rirch=
lichen Raumes wird fich auf die Dauer unfehlbar am Benehmen der Befucher
ablefen laffen. In dem einen werden fie beten und in dem andern werden fie
umhergehen und die ausgeftellten Dinge betrachten; in dem einen rerden fie
das Gotteshaus achten, auch wihrend fie feine Kunftoerke befchauen, in dem
andern werden fie mehr oder weniger die ungenierte Haltung des Mufeums=
befuchers annehmen. Es wird natiirlich immer Menichen geben, die fo menig
Tahkt und innere Ehrfurcht, fo menig Riickficht auf die heiligften Gefiihle ihrer
Mitmenichen aufbringen, dab fie ihrer Wiffensluft und Neugierde auch nicht
an ehrwiirdigfter Stitte Ziigel anzulegen vermdégen. Im allgemeinen darf man
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fich aber doch darauf verlaffen und auch darauf berufen, daB Menichen, Oie
Kulturintereffen zeigen, fo viel innere Kultur befien, dab fie - auch wenn fie
felber einer andern oder gar keiner Religion angehoren - die Weihe des Gottes=
haufes und die religidfen liberzeugungen ihrer Mitmenichen achten und beriichk=
fichtigen. Allerdings fetit das voraus, dab ein folcher Raum fich in feiner Auf=
machung und Betreuung nicht felber mehr als Tempel der Kunft denn als Haus
Gottes gibt.

Wir méchten in diefem Zufammenhang eine Verdffentlichung erwdhnen, die
ficher berufen ift, bei der Konkreten Klirung der hier mehr theoretifch und
prinzipiell behandelten Frage mertvolifte Dienfte zu leiften. Die Klcinen [iid=
deutichen Kirchenfiihrer, die Dr. Hugo Schnell feit 1934 mit einem grofien Mit=
arbeiterftab herausgibt (Dreifaltigheits=Verlag, Miinchen), haben in kurzer Zeit
eite Verbreitung gefunden. Sie haben fich das Ziel gefetst, jeeils auf wenigen
Seiten nach feftem Plan eine gefchichtlich genaue, kiinftlerifch und religids ein=
fihrende Befchreibung aller irgendmie belangreichen Kirchen Stiddeutichlands
zu bieten. Gute Bebilderung und billiger Preis machen fie jedem niiglich und
zuginglich. Der Befucher einer Kirche, deren Befchreibung fchon erfchienen ift,
findet Oiefe dort felbft im Schriftenftand vor. Damit kénnen die meift nicht
gerade geridufchlofen Fiihrungen fortfallen. Man kann in aller Stille fiir fich die
enigen Seiten lefen und fich dann felber, ungeftdrt und ohne zu ftéren, an=
fchauen, was man zu fehen wiinfcht. Da die kleinen Fithrer fich nicht damit
begniigen, Jahreszahlen und Meifternamen zu nennen, fondern iiberdies auch
den religiSfen Sinn der einzelnen Werke und je nachdem auch ihren fachlichen
Zufammenhang untereinander kurz erklaren, ift leicht einzufehen, wie eine folche
Einfiihrung mwirklich dem Heiligen dient und das Kiinftlerifche zu dem Wurzel=
boden des Glaubens hinfiihrt, aus dem es entfproffen ift. Man kénnte nur
wiinfchen, daB dies noch ein wenig klarer und austiibrlicher gefchehe, gerade
eil es auch das Kunfterlebnis vertieft. Aber auch jetit fchon darf man oie
Hoffhung hegen, daB diefe kleinen Hefte fich mit der Zeit ganz von felber roohl=
tuend auswirken auf den Strom der Ausfiiigler, der vor allem an Fefttagen
und in den Ferienmonaten immer mehr mit Auto und Motorrad die beriihmten
Baumerke der Vergangenheit zu befuchen liebt. So manche Wallfahrtakirche
fieht an folchen Tagen mehr neugierige Befucher als fromme Beter. Wenn es
nicht gelingt, Oiefen Menichen menigftens den Sinn eines folchen Heiligtums
und die Bedeutung feiner Bildroerke Rlarzumachen, dann wird es bald auf die
Stufe eines Mufeums oder gar eines Ausflugsortes herabfinken. Umgekehrt
find die hleinen Kirchenfiihrer auch geeignet, dem fehlichten, gliubigen Volke,
das von der Gefahr, feine Kirche als Mufeum zu betrachten, gerwdhnlich roeit
entfernt ift, die kiinftlerifchen Werte und die Schdnheit feines Gotteshaufes zum
BerouBtfein zu bringen und damit feinen Heimatftolz zu mehren. Die Zukunift
wird erweifen miiffen, ob fich die Ermartungen, die diefes Werk echter Volks=
Rultur erwecht, erfiillen. Das eine diirfte jedoch fchon jeit einleuchtend fein, daR

26 *
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es allein nicht gentigen kann, Oie ftarke mufeale Strémung, durch die unfere
alten, kiinftlerifch bedeutenden Kirchen gefihrdet find, aufzuhalten,

*

Nachdem mwir bislang unfere Frage mehr vom Tatfachlichen her betrachtet
haben, mollen mwir nun verfuchen, das Problematifche aufzuzeigen, das Oas
hinterfteht. Im Vorausgehenden wurde als natiirliches Gegenmittel gegen Oen
Einbruch Oes Mufealen in unfere Kirchen der volle gottesdienftliche Gebrauch
angegeben. Es wird damit als felbftoerftandlich angenommen, daB die hirch=
lichen Riume vergangener Jahrhunderte durch den Wandel der Zeiten, An=
fchauungen und Ausdruchsformen auch Oes religidfen Lebens in ihrer Brauch=
barkeit fiir Oen modernen Menichen nicht berihrt rerden. Die Erfahrung be=
oeift uns Oas in der Tat hundertfiltig. Wir Chriften von heute fiihlen uns zu
Haulfe in unfern alten Gotteshiufern, alles ift uns davertraut und fpricht zu uns.
Ein Hochamt in der altchriftlichen Bafilika S. Maria Maggiore zu Rom, im roma=
nifchen Dom von Speyer, in der gotifchen Kathedrale von Paris, im [piit=
barodien Vierzehnheiligen wird in feiner Beziehung zum Innenraum Oer Kirche
durchaus nicht oeniger zugehérig empiunden als Oer gleiche Gottesdienit in
der modernenn Frauen=Friedenshirche von Frankfurt. DaB der eine oder andere
beftimmte Stilformen vorzicht und fich etma in einem romanifchen Raum
wohler fiihlt als in einem barocken oder umgekehrt, find Auberungen fub=
jehtiver Gefchmachsrichtungen und perionlicher Gewohnheiten, die mit der
oben feftgefteliten Tatfache nichts zu tun haben. Man mufB vielmehr bedenken,
wie mefentlich das Geles des Werdens und der Entfaltung in der ganzen Welt
Oes Sichtbaren ift, auch in dem an und fir fich konfervativen Bereich des Reli=
gidfen. Selbft die Glaubenslehre nimmt teil an Oiefer inneren Dynamik Oer
Entwicklung, in dem fie fich nicht verdndert, ohl aber entfaltet, wie die ge=
offnete Bliite aus der verfchloffenen Knofpe. Um fo ftdrker zeigt fich Oiefer
Wanbdel, je mehr die Lebensbetidtigungen der Religion aus ihrer geiftigen Mitte
in die Peripherie ftofflich=greifbarer Formen vorftoBen. Gerade in diefen Rand=
gebieten, die den prigenden Einfliffen Oes Raumes und Oer Zeit unfermorfen
find, haben wir Oie religidfe Kunft zu fuchen. Die gotifche Kathedrale entftand
aus den ewig giiltigen Anfchauungen Oes chriftlichen Glaubens, fo wie der
gotifche Menich, alfo ein Menfch mit ganz beftimmten, zeitgebundenen und
Oaher hiftorifch einmaligen Vorausfesungen und Moglichkeiten, fie aufnehmen
und im Raum geftalten Ronnte. Ebenfo murden der romanifche Dom und der
barocke Kirchenraum. Jede chriftliche Kunft hat diefe Bindungen, mweil Kunft
an fich wefentlich vom Menfchen ausgeht und der Menich refentlich einer be=
ftimmten Zeit angehort. Die Jahrhunderte der Gotik und des Barock gehdren
lingft der Gefchichte an mit ihren Menfchen und ihren Werken. Die Formen,
Oie fiir fie giiltig roaren, kdnnen fiir uns nicht mehr gelten. Die Marienburg,
Oer Dogenpalaft von Venedig, die Wiirzburger Refidenz, das SchloBb von Ver=
{ailles, fie alle gehdren endgiiltig der Vergangenheit an. Man mag fie beroohnen
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oder nicht, der Menich, der in ihnen »zu Haufe« war, ift tot, Es {ind hoftbaie
Zeugen Oer Vergangenheit, die im giinftigften Falle noch das iibertragene Leben
Oes Symbols empfangen hénnen. Ein eigenes Leben haben fie nicht mehr.

Wie hommt es alfo, daB wir Chriften des 20. Jahrhunderts mit unferer
eigenen Ausdruchsioelt und Formeniprache, die uns fo tief von der Vergangen=
heit trennen, auch unfer Beten, unfer Glauben und Gottdienen in den heiligen
Riumen ausgedriicht finden, die der Menfch der Gotik oder Des Baroch er=
fonnen und denen er fein eigenes Welen aufgeprigt hat? Warum find fie fiir
ung nicht einfachhin gefchichtliche Monumente und Muleen chriftlicher Kunft,
fondern mwahre Gotteshaufer und Kultftitten? Man honnte zunidchft an Oden
formbildenden Faktor des VOlkifch=Riumliichen Oenken, der fich als gleich=
bleibende GroBe mit der ftetig flieBenden Zeitform verbindet, Aber die Profan=
baukunft, die doch den gleichen Gefesen unterliegt, kennt die Uberzeitlichkeit
der religidfen Architektur nicht, Wir miiffen alfo weiterfragen. Auch die Schon=
heit an fich, die Reife der hiinftlerifchen Léfung, hat etivas Zeitlofes, zu dem
wir diber Jahrhunderte hineg den Weg finden. Doch es ift meift nur die Riihie,
diftanzierte Beziechung des Afthetifchen, nicht das warme, unmittelbare »zu
Haufe feine« ie in unfern Kirchen. Das entfteht vielmehr durch das Heilige.
In mehr fubjektiver Weife bedeutet das die kaum weiter aufzuldfende Weihe=
ftimmung, die der Gliubige in einem Raume erfihrt, den er durch das Gebet
und den Gottesdienft der Jahrhunderte dem Profanen enthoben eif. Damit ift
fchon ausgedriickt, daB die bloh gefchichtlich=tatfichliche Bezichung von Raum
und Gottesdienft zu einer objehtiven Eigenfchait des entfprechenden Raumes
werden kann und ibm befondere Eignung zum Gebet und heiligen Opfer auch
roeiterhin verleiht. Das allein diirfte jedoch nicht immer ausreichen, wenn nicht
noch eine andere Befonderheit hinzukime, die dem Kirchenraum felber an=
haftet, daB namlich feine hiinftlerifche Geftalt in der tberzeitlichen Wirklichkeit
des Glaubens verankert ift. Nun haben aber alle chriftlichen Stilformen das
gemein, daB fie irgend eine auch heute noch giiltige Teilficht des Glaubens
um Ausdruch bringen. Mag cine Zeit diefen oder jenen Ausichnitt aus der
Gefamtheit Oer Lehre bevorzugt haben, mag diefelbe Wahrheit in den ver=
fchiedenen Epochen der Gefchichte noch fo viele Wandlungen in ihrer formalen
Ausprigung gefunden haben, es ift immer die gleiche, vertraute Glaubens=
iiberzeugung und Glaubensmwirklichkeit, die auch der moderne Chrift verfteht
und fein eigen nennt, Die innere Einheit aber, die der zeitlofe Glaubensgehait
mit der zeitgebundenen Form und das Ganze roiederum mit dem Heiligen ein=
geht, ift unldsbar. So bleibt der Zugang zum geroeihten Raum Oer Vergangens=
heit fiir uns ein unmittelbarer, weil wir noch heute diefelbe Sprache des Hei=
ligen und des Glaubens fprechen twie unfere Viiter.

Diefe Tatfache, die den inneren Befig unferer alten Sakralbauten grundlegt
und erklart, ift zugleich eine refentliche Forderung an die moderne Kirchen=
bauvkunft. Eine mufeale Gefahr befteht hier kaum, roohl aber die, daB fie, wie
im Kiinftlerifchen, fo auch im Heiligen, nicht mehr die Sprache der Vergangen=
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heit kennt. Nach der langen, fchépferifch fo unfruchtbaren Zeit der Stilwieder=
holungen Odes vergangenen JahrhunOerts ift endlich ein neuer Formmwille er=
wacht, Oer fuchend und verfuchend auch fiir den heiligen Raum um die neue
Geftalt ringt, roelche die Gegenmwart fordert. Schon kldren fich die Formen, und
Oas Neue geroinnt fefteren UmriB. Manch fchdne Léfung ift uns fchon gefchenht.
Trodem ift der ftarke Bruch mit der Vergangenheit fichtbar. Nur fchioer und
undeutlich vermag fich oft das Heilige unter der Hiille des Profanen zu riihren.
Es mwirkt oft noch fo lebensunfihig und unerlSft. Hier fpiirt man, daB gerade
durch die Einheit von religifem Gehalt und kiinftlerifcher Form, die wir oben
feftftellten, auf unferem Gebiete der RiB in Oer Tradition der Kunft auch zu
einem RiB in der Tradition Oes Heiligen gefiihrt hat. Es fcheint ndmlich nicht
zu geniigen, daB man nur Oie Bindung felber zmwifchen dem Religidfen und
feiner entfprechenden Zeitgeftalt in der Raumkunift als gelockert oder auch ge=
fprengt anfieht. Die Einheit ift geftdrt, aber auch das GlaubensmiBige Telber,
Oas zu diefer Einheit gehorte. Die Sprache des Glaubens felber ift, oie wir vor=
hin betonten, die gleiche geftern und heute. Aber das erlélende Wort in diefer
Sprache, das zum Einklang mit dem Formwillen unferer Zeit berufen ift, fcheint
noch nicht ficher gefunden zu fein. Jede groBe Raumkunitt Oer chriftlichen Ver=
gangenheit hat dem Schatp der Glaubensiprache ein folches formfchdpferifches
Wort entnommen, das Oen Menfchen Oiefer Jahrhunderte unter den vielen
gdttlichen Worten des Glaubens das fchdnfte und tieffte fchien. Schon beten
auch wir dieles infpirierende Wort unferer Tage, aber mwelches es ift von den
vielen, die der Glaube uns lehrt, ahnen wir wohl noch erft unbeftimmt,
Rudolf Scharz hat jingft zroei Werke herausgegeben, die beredtes Zeugnis
ablegen von dem ernften und fruchtbaren Bemiihen um den ganzen Sinn und
Oie neue Geftalt des Kirchenraumes von heute. »Betendes Werk« heiBft das
Buch, in dem er vor allem Vortrige und Gefpriiche des Kreifes fiir Kirchen=
kunft, der unter feiner und Martin Webers Leitung alljdhrlich auf Rothenfels
tagt, verdffentlicht’. In zahlreichen Beitrigen von Rudolf Schivarz, Robert
Grofche, Jofef Kramp, Martin Weber und andern werden mwertvolle Gedanken
und Anregungen zu unferer Frage geiuBert. Konzentrierter und grundlegender
feheint uns das zioeite Buch »Vom Bau der Kirche«2, Es ift unmdglich, den In=
halt Oiefer gedankenfchieren und gehaltreichen Schrift in wenigen Siten zu-
fammenzufaffen oder auch nur eigentlich anzugeben. Wer aber unfere Frage in
Oer Seele fpiirt, der wird kaum ein anderes Werk mit mehr Nuten durch=
arbeiten und Ourchbetrachten. Es ift allerdings hein leichtes Buch. Romano

! Betendes Werk. Ein Zeitbuch. Hrsg. von Rudolf Schwarz. gr.8° (175 S.) Wiirzburg
1938, Werkbund=Verlag. Kart. M 3.60. - AuBer den oben ervdhnten Mitarbeitern find
noch befonders Romano Guardini, Felix Mefferfchmidt und Heinrich Kahlefeld zu
nennen. Die Namen Oer Verfaffer biirgen fiir lebensnahe und zeitgemaBe Auffaffung
und Darftellung der behandelten Probleme, wie es fchon das friiher erichienene Werk
Oesfelben Kreifes: »Gottesdienft«, gezeigt hat.

2 Yom Bau der Kirche. Von Rudolf Schmarz. gr. 8° (199 S.) Wiirzburg 1938, Werk=
bund=Verlag. Geb. M 7.50.
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Guardini nennt es in feinem Geleitioort »mehr ein Thema als ein Buch: ein
Geftige von Themen voll Licht und Fruchtbarkeit«. In den fieben verichiedenen
Plinen, die Schwarz vorlegt, will er ein Lehrbuch des Kirchenbaues geben. Aber
Oie Baukunft, wie er fie meint, »ift Urhebung lebendiger Form« und Kirche,
»ift nicht nur gemauertes Gehiiufe, fondern alles zufammen, Gebiude und
Volk, Leib und Seele, Menfchen und Chriftus, ein ganzes geiftliches Weltall; ein
Weltall zumal, das immer aufs neue vermwirklicht erden muBe« Die fieben
Geftalten des Kirchenbaues felber »erfcheinen als Schnittltellen von Menfch und
Welt, von Menfchengelchichte und géttlichem Handeln; als Verdeutlichungen
jenes geheimnisvollen Zuges, in mwelchem das Volk Gofttes durch 0die Zeit
wandert; als riefige Symbole, an welchen das chriftliche Sein in der Zeit an=
fchaubar wird, und als Formen, in denen es fich kultifch vollzieht« (Guardini).

Schriften mwie die von Schwarz find nicht nur richtungioeifend, fondern fie
machen auch deutlich, daB man fchon auf dem rechten Wege ift. Wenn mwir
einmal fagen diirfen,daB wir die Einheit, die neue Einheit des zeitlos Heiligen
mit der ftandig werdenden Riinftlerifchen Form im gemweihten Raum gefunden
haben, fo ie die Baumeifter des Mittelalters fie einft befaben, dann ird dies
ein Zeichen fein, daB die tiefe Geifteshrife, die uns diefes Konnen nahm, {iber=
munden ift. Dann werden wir Chriften von heute zu Gott beten in den Tempeln
unferer Viiter und in denen, die wir felber dem Herrn errichtet haben. Und roir
werden beide in Wahrheit befien. Gerade diefe Spannung aber ift ein leben=
Oiges Wahrzeichen Oer Kirche, die iiber allen Zeiten fteht und doch an jedem
Tage neu ift, die vergangen und gegemwirtig ift und voller Zukunft, roeil der
ihr Herr und Haupt ift, »der ift und der mwar und der kommen wird«,

Apologie des Chriftentums

Blaife Pascal und Thomas von Aquin
Von M. Feigl

Die Aufgabe der Verteidigung des Chriftentums ergibt fich fiir die Gliubigen
jeder Epoche zmangsliufig aus folgenden Tatfachen: Einmal ift der Glaube
in keinem Augenblick unverlierbarer Befitg des Chriften. Immer wieder muB
diefes Koftbare Gut erhimpft, immer mieder die Sicherheit der Glaubens=
iiberzeugung durch lebendige Vergegemmwirtigung der Wahrheit geftirkt roerden.
Ferner rird fiir den Nichtchriften chriftlicher Glaube verheiBungsgemi ftets
ein Argernis fein. Der Chrift wird fich mithin zu allen Zeiten verteidigen miiffen
gegen Leugnung und Entftellung der chriftlichen Lehren. SchlieBlich ift es Auf=
trag Jefu Chrifti, fein Wort zu verhiinden, den Glauben auch an den Nicht=
chriften heranzutragen. Auch dem gebildeten Chriften von heute, der fich in
eine Welt der Kirchenentfremdung und diesfeits orientierter Religiofitit hinein=
geftellt fieht, ift Apologie aus jedem Oer angegebenen Orei Griinde ernfte
Pflicht. Im Laufe der Zeiten hat die Aufgabe der Apologie des Chriftentums,
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bedingt durch die jerveilige geiftige Lage, verfchiedene Léfungen gefunden. In
Oer Apologie Pascals, wie fie in den »Pensées« als Entrourf niedergelegt wor=
Oen ift, und der Apologie des heiligen Thomas von Aquin begegnen uns zwei
vollig verfchiedene Arten der Verteidigung des Chriftentums. Eine Gegeniiber=
ftellung beider, forohl im Hinblick auf ihre Ubereinftimmungen als auch im Hin=
blick auf ihre Verfchiedenheiten, fcheint daher geeignet, Einficht in die Moglich=
keiten chriftlicher Apologie zu gewihren und zur Aufhellung grundfislicher
Fragen beizutragen.

Die Bafis, auf der forvohl der heilige Thomas als auch Pascal ihre Apologien
aufbauen, ift das aus dem Glauben gerwonnene Wiffen um die Ubernatiirlichkeit
der chriftlichen Wahrheiten: Die Lehren, die das Chriftentum honftituieren, find
ihrem Inhalt nach von der natiirlichen Vernunft auch nach der Offenbarung nicht
vollig zu begreifen. Die ihnen entfprechende Erkenntnishaltung ift der Glaube. Der
Glaube wiederum ift Annahme der Offenbarung auf Gnade hin. Daraus ergibt
fich die Aufgabe einer chriftlichen Apologie in der dem Wefen der chriftlichen
Wahrheit entiprechenden Befchriinkung. Es handelt fich in einer Apologic des
Chriftentums nicht um Bemweife der tibernatiirlichen Wahrheiten; es handelt fich
Odarum, den Menfchen fiir den Glauben an die geoffenbarten iibernatiirlichen
Wabrheiten vorzubereiten und die Verniinftigheit des Glaubens in dem Sinne
zu erroeifen, daB man verfucht, die Tatfache der Offenbarung ficherzuftellen
und zu zeigen, daB die Lehren der Offenbarung zoar die menfchliche Vernunft
tiberfteigen, ihr aber nicht widerfprechen. Welches find nun die Wege, die
Pascal und Thomas in ihren Apologien einfchlagen?

Pascals Apologie des Chriftentums liegt in den »Pensées« zoar nur in
Bruchftiicken vor; dennoch ift aus ihnen die geplante Gedanhkenfiihrung durch=
aus erfichtlich. Pascal ift offenbar erft durch das im »Mémorial« berichtete Er=
lebnis der GewiBheit, daB Gott wirklich der Gott des Alten Teftamentes, der
Gott Jefu Chrifti ift, zum beroubt Glaubenden geworden. Er ift alfo durch
gnadenhafte Erleuchtung, nicht in kontinuierlicher Entmicklung, fondern fprung=
haft zum lebendigen Glauben an die Wahrheit und Wirklichkeit der chriftlichen
Lehren gefiihrt worden. Der Glaube als Gnabde ift fo Pascal auf das eindring-=
lichfte zum BemwuBtfein gekommen, und lebendiglt fiihiend hat er die Wahr=
heit der Glaubenslehren erfaBt. (27)! »Diefer Glaube ruht im Herzen und 36t
uns nicht fprechen scio, fondern credo.« (90) »Es ift das Herz, das Gott fiihlt,
und nicht der Verftand. Das ift der Glaube: Gott dem Herzen fiihlbar, nicht
Oem Verftand.« Religion aber ift fiir Pascal nicht etwa nur Gefiihisfache, Er
betont zwar das Ruhen des Glaubens im Herzen und die Unabhingigheit des
Glaubens von Vernunitgriinden (vgl. 45 46 48 49), verkennt aber dabei nicht
den Anteil des Denkens am Glauben. (334) »Darum find die, denen Gott die
Religion durch die Empfindung des Herzens gefchenht hat, fehr gliicklich und

1 Die Zahlen entfprechen der Numerierung Der Fragmente in: Blaife Pascal, Ge-
Danken. Nach der endgiiltigen Ausgabe iibertragen von Wolfgang Riittenauer. Samms=
lung Dieterich BD. 7. Leipzig, Dieterich.
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durchaus rechtmiBig tiberzeugt. Aber denen, die fie nicht haben, kénnen wir
fie nur durch das Denken vermitteln, in der Hoffnung, daB Gott fie ihnen durch
die Empfindung des Herzens fchenhe.« Daher wagt Pascal den Verfuch einer
Apologie, den Verfuch, den Menfchen vom Denken her fiir den Glauben zu
gerinnen. Er wendet fich dabei aber nicht an den fyftematifch und abftraht
denkenden Menfchen, fondern an das »Herz« des Menfchen, an feine Fihighkeit
lebendiger Erfahrung. (17) »lch erfaffe das nicht durch ein Syftem, fondern
durch die Weife, nach der das Herz des Menfchen gefchaffen ift.«

Sein apologetifches Ziel umreibt Pascal im Fragment: (26) »Nach dem Brief,
,0a8 man Gott fuchen muB‘, einen Brief abfaffen iiber die Befeitigung Oer
Hinderniffe'.« Ndaher fiibrt er aus: (222) »Ich mdchte alfo den Menfchen dazu
bringen, daB er den Wunich hat, eine folche Wahrheit zu finden, dab er bereit
ift und frei von Leidenfchaft, damit er ihr folge, wo er fie auch findet, wiflend,
ie fehr feine Erkenntnis durch die Leidenichaft verdunkelt ift, .. .«

Ausgangspunht Pascalfcher Apologie ift der Menfch in feiner tatldchlichen
Lage, in der Unficherheit feiner Exiftenz. Die Betrachtung oer Wirklichkeit, in
Oer der Menfch fteht, muB ibn unmweigerlich zum Suchen nach der Wahrheit
bringen. In Oer Finfternis und in der Ferne von Gott leben die Menichen; Gott
hat fich ihrer Erkenntnis verborgen. Gott, fofern er ift, ift ein »verborgener
Gott«. Und doch fteht der Menich vor der Notendigheit der Entfcheidung fiir
oder gegen Gott. Die konkrete Lage des Menichen ift derart, daB er an Oieler
Entfcheidung nicht vorbei kann. Es gebt hier um feine Exiftenz. Ob der Menfch
will oder nicht, er muB fich in die »Wette« fiir oder gegen die Exiftenz Gottes,
fiir oder gegen die Unfterblichkeit der Seele einlaffen, denn, was er auch tut,
alles ift Entfcheidung. (83) »Ja, aber man muB roetten, es fteht nicht in unferm
Belieben. Sie find nun einmal im Spiel.« Angefichts diefer Gegebenheit ift die
Nachliffigheit, mit Oer die Menichen das Suchen der Wahrheit betreiben, nicht
7u ertragen. (1) »Es geht hier nicht um den oberflichlichen Vorteil irgend eciner
fremden Perfon, mit dem moir derart umipringen diirften; es geht um ung felbft
und um unfer alles.« (117) »Wie das Spiel nun einmal fteht, miist ihr euch
Oie Miihe machen, die Wahrheit zu fuchen, denn wenn ibr fterbt, ohne das
mwahre Prinzip anzubeten, feid ibr verloren.«

Noch dringender wird die Forderung des Suchens, renn der Menfch einmal
ernfthaft fich felbft betrachtet. Dann muB er namlich geftehen, daB er fich felbift
Oas grobte Ritlel ift, dab er in feiner Doppelfinnigheit als eine Unmdoglichkeit
erfcheint. (119) »Je mehr Einficht man hat, defto mehr Grofe und Niedrigheit
entdeckt man im Menfchen.« (123) »Die Grofie des Menfchen ift groB darin,
OaB er fein Elend erkennt. Ein Baum erkennt fein Elend nicht.« (124) »Der
Menich erkennt, daB er elend ift: er ift alfo elend, da er es ift; er ift aber fehr
grofi, da er es erkennt.« (126) »Der Gedanke macht die Grofe des Menichen.«
Der Gedanke felbft ift aber erhaben und gering zugleich. (131) »Die ganze
Wiirde des Menichen liegt im Gedanken. Aber as ift diefer Gedanke? Wie
oumm ift er! ... Wie ift er groB durch feine Natur! Wie ift er niedrig durch
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feine Mingel.« Gegenfiglichkeiten im Denken felbft bedingen die Schiviiche des
Gedankens. Das Erkennen ift gefpalten in finnliche und geiftige Erkenntnis
einerfeits, in »Inftinkt und Vernunft« oder »Herz und Geift« anderfeits. (309)
»... Oen beiden Wahrheitsprinzipien, der Vernunft und den Sinnen, fehlt nicht
nur die Aufrichtigheit, fondern fie tiufchen einander gegenfeitig. Die Sinne
tiufchen Oie Vernunft durch falfchen Schein; und Oen gleichen Betrug, Oen
fie Oer Vernunft antun, miiffen fie fich ihrerfeits von ihr gefallen laffen.«
(647) »Inftinkt und Vernunft, Merkmale von zioei Naturen«, ftehen einander
gegenfitlich gegentiber. (89) »Das Herz hat feine Vernunft, die der Verftand
nicht kennt.« (32) »Das Herz hat feine Ordnung; der Geift hat die feine, und
fie befteht aus Prinzip und Beweis. Das Herz hat eine andere.« Angeboren ift
Oem Menfchen eine »I10ee von der Wahrheit«; aber er hat gleichzeitig eine »Ohn=
macht im Beweifen«. (315) »Das ift unfer wahrer Zufand. In ihm find wir
unfihig, ficher zu wiffen und abfolut nichts zu wiffen.« Tiefgehende Zies=
fpaltigheit liegt ebenfo im Wollen des Menfchen. (222) »Denn es gibt in ihm
eine Des Guten fihige Natur; aber ... jene Fdhigheit ift ohnmiichtig.« Dazu
ftehen die Einbildung, die Gemohnheit, die Leidenfchaften als »triigerifche
Michte« dem Denken und Wollen des Menfchen entgegen. Es liegt eine feltfame
Tragik iiber dem Menfchen. (225) »Alle Menfchen verfuchen gliicklich zu fein...
Der Wille tut auch den geringften Schritt ftets nur auf diefes Ziel hin ... In=
deffen alle beklagen fich.« Das Ungliick des Menifchen gleicht dem eines »ent=
thronten Konigs«. (120) »Denn wer hdlt fich fiir ungliicklich, wenn er nicht
Konig ift, es fei Oenn ein entthronter Konigl« Der Menfch febhnt fich nach
Wahrheit, Gutfein und Gliick, er kann aber aus fich in den Befis der Wahrheit
nicht gelangen, er ift fchivach im Wollen, und er ift ungliicklich.” Sein Elend
»ifi Oas Elend eines groBen Herrn, das Elend eines entthronten Kénigse.
Durch »Zerftreuungen« verfucht er, fich iiber die Wirklichkeit hinmwegzutiuichen;
und doch entfpricht nur eines feiner tatfdchlichen Lage, das »unter Seufzern
Suchen«.

Aus fich allein kann der Menfch die Wahrheit nicht finden. Sie muB ihm ge=
fchenhkt werden. Die klare Erkenntnis feines Zuftandes fiihrt ihn der Wahrheit
entgegen, fie ergibt nimlich notroendige Kriterien fiir die Echtheit der gefuchten
Wahrheit. (223) »Alle diefe Widerfpriiche, die mich von der Erkenntnis der
Religion am weiteften zu entfernen fchienen, haben mich gerade am rafcheften
zu der toahrhaftigen (Religion) gefiihrt.« Die wahre Religion muf ja den Tat=
fachen der menfchlichen Erfahrung entfprechen. (119) »Wer wird fich dariiber
undern, oenn er ficht, daB die Religion nichts anderes tut, als von Grund
auf das zu kennen, was man um fo beffer erkennt, je mehr Einficht man hat?«
Sie wird mithin Gott als einen verborgenen Gott lehren, wird die Moglichkeit
der freien Entfcheidung fiir oder gegen Gott erkldren, wird das Ritfel des
Menfchen als groB und elend zugleich 16fen. Die Philofophen haben es nicht
vermocht, allen Forderungen der menfchlichen Natur zu entfprechen. (202) »Sie
entflammten Regungen der reinen Grofe, und das ift nicht der Zuftand des
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Menichen. Sie entflammten Regungen Oer reinen Niedrigheit, und das ift nicht
Oer Zuftand des Menfchen.« (205) »Die Stoiker fagen: Haltet Einkehr bei euch
felbft, dort werdet ihr eure Rube finden. Und das ift nicht wahr. Die Andern
fagen: Wendet euch nach auBien, fuchet das Gliick, indem ihr euch zerftreut.
Und das ift nicht wahr.« Nichts, oeder in uns noch auBer uns, was das Un=
geniigen der menichlichen Natur auszufiillen imftande gewefen wire, konnte in
Oer Natur gezeigt mwerden.

Die chriftliche Religion allein trigt die geforderten Kennzeichen der Wahrheit
an fich. Sie lehrt die Verborgenheit Gottes, Oer nur von denen bemerkt wird,
Oie thn aufrichtig fuchen (vgl. 1 447 448 465), Oie fich frei fiir Gott entfcheiden.
Sie offenbart dem Menfchen feine mwahre Natur, zeigt ihm das »Prinzip feiner
Gréfe und das feines Elends«, und noch mehr, fie gibt ihm in Jefus Chriftus
Oas Heilmittel, das den Menfchen von fich felbft erloft (229 235 236 237 238 339
341 345 459).

Wichtige notivendige Bedingungen, die die natiirliche Vernunft fiir die Wahr=
heit Der Religion auiftellt, erden von der chriftlichen Religion erfiillt. Als nur
notroendige und nicht zugleich hinreichende Bedingungen fiir die Wahrheit
kénnen fie den Menfchen zmar nicht zum Glauben zwingen, Glauben ift eben
Enticheidbung fiir Gott auf Gnade hin; aber fie find Grund genug, das Waghnis
Oes Glaubens im Leben nach dem Glauben auf fich zu nehmen und fich niher
mit Oen Lehren der chriftlichen Religion zu befalfen. Das Leben nach dem Glau=
ben wird die »Hinderniffe«, die der Gnade des Glaubens noch entgegenftehen,
himvegfchaffen. Die Befchiftigung mit den chriftlichen Wahrheiten wird aus der
Heiligen Schrift, in den Prophezeiungen, Wundern, in der Heiligheit der Lehre,
in der Berabrung Oer Lehre mweitere Griinde fiir die Gottlichkeit der chriftlichen
Religion ergeben.

Die Apologie Pascals ift roefentlich beftimmt durch fein Bild vom Menichen.
Er ficht vor allem Oie Zerriittung und Schiachheit der menfchlichen Natur.
Henri Bremond fpricht geradezu von einer Art Befeffenheit, zu der bei Pascal
das Dogma von Oer Erbfiinde gerorden ift. »Le dogme du péché originel,
devenu chez Pascal une sorte O’obsession«?. Pascal betrachtet daher Gott auch
nur in Hinblick auf das menfchliche Elend, ficht in Gott zunachft den Erldfer
und Befreier. Seine Apologie foll dem Menfchen helfen, lebendig zu erfahren,
daB er ohne die Wahrheit nicht fein kann, daB die chriftliche Religion die mwahre
Religion ift, die ihn zum Heile fiihrt. Erkenntnis des Elends des Menfchen und
Gotteserkenntnis gehSren daher engftens zufammen. Theoretifche Beroeife Oer
Exiftenz Gottes lehnt Pascal fiir eine Apologie ab (vgl. 19 20 83). Der Weg zu
Gott fiihrt nur dber Jefus Chriftus. (461) »Es ift fiir den Menfchen gleich ge=
fihrlich, Gott zu erkennen, ohne fein Elend zu erkennen, und fein Elend zu
erkennen, ohne Gott zu erkennen.« (20) »Diefe (Unkenntnis iiber fein eigenes
Elend) ift das Ergebnis der Gotteserhenntnis, die man ohne Jefus Chriftus

2 Henri Bremond, Histoire littéraire du sentiment religieux en France, tome IV: La
conquéte mystique. Paris, Bloud et Gay.
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gewinnt, und die darin befteht, dab man fich ohne Mittler mit dem Gott in
Verbindung feit, den man ohne Mittler erkannt bhat. Hingegen Kkennen die,
welche Gott durch den Mittler erkannt haben, ihr Elend.« (341) »Man kann
alfo fehr gut Gott erlkennen ohne fein Elend, und fein Elend ohne Gott; aber
man Kann nicht Jefus Chriftus erkennen, ohne zugleich Gott und fein Elend zu
erkennen.« Und Pascal fahrt fort: »Darum merde ich es hier nicht unternehmen,
mit nattirlichen Griinden Oie Exiftenz Gottes oder die Trinitdit oder die Un=
fterblichkeit Oer Seele oder irgend etivas diefer Art zu beweifen; ... weil diefe
Erkenntnis ohne Jefus Chriftus nusslos und unfruchtbar ift.« Pascal unter=
fcheidet hier nicht zivifchen refentlich dibernatiirlichen Wahrheiten und folchen,
Oie nur modal dbernatiirlich zu nennen find. Wichtiger aber ift, daB diefes
Fragment deutlich auf die Verfchiedenheit Oer Pascalfchen Apologie von der des
heiligen Thomas hinmeift.

Wenn im Folgenden auf die Apologie des heiligen Thomas eingegangen
wird und von da aus die Apologie Pascals RKritifch betrachtet wird, fo mag
Oas vielen Menfchen Oer heutigen Zeit, die von der religidien Ergriffenheit
Pascals felbft innerlichft beriihrt rourden, unverftandlich fein. Tatfachlich ift es
aber doch fo, DaB die Lektiire der »Pensées« im Lefer auch nicht mehr als eine
Beunrubigung zuriickldft. Vertieft man fich daneben einmal in die »Summa
contra gentiles«, in das apologetifche Werk Oes heiligen Thomas, fo ift die
Klarheit der Begriffsbildung, die Sicherheit der SchluBfolgerungen dort geradezu
ein GenuB. Wir ftehen hier Oer reinen Wahrheit gegeniiber, und unwillkiirlich
wird Pascals Apologie daran gemeffen. Die »Summa contra gentiles« it auch
aus tiefer, ernfter Religiofitdt heraus gefchrieben, die aber innerhalb des Werkes
zuriichgeftellt wird. Der heilige Thomas fetst fich nimlich darin mit den Philo=
fophen feiner Zeit auseinander, die nicht mehr an die geoffenbarten Wahr=
heiten glauben. Er mendet fich alfo an Menfchen, die fchon nach der Wahrheit
fuchen, die aber auf dem Wege natiirlicher Erkenntnis in Irrtum geraten find.
Fiir Oen heiligen Thomas handelt es fich mithin darum, felbft »auf die natiir=
liche Vernunft zuriickzugreifen, der alle beizuftimmen gezioungen find« (I, 2)3,
mit unerfchiitterlichen philofophifchen Griinden die Wahrheiten darzulegen, die
von Jefus Chriftus geoffenbart morden find und die die Kirche lehrt, die aber
doch dem natiirlichen Erkennen zugiinglich find.

Der heilige Thomas 1oeif aus dem Glauben, daB der Menifch von Gott und
auf Gott hin erfchaffen ift. Zoar ift die wahre Natur des Menichen fo, wie fie
aus Oer Schépferhand hervorgegangen ift, durch die Erbfiinde in ihrer Hin=
ordnung auf Gott zerftdrt; aber noch ift ein Funken der Gottebenbildlichkeit
und paradiefifcher Integritit im Erkenntnisvermdgen und in der Freiheit des
Willens vorhanden. Sicht Pascal vor allem die Verderbtheit der menichlichen
Natur und verfucht er durch Hinmeis auf die Erfahrung das Verlangen des
Menfchen nach dem Erldfer zu meckien, fo kniipft Oer heilige Thomas gerade an

% Thomas von Aquin, Die Summe wider die Heiden. Leipzig 1934, Hegner., Die rd=
mifche Zahl bezeichnet das Buch, die arabilche das Kapitel.
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Oas Erkenntnisvermogen als Reft der friiheren, ganz auf Gott hin gefchaffenen
Natur des Menfchen an und findet vom natiirlichen Denken her den Weg, der
Oen Menfchen zu Goftt fiibrt, Dabei leitet den heiligen Thomas die liberzeugung,
daB alle philofophifche Erkenntnis, roenn fie oahr fein foll, niemals im Wider=
fpruch zur geoffenbarten Wahrheit ftehen kann (I, 7). Es gibt nur eine Wahr=
heit. Die Offenbarung ift negative Norm fiir die Philofophie. Daher fchlieBen
fehr viele Kapitel der »Summa contra gentiles« mit Stellen aus Oer Heiligen
Schrift, um auf Oie Ulibereinftimmung zifchen natiirlicher Erkenntnis und
Offenbarung hinzumeifen.

Von der platonifch=ariftotelifchen Philofophie aus gelingt es dem heiligen
Thomas, die Metaphyfik zu entivickeln, in der es moglich ift, die »pracambuiac
des Glaubens, vor allem die Exiftenz Gottes, zingend zu bemweifen und fo die
fiir den chriftlichen Philolophen beftehende apologetifche Aufgabe zu 6fen. Der
Beroeis Oer Eriftenz Gottes, den Pascal fiir feine Apologie entfchieden ablehnt,
ift das erfte Anliegen des heiligen Thomas (I, 10-13). Der eigentliche Zugang
7um Gottesbemweis liegt in Oer thomiftifchen Erkenntnistheorie, die natiirlich
von der Metaphyfik, insbefondere von der Lehre von Sein und Wefen, Potenz
und Akt, Materie und Form, nicht zu trennen ift. Auf wichtige, grundlegende
Gefichtspunkte fei kurz eingegangen: Menichliches Denken geht letiten Endes
immer von Oer finnlichen Erfahrung der durch die Sinne auf den Menichen
wirkenden, unabhingig vom Menichen exiftierenden AuBenmwelt aus. Genetifch
ift keine Wiffenfchaft unabhingig von Oer Erfahrung (I, 3). Intuitiv abftra=
hierend gemwinnt der menfchliche Verftand aus dem finnlich Gegebenen feine
eigentlichen Objehte, fein abftraktes Material, angefangen von den Welen=
heiten (quidditates) der Dinge bis zur Idce des Seins. Die Wefenheiten Oer
Dinge find in ihrer abftrakten Exiftenz im Verftand von Raum, Zeit und
Materie unabhingig. Ihre Erkenntnis ift notwendig und allgemeingiiltig.
Die Notwendighkeit diefer Erkenntnis liegt aber nicht nur an Der abftrahkten
Exiftenzioeife der Welenheiten im Verftande, fondern in erfter Linie an der Not=
wendigheit und Unverinderlichkeit der Welenheiten ihrer metaphyfifchen Reali=
tit nach. Sie roerden vom Verftand zmwar nicht in ihrem »an fich« erfabt; fie
{ind nur durch die Wirkungen der Dinge dem menfchlichen Denken zugiingiich;
aber der Verftand hiingt jedenfalls beziiglich deffen, was er erkennt, vom Sein
ver Wefenheiten in Oen Dingen ab, und nicht umgehehrt. Diefe Forderung
ordngt fich dem menfchlichen Denken unmittelbar auf, mit ihr fteht und fallt
alle natiirliche Wiffenfchaft. In der Erfaffung der Wefenheiten als Objehkte des
Denkens hann Oer Verftand nie irren, wohl aber in Bezug auf die Verbindung
diefer Denkobjehte in den Urteilen und im SchlieBen. Als notoendig und all=
gemeingiiltig erkennt roeiterhin der menfchliche Verftand die mit dem Sein, der
dem menfchlichen Geifte hochftmdglichen Abftraktion, gegebenen Seinsprin=
zipien: das Widerfpruchsprinzip, das Identititsprinzip, das Kaufalitdtsprinzip.
Auch die Erhenntnis diefer erften Seinsrelationen ift abfolut ficher. Durch ihre
Evidenz wird die Evidenz aller anderen Urteile gepriift. Die Einficht in die erften



37¢ M. Feigl

Prinzipien des Seins ift leite Urfache unferer Erkenntnisficherheit. Jede Wifien=
fchaft ift fundiert in den erften metaphyfifchen Relationen. Auch Pascal eif um
Oie Grundlage menichlicher Erkenntnisficherheit (vgl. 344). Sein Wiffen darum
bedeutet aber fiir die Apologie nur plychologifch etoas. Er ftellt die Art der
Erfaffung Der Wefenheiten und der Seinsprinzipien dem folgernden Denhen
gegeniiber, um fo erneut eine Zmiefpiltigkeit im faktifchen Sein des Menfchen
aufzudecken. Fiir den heiligen Thomas {ind die Seinsprinzipien das Mittel, das
Oen Menfchen zur ficheren Erkenntnis des Dafeins Gottes gelangen liBt. Die
Exiftenz Des einen Gottes als des »ens a se«, Des »esse ipsume«, kann von hier
aus metaphyfifch ftreng bewiefen werden (I, 13). Die Ungeheuerlichkeit und Trag-
toeite Diefer Tatfache ift Pascal offenbar nicht lebendig genug zum BewuBtiein
gekommen. »Gott exiftiert« ift nicht etroas, orauf man »mwettet«. Die Exiftenz
Oes »durch fich Seienden«, das der Menich Gott nennt, ift vom Verftand be=
mweisbar, und die Gottesidee kann allmahlich durch Beftimmungen, die zur Idee
Oes Seins hinzukommen, ndher gefaBt werden. Gott ift ablolut einfach {, 16
bis 27), abfolut vollkommen (I, 28), das »summum bonume, das hdchfte Gut
(I, 37-41), er ift allein aktual unendlich (I, 43), unveranderlich und emwig (1, 15),
er ift abfolut einzig (I, 42), er ift die abfolute Intelligenz und abfolute Wahrheit
(I, 44-62). Die »analogia proportionalitatis secundum esse«, die ecigentliche
Verhiltnisdbnlichkeit, die in den Tranfzendentalien und in den abfoluten Voll=
hommenheiten gegeben ift (I, 34), und die Wirkungen Gottes in der Natur
ermoglichen diefe Kenntnis von Gott. Die »analogia entis« enthdlt aber zu=
gleich die Grenzen menfchlicher Gotteserkenntnis. Alles, was wir von den
Dingen ausfagen, gilt ja von Gott, der nichts von dem ift, was er gefchaffen
hat, in unendlicher liberfteigerung. »Inter creatorem et creaturam non potest
tanta similitudo notari, quin inter eos maior sit dissimilitudo notandac
(IV. Laterankonzil). Mit Sicherheit vermeidet der heilige Thomas die entgegen=
gefesten Irrtiimer Oer Gnofis, die alle Gotteserkenntnis in natiirliches Wiffen
aufloft, und des Supranaturalismus, der alle philofophifche Gotteserkenntnis
vermirft.

Der Menfch erkennt nicht dDas Welen Gottes; aber er erkennt, dab Gott ift,
und erkennt auch etivas vom Welen Gottes. Vor allem erhennt er Gott als
feinen Schépfer (I, 15). Die Gefchopf-Schopfer=Relation, die der heilige Tho=
mas als fiir den Menfchen notmwendig beftehende Seinsbezichung bermeift,
wird von Pascal Gbergangen. Von der Einficht in die Verdorbenheit der menfch=
lichen Natur aus fiihrt er den Menfchen direkt zu Chriftus. Und doch ift der
Menfch zuniichft einmal GefchSpf Gottes und dann Erldfter, zunichft »rounder=
bar erichaffen«< und dann »munderbarer wiederhergeftellt«. Der heilige Thomas
wihlt die metaphyfifche Relation zvifchen Gelchdpf und Schépfer als Fundament
feiner Apologie, da die natiirliche feinsmiBige Hinordnung zu Gott in der
durch Jefus Chriftus uns erfchloffenen Gbernatiirlichen Ordnung ihre geheimnis=
volle, herrliche Vollendung findet.

Bisher wurden die Apologien Pascals und Oes heiligen Thomas kurz ge-
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kennzeichnet und einige Unterfchiede befonders hervorgehoben. Jede der Apo-=
logien hat entfprechend dem gefteckten Ziel ihre Bedeutung. Es ift ein groBer
Vorteil der Apologie Pascals, daB fie fich an einen gréBeren Kreis von Men=
fchen richtet und fie in packender Eindringlichheit und Lebendighkeit die Zer=
riffenbeit ihres Seins ohne den Erldfer fiihlen ldBt. Die Apologie des heiligen
Thomas in ihrer niichternen Strenge der abftrakten Gedankenfiihrung ift viel
roeniger Menfchen zugiinglich. Es ift aber falfch, Den Beweis der Exiftenz Gottes
als »nuglos und unfruchtbar« abzulehnen. Notoendige Seinserkenntnis ift ja
das verpflichtende MaB fiir alles Sein und Tun des Menichen, ift in Der Aus=
druchksioeife Guardinis »0er reine Gedanke, der Inhalt von Leben wird«. Von
hier aus erhilt alles feinen ordnungsgemifBen Plag. Fiir den mit Verftand und
freiem Willen begabten Menfchen ergibt fich aus der Erkenntnis der Gefchdpf-
Schépfer=Relation die notoendige Verpflichtung der ehrfiirchtig liebenden An-
erhennung der abfoluten Herrfchaft Gottes. Es macht geradezu die Wiirde Oes
Menichen aus, die als notmendig beftehend erkannte Beziehung Oes Gefchopfs
zum Schdpfer freimillig zu bejahen. Betrachtet man jesst den Menfchen, wie er
tatfachlich ift, fo erfcheint feine Ichbezogenheit als Abfall von der fiir ihn not=
oendig feienden Gottbezogenheit, die Mdoglichkeit der fchuldhaften Trennung
von der letiten Urfache Des Seins als das Furchtbare fiir den Menichen. Die
Furcht als Gottesfurcht bringt daher in ihrer metaphyfifchen Verankerung den
Menichen notmwendig zum Suchen nach dem Willen Gottes.

Hierin liegt aber eine fruchtbare Ausmwertung der Apologie des heiligen
Thomas fogar fiir das apologetifche Ziel Pascals, den Menfchen zum Suchen
nach der Wahrheit zu bringen. Die Erkenntnis des Unvermdgens der menich=
lichen Natur ohne die Erkenntnis der Exiftenz Gottes birgt fiir den Menfchen
die Gefahr Oes Sichtreibenlaffens, Oer Refignation in fich. Montaigne gegeniiber,
der fich mit der menfchlichen Natur, fo wie fie ift, abfindet und felbft im
»honnéte homme« das [0eal des Menichen entwirft, vermag Pascal nichts aus=
zurichten. Nach der Erkenntnis der notroendigen Seinsbeziehung des Menfchen
7u Gott ift dagegen die Verkehrtheit der Einftellung Montaignes evident.

Das Wiffen um die metaphyfifche Gelchdpf-Schépfer=Relation lat den Men=
fchen, der fich felbft in feiner Unzuldnglichkeit betrachtet, nicht nur notoendig
nach Wahrheit im allgemeinen fuchen; er ift fchon auf Gott hin gerichtet, bereit,
von ihm die Wahrheit zu empfangen. Von der natiirlichen Gotteserkenntnis
her, wie fie der heilige Thomas entwickelt, ift daher der Menfch ganz anders
fiir die gliubige Aufnahme der gbttlichen Offenbarung vorbereitet als Oer
Menfch, der nur von der Erfaffung feiner honhreten Situation aus ichbezogen
nach Lofung feiner Ritfelhaftigheit und nach Befreiung aus feinem Ungentigen
fucht. Beroundernd fteht zivar der Menich diefer Zeit vor dem »religiGlen Genie
Pascal, der mit unerhdrter Hellfichtigheit und eindringlichem Ernft die Grund-
fragen Oes religidfen Seins ftellite, nicht wie man eine beliebige Frage Oer
Wiffenfchaft ftellt - da wiirde man ja die eigentliche Tiefe diefer leten ent=
fcheidenden Seinsfchicht unrettbar verfehlen -, fondern aus todernfter Beteili=
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gung, als Kimpfer um Leben und Tod, um Oen Gott feines Heiles«*, Aber es
bleibt ein Fragen, das aus einer gemwiffen Enge der Schau heraus kommt. Es
gibt ein vom Menfchen unabhidngiges Sein. Das Denken, das von der breiten
Bafis Oes Seins im allgemeinen ausgeht, fiihrt zu einer Sicherheit und Tiefe des
Wiffens von Gott, an das der Glaube anhniipft, von wo aus Glaube nicht
mehr nur als Wagnis erfcheint. Die in der »Summa contra gentiles« gegebene
Lofung Oer Aufgabe einer Apologie des Chriftentums, fofern durch fie zunichit
ver Menfch an dje Offenbarung herangefiibrt werden foll, leiftet mehr - und
fcheint mir Oaher befriedigender zu fein - als die Léfung Pascals. Mit Sicher=
heit 1A6t Pascal den Menfchen nur die Notendighkeit einer Entfcheidung iiber=
haupt erkennen und bringt den Menichen dadurch zum unrubigen Bemiihen um
richtige Entfcheidung. Der heilige Thomas zeigt mehr, nimlich die Notoendig=
keit Oer Enticheidung des Menfchen fiir Gott.

Tambaram

Befinnung im milfionarifchen Weltproteftantismus
Von Jolf. Alb. Otto S.J.

Die Oritte proteftantifche Weltmiffionskonferenz, die vom 12. bis 29. De=
zember 1938 in Oen neuen Gebduden Oes Chriftian=College zu Tambaram
bei Madras in Sidindien tagte, fcheint die hochgelpannten Hoffnungen reit=
gehend erfiillt zu haben. In den Berichten der Teilnehmer fchwingt noch die
ganze Hochftimmung diefes »gréBten Shumenifchen Erlebniffes« nach. Grund=
ziige Diefer bedeutfamen Tagung, foweit fie auch bei uns Beachtung beanipruchen,
feien herausgeftellt ™,

Tambaram liegt wie die Vorginger Edinburg (1910) und Jerufalem (1928) ganz
in Richtung Oer Bervegung des Weltproteftantismus zur Wiedervereinigung der
Kirchen. Nirgendroo hat fich die Zerriffenheit des proteftantifchen Chriftentums

* Ernft BSminghaus S. J., Pascal unter uns: Novemberheft 1938 diefer Zeitichrift,
S. 129,

1 Die Ausfilhrungen ftiien fich vor allem auf den amtlichen Bericht der Tagung:
»The World Mission of the Church. Findings and Recommendations.« §° (208 S.)
London 1939, International Missionary Council. 1/6 Sh. (Abhiirzung: WM). - Von
Oen Berichten Oer Teilnehmer feien genannt: M. Schlunk (Neue allgemeine Miffions=
zeitfchrift 1939, 33-38 65-81 185-195 217-23¢), K. Hartenftein (Ev. Miffionsmagazin
1939, 35-46), W. Platon (The International Review of Missions 1939, 161-173),
H. H. Farmer (ebd. 174-184), A. C. Craig (ebd. 185-190), K. S. Latourette (The
Misgionary Reoierv of the World 1939, 115-117), P. W. Harrifon (ebd. 119-122), A. Mc=
Leifh (World Dominion 1939, 118-122), G.Baez Camargo (ebd. 123-131), ferner ie
Tambaram=Nummern von The Japan Christian Quarterly (April 1939), The Chinese
Recorder (April 1939). Den Eindruch, den die elf Deutichen Teilnchmer von Tambaram
gemwannen, bietet die wertvolle Schrift mit dem fiir den Geiflt von Tambaram iiberaus
bezeichnenden Titel: Das WunOer Der Kirche unter Oen VSlkern Der Erde. Bericht iiber
Oie Weltmilfionshonferenz in Tambaram 1938. Hrsg. von Martin Schlunk. 8o (212 S.
u. 23 Abb.) Stuttgart 1939, Ev. Miffionsverlag. M 4.20. ~ liber die beiden erften prote=
ftantifchen Weltmilfionshonferenzen vgl. diefe Zeitichrift 790 (1910) 253-267 und 116
(1929) 203-218.
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fo verhingnisvoll gezeigt mwie auf dem Miffionsielde. Wenn dort heute 414
proteftantifche Miffionsgefellichaften® neben= und durcheinander arbeiten, meift
ein verfchiedenartiges Evangelium predigen und dadurch ie Bildbung neuer
Sekten begiinftigen - Siidafrika hat es nach amtlichen Angaben auf 536 Sehten
gebracht, wie in Tambaram mitgeteilt rourde -, fo begreift man die mwachfende
Eindringlichkeit des Rufes: Einigung. »Eine getrennte Chriftenheit«, erkldrte der
Amerikaner John Mott, der Bahnbrecher und raftlofe Leiter Oer Einigungs=
bervegung, »ift nicht nur ein erfolglofer, fondern in Wirklichkeit ein falfcher
Zeuge«®, Sicher ift feit den letten Weltmilfionstagungen, vor allem durch den
«Internationalen Miffionsrat«, der feit 1921 aus dem »FortiesungsausfchuBe
Oer Edinburger Konferenz hervorging und auch die Herausgabe der 1912 ge=
griindeten «International Review of Missions« iibernahm, ein bedeutender
Fortichritt feftzuftellen.

Mit diefen Einigungsbeftrebungen kreuzen fich die andern beiden Shume=
nifchen Bewegungen der proteftantifchen Chriftenheit, die teilioeife auch auf die
nichtunierten Oftkirchen Gbergriffen: die Welthonferenz fiir praktifches Chriften=
tum (»Life and Workc), die 1925 in Stockholn tagte, und die Welthonferenz
fiir Glaube und Verfaffung (»Faith and Order«), die unmittelbar durch die
Edinburger Miffionstagung angeregt worden war und 1927 in Laufanne ftatt=
fand. Beide Bewegungen hielten 1937 ihre zweiten Welthonferenzen, »Faith and
Order« in Edinburg und »Life and Work« in Oxford*,

Der EinfluB der Osxforder Tagung iiber »Kirche, Volk, Staat« auf Tambaram
war auBerordentlich ftark. Ihre Ergebniffe dienten vielfach als Grundlage Oer
Verhandlungen. Doch gilt Tambaram nach Anficht von John Mott bei weitem
als Oie ichtigfte diefer Welthonferenzen, weil fich hier zum erften Male in
voller Gleichberechtigung Vertreter der fendenden Kirchen der chriftlichen Lander,
Europa, Nordamerika, Auftralien, und der empfangenden Kirchen der Miffions=
linder, Afien, Afrika, Lateinamerika, Ozeanien - feit Jerufalem als »alte und
junge Kirchen« unterfchieden ~, zur Beratung zufammenfanden und fo der Ta=
gung einen »Skumenifchen« Zug gaben, wie ihn bisher noch keine proteftan=
tifche Welthonferenz gekannt hat® Von den 471 Teilnehmern, die aus 69 ver=
fchiedenen Landern ftammten, waren 377 Vertreter ihrer Kirchen, darunter
191 Eingeborene aus den jungen und nur 186 aus den alten Kirchen.

Die Vorbereitungen maren mit gréBter Umficht getroffen mworden. Ein
umfangreiches Schrifttum machte zeitig mit dem Gegenftand der Tagung be=
kannt. Die Orei wichtigiten Vorarbeiten maren: Oer von J.I. Parker heraus=
gegebene »Interpretative Statistical Survey of the World Mission of the Christian

2 L I. Parker, Directory of World Missions (London 1938) 223-233,
8 Intern. Rev. of Missions 191¢, 76.

% Vgl. La vie intellectuelle 53 (1937) 31-50.

5 Miss. Rev. of the World 1939, 123.

Stimmen der Zeit., 186 6. 2
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Church« (London 1938), das auf langjdhrigen Studien beruhende Werk von
J. Merle Davis iiber die wirtfchaftliche und foziale Ummelt der jungen Kirchen?,
ein Buch, das feit Griindung einheimifcher Bistiimer durch Papft Pius XL in
Oftafien und feit Mai diefes Jahres in Afrika durch Pius XIl. auch fiir die
katholifche Miffionsarbeit reiche Anregungen bietet, endlich die glanzende
Arbeit von H. Krimer: »The Christian Message in a Non=Christian World«
(London 1938), eine Theologie der miffionarifchen Begegnung in Oer Sicht der
Dialektifchen Theologie”.

Dic Teilnehmer kamen aus allen Lindern und mit allen mdglichen Verkehrs=
mitteln. Die amerkaniiche Negerin Mrs. Howard R. lves, Mutter und Grob=
mutter, ordinierte Paftorin und Theologieprofefforin, batte auf der Reife von
Europa nach Afien mit ihren Gefihrtinnen Oen Bosporus durchichmommen.
Einige Jahre vorher hatte fie fchivimmend Oen Armelkanal iiberquert. »Die
Gelenkigheit ihrer Zungee, fchreibt Schlunk, »entiprach ihrer Kérperkraft«,

Die Hauptarbeit murde in Generalverfammlungen geleiftet. Ein Ausichuf
faBte Oie Ergebniffe fchriftlich zufammen, die den Vollverfammlungen am
Schlup der Tagung zur Billigung vorgelegt rourden. DalB bei Oer Fiille der
Anfichten heine Einheitlichkeit herrfchte, ift verftandlich. »Es ift faft unmdoglich,
fich von Oem Durcheinander der Meinungen eine Vorftellung zu machenc
(Schlunk). Aber die gefchickte Regie John Motts, der die Verfammiungen trof
feiner 73 Jahre »mit beroundernsoerter Frifche und honiglicher Uberlegenheit«
(Schiunk) leitete, und die Dilziplin echt chrifilicher Bruderliebe glich die Gegens=
fige aus und wahrte die Ehrfurcht vor fremder tiberzeugung.

Die Verfammlungen mwaren von anderen Veranftaltungen umrahmt. Morgen=
andachten nach mechfelndem Ritus leiteten die Tagesarbeit ein. Die Anglikaner
hielten cine Gebetsnacht. Doch meint ein Teilnehmer: »Wir fprachen zu viel
und beteten zu wenig« (Harrifon). Bei der Verfchiedenartigheit der Anfichten
von Oer Euchariftie, iiber die auch die aligemeine Formel von Ogford: »Wir
glauben an die wirkliche Gegenmwart des Herrn Jefus Chriftus im Abendmahl«®,
nicht hinwegtiufchen kann, wird die gemeinfame Abendmahlsfeier aller Teil=
nehmer einmal nach reformiert=freikirchlichem, ein ander Mal nach anglika=
nifchem Ritus einen hatholifchen Beobachter tberralchen und vielleicht auch
manchen nichtkatholifchen. Beide Feiern merden als »unvergeBlich« bezeichnet
(Schlunk), als »die Hohepunkte der denkmiirdigen Tagung« (McLeifh). »DaB
alle 7u den beiden Feiern eingeladen werden konnten ohne ein Zeichen Oes
Zioeifels oder Zauderns und mit Unterftiisung Oer Kirchlichen Behdrden, weift

6 The Economic and Social Environment of the Younger Churches. By J. Merle David.
80 (231 S.) London 1939, Edinburgh House Press. 2/6 O.

7 Epmoahnt fei auch: Das Chriftentum im Ringen des Oftens. Von Wilh. Paton.
(Sammlung »Kirche und Welte, Studien und Dokumente, 11. Bd.) 8° (211 S.) Frauenfeld
1938, Huber & Co. Kart. Fr 4.80, M 2.90. - Der Sekretér des Internationalen Miffions=
rates bietet hier die Eindriiche feiner Studienreife, die er zur Vorbereitung von Tam=
baram unternahm, und befpricht die Hauptfragen, mit denen fich die Konferenz be=
faffen follte.

8 Neue allg. Miff.=Zeitichr, 1938, 70.
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Oeutlich darauf hin, daB in gewiffen Dingen ein Fortfchritt gemacht ift« (Paton).
Doch ift bezeichnend, was Schlunk trot; der »UnvergeBlichkeit der beiden Abend-
mahlsfeiern« an anderer Stelle feines Berichtes fchreibt: »Wir erlebten aber
auch einen uniberfehbaren Anichauungsunterricht dafiir, daB die Vereinigung
von Kirchen ihre Grenzen und Bedenken hat. Bei der Abendmahlsfeier nach
reformiertem Ritus mwaren Oie anglikanifchen BifchSfe anefend, weigerten fich
aber nach einem mir vorliegenden, einandfreien Zeugnis, Brot und Wein zu
geniefen.«

Der Gegenftand Oer Tagung war in finf Hauptgruppen mit mehreren
Untergruppen aufgeteilt, fo daB fechzehn Themen zur Verhandlung Kamen.
Knapp gefalft lautete die Grundfrage: »Wie RSnnen unter den fchiwierigen
heutigen Weltverhiltniffen bodenftindige Volkskirchen auf dem Grund Oer
Heiligen Schrift aufgebaut mwerden?«® Im Mittelpunkt der Tagung ftand Odie
»lebendige Kirche« in ihrer Sendung an Oie nichtchriftliche Welt, an die Welt
mitten im Chaos der Gegenwart, eine Sendung, die fich mefentlich vollzieht im
Dienft an Oer jungen Kirche, der Miffionskirche, als Teil Oer »gefchichtlichen all=
gemeinen chriftlichen Gemeinfchaft«. Die fiinf Themagruppen mwaren: 1. Der
Glaube, aus Oem die Kirche lebt: Wefen und Aufgabe Oer Kirche als
Botin Chrifti gegeniiber Oen Grundfiromungen Oer Zeit. 2. Das Zeugnis
Oer Kirche: Aufgabe und Methode Oer Evangelifierung. 3. Leben Oer
Kirche: Gottesdienft, chriftliche Erziebhung, einheimifche Kirchendiener, Oeren
vollig unzureichende Ausbildung, auch der ordinierten Paftoren, als die »grofite
Schiviche« Der proteftantifchen Miifionen hingeftelit urde (WM 85 u. 78),
Schulfragen, medizinifche und foziale Titigheit, Aufgabe und Ausbildung Oes
ausmwirtigen Miffionars, chriftliches Schrifttum. 4. Kirche und Ummwelt:
Wirtfchaftliche Grundlage Oer jungen Kirchen, Stellung zu Oen fozialen und
tirtfchaftlichen Zeitfragen, zur internationalen Weltlage, zum Staat. 5. Zus=
fammenarbeit und Einheit: Ziel und Krénung Oer ganzen Beregung
feit Edinburg.

Deutlich treten vier Grunodziige heraus, die fiir Tambaram und den heu=
tigen Weltproteftantismus, zumal in feinen miffionarifchen Kreifen, kenn=
zeichnend find. :

Als eriter Grundzug it fich eine erfreuliche Wende zu Religion und
Chriftentum feftftellen, eine Abkehr von der liberal-moderniftifchen «Ver=
weltlichung und Entchriftlichung« des Evangeliums, das immer mehr zu einer
rein fozialen Botichaft, zu einer Religionsform, vielleicht der hdchften, neben
den andern Religionen herabzufinken drohte. In Jerufalem hatte fich 1928 trog
des kraftoollen Widerfpruchs der Konfervativen, zumal der Deutfchen - man
fiirchtete fchon ein »Rekordfiasho« (Paton) -, der linke Fliigel des angel=
fachfifchen Modernismus, der mit feiner Gefolgfchaft aus den Miffionslindern

8 Neue allg. Mifl.=Zeitfchr. 1939, 158.
20
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Die erdriickende Mehrheit Oer Konferenz bildete, mweitgehend durchgefesit. Die
nichtchriftlichen Religionen murden eniger als Gegner denn als Bundes=
genoffen in der »Einheitsfront gegeniiber dem in allen Landern vordringenden
Sdhkularismus« betrachtet*°, Chriftentum follte vor allem Kulturmiffion treiben:
Schule, Medizin, foziale Weltbegliickung. In Jerufalem mar die proteftantifche
Miffion weithin der Verfuchung erlegen, die Chriftus einft mit den Worten
zurtichvies: »Nicht vom Brot allein lebt der Menich ...« (Matth. 4, 3 ff.). Diefe
veroeltlichende, {ynkretiftifche Richtung machte in »Re=thinking Missions«
(1930-193¢2), einem PriifungsausfchuB von Laien, die zu fieben groBen Gemein=
fchaften Oes amerikanifchen Proteftantismus gehdrten, einen neuen VorftoB.
Man fprach von Verbriiderung aller Religionen, von einer »Religion« der all=
gemeinen Menfchlichkeit ', Die Beivegung glitt immer weiter ab als »Moderne
Miffionsbewegung«, feit 1935 als »Bewegung fiir Welt=Chriftentume«. Die eine
Richtung diefer Bemwegung tritt noch entfchloffen fiir den Glauben an einen per=
fonlichen Gott ein. Die radikale Gruppe, die fich »Humanists« nennt, verzichtet
»auf eine objektive Offenbarung, auf den tranfzendenten Gott, die Schépfung
durch Gottes Allmacht, die Gottheit Chrifti, die Veridhnungshraft feines Todes
und eine leibliche Auferftehung«*2, Das ift fchon nicht mehr liberaler Glaube,
fondern Unglaube.

Wenn man fich unzioeideutig von diefem Irriveg abmoandte, fo hat ficher die
Dialektifche Theologie des deutichen Proteftantismus einen enticheidenden An=
teil Daran®®, DaB man das ftrittige Thema »Chriftentum und nichtchriftliche
Religionen« einem Anhinger Oer Dialektifchen Theologie, dem Holldnder
H. Kriimer, zur Bearbeitung gab, ift bezeichnend. H. H. Farmer vom Wefltminfter
College in Cambridge, der fchon auf Der Oxforder Konferenz 1937 und dann in
Tambaram bei Oer Gruppe »Der Glaube, aus dem die Kirche lebt« eine fiihrende
Rolle fpielte, befchreibt die neue Frontftellung folgendermaBen: »Vielleicht be=
fteht Oer groBite Unterfchied zivifchen Jerulalem und Tambaram gerade Odarin,
vab in Jerufalem die nichtchriftlichen Religionen zufammen mit dem Chriften=
tum Oem Sakularismus, in Tambaram dagegen mit dem Sdkularismus Oem
Chriftentum gegeniibergeftellt murden.« Die Unbedingtheit des Chriftentums
wurde ftark betont, wenn auch die Oualiftifche Schroffheit Oer Dialektifchen
Theologie keine allgemeine Anerkennung fand. »Chriftus ift nicht nur einer von
vielen Wegen, fondern der einzige Weg, weil er Gottes Weg ift fiir die Ver=
{6hnung der Welt.... Wenn eine fo allgemeine Konferenz ie die von Tamba=
ram eine entfchiedene Vermwerfung der fynkretiftifchen Milfionsauffaffung aus=
fpricht, dann bedeutet dDas zweifellos einen Wendepunht im Denken und Leben
Oer Kirche, befonders ihrer Miffionen. Gleichgiiltig, welche geiftigen und fitt=

10 Karl Heim in: Neue allg. Mill.=Zeitichr. 1939, 9.

11 Vgl. Die Kath. Miff. 1933, 209-2i1.

12 Neue allg. Miff.=Zeitichr. 1938, 13-20.

18 Vgl. die auffchluBreiche Arbeit von M. Schlunk: »Theologie und Miffion in Deutich=
land in den leiten Jahren« (Neue allg. Miff.=Zeitichr. 1938, 225-239),
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lichen Hohen andere Religionen bei dem jahrhundertelangen Suchen der Menfch=
heit nach Gott erreicht haben, egen der Einzigheit Chrifti, in dem das Wort
Gottes vollkommen wurde, hat die Kirche, feine Kirche, eine einzigartige Stel=
lung und Sendung in der Welt« (Baez Camargo).

Auch fcheint die andere Verfuchung, das Evangelium in eine rein foziale
Kulturbotfchaft aufzuléfen, dberrounden zu fein. Die Feftftellungen »unter=
fcheiden fich von der beriibmten Botfchaft von Jerufalem® gerade da, wo die
furchtbaren leiten Jahre ihre Spur hinterlaffen haben., Das heife Verlangen der
Menichheit nach Rettung, nach Ehre und Majeftit Oer Botichaft des Kreuzes, der
Sinn fiir Siindenvergebung und Erléfung, all diefes offenbarte fich mit einer
Deutlichkeit, iiber die man fich nicht hinwegtiufchen hann« (Paton). Wenn auch
Schulfragen und foziale Arbeit einen breiten Raum in den Verhandlungen ein=
nahmen, fo murde ihr Selbftzivech im Rahmen Oer Miifion verneint und iby
Eigenwert Oem religicfen Miffionsziel untergeordnet als »Mittel zur Bekehrunge«,
mwas in Jerufalem als »Profelytenmacherei« ziemliche Ablehnung gefunden
hatte. »Und tenn Odiefe Kriftige Anregung von Tambaram Ourch die Kirchen
und Milfionen angenommen und befolgt wird, dann wird endlich die wachiende
Vermweltlichung einiger Kirchlicher Unternechmungen abgeftoppt merden« (Baez
Camargo). »Wir agten es, alle Miffionen zu einer griindlichen Uberpriifung
ihrer erzicherifchen, drztlichen, fozialen Arbeitsioeifen aufzufordern, ob wirklich
alles, was gefchieht, vom Geift des Evangeliums erfiillt ift und auf Bekehrung
Oer Heiden abzielt« (Schlunk). Ein deutlicher Wink fiir jene Kreife, die in »Re=
thinking Missions« vor einigen Jahren das Gegenteil wollten!

Der EinfluB der deutichen Vertreter, die fich 1928 in Jerufalem nicht durch=
fesen kRonnten, auf diefe religids=chriftliche Wende war ftark und allgemein
anerkannt. Doch fand ibre fchroffe Deutung Oes endzeitlichen Charakters der
chriftlichen Botfchaft und die Abfchoiichung der fozialen Aufgaben des Evange=
liums keine allgemeine Zuftimmung.

Trot; diefer Wende glauben wir doch einen Zweifel anmelden zu miiffen: Wie=
roeit verftanden die verfchiedenen Richtungen die Worte der amtlichen Erkli=
rungen im gleichen Sinne? Wieweit bedeutet Tambaram eine Wende in Oer
gefamtproteftantifchen Miffion oder gar im Denken Oes Gelamtproteftantis=
mus? Die Erklirungen Oer proteftantifchen Welthonferenzen haben keinen ver=
pflichtenden Charakter. Sie find nur »Feftftellungen und Empfehlungen« Wird
man fich danach richten? Oder oar diefe Wende nur dadurch moglich, daB die
liberal=-moderniftifche Richtung die Worte weniger Ronfervatip verftand, als fie
klangen, oder auf der Tagung kaum vertreten war? Immerhin diirfte Tambaram
im Weltproteftantismus nicht obhne fruchtbare Wirkung bleiben.

Bei diefer religids=chriftlichen Wende blieb man nicht ftehen. Man AduBerte
einen klaren Willen zur Kirche. Das mwar ficher ein zweiter Grundzug
der Tagung. Schon in der Wahl der Worte offenbarte fich diefe Einftellung.
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Man liebte ftatt »Chriftenheite, ie noch in Jerufalem, »Kirche« zu fagen.
Der amtliche Bericht von Jerufalem nannte fich »World Mission of Chri=
stianity«, der von Tambaram »World Mission of the Church«, Allerdings
ind beide Ausdruchsmeifen irrefiihrend, da ja nur Odie proteftantifchen
Miffionen Odargeftellt, aber die ziffernmiBig ftirkeren Ratholifchen Miffionen
nicht beriickfichtigt roerden. Nach beiderfeits amtlichen Angaben zihlten 1937
die »jungen Kirchen« der proteftantifchen Milfion 10971086 Getaufte und die
der Katholiken 21143 328. Das belagt fiir die Proteftanten feit 1924 einen Zu=
mwachs um 4430236, fiir die Katholiken feit 1927 um 7812 699. DaB ftatt Chriften=
heit Kirche gefagt ourde, mag groBenteils in der Wahl des Gegenftandes Oer
Tagung liegen, Oer eben die »Kirche in der Welt« war, die »fich endlich ihrer
Weltfendung und Weltaufgabe bemwuBt wird« (McLeifh). Aber gerade Odiefe
Wahl beroeift den »Willen zur Kirche«, die wachiende Uberzeugung von der
»Zentralftellung der Kirche in den Plinen Gottes« (Paton). »Wir fahen das
Evangelium nicht getrennt von der Kirche, und die Kirche nicht getrennt vom
Evangelium, fondern Chrifti Kirche mit Gottes Frohbotfchaft in Oer Hand«
(Harrifon). Diefe Einigheit im Willen zur Kirche ift um fo beachtlicher, da einige
Vertreter namentlich aus Latein=Amerika, mo die »gefchichtliche Kirche Un=
fehlbarkeit beanfprucht und ihren Plat und ihr Amt iiberbetont« (Baez Ca=
margo), gegen diefe Wende zur Kirche Bedenken zeigten, roeil man darin eine
Wende zur »Verkirchunge, ja zur »Verklerikalifierung« der Chriftenheit be-=
fiirchtete, als wire der Klerus die Kirche, als wiirde Chriftus durch Kirche als
Einrichtung verdrangt.

Aber mas ift Kirche? Man iibernahm die Kirchenauffaffung, mwie fie die zioeite
Welthonferenz von »Glaube und Verfaffung« 1937 zu Edinburg aufgeftellt hat:
»Die Kirche ift der Leib Chrifti und die heilige Gemeinfchaft aller Gliubigen im
Himmel und auf Erden, die Gemeinfchaft der Heiligen. Sie ift zugleich die Offen=
barung des gnadenvollen Planes Gottes in Schdpfung und Erldfung, das fort=
dauernde Werkzeug der Gnade Gottes in Chriftus durch den Heiligen Geift, der
das Leben ift, von dem fie durchdrungen ird und der alle ihre Teile immer=
dar heiligt« (WM 26). Ja, man magte von einer »fichtbaren Kirche« zu fprechen:
»Die Gefolgfchaft Chrifti ift nicht nur unfichtbar und gedanklich, fondern wirk=
lich und greifbar (real and concrete), indem fie in der Gefchichte eine beftimmte
Form annimmt« (WM 28). Alfo eine fichtbare Kirche; eine auch in der Sicht=
barkeit? Nein, fo roeit ging man nicht. »Es ift die Pflicht jedes Jiingers Chrifti,
fich einer gegebenen Kirche anzufchlieBen, d. h. einer jener greifbaren Korper=
fchaften (concrete bodies), in welchen und durch welche die Allgemeine Kirche
Chrifti, die mweltoeite Gemeinfchaft feiner Nachfolger, fich auszudriicken fucht
(is seeking to find expression)« (WM g£8). Trot allem drangt fich auch hier die
Frage auf, ob alle Teilnehmer diefe Worte im gleichen Sinne verftanden? Sicher
rourden fie nicht im Vollfinne der hatholifchen Kirche verftanden. Dennoch ift
unleugbar, daB man ein kirchenlofes Chriftentum fiir bedenhlich hielt und diber
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Oer freien Nachfolge Jefu hinaus eine »Kirche« verlangte, die in Oen fichtbaren
»Kirchen« fich »auszudriicken fuchte.

v

Und diefe Kirche ift allgemein, fiir alle Menfchen, alle VSlker beftimmt. Diefer
Wille zum Katholifchen, zum »Allvdlkifchen« mub als dritter Grund=
zug von Tambaram gelten. Schon die Zufammenfeung Oiefer »Skhumenifch=
ften«, volkerumfaffenditen Konferenz (Latourette) aus Vertretern von 69 Lin=
Oern und der ftarke Anteil der jungen Kirchen mwies in diefe Richtung. Mit
Ergriffenheit {prechen die Teilnehmer von dem »Werden Oer einen groBen
Welthirche Chrifti« (Schlunk), Oer »ausgedehnteren Menfchierdung« Gottes
(Weng).

Aber die Erkenntnis der Weltoeite der Kirche fchirfte auch den Blich fiir die
Folgerung. »Tambaram forderte von der Kirche beides: national und katho=
lifch« (J. C. Mann). Welt und Nation heiBt ihre Aufgabe. »Wir, die wir in
Tambaram maren, wiffen um Oie eine, heilige, chriftliche Kirche mit einer un=
beirrbaren GemwiBheit, und doch hat keiner von uns auch nur einen Augenblick
die eigene Art, das eigene Volk vergeffen.... Faft mit Selbftverftandlichkeit
feste fich die Forderung durch, jede junge Kirche miiffe wohl in Glaubens= und
Lebensgemeinfchaft mit der alten Chriftenheit ftehen, aber dabei im Reden und
Handeln und in Oer mwortlofen Sprache von Architektur und Kunit eigene
Lebensformen fuchen« (Schlunk). Diefe Haltung ift bei dem Erftarken Oes
NationalbermuBtieins der nichtchriftlichen Volker von mwachfender Dringlichkeit
und mubte naturgemiB bei Oeren ftarkem Anteil zum Ausdruck Kommen.
Wenn auch die jungen Kirchen in der Allgemeinheit der Kirche ftehen miifiten,
fo fei doch jedes Auslindertum abzulehnen. Sie miiBten auch tief im eigenen
Volksboden vermourzelt fein. »Daher behaupten wir entfchieden, daBl das Evan=
gelium in einheimifchen Formen ausgedriickt und ausgedeutet, dah in der Art
Oes Gottesdienftes, der Einrichtungen, des Schrifttums, der Architektur ufr.
Oas geiftige Erbe der Nation und des Landes beniitit werden muB« (WM 251, 53).

Wie ernft es roeiten Kreifen mit diefer Anpaffung ift, mag ein Wort aus
anglikanifchem Munde zeigen, Oas ficher nicht leichten Herzens geichrieben
murde: »Wie weit {ind wir noch in der Wirklichkeit von diefem Ideal entfernt,
enn wir bedenken, wie auf den meiften anglikanifchen Milfionsfeldern Oie
Formen Oes Gottesdienftes buchftibliche liberfesungen Oer Zeremonien und
Gebete find, die einft unter dem Zmang der Streitfragen der Reformation be=
hordlich gebilligt murden und den klaren Stempel der Tudor=Auffaffung der
Kirche als Bollwerk Oer englifchen Monarchie tragen!«**

Hier taucht die Frage nach der Grenze der Anpaffung auf. Da von den Ein=
richtungen gottlicher Herkunft nichts ausgelaffen rerden darf, ift felbftoer=
ftandlich. Aber in den menfchlichen, zeitbedingten Zutaten? Auch im Gottess
dienft? In der Liturgie? Man fiihlt in katholifchen Milfionshreifen Oiefe Frage

12 The East and West 1939, 53.



382 Jof. Alb. Otto S.J.

nicht roeniger brennend. Jiingft hat Migr. Marella, Apoftolifcher Delegat von
Japan, in feinem mit Takt gefchriebenen Biichlein »Vision d’Espoir« (Tokyo 1938),
das »nach Form und Inhalt neben die Klaffifchen Verteidigungsichriften des
Urchriftentums«® geftellt zu werden verdient, die liturgifche Anpaffungsirage
vorfichtig=klug angedeutet: »Unfere Dogmen find ewige Wahrheiten; unfere
Moral ift Ausdruck des unverinderlichen Bandes, das uns an den Schopfer=
gott bindet; felbft unfer lateinifcher Ritus hat fich durch feine fchlichte Schén=
heit ecine faft allgemeine Ausdehnung ermorben und hann darum fiir eine
Anderung nicht in Frage kommen - wenigftens augenblicklich« (31). Und in
Zukunft? Tatfache ift, daB in der Katholifchen Miffion des Fernen Oftens der
liturgifche Raum Oer Kirche immer mehr in einheimifcher Form geftaltet wird,
folgerichtig auch die liturgifche Raumausftattung im malerifchen und plaftifchen
Bildowerk und im Ornament, auch die liturgifchen Gerdte und Gewdnder, die
man allerdings - »wenigftens augenblicklich« - nicht aus einheimifcher Ge=
wandung neu zu formen, fondern in ihrer antik=romiichen Herkunft duBerlich
mehr oder roeniger gliickiich in ferndftliche Formen umzubilden fucht. Wird
die Entwicklung der liturgifchen Anpafiung hier haltmachen? Vor Oer liturgi=
fchen Gebidrde? Hat nicht der Often mundervolle Ausdruchsformen der Ge=
barde, die fich auch fiir den chriftlichen Gottesdienft eignen? Und die liturgifche
Sprache? MuB das Haltmachen Oer liturgifchen Anpaffung vor diefen letiten
gottesdienftlichen Formen nicht zu einer unnatiirlichen Formvermifchung fihren?
Halb Oft, halb Weft? Lateinifche Gebdrde und Sprache trof chinefifchem, japa=
nifchem, indifchem Raum, Gerit, Geroand? Oder ift ein finnvoller Ausgleich
maglich, wie ja auch in der weltlichen Kultur des Oftens eftliche Formen nicht
als Stérung, fondern als Bereicherung finnvoll eingefiigt werden? Und mub
nicht die fichtbare Einheit der fichtbaren Kirche auch im kirchenamtlichen Gottes=
dienft fichtbaren Ausdruck finden? Ift doch der »Beter« im amtlichen Gottes=
dienft weniger das Volk als die Kirche. Dagegen bietet der nichtamtliche Gottes=
dienft den fchopferifchen Formhkriften der Miffionsvslker den breiteften Raum.
Die erfolgreichen Bemiihungen deutfcher Benediktiner in Tokyo und ibrer Werk=
blitter ,,dhc XpioTo0®“ find darum nur zu begriifen. ;

Noch brennender ift die Frage: Anpaifung und heidnifche Religionen. Grund=
legend ourde fiir die Auseinanderfesung in Tambaram das eriihnte Buch von
Krimer. Bei Oen Amerikanern und in den von ihnen beeinfluBten jungen
Kirchen fand es lebhaften Widerfpruch, Ihnen erfchien die Stellung zu Oen
heidnifchen Religionen zu fchroff. Den Vertretern der jungen Kirchen, vielfach
felbft Bekehrten aus nichtchriftlichen Religionen, fchien die Leugnung von Be=
riihrungspunhten als zu akademifch und mweltfremd. Doch fete fich die Auf=
faffung durch, daB die nichtchriftlichen Religionen als Ganzes im Gegenlat zum
Evangelium ftehen. Das fchlieBt nicht aus, daB fich im Heidentum hohe religicfe
und fittliche Einzelerkenntniffe finden. Ob diefe aber »Offenbarungen Gottes«
oder nur fruchtlofes Bemiihen des Menfchen auf der Suche nach Gott und Er=

15 Zeitfchr. fiir Miff.= u. Religions=Wifl. 1938, 27¢2.
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I6fung find, dariber lieh fich keine Einighkeit erzielen. Doch kam unziveideutig
Oie Ablehnung der liberaliftifch=moderniftifchen Richtung von Jerufalem und
ihres Synhretismus zum Ausdruck: »Es gibt manche nichtchriftliche Religionen,
Oie grofie Anziehungshkraft auf die Maffen ausiiben. Wir fehen und erkennen
gerne an, 0ab fich in ibnen tiefe religicle Erfabrung und grofBer fittlicher Ernft
finden. Aber wir find Kilhn genug, die Menichen von ihnen weg zu den Fiien
Chrifti zu rufen. Wir tun es, weil wir glauben, in ihm allein fei das Heil, das
Oie Menfchen brauchen« (WM 51). Ubertritt zum Chriftentum kann darum nicht
ale »Erfilllung« oder »Voilendung« gelten, fondern nur als »neue Schopfungs,
»neue Geburte, wie Paulus fagt. Folgerichtig ourde die Erfesung der Heiligen
Schrift des Alten Bundes durch Religionsbiicher des Heidentums als »Erzieher
zu Chriftus hin« abgelehnt (WM £5). Damit hat Tambaram Oen Geift von
Jerufalem tibermunden, ohne fich in die entgegengelete Ubertreibung Oringen
zu laffen.

Verlangt alfo das Chriftentum einen Bruch mit dem Erbe der Vergangenheit?
Sicher in religiGfer Bezichung. Zmwifchen Wahrheit und Unmwahrheit - und als
Ganzes find die heidnifchen Religionen unmwahr, wie Krimer deutlich gemacht
hat - ift Entwicklung unmdoglich. Nur von einer Religion war der Ubertritt zum
Chriftentum kein Bruch, fondern eine organiiche Weiterenticklung, vom Alten
Bund. Das Neue Teftament ift feine Erfiillung (Matth. 5, 17). Merkoiirdiger=
roeife hat gerade der Triger diefer Religion nicht den Weg zum Chriftentum ge-=
funden, wihrend die Volker der heidnifchen Antike, trot des »Neuheitserleb=
niffes« des Chriftentums, wie Karl Priimm neuerdings nachwies %, ebenfo das
Germanentum und Slamentum Oden Ubertritt zum Chriftentum als religicfen
Bruch vollzogen. Revolutionen find eben nicht notoendig zerftdrend, fondern
oft fchdpferifch=fruchtbar, weil Wahrheit nie Wahrheit und Werte zerftSrt, fon=
Oern fruchtbar macht.

Einen Kultur=Bruch zu vermeiden, ift hSchite Weisheit miffionarifcher Seel=
forge, in der fich einft ein Ricci und Nobili als Meifter gezeigt hatten. Ja felbft
bei jenen Kulturformen, die ftark heidnifch belaftet find und fich mit chriftlicher
Auffaffung renig vertragen, ift kein gemaltfamer Bruch verlangt, fondern or=
ganifche Umbildung von innen her. Beifpiele dafiir find die Gefellfchaftsformen
Oer antiken Sklaverei und Oes indifchen Kaftenmefens. Das Chriftentum hat
beide geduldet. Aber der allmihlich durchchriftlichte Volksgeift mandelt langfam
von innen her die weniger chriftlichen Kulturformen um und bringt aus feinen
tchopferifchen Kriften neue artgemidBe Formen hervor, eine Entwicklung, die
oir heute im indifchen Kaftenoefen beobachten und die von der nationalen
Beroegung um Gandhi, vielleicht allzu gemaltfam, geférdert ird. Bedrohlicher
als in Afien ift Oie Kulturkrife in Afrika. Der Neger fteht der europdiichen
Zivilifation, die feine ganze wirtfchaftliche, foziale, fittliche und religidfe Lebens=
ordnung zerfetit und in den Kiiftenftddten und Induftriezentren des Dunklen

16 Chriftentum als Neuheiteerlebnis. Von Karl Priimm. gr. 8° (XVHI u. 500 S.)
Freiburg i. Br. 1939, Herder. Geb. M 10.80.
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Erdteils ein entwurzeltes Negerproletariat heranziichtet, viel ohnmaéchtiger
gegeniiber als der Oftafiate. Hier erdffnet fich daher ein mweites Feld engfter
Zufammenarbeit zwifchen Kolonialvermaltung und Miffion, wie das bekannte
»Buch der deutfchen Kolonien« (Leipzig 1937) mit Recht betont: »Die Maffe der
Eingeborenen befindet fich, nachdem die wirtfchaftlichen, fozialen und ethifchen
Grundlagen ihres Dafeing ins Wanken gekommen find, in einem Ubergangs=
ftadium Oer gefihrlichften Art. Ihnen hiniiberzuhelfen diber diefen Ubergangs=
zuftand, ihr ganzes Leben auf neue, aber ihrem innerften Wefen entfprechende
Grundlagen zu ftellen, ift die Aufgabe der europiifchen KulturvSlker. So un=
entbehrlich auch fernerhin auf diefem Gebicte die Arbeit der chriftlichen Mif=
fionen ift, allein kann fie diefe Aufgabe nicht 15fen. Es gehort dazu die Mit-
wirkung einfichtiger Kolonialvermaltungen, die willens und imftande find, dem
Wefen der Eingeborenen gerecht zu roerden« (14).

Aus diefer Begegnung ergeben fich alfo auch fiir die katholifchen Miffionen
fchiverfte Zukunftsfragen. Durch 0as Ermachen der farbigen VOlker erfahren
heute auch die nationalen Religionen, die durch Oen erften Anprall der euro=
piifchen Zivilifation erfchiittert rourden, eine machfende Stirkung. Nur in
Afrika und China fcheinen fie weithin zu zerbrockeln. Die Hoffnungsfeligheit
proteftantifcher englifcher Schulminner vor hundert Jahren, daB infolge der
englifchen Schulbildung nach dreifig Jahren in Indien kein Gotendiener mehr
fei, ift zufammengebrochen, ebenfo die naiv=romantifche Miffionsauffaffung
katholifcher Miffionskreife, daB die »heidnifche Finfternis« vor dem »Licht Oes
Evangeliums« jih zerftieben rerde. Wir miiffen wieder lernen, die heidnifchen
Religionen ernft zu nehmen, roeil fie auch von den Heiden ernft genoms=
men toerden, wie es einft der groBe Franziskaner Bernardin Oe Sahagun
in Mexiko und oie Jefuiten Ricci in China und Nobili in Indien taten.
Die heidnifchen Religionen f{ind eben nicht nur »Dimonie«, fondern Oas
ernfte Fragen Oer Heiden nach Gott, auf das der Ewige Schopfer aller Welen
in Chriftus die erléfende Antort gab. Wir befiten heute eine griindlichere
Kenntnis der heidnifchen Religionen. Darum follte es nicht unmdoglich fein, daB
endlich auch die katholifche Miffion eine »Theologie der miffionarifchen
Begegnung mit den nichtchriftlichen Religionen« erhdlt. Sie kRann
jedoch nur von einem Theologen der »jungen Kirchen« felbft, Oer Priefterfemi=
nare des Fernen Oftens - gleich, ob Europier oder Afiate - gefchrieben mwer=
den, da die Kenntnis der heidnifchen Religionen vor allem aus lebendiger Be=
gegnung gefchopft fein mub.

liberrafchendereife kam in Tambaram auch wieder die Frage der Polygamie
zur Sprache. Sie murde jedoch als unmdgliche Anpaffung und mit dem Evans=
gelium unvereinbar abgelehnt (WM 157-159). Fiir die hatholifche Miffion gibt
es hier keine Frage. lhr ift Ehe nicht nur Kindererzeugung, fondern auch Kinder=
erziechung und darum Familie, Oie fie als Keimzelle fiir Volk und Kirche zu
fchiigen fucht. Diefe Ehemoral wird auch in Kolonialkreifen hoch gemertet. Die
deutfche Kolonialvermaltung Kameruns fah in der Vielehe eine Urfache dDer ge=
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ringen BevoSlkerungsziffer. Schon 1909 erkidrte der Gouverneur Dr. Seits in einem
Vortrag: »Es fteht feft, daB Oie Bevdlkerung bei Vielweiberei abnehme. Das
Ubel miiffe von innen heraus geheilt werden. Wenn es den chriftlichen Mil=
fionaren gelinge, die Neger zu der idealen Auffaffung der Einehe zu erzichen
und die moralifche und foziale Stellung der Frau zu heben, fo mwiirden fie da=
mit dem Land und dem Volk einen Dienft leiften, der nicht hoch genug gefchitt
werden hoénne.« Daraus zieht »Das Buch der deutfchen Kolonien« die Folge=
rung fiir die Zukunft: »Der Kampf gegen die Polygamie ift vom fittlichen, reli=
gidfen und volhswirtfchaftlichen Standpunkt mit allen Mitteln zu fiihren....
Die Miffion ift ficher auf diefem Gebiete der bedeutendfte Kolonifationsfaktor«
(166 1.).

Vv

»Katholizitit« der Kirche, 0. h. ihre »all=vdlkilche« Struktur, befagt Bejahung
Oer verichiedenen Volkstiimer. Soll diefe Weite aber die Chriftenheit nicht
fprengen, fo muB fie in der Einheit des Herrn ftehen. »Wille zur Einheit
Oer Kirche« und darum »Wille zur Wiedervereinigung der Kirchenc
mwar Oer vierte Grundzug von Tambaram, die tieffte Sehnfucht der Tagung
und ihre fchonfte Krénung. Das leste Thema war ganz diefem Anliegen Oer
Chriftenheit geridmet: »Zufammenarbeit und Einheit« (WM 151-156). Aber auch
in den EntfchlieBungen der andern Abteilungen klingt immer mwieder der Ruf
nach Einheit in Chriftus.

Die Zerriffenheit Oer proteftantifchen Chriftenheit »in kleine und kleinfte
Kirchlein und Sekten« (Schlunk) mwurde als die »grdfite Not« hingeftellt.
»Wegen der Unmwiirdigheit und Zerfplitterung ift die Kirche oft ein Hemmnis,
zumoeilen fogar Oas groBte Hemmnis fiir das Kommen Oes Reiches Gottes«
(WM ¢£7). »Die Tatfache einer geteilten Kirche wird in vielen Lindern als
Schande empfunden, ein Stein Oes Anftofes befonders fiir jene, die in einer
verhiltnismiBig geeinten nichtchriftlichen Gemeinfchaft leben« (WM 54). Man
erinnerte an das Wort eines Fiihrers Oer »Unberiihrbaren« in Indien, um die
fich die Miffion mit Vorzug bemiiht: »Jetit {ind wir nur eine Kafte; mwenn wir
Chriften werden, werden wir in viele Kirchen aufgeteilt, die nicht gemeinfam
Gott verehren.«'?

Einheit mar daher die grdéfite Ermartung, vor allem bei den jungen
Kirchen. J. Richter, ein Altmeifter Oer Oeutfchen proteftantifchen Milfions=
bemegung, fchrieb: »Es ift bei der Freiziigigheit der Miffionare und dem Ent=
ftehen immer neuer, oft kleinfter Miffidnchen unvermeidlich, daf die ganze
Muiterkarte Oes Proteftantismus von dem  social gospel° und dem Kultur=
optimismus eines Archibald Baker bis zu den Pfingltlern, Oen verfchiedenen
Schattierungen Oer Alventilten, ja Oen Mormonen und andern Irrgeiftern
Propaganda treibt.... Aber auf der ganzen Linie der jungen Kirchen ertdnt der
Ruf: Verfchont uns mit euren zahllofen Denominationen; wir mollen Chriftum

17 Japan Christian Quarterly 1939, 104.
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und fein Heil; erlaubt ung, daB mwir unfer Kirchentum unabhingig von Oer
odenominationellen Zerriffenheit Europas und Amerikas aufbauen.« ®

Tatfdchlich ift Oiefer Ruf der jungen Kirchen zu Tambaram ergangen, und
zioar fo eindringlich, daB ihn auch taube Ohren in Europa und Amerika nicht
iberhSren kénnen. Die Tagung felbft bot ein Bild gegenfeitigen Einsfeinwollens,
als Sinnbild der kiinftigen Einheit. »Wir alle haben es als Wunder Gottes und
als ein unverdientes Gnadengefchenk erlebt, daB die fonft unfichtbare eine,
heilige Kirche Jefu Chrifti fiir die kurze Zeit von fiebzehn Tagen in Tambaram
irgendroie Wirklichkeit murde« (Schlunk).

Erneut murde die Zufammenarbeit der miffionarifchen Téatigkeit gefordert.
Aber das war die »grofe Entdechung«: Auch die umfafiendfte Zufammenarbeit
gentigt nicht mehr. Bei vielen Teilnehmern rang fich die Uiberzeugung von eciner
»fichtbaren und organifchen Einheit« durch (WM 154). Wihrend die Vertreter
Oer alten Kirchen vielfach z6gerten, erlebte Tambaram das iiberrafchende Schau=
fpiel, daB die Vertreter der jungen Kirchen der leiten Themagruppe einftimmig
cinen von hochitem Ernft getragenen Aufruf erlieBen: Die Zerriffenheit Oer
Chriftenheit zeige fich gerade auf dem Miffionsfelde in ihrem fchlimmiften Licht.
»Die Uneinigheit ift ein Stein des AnftoBes fiir die Gldubigen und ein Gelpstt
fiir die AuBenfiehenden. Mit Scham bekennen wir, daB wir oft felbft fchuldig
Oiefer Entehrung Oer Religion unferes Meifters gemwefen find. Die Vertreter der
jungen Kirchen fprechen einftimmig ihre leidenfchaftliche Sehnfucht aus, die in
alien Landern nach einer fichtbaren Einigung der Kirchen befteht.« Zufammens=
arbeit und gegenfeitiges Verftehen geniigen nicht mehr. »Sichtbare und orga-
nifche Einheit muB unfer Ziel fein.« Man mwolle aber nicht ohne Unterftiitung
und Segen der alten Kirchen meiter in diefer Richtung gehen. »Doch mit dem
ganzen Eifer, Den wir befien, rufen wir die Miffionsgefellfchaften, Milfions=
behdrden, die verantoortlichen Leiter der alten Kirchen auf, die Angelegenheit
ernftlich zu Herzen zu nehmen, mit den Miffionshirchen an der Vollendung der
Einigung zu arbeiten, uns zu unterftiiben und zu ermutigen in all unfern Be=
miihungen, Oen drgerniserregenden Folgen unferer Spaltung ein Ende 7u
machen und uns den Weg Oer Einigung zu fiihren, fiir die Unfer Herr ge=
betet hat, damit die Welt glaubt an die gdttliche Sendung des Sohnes, Unferes
Herrn Jefus Chriftus«< (WM 155-159). Diefer Aufruf it hoffen, daB »die Kirchen
Oes Oftens tun werden, was die Kirchen des Weftens nicht fehen und nicht
Oen Mut haben zu tun: die Zufammenarbeit zu ihrem logifchen Ziele zu fiithren,
zur Einigung und ungebrochenen Front feiner Nachfolger« (Azling). Man fpiirt
Oie Ungeduld der jungen Kirchen gegen die Zerfpaltung des Proteftantismus,
in Oie fie ohne ibr Zutun hineingeriffen worden find.

Wird die Einigungsberegung, die im alten Europa nicht recht vorankommt,
in den Miffionen zum heiBerfehnten Ziele fiihren, weil man dort fiir die Be=
kenntnisunterfchiede im Proteftantismus mwenig Verftindnis bat, weil man vor
allem auf den pofitiven Gehalt des Evangeliums fchaut? Und wird diefe Be=

& Neue allg. Mifl.=Zeitlchr, 1939, 7.
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egung der jungen Kirchen die alten Kirchen des weltlichen Proteftantismus
mit fortreiBen? Doch der Proteftantismus ift noch mweit, weit von einer inner=
lichen Einigung entfernt, moeiter, als die jungen Kirchen zu Tambaram zu=
geben mochten. Wenn auch im Bericht das kilhne Wort fteht: »Wir find eins
im Glauben« (WM 19), und enn ein deutfcher Teilnehmer das noch kiihnere
Wort prigte: »Durch alle Bekenntniffe hindurch - Einheit im Glauben«
(Schlunk), fo mag das aus Oer Hochftimmung von Tambaram verftindlich
fein. Aber Wirklichkeit ift es leider noch lange nicht. Hat man doch noch 1937
in Edinburg feftgeftellt: »Die wahre Schivierigheit gegen die Wiedervereinigung
kommt aus einer groBien Verfchiedenartigheit der Lehren, die nicht unterfchist
werden darf.«'® Ohne Zweifel wire eine Kirchenvereinigung des Proteftantis=
mus durch Abfchichung Oes Glaubensinhaltes bedenklich. Eine derartige
Gefahr diirfte in Der jungen Kirche bei der noch mangelhaften Ausbildoung der
einheimifchen Prediger und Kirchendiener, »der gréBten Schivdiche der prote=
ftantifchen Miffion«, nicht ausgefchloffen fein. Nur eine Einigung im Reichtum
Oes Glaubens, nicht in feiner Verarmung, hann das Ziel fein.

Wir ftehen mit teilnehmender Bruderlicbe vor diefem ernften Ringen und
Beten unferer getrennten Briider. Aber mir zioeifeln, ob ihr Weg zum Ziel
fiilhrt, Mag Oem Proteftantismus das Wort Gottes in der Bibel noch fo heilig
fein, entfcheidend fiir ihn ift letitlich doch die fubjektive Deutung. Von bdiefem
Subjehtivismus, Oer »Erbfiinde« des Proteftantismus als Syftems, die keine
perfdnliche Schuld einfchlieBt, gibt es keine Selbfterldfung. Wir haben darum
die Pflicht, unfere Briider immer wieder auf den einzigen Weg zur Einheit dDer
Chriftenheit hinzueifen: HeimRehr zur rémifchen Mutterhirche! Nicht
Uberheblichkeit gibt uns diefes Wort ein. Wohl kénnen wir an der Fortdauer
Oer Trennung fchuldig werden, wenn wir aus fchmwichlicher Riickficht, um nicht
oehe zu tun, die Wahrheit verfchioeigen, ftatt fie zu kiinden, und wenn wir die
Wahrheit befiten, aber nicht nach ihr leben.

Doch einen »Erfag fiir Rome, auf den Latourette hofft, gibt es nicht, fondern
nur »Heimhkehr«. Latourette fiigt bei: »Wir kdnnen nicht zuriich zum Papfttum,
oie unfere rémifchen Freunde es von uns wiinfchen.«2 Ift alfo die Wieder=
vereinigung im Glauben unmdglich? Das fteht bei Gott. Wir glauben an die
grofe Liebe unferer getrennten Briider zu Chriftus und feiner Kirche, daB fie
bereit find, auch den fchiverften Weg, den Kreuzioeg, zur Einheit zu gehen, fo=
bald fie ihn als den Weg Oes Herrn erkannt haben. Und ob der Weg des Herrn
nicht gerade am Kreuz zu erkennen ifi2 Fiir uns Katholiken ift die Verant=
wortung erfchrechend: Nur oenn wir den ungeheuren Anfpruch, den wir fiir die
katholifche Kirche als die Kirche Chrifti erheben, durch unfer Leben glaub-
wiirdig machen, diirfen wir auf die Heimkehr hoffen. Im dbrigen gilt: »Wenn
Oer Herr Das Haus nicht baut, dann arbeiten die Bauleute vergebens.« Goft

19 La vie intellectuelle, November 1938, 47.
19 La vie intellectuelle, November 1938, 47.
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ift unfere Hoffnung. Das hohepriefterliche Gebet Oes Herrn bleibt nicht ewig
unerhort!

Tambaram! Befinnung im miffionarifchen Welt=Proteftantismus. Die Arbeit,
Oie Oort geleiftet ourde, mwar gemwaltig. Und die Wirkung? Schlunk fchreibt:
»Die Wirkung von Edinburg mar ftark. Die von Jerufalem war ftirker. Die
von Madras (Tambaram) gibt einen vollftindigen AufriB einer gefunden Theo=
logie und Methodik der Milfion. Wir haben ein Weizenkorn in den Weltens=
acker gelegt.«

Tambaram! Auch fiir die Katholiken eine Befinnung auf die weltmiffionarifche
Sendung Oer Kirche, auf ihre noch unerfiillte Weltaufgabe! Die Exiftenz Oes
Heidentums muB immer wieder als Aufruf zum Woagnis weltmiffionarifcher
Tat erlebt roerden. Eine Sendung haben wir in der Welt und an der Welt zu
erfiilien. Und fie wird nicht enden, bis der Herr kommt und »das Reich dem
Vater iibergibt, o dann Goftt fein wird - alles in allem« (1 Kor.15, 24 28).

Die Bliite und Oer Verfall Der mittelalterlichen
Ritterorden
Von Dr. Ferdinand Hammerfchmidt

Wer tiber irgend eine Erfcheinung des Mittelalters wurzelhaft und mwachs=
tumsecht berichten will, darf fich nicht allein verlaffen auf feine durch
Oie allgemeine Menfchennatur gegebene Verbundenheit mit Oen mittelalterlichen
Menfchen, darf erft recht nicht fich vermeffen, von 1deen und Anichauvungen der
Gegemart aus mittelalterliches Leben und feine Formen mwelentlich erkennen
zu wollen.

Jahrhunderte von gewaltig und von Grund auf ummwilzender Wucht trennen
Oas Heute von jenem Zeitalter.

Das Wefen Oes geiftlichen Rittertums im Mittelalter verfchliet fich Oen
Denkgewdhnungen und den Erkenntnisformen eines ausichlieflich und eigen=
willig dem modernen Geift verfchivorenen Forfchers. Es erfchlieft fich nur dem,
Oer Geiflt vom Geift des geiftlichen Rittertums annimmt, der hingebend fich
entichlieBt, moderne Vorausfetungen, und feien fie noch fo gefchivellt von
ftolzen Hoffnungen und Erfolgen, abzulegen, ganz fich hineinzufenken in die
Seinsgriinde jener Zeit und jener Welt, in der das Mittelalter lebte und rebte,
elches das geiftliche Rittertum als eine ihm oefensgemife Lebensform gebar.

Das Andersiein der mittelalterlichen Welt, ihr wefentliches Unterfchiedsmerh=
mal von der Welt der Neuzeit bis auf unfere Tage hat die Geifteswiffenfchaft
Oer letsten Jahrzehnte immer wieder zu beftimmen verfucht. Das Ergebnis diefer
Bemiihungen lieBe fich vielleicht kurz und biindig fo fagen:

Die Welt, in melche der mittelalterliche Menfch fich gliedhaft eingebettet roeiB,
ift der Schopfergotthosmos in einer organiich zoar ineinander vermwachfenen
Zweiheitsordnung von Natur und Ubernatur, die der menfchlich natiirlichen
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Lebenshraft von fich aus aber nur in feiner natiirlichen Sphire zuginglich ift,
in feiner iibernatiirlichen dagegen der rein menfchlichen Kraft fich verfagt und
von ihr nur empfangen werden kann durch des Schopfergottes Offenbarung
und Gnade,

Die Welt, in roelcher der neuzeitliche Menfch feit dem Ausgang Des Mittel=
alters mehr und mehr fich beheimatet fiihit und fehlieBlich endgiiltig als alles
andere Sein beherrfchendes Gipfelfein fich felber roeif und fett, ift der pans=
theiftifche und folgerichtig auf ein bloBes Diesfeits eingefchrinkte Kosmos in
einer ausfchlieBlich nattirlichen, den menfchlich natiirlichen Lebenshriften ganz
und allein fich Sffnenden Ordnung.

An Odiefer Tatfache ift die forfchende Wiffenfchaft, auch wenn fie die Lebens=
erfcheinungen des Mittelalters zum Gegenftand hatte, lange in geradezu naiv=
rationaliftifch anmutender Weife vorbeigegangen. Selbft heute, da die Wiflen=
fchaft, namentlich ihre fogenannte geiftesiiffenfchaftliche Richtung, lingft wicder
chrfiirchtig bei allem Suchen und Forichen dem Verftande unzugingliche Hinter=
griindigkeiten anerkennt und in ihre erkennerifchen Bemiihungen mit hinein=
nimmt, vermeidet man immer faft, fich zu lesten und allerlessten Folgerungen
in diefer Hinficht zu bekennen und fie mutig zu benennen. Eine folche fozufagen
wiffenfchaftliche VogelftrauBarbeitsmeife fiihrt zu balben, kann nie zu ganzen
Ergebnifien hin geleiten.

Denn im BemwuBtfein Oer mittelalterlichen Menfchheit ift nun einmal Oer
Schépfergotthosmos die alles beherrfchende und alles erfaffende
Weltwirklichkeit:

Alles Sein erflieft aus dem Willen der Schopfergottperfonlichkeit. Alles
Bervegen und Werden Oes Seins, alfo alles Gefchehen, alle Gefchichte ift das
Werk ihres allmichtig allwaltenden Willens. Nicht unmittelbares, das heiBt
durch [tindiges, in jedem Augenblick und an allen Orten ftatthabendes Ein=
greifen Gottes ift das Gefchehen, fondern diefes vollzieht fich in der toten,
vegetativen und tierifchen Natur nach ewigen in ihre Dinge und Lebemwelen
hineingelegten Gefetien Gottes, vollzieht fich im fittlich gerichteten Menfchen=
leben Ourch den frei gefchaffenen, von Gott aber in fein Gebot genommenen
und darum verantortlichen Willen der Menfchen.

Richtung und Ziel des an fich tberzeitlichen und dberriumlichen Gottes=
willens hat Gott kundgetan auf Erden in der Zeit durch feine Offenbarungen,
insbefondere durch feine Menfchwerdung in Chriftus. Die chriftliche Kirche,
in Der Chriftus nach feinem Kreuzestod fortlebt, hat den Auftrag, aller Willkiir,
Unordnung und zerftdrenden Zwietracht des freien Menfchengeiftes zu fteuern,
ihn in die Pflicht gemeinfamen Fiireinander= und Miteinanderlebens zu nehmen
und fo den Willen des Schopfers zur Einheit feiner Schépfung zu vermwirklichen.

Das alles ift nicht lebensfremdes oder gar umwirkliches dogmatifches Ge=
dankentum im Mittelalter, fondern wirkliche, machtvoll und immer macht=
voller nach tatfichlichem Leben Ordngende Kraft, die das Leben eigentlich erft
hervorruft und fchafft. Das alles ermoecht die Idee vom Gottesltaat auf Erden,
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vichtiger gefagt, Oas alles wird reales Leben auf Erden in dem Suchen und
Ringen der mittelalterlichen Menfchen um das Reich.

Es handelt fich, das wird aus allem Gefagten klar, nicht blof um eine fub=
jektiv angeftrebte, fittliche Gemeinfchaft., Diefe ift auch da, muB da fein. Aber
fie ift gleichfam nur Oie fichtbar fich entfaltende Bliite ihres metaphyfifchen
Grundes, der in und mit dem fittlichen Gemeinfchaftsftreben cine feinsgemifBe
Gemeinfchaft wachfen lABt. Dem mittelalterlichen Menfchen it Gemeinfchaft
zuerft und welentlich ein feinshaftes unentrinnbares Eingebettetfein in den
Schopfergotthosmos. Das Streben nach dem Reich ift organifch gliedhaites
Sein im Schopfergotthosmos, ift feinsgemifes und darum unabendbar zum
Menfchiein gehérendes Verhaftetlein mit Gott und feinem Schopferkosmos und
zugleich auch fittlich freies Verpfiichtetfein dem Willen des Schpfers.

Solche Grundlegung Oer Gemeinfchaftsverhaftetheit und Gemeinfchaftsver=
pflichtung entbindet ein Ringen um die Gemeinichaftsordnung der Menfchheit,
ein Kampfen um das Reich von ungemeiner Kraft und Gewalt, dergeftalt, daB
es Oas groBe Leben, nicht zulet auch das politifche Leben des mittelalterlichen
Abendlandes ganz durchherricht, ja es fchlechhin ausmacht. Es ftellt einfachhin
Oie groBe Lebenswirklichkeit diefer Epoche dar, fo daB alle irgendwie bedeut=
famen Formen Oes Lebens von ihr Ausgang nehmen, Geftalt und Richtung
empfangen.

Alles und alle ftehen in ihrem gottgegriindeten und gottgemwollten Dienfte.
In diefer Erkenntnis brennend, fagt Wilhelm Schifer: »Alles war von Gott
gelichen, und jeder ftand im Dienft, auch der Kaifer als oberfter Lehnsherr,
Oer Oiefes Amt von Gottes Gnaden ausiibte.... Es gab nur Dienft, in den
einer durch die Huld des Lehnsherrn berufen wurde, und die Pflicht, in Oder er
Oem Lehnsherrn die Treue hielt, nicht in Felonie zu fallen.... Wohl ftanden in
Oen Heerfchilden der Kaifer die Stiande dbereinander geftaffelt nach ihrem
Wert fiir den Staat, aber diefe Staffelung der Stinde hannte keine Minder=
wertigkeit der Klaffe. Die Zunftrollen der HanOmwerker und die Gildebriefe Oer
Kaufleute waren fo heilig wie der Ritterfchlag. Der Alltag mit feiner Arbeit war
nicht geringer als der Sonntag mit feinem Gebet. Denn das ganze Leben
ftand im Myfterium der Emwighkeit.«

Welche Realitiit diefes »Myfterium Der Emwigkeit« befiit, Das Schifer Rlar und
eindeutig zu benennen unterldBt, ift Oeutlich geworden: Es ift die Realitit Oes
Schopfergotthkosmos. Welche Art das Dienen ift, das die Ganzheit Oes mittel=
alterlichen Lebens ausmacht, ergibt fich von felbft: Es ift das Dienen an Dder
Vermwirklichung Oes Reiches.

In der Verpflichtung folchen Dienens ftehen alle. Die Erfiillung folcher Ver=
pflichtung ift werdende, fich felbft fchaffende, immer mehr der Verwirklichung
nahe kommende Gemeinfchaft.

Es ift eine Gemeinfchaft, deren Ordnungsgemwalt aus der Allmacht Gottes
hervorbricht, nicht bloB aus dem natiirlichen Willen und der freien Entfchlie=
Bung Oes Menichen. Gegen fie kommt keine fubjektiv fich anders ordnende
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Sittlichkeit an. Kein Gewiffen, und mag es im einzelnen Menfchen noch fo
menfichlich erbaben aufftehen und fich entfalten, kann fich ibr ungeftraft ent=
ziehen. Jedes Aufbegehren gegen fie fiihrt zu tragifchem Ende,

Die Forderungsgemwalt diefer Gemeinfchaft hallt wider in dem »Gott will es«
Oer zioei Jahrhunderte der Kreuzzugsepoche, Deren Ritter ausziehen, um Gottes
Ordnungsgewalt im iflamifchen Raum Ourchzufetien und ihn einzufiigen ins
Reich.

Wenn Hang Teshe in der »Zeitfchrift fiir Oeutfche Geifteswiffenichaft«, 1938,
Heft ¢, meint, Fiihrung und Ausfiihrung des Kreuzzuges feien Ausdruch, Pflicht
und Recht Oes haiferlichen Amtes, wenn er des Vogeloeiders Anficht beifiigt,
es fei Oes Kaifers Recht, felber die Chriftenheit zu fchirmen, felber den Zug
gegen Oie Heiden zu fiihren, als der von Gott beftimmte politifche Fiihrer der
Welt, fo befagt das nichts anderes, als daB die Berufung zum Vollzug jener
Ordnungsgemwalt insbefondere die Deutichen des Mittelalters zu Ordnern und
Richtern des Abendlandes weiht.

Vollzugsgewalt diefes von Gott gegebenen Ordnungsauvftrages ftrahlt aus
vom Oeutfchen Raum nach Siiden und fchafft, von hier riickftrahlend, nicht
zuletit durch die Sanktion der hdchften geiftlichen Gemwalt, des Papfttums, Das
Erfte Reich. Sie bringt das Chriftentum in die nordifchen Gebiete und errichtet
das Reich der Dinen, das Reich der Normweger und Schiveden. Das Erzbistum
Bremen, vom Kaifer errichtet und auf feinen Wunfch vom Papft mit auBer=
ordentlicher Vollmacht verfehen, beanfprucht und ibt maBgebliche EinfluB=
nahme in den ganzen nordifchen Raum bis nach Island hinein. Sie durchmaltet
und ordnet, lebendig wirkend in deutfcher Gefittung und Zucht, Kimpfend mit
der Stirke Oes Oeutfchen Schivertes, Lehen vergebend und Rechte fchaffend, im
Namen Oeutfcher Reichsberufung den {lawifch=magyarifchen Often. Das Erz=
bistum Magdeburg ift von Otto dem Grofen und auf fein Begehren vom
Heiligen Stuhl gedacht und ausgeftattet mit dem Beruf und der Gemalt, den
ganzen Often bis tief in feinen Siiden hinein erobernd und gebietend zu durch=
dringen, ihn der chriftlichen und politifchen Ordnung einzubezichen. Das Reich
der Ungarn, das Reich der BShmen, das Reich der Polen, das Reich der Litauer
erfteht. ...

Aber all diefe Reiche fechaffende Gemalt, das ergibt fich aus ihrem fchdpfer=
gottkosmifchen Urfprung, ift nur ftark durch Dienen, all ibre Unmwiderftehlich=
keit nur unbefiegbar aus dem Glauben an Gottes allmachtigen Willen, fie ift
erfolgreich nur durch demiitig felbftlofes Beharren im Schopfergotthosmos und
ftark kampferifches Handeln in feiner Beauftragung.

Die Fiihrer im Dienfte diefer unerhdrt fich kundtuenden, fortichreitenden und
Riichfchlige erleidenden, immer aber roieder zu ftaunencrregenden Anftrengungen
fich erhebenden Reichsvermirklichung, ihre vorziiglichften Vorkdmpfer, die Streit=_
fchar, Oer kriegerifche Schivertarm diefer im Ringen um das Reich aufgehenden,
an ihre Verirklichung fich ganz hinftrémenden abendlindifchen Menfchheit
find Oic Ritter.

Stimmen der Zeit. 136. 6. 28
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Lebensquell und Wefen des mittelalterlichen Rittertums find damit offen
gelegt. Ift das Schaffen an der groBen mit dem Schdpfergotthosmos meta=
phyfifch feinsgemas und als fittlich menfchliche Verpflichtung gegebenen Menfch=
heitsgemeinichaft, das unausgefetite Ringen um fie unbedingt und einfachbhin
als Oie Lebensmwirklichkeit des Mittelalters im allgemeinen, als die innere
Wefenheit und Beftimmtheit Oer mittelalterlichen Menfchen tiberbaupt anzu=
fehen, fo ift das Rittertum und feine Lebenswirklichkeit noch reiter in
gleicher Richtung vorgetriebene Lebensfolgerung, noch ndher der Vollendung
entgegengetragenes Wirken an diefer groBen mittelalterlichen Lebenstatlich=
lichkeit. Der Ritter bildet das Haupt und die Krone Odiefer mittelalterlichen
ganzheitlichem Gemeinfchaftsftreben verfchiorenen Menichheit.

Und folche der Vollendung nahe Lebenshaltung des Rittertums ill ganz und
gar vollenden das geiftliche Rittertum. Edelftein in der Krone des Ritters
foll der geiftliche Ritter fein. All fein Leben ift ausichlieBlich der Reichs=
verwirklichung gemwidmet:

Der geiftliche Ritter legt das Geliibde Oer Armut ab. Er fpart alle Krifte, die
das Streben nach Befig und nach der mit ihm gegebenen Macht beanipruchen,
fpart fie auf und fchenht fie ganz und ungeteilt dem Ordnungsauftrag Gottes.
Der geiftliche Ritter legt das Geliibde der Ehelofigheit ab. In heiligem Geiz
fammelt er alle Gewalten feines Herzens, alle Miihealtung feines Willens zu
geballter Kraftfammlung in titigem Dienfte an der Aufrichtung, unermiidlichen
Feftigung und unaufhrlichen Verbreitung des Reiches. Der geiftliche Ritter legt
Oas Geliibde des Gehorfams ab zur Mobilifierung und Entfaltung der von
keiner Erdenmacht und =gemwalt mehr gehemmten, nicht vom Reichtum diefer
Erde, nicht von der Herrfchfucht diefer Welt, nicht von Oer Liebe zum Weibe,
von der Sorge um Haus und Hof, um Gattin und Kind abgelenkten Krifte.
Das Gehorfamsgeliibde befibhigt den geiftlichen Ritter, alle durch folche Los=
I6fung von jeder Verftrickung frei gemwordenen Kkorperlichen und feelifchen
Stirken aufs ftrafifte zulammenzufaffen auf ein Ziel hin. Es begeiftert ihn zu
unbeirrbarer Hinlenkung aller Anftrengungen auf das eine: auf die Ausbrei=
tung Oes Reiches auf Erden. Das Geliibde des Gehorfams tut noch mehr. Es
vercinigt die durch feine fittlich zufammenraffende Macht zu hochftem Ord=
nungstun hinaufgefteigerte Perf6nlichkeit des einzelnen Ritters zu foldatifch
ftreng gefchloffenen Genoffenfchaften.

Das geiftliche Rittertum organifiert fich zu Ritterorden. Und diefe reprifen=
tieren innerhalb Oer Gelamtgliedichaft der menfchlichen Ordnungsgemeinfchaft
aus der Kraft des Schopfergotthosmos das ftehende, immer bereite, ftets
fchlagfertige Heer, welches aus der Wucht gefammelter Ganzheit einer meta=
phyfifchen Weltwirklichkeit und demgemaB mit der unverminderten Wucht
folchen ganzheitlichen Urfprungs hindringt, ja hindringen muB zur Aners
kennung des Reiches vonfeiten aller Menfchen und Volker und an allen Orten
Oer Erde.

Es ift nicht bloBer Zufall, fondern ftirkfte Wefensoffenbarung, dab die Ritter=
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orden geboren werden zu einer Stunde der abendlindifchen Gefchichte, da die
Vélker Europas fich erheben im BewuBtfein ihrer durch das Chriftentum ge=
offenbarten und geforderten, alfo gottgegebenen Berufung, auBerhalb ihrer
Tore, im nahen Afien und Afrika, die verloren gegangene Ordnung der Chriften=
heit wieder auszubreiten und fiir immer zu feftigen. Das durch ein Jahrhundert
und linger die Abendlinder, namentlich ihre Fiihrer, die Konige und Ritter,
ihrer irdifchen Heimat entfiihrende, allen irdifchen Bezirken und Pflichten ent=
reifende, in unaufhaltfame Kampfbervegung mitreifende »Gott will es« konnte
gar nicht anders, es muBite Manner von iiberdurchichnittlicher religiéfer In=
brunft und tiberalitaglich entfchiedener fittlicher Willensrichtung in die Ritterorden
zichen zu ganz ausichlieBlicher Hingabe an Sinn und Ziel feiner Forderung.

Nicht mehr bloB Kénig Artus, fondern dariiber hinaus der Kénig des hei=
ligen Grals, nicht mehr bloB die Helden der vorchriftlichen Zeit, fondern auch
Oie Heiligen Chrifti find ihre Vorbilder. Nicht mehr blof natiirliche Helden=
haftigheit, fondern mit ihr und aus ihr als aus dem natiirlichen Mutterboden
eroéichit Rimpferifche Heiligheit und heiliges Schiverthdmpfertum.

So entfteht als erfter Oer geiftlichen Ritterorden der Johanniterorden, toelcher
Ritter aller abendlandifchen Nationen in feinem SchoBe verfammelt, die fich
reftlos, das heit mit ihrer ganzen PerfSnlichkeit und in jeglicher Beziehung und
Dienftleiftung, vom krankenpflegerifchen Ausiiben Oer Nichitenlicbe bis zu
kriegerifchem Handeln in der Schlacht, dem Ziel der Kreuzzugsbemwegung ver=
pflichten. Gleich zu Anfang Oes 12. Jahrhunderts erdffnet der Provenzale Gerard
eine Fremdenherberge fiir chriitliche Pilger in Jerufalem, die von Pafchalis Il mit
Privilegien bedacht, von Papft Anaftafius IV. 1154 als Orden beftitigt wird.

Faft zu gleicher Zeit, wohl nur oenige Jahre fpiter, begriindet Hugo v. Payns
Oen Orden Oer Templer, Der 1i28 von Papft Honorius Il. beftitigt und 1163 von
Alexander Ill. endgiiltig errichtet wird.

Es ift, da mag man zur mittelalterlichen Kaiferfrage und Oer [dee des Erften
Reiches ftehen wie immer man als Deuticher ftehen zu miilfen glaubt, es ift und
bleibt fiir jeden Deutfchen von tragifchem Schein umivittert, daf jene Stunde
der Sammlung der abendidandifchen Nationen zur Kreuzzugsbemwegung eintritt,
O0a im Reiche der Oeutfche Konig, als Kaifer Oes Reiches meltliches Haupt des
Abendlandes, im Kampfe mit dem geiftlichen Haupt Oer Chriftenheit liegt und
fo nicht Zeit und Gelegenheit findet, die Fiithrung diefer aufbraufenden euro=
péifchen Bervegung zu iibernehmen, wie es ihm eigentlich fein kaiferliches Amt
nicht nur erlaubt, fondern fogar gebietet,

So reiffen andere Nationen, namentlich die franzéfifche, die FGhrung an fich
und riicken auf Koften Oer deutichen in einem erften Gelingen durch den foge=
nannten erften Kreuzzug in Oen Vordergrund. Vergeblich vergeudet dann fpiter
Konrad Ill. beftes deutiches Blut auf feinem Zuge. Selbft Barbaroffa kann das
Verfaumte nicht aufholen. Als er auszieht, ftehen neben ihm Oer Konig von
Frankreich und Oer Konig von England, eiferfiichtig ihre nationalen Belange
emporhebend und gegen Oen deutichen Fiihreranfpruch kraftooll verteidigend.

98 *
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In diefer Lage fchon fchivindender Kraft des deutfchen Fihreranfpruchs im
Ringen um das Reich bildet fich der Deutfche Orden, wihrend der Belagerung
von Akkon. Von Anfang an unterfcheidet fich der Deutiche Orden von den
andern beiden dadurch, daB er nur Deutiche aufnimmt. Das bedeutet nicht
etra ein Abroeichen von der Wurzel des geiftlichen Rittertums, ein Verleugnen
feines gemeinchriftlichen Ordnungsauftrages und Oementiprechend ein aus=
fchlieBliches Herausftellen nationaler Belange, fondern Das will gerade Oas
Beroubtiein von jenem Auftrag und den heilig ernften Willen zu feinem Vollzug
betonen.

Soeben hat Barbaroffa dem Abendland ein ganzes herrliches Kaiferleben hin=
ourch in all feinen Taten und nicht zuletit gerade Odurch feinen Zug nach dem
Heiligen Lande immer wieder dies eine kundgetan: dab er, der Konig der Deut-
fchen, ein unantaftbares Recht hat auf die Kaiferkrone und mit ibr auf die
Fiihrung in allen Kiampfen um Oie Verwirklichung Oes Reiches und daf das
deutfche Volk demgemidB das Fiihrervolk ift und Oes Menichheitsordnungs=
auftrages allererfte Kampfnation, daB insbefondere der deutiche Ritter der zu=
erft und vor allen anderen Rittern berufene Soldat ift des abendlindifchen
Reiches, der abendldandifchen Chriftenbeit.

Diefer Oeutfche Glaube und fein zielberouBtes Behennen und feine kraftvooll
erfaBte Verpflichtung zu ihm vor allen Dingen, nicht fo fehr fchon das Er=
mwachen eines Oen mittelalterlichen Reichsgedanken aufldfenden nationalen
BerouBtleins, fchlieBen im neuen Ritterorden nur Oeutiche Ritter zufammen.
Und der Papft gibt diefem Orden daher feine Beftitigung im Jahre 1199,

Das ift ein Zeitpunkt, in dem der gefamtabendlandilche Wille zur Vermwirk=
lichung des Reiches im Orient allmidhlich ausfichtslos zu werden und bald
endgiiltig zu erliegen beginnt, in dem insbefondere das ftaatliche Gefiige des
Erften Reiches, Oas Staatsgefiige Oes mit dem Ordnungsauftrag belehnten
deutfchen Volkes, in neu aufkommende Einzelterritorien unaufbaltfam zu zer=
brockeln anfingt. Aber die Tatfache, daB die Kreuzzugsbervegung mit der Rich=
tung auf den Orient abebbt, daB innerhalb des Fiihrervolkes Oer abendlinodifchen
Chriftenheit die ftaatsbildende Kraft der Reichsidee zu erlahmen anfingt, darf
nicht zu der Annahme verleiten, da nun auch die Reiche bildende Kraft des
alten mittelalterlichen Menfchheitsordnungsauftrages tiberhaupt zu fterben be=
ginnt. Diefe Kraft lebt zundchft mweiter, nicht bloB als Idee, fondern als fchaffende
Wirklichkeit.

Gerade der Deutfche Orden erfcheint als berufener Triger folchen reichs=
verwirklichenden Lebens, Wahrend der Templerorden bald ganz feinem innerften
Beruf durch die neuen Verhiltniffe entzogen wird und darum einem unaufhalt=
baren und verhiltnismiBig rafchen Verfall entgegengeht, wihrend der Johan-
niterorden fich erfchopft in der Verteidigung vorgefchobener AuBenpoften gegen
das fiegreich ins Reich der abendldndifchen Chriftenheit vordringende mohamme=
danifche Chaos und langfam, aber rettungslos verblutet, erachft dem Deutichen
Orden die Sendung, die Front der abendlindifchen Ordnung am Oftlichen
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Rande Europas vorzutragen. Der Atem Odiefer Sendung verleiht ihm echtes
geiftlich ritterliches Leben fiir ein mweiteres Jahrhundert und langer.

Es ift Hermann v, Salza, der vierte Hochmeifter des Ordens, Oer diele Sen=
dung im alten tiefen Sinne begreift, aufgreift und energifch in Angriff nimmt.
Ein Freund Friedrichs 1l., des Nicht=Deutichen und vielleicht auch Nicht=Chri=
ften, bleibt er felber in der Kraft des BerouBtfeins der deutichen Berufung zur
Reichsverirhlichung ein Deutfcher, verharrt er felber mit feinem Orden, chrift=
gliubig in metaphyfifch feinsgemiBer Vermurzelung mit dem Schopfergott=
kosmos ftehend, als ein Glied der Kirche.,

Da er feinen Orden aus Oem Orient zieht und in den Sftlichen Norden ent=
fendet, ldBt er fich vom Kaifer in den Herzichild des Hochmeifterkreuzes Oen
fchmarzen Reichsadler verleihen, it er fich gleichermaBen vom Papft mit allem
zu erobernden Land als einem »Eigentum Oes Stuhles Petri« belehnen. Sofort
7u Beginn entrolit er fo vor den Kriegsfcharen feiner Ritter das Banner alt=
ererbter und durch Jahrhunderte geheiligter Reichberufung der Deutichen. Das
Bild der Mutter des Chriftus=Konigs wird ziindendes Symbol der Verpflichtung
zu folcher Berufung.

Ganz alfo in den Krifteftrom Oer alten Reichsidee fich einfchaltend, von ihm
lebend, geftirkt und in Beregung gefetsit, erhebt fich der Deutfche Orden zu
neuem und unvergleichlich gewaltigerem Leben als je zuvor. Freilich muf Her=
mann v, Salza zugleich, da das zerfallende Oeutiche Staatsgefiige nicht gentigend
Riickhalt bietet, feine Zuflucht zu der neu aufhommenden mweltlichen Kraft poli=
tifcher Einzelftaatlichkeit nehmen. Hermann v, Salza hat nicht umifonft feine
Lehrjahre in der nichften Umgebung Fricdrichs Il. verbracht, der ja auf Sizilien
Oen erften »modernen Staat« errichtete, um, auf feiner Grundlage bauend, fein
Weltreich zu fichern.

in den Wurzelgrund des neuen herrlicheren Lebens des Deutfchen Ordens
ird Ichickialhaft, nicht in berouBt frevelnder Willkiir an Oer religiés beftimmten
Reichsidee, ein Keim eingefenkt, Oer einmal, oenn er groBer und immer miéch=
tiger emporgemwachien ift, unter dem Druck Oer gegebenen Verhiltniffe fich
verfelbftindigen kann, ja muB und fo als aufldfende Kraft an Oer den Oftraum
vorerfi in den Bann ihrer einigenden Ordnung nehmenden Reichsidee wirken
wird. Noch bedeutet diefe Kraft, und fie ermeift fich als wirkliche Kraft, nur
eine GefahrmoglichReit zum Abgelchnittenioerden von dem Wurzelgrund,
vom Lebensfinn und =zivech geiftlicher Ritterfchaft. Denn noch kommt ihr nur
Dienende Stellung im Ganzen des Ordnungsmerkes, nicht aber Ichon felbft=
herrliche Bedeutung zu.

Wie der Deutfche Orden auf Bitten des polnifchen Herzogs von Mafovien
Oen noch nicht ing Ordnungsgeftige der abendldandilchen Chriftenheit einbe=
zogenen Raum der PreuBen zum Gehorfam zvingt, wie er, mit dem Hanfilchen
Orden der Schivertbriider bald zu gemeinfamem Ordnungstun fich vereinigend,
feinen rechtichaffenden Arm rociter und weiter nach Nordoften, in die baltifchen
Lande ausftrecht, braucht hier nicht im einzelnen belchricben zu werden. Es
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mull geniigen, folches Wirken als mwahrhaft geiftlich ritterliches Walten, als
Schaffen alfo im Auftrage der Reichsidee hinzuftellen.

Wihrend im Weften Europas, auch in Deutfchland, die Reichsidee immer
rafcher in ein national gerichtetes Staatenbauen, im Weften Deutichlands iiberall
in ein Kraftvoll fich regendes territoriales Beftreben verfinkt, erhebt fich im
Often noch einmal diefe [dee zu neuem Leben, zu einer letsten, aber machtvollen
Bliite.

Nur im Banne Oer Lebensgemwalt folchen Blithens ftehend, verharren Oie
polnifchen Konige lange, in national=polnifchem Intereffe allzu lange, trot des
allmdhlich immer heftiger dagegen aufbegehrenden polnifchen Adels, im all=
gemeinen in gleichmiitiger Ruhe, gar freundlicher gelegentlicher Forderung
oder doch nicht ftetiger ernfter Abmwoehr angefichts des Wachstums eines deut=
fchen Ritterftaates vor ihrer Tiire, leiht der BShmenkonig Ottokar, welcher fich
als Erbe der Staufer und mithin als Triger Oer Raiferlichen Ordnungsgealt
betrachtet, dem Orden tathriiftige Hilfe, eilen immer aufs neue Scharen reichs=
gldubiger Ritter aus dem alten Reichsraum ibm zu. Und in der Kraft gleichen
Blithens ftromt aus dem gefamten Reichsvolke Oer Deutfchen ing Ordensland
unausgeflefst Oer Zug der Oeutfchen Bauern und der deutfchen Handmerker, Oen
preuBifchen Raum im Auftrag Gottes, unter Oer ftaatlichen Hoheit der geift=
lichen Ritterfchaft, mit einem mwohlgeordneten Siedlungsnes von Dorfern und
Stiadten zu dberziehen,

Das alles verebbt erft, als jenes Bliihen aufhort, als der Orden mehr und
mehr eigenftaatliche Politik treiben muB, unter dem Druck der heraufziehenden
volkifch=flamwifchen Reaktion, die nach 1400 in der hulffitifchen Bervegung und in
Oer polnilch=litauifchen Vereinigung Oen mittelalterlichen Reichsgedanhken auch
im Often tiberflutet und zum Erliegen bringt.

Es ift die Zeit gehommen, da nicht nur das Staatsgefiige des Erften Reiches
Oer Deutfchen dahingefunken, fondern auch die Reichsidee als folche immer
mehr in Oen ftirker und ftirker heraufddimmernden Lichtern der neuen Epoche
verblaBt und nicht mehr die Kraft hat, als Stern und Ideal dem Orden den
notoendigen KraftzufluB zuzufiihren, bis er, deffen Lebensorganismus Glied-
fchaft im Schopfergotthosmos bedeutete, Oeffen Lebensodem Oer Reichsgedanke
mwar, fich ganz allein auf fich felbft, auf feinen Territorialftaat geftellt fieht....

Da ereilt auch ihn unerbittlich das Schickfal der beiden andern Ritterorden.
Mit der Unmdoglichkeit, aus dem Ordnungsauftrag Gottes und feines Reiches
auf Erden zu wirken und zu leben, ift ihm als geiftlichem Ritterorden das
Todesurteil gelprochen.

Im Sterben des Deutichen Ordens, das heineswegs zunichit auch den Unter=
gang feines Staates bedeutet, offenbart fich erft recht deutlich und unabmweisbar,
Oal fein lebendig gliedhaftes Verankertlein mit dem Schopfergotthosmos und
mit dem Lebendiglein feiner Reichsidee Wurzelgrund, Welensentfaltung und
=bliite geiftlicher Ritterfchaft bedeutet. Es zeigt fich ganz offenfichtlich, daB die
Ordensregel mit ihrer ins einzelne gehenden Durchformung Oes geiltlich
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rvitterlichen Lebensftiles nur abgeleitete Lebensform ift, nur die Schale feines
Wefens, nur fein Akzidens, nicht feine Subftanz felbft.

Die Gelamtoerfalfung Oer Ordensregel bleibt beftehen. Das Bemiihen der
Ordensleitung um ihre peinlich ftrenge Durchfiihrung fteigert fich fogar in dem
Mabe, in mwelchem das fubftantielle geiftlich=ritterliche Leben inmitten einer neu
aufkommenden, ganz anders gearteten Zeit vereinfamt und erftickt. Wohl wird
Dadurch eine aufs hdchfte geftrafite Zufammenfaffung aller Krafte erreicht. Allein
ihre Stirkeftrome vermdgen fich immer weniger im Geilte des eigentlich geift=
lich=ritterlichen Lebens auszumwirken. Sie verftromen fich nicht fo febr in
hingebendem Dienen als Ordnungsmacht in noch ungeordnete Raume, fondern
enden fich immer ausfchlieBlicher ftaatlicher Selbfterhaltung zu.

In jenen Jahrzehnten, in denen man von Oer Blite des Ordensftaates
{pricht, in denen die Schale feines Lebens, das zeitgefchichtliche ARzidens feiner
politifchen Erfcheinung, die duBere durch die Ordensfatung gegebene Lebens=
form Triumphe feiert, verdorrt der fubftantielle Kern Oder echten geiftlichen
Ritterfchaft. Seine Keimkraft fproBt keine Zukunft mehr hervor.

Der Ordensftaat unterliegt dem polnilch=litavifchen Anfturm. Er muB unter=
liegen, da der Orden, unfruchtbarer Selbfterhaltung mehr und mehr verfallend,
¢s unterlaffen hat, in feinem Innern den allmihlich bodenvermurzelten Bauern=
und Kaufmannsftand, namentlich den landeingefeffenen Odeutichen Abdel teil-
nehmen zu laffen am ftaatlichen Leben.

Orden und Ordensftaat find eine zeitgefchichtliche Unmoglichkeit georden
inmitten ciner neuen national und reltlich gerichteten Zeit, inmitten eines
iiberail um ibn her nun ecinzelftaatlich organifierten Raumes. Der Ordensftaat
bricht zufammen, da feine Seele, fein Schdpfer und Erbalter, der Orden und
fein Ordensgeift, der Wille zum felbftlofen Dienen an der Verwirklichung des
Reiches, hein Feld zioeckentiprechender Betdtigung mehr fucht noch tiberbaupt
finden kann und fo dahinfchivinden mub.

Nur im Baltikum friftet eine Provinz noch lingeres Leben aus tapferer und
hingebungsvoller Abwehr gegen den Anfturm Oer noch halbafiatifchen Ruffen.
Danach ift die Stunde des geiftlichen Rittertums im Ablauf der abendlindilchen
Gelchichte endgiiltig vorbei. Was fich fortan noch fo nennt, ift nur Dekoration,
nicht Leben felbit.

Es ift klar, daB der Ordensgeilt reftlofer Hingabe an eine grofie 1dee, der
Geilt des Dienens, der Geift foldatifcher Zucht, nicht zulest auch der Geift
deutfch=nationalen Hochbemufbtleing im Stolze deutfchen europiilchen Fiihrer=
berufes als ein unverlierbares Befistum in Oder gefchichtlichen Erinnerung
und damit im Herzen des deutfchen Volkes zumal meiterleben foll als beifpiel=
gebende und nachahmungszeugende Kraft. Es ift die Aufgabe des gefamten
deutichen Volkes der Gegenmart, diefes Erbe in feiner politifchen und religiéfen
Machtigheit zu roechen und lebendig zu machen, zu erhalten und fort und fort
zu mehren in einer Stunde feiner Gefchichte, da es daran geht, aus anderen
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unfere Zeit bildenden, unfere Zeit lebendig machenden und darum erfolg=
kriftigen Vorausfeungen ein neues Reich zu ervichten.

Wenn hier verfucht murde, Oen religidfen Wurzelgrund, die Entfaltung
heldifcher Kampfhraft aus diefem Wurzelgrund und das mwefentlich geiftliche
Leben einer mittelalterlichen Erfcheinung und menfchlichen Gemeinfchaft, Oes
geiftlichen Rittertums namlich, offenzulegen, fo hat dabei die Hoffnung mit=
gemirkt, folche Offenlegung diene nicht nur der Begierde nach dem Begreifen
und Ergreifen gefchichtlichen Oeutichen Lebens, fondern fie diene auch und
gerade durch folches Begreifen und Ergreifen dem Oeutichen Leben der Gegens=
art, das wie das Leben des Mittelalters, wenn auch von anderen Urfpriingen
aus und auf anderen Wegen, dem gleichen Ziel fich verfchiooren hat: der Er=
richtung Oes Reiches.

Umichau

Eros und Agape

Die Wandlungen Oes Liebesproblems im
modernen Denken gehdren zu jenen aufs
fchluBreichen fymptomatifchen Punkten, an
Oenen gleichnishaft grofte Zulammens=
hinge {iberfchaubar werden. Eine voll=
ftandige Gelchichte des Licbesproblems
wiirde vielleicht das entfcheidendfte Licht
auf die Wandlungen Oes menichlichen Er=
fahrens und Oeffen Oenkerifcher Bemwil=
tigung werfen. Wir greifen aus Oiefer
Gelchichte hier nur einen Kleinen Sektor
heraus: die Oenherifche Bemiihung einiger
neuerer Philofophen und Theologen um
einen anfcheinend grundlegenden RiB, Der
durch die ganze Geftalt der Liebe hin=
Ourchreicht, und der feit dem Erfcheinen
Oes Chriftentums Oie verfchiedenften Ge=
ftalten angenommen und Wandlungen
durchgemacht hat: grundlegend als Ge=
genfats von griechifch=platoniichem Eros
und chriftlicher Agape, variiert bei Augu=
ftinus als cupiditas und caritas, bei Tho=
mas als amor concupiscentiae und amor
benevolentiae, in Oer Renaiffance (Dem
Bilde Tizians entfprechend) als irdilche
und himmlifche Liebe, im Proteftantismus
ale fiindig=ichfiichtige und erldlend=gott=
formige Liebe, bis das moderne Denken
auf neuen Wegen Oas alte Problem zu be=
wiltigen fucht.

Wir kSnnen von zmwei fragmentarilchen
NachlaBaufiiten Georg Simmels aus=
gehen: »Uber Die Liebe« und »Der pla=
tonifche und der moderne Eros«i, Alles

1 Fragmente und Auffitte (Miinchen 1923)
47-146.

Sein ift fiir Simmel Leben; Leben aber ift
Oas, was fich (in fich) felbft transzendiert
und zu Geftalten fich auffteigert, die Mehr=
ale=Leben find (Perfon, Geift), aber fchlie=
lich auch Nicht=mehr=Leben (als Erftarrung
Oes Fluffes). Wird nun der Akt Des fich
iiberfteigenden Lebens als vitaler Drang
und fchlieBlich als bemuBte geiftige Liebe,
0. h. ausdriicklich von feiner Aktleite her
angefehen, fo ergibt fich im Wefen Oer
Liebe eine doppelte Tragik (74). Die erfte
Tragik murzelt darin, daB das Leben als
folches und in feiner tiefften Struktur von
vornherein auf ein »Anderes«<, FremOes
hin transzendiert, Akt und Gegenftand,
Liebe und Geliebtes gleichuripriinglich ge=
trennt wie aufeinander hingeordnet find
(63). Liebe »ift fchon Fernftellung, Gegen=
iiber, Vorausgefetitheit Oes Fiirfichfeine -
und zugleich der Verfuch, dies zu iiber=
winden« (112). Aber diefer Dualismus ift
Oarum noch Rein Verlaffen Oes Lebens=
zentrums, fondern ift diefem felbft imma=
nent: »Liebe ift immer eine fozufagen aus
Oer Selbftgeniiglamheit Oes Innern fich er=
zeugende Dynamik« (62), »ein folipfiftifcher
Zuftand, ein Sein Oes Subjekts«< (108).
In diefem unaufhebbaren Widerfpruch, das
reine Innen des Lebens zu fein und zu=
gleich der Drang nach dem »andernc, ift
»Liebe die reinfte Tragik« (113). Die zioeite
Tragik mird im Vollzug der Transzendenz
fichtbar. Als reiner Drang {iber fich hin=
aus ift das Leben zunichft fexuelle Erotik,
in der »Liebe« Das Mittel der Fortpflan=
zung befagt. Aber Diefe Liebe, die fich
»in fprunglofer Entwicklung« aus dem Ge=
fchlechtlichen erhebt, ift, je reiner fie fich
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abhebt, um fo mweniger felbft gefchlechtlich
und zmweckdienlich, Vielmehr Oreht Das
Verhiltnis fich um: »der Liebende emp=
findet, daB das Leben jefit Der Liebe zu
Olenen hat« (67). Freilich fpeift fich Diele
Liebe noch aus den Quellen der Sinnlich=
keit und Oriicht fich im Sinnlichen fym-=
bolifch aus, aber fie felbft ift nicht mehr
»Leben«, fondern »Geift«: die »ablolute«
Liebe der grofien Liebenden fteht jenfeits
aller mdglichen »gliicklichen Ehen«; »ir=
gend etwas von Selbftiderfpruch, Selbfi=
zerfetfung ummittert« fie (73). Freilich ent=
wickelt nun der erfte Auflfay roeiterhin die
einzelnen Typen Oer Liebe: Erotik, all=
gemeine Menfchenliebe und chriftliche Liebe
unabhingig von Den bereits aufgeftellten
Dimenfionen; die lefitere wird als motiv=
lofes Umfaffen aller Individualititen be=
fchrieben (mwidhrend Menichenliebe primir
auf Oie Allgemeinheit der Natur in allen
Perfonen gehe und Eros nach dem Wert
der Individuen abgeftimmt fei), und fomit
letstlich Doch als eine Liebe »jenfeits Oes
Lebens« (96), die nicht, mwie der Eros,
ftrebt, fondern fchenkt. Der zioeite Auf=
fats fiihrt Oiefe unausOriickliche Gleich=
fetung von ftrebender und rein geiftiger
Liebe mit Eros und chriftlicher Liebe noch
weiter. Platoniicher Eros wird hier be=
fchrieben durch Richtung auf zeitlofes Sein,
auf das Uberindividuelle, durch ein »Ha=
ben=wollen«, das aber auf Gegenliebe ver=
zichtet; moderne Liebe Dagegen durch Oen
Zug aufs Werden, aufs Individuelle, auf
Gegenliebe, wobei fie aber Der uniiber=
fteigbaren Schranken der Individualitit fich
beroult wird und auf Bemidchtigung ver=
zichtet, Wenn auch Diefe moderne Liebe
zunichit nur »Perfonliebe« gegeniiber per=
fonlofer »Wefensliebe« betonen will, Bin=
dung an ein »individuelles Gefety der Ero=
tik« ftatt »Streben ins Unendliche«, fo
fteht Oahinter Doch Oeutlich genug das
chriftliche Erlebnis.

in Max Schelers beriihmten Liebes=
analyfen (vor allem: »Wefen und Formen
Der Sympathie«2) ift der lebensphilofo=
phifche Boden verlaffen und kann fomit
jene erfte unausmweichliche Tragik Simmels
zivifchen einem Solipfismus und einer Zer=
fpaltenheit des Lebens von felber fort=
fallen. Umfo ftirker betont Scheler die
zioeite Polaritdt zwifchen Trieb und Geift;
ihr entfprechend ergibt fich ithm ein ab=
foluter Dualismus in den Formen Der

2 Bonn 1923.
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Sympathie: auf Oer Seite Oes Triebs (Des
Vitalen) ftehen alle Formen Oes Mitfiih=
lens, Einfiihlens und Strebens; auf der
Seite Des Geiftes alle Formen Oer Perfon=
liebe, melche eine »Bemwegung«, aber kein
Streben ift, und in Oer die idealen hdhe=
ren Werte (wirkliche oder erft mdgliche)
im geliebten Gegenftand allererft auf=
bligen. Diefe Liebe geht nicht auf Gutes,
fondern ift felbft das primire Gute, in
ihrer hochiten Form ift fie Der Mitovollzug
Oer abfolut felbftlofen Liebe Gottes zur
Welt, einer Liebe, Die rein auf den Per=
fonkern geht und nicht auf vorliegende
»gute Eigenichaftens«, ja Die zuleit die Per=
fon felbft allererft gut macht (187 ff.). Sche=
ler hat in feiner friiheren Zeit zvifchen
Oen beiden Formen Der Sympathie (Trieb
und Liebe) eine Art kontinuierlichen Fun=
dierungszufammenhangs aufgeftellt; aber
in dem MaBe, wie in feiner fpdtern Philo=
fophie Trieb und Geift als abfolute Pole des
Seins auseinanderriickten, zerbrach ihm
Oiefer Zufammenhang immer mchr. Damit
verlor Die geiftige Liebe aber ihren vitalen
Boden und verdorrte gleichfam, wihrend
Eros zur beherrichenden Macht mwurde.
Schelers geiftiger Liebesbegriff gleicht da=
rin demjenigen Simmels, daB er einerfeits
zum Unlebendigen hin tendiert, anderfeits
aber in die Richtung zum Perfonalen und
Individuellen chriftliche Ziige mengt. Bei
beiden ift ein Begriff hdchiter weltlicher
Liebe angezielt, Der jenfeits von Eros fte=
hen foll, der aber, bemuBt oder unbe=
wuBt, den Ziigen Oer chriftlichen Agape
angeglichen und nachgezeichnet erfcheint.

Es wird fich alfo im wefentlichen darum
handeln, zu fragen, ob diefes Ineinander=
gehen hochiter mweltlicher Liebe und chrift=
licher Liebe gerechtfertigt ift und mwelche
Stellung ihnen gegeniiber die firebende
Liebe, Eros, einnehmen darf. Freilich, wenn
wir fo fragen, haben wir uns bereits die
M@aglichkeit verfagt, die chriftliche Liebe
felbft nur als eine hdchfte Form immas=
nent=weltlicher Liebe zu verftehen (wie
Simmel es tat), wir haben alfo bereits
Oen ausdriicklich theologifchen Boden be=
treten, auf Oem Oie folgenden Arbeiten
alle ftehen.

»Eros und Agape« heiBt ein umfang=
reiches Werk Oes Lunder Profeffors An=
Oers Nygren3, das in unferer Frage

3 Geftaltmandlungen der  chriftlichen
Liebe. 1. Teil 1930 (216 S.); ll. Teil 1937
(605 S.) Giitersloh, Bertelsmann. M 7.70
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den klaffifchen altproteftantilchen Stand=
punht erft fyftematifch, dann ausfiihrlich
hiftorilch von Paulus bis Luther entwik=
helt. Die Grundthefe ift verbliiffend ein=
fach: Eros und Agape ftehen fich wie
weltliche und go6ttliche (heidnifche und
chriftliche) Liebe gegeniiber. Zmwar gibt
Oas Werk fich duBerlich als eine intereffe=
lofe »Motivforichung« (19-24), Ddie nur
ziei weltanichauliche »Typen« beleuchten
will (182); aber unter diefer leichten Mashe
verbirgt fich Raum Oer Vernichtungshampf
gegen Oen katholifchen »KompromiB« zvi=
fchen Eros und Agape, im Namen jenes
Luther gefiihrt, Der als einzig giiltige
Liebe Agape einfetite und Odamit hinter
allen Helienifierungen Oen urfpriinglichen
Sinn Chrifti wiederfand. Eros und Agape
find fich fo fremd, daB iiberhaupt heine
Vergleichepunhte zwifchen ihnen beftehen
(1, 184). Eros ift individualiftiich, egozen=
trifch Das Gute begehrend, von der Welt
zu Gott auffteigend, allo weltfliichtig; der
Heilsweg, den der Menich fich felbft er=
findet. Er ift Oabei Ourchaus nicht not=
wendig finnlich, gerade als »himmlifcher
Eros«, als fublime Myftik tritt er mit
Agape in Konhkurrenz, Agape ift gemein=
{chaftsbildend, theozentriich, ablolut fpon=
tan und wertichSpferilch und als folche
indifferent fiir vorliegende Werte, fie ift
primdr von Goftt her zur Welt abfteigend,
fionhret Agape der Menicherdung und
Oes Kreuzes. Wiahrend Eros auch in Der
hachiten Form myftifcher Entlelbftung im=
mer Das Gut Oes Ego fucht, ift Agape, Die
primdr Goftes Liebe zur Welt ift, im
Menichen abfolut »felbftlos«, »palfive (2,
507); »Christus non est caritas mea« (Lu=
ther). Der Chrift ift nie Subjekt, fondern
immer nur »Kanale Oiefer abmwdrtsftrd=
menden, »verlorenen Liebe« Gottes zur
Welt (2, 554f.).

In Diefes einfache Schema bannt nun
Nygren die ganze Patriftik und Scholaftik;
es ift ihm ein leichtes, jeweils die hom=
pleken Typen in Oiefe zwei Beftandteile
aufzuldfen, vor allem die neuplatonifie=
rende alexandrinifche Theologie (Origenes
fetst ja felbft ausdriicklich das Wort Eros
an Oie Stelle des Wortes Agape), Oie
kappadozilche Myftik, Den ganz vom Eros
durchdrungenen Areopagiten, den arifto=
telifierenden Thomas von Aquin. Die
groBte Auseinanderfefung gilt dem Cari=

Vgl.

und 19.-. Oiefe Zeitichrift 136

(1939) 44,
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tas=Begriff Auguftins, in dem aber fchlieB=
lich auch die Nahtftelle gefunden rird, die
Oie iibliche Zerfillung erlaubt: Caritas fei
eine kiinftliche Synthefe zwifchen Eros und
Agape, aber fo, DaB dDas Agape=Moment
(vor allem fpiirbar in Oer Gnadenlehre
und Oder Prideftination) untergeordnet
bleibe dem Erosmotiv der fehnfiichtig auf=
fteigenden Liebe. Weil infolge der Siinde
Oie Seele nicht mehr geradlinig (neuplato=
nifch) zu Gott auffteigen kénne, habe Gott
ourch die Menfchwerdung ein Mitftel zu
diefem Aufitieg gelchaffen: das Beifpiel
Oer humilitas (2, 343f). Diefe einfache
Linienfiihrung ruht ganz und gar auf dem
proteftantifchen Dogma, 0aB alle Selbft=
liebe Siinde (und umgekehrt) fei - das
»toie Dich felbft« Des Liebesgebots Chrifti
muBl Oaher ftark umgeOeutet werden -,
Oab ferner alle teltliche Liebe Selbft= und
Lohnliebe fei. Aber Nygren mub felber
geftehen, DaB auch Ddie Bibel nicht frei ift
von Erosmomenten: die Weisheitsbiicher
find bereits Produkt einer Hellenifierung
(1, 201), und Johannes’ Theologie ift der
Anfang eines Kompromiffes ziwifchen Agape
und Eros (1, 128f.).

Die Verdienfte Nygrens find trodem
unverikennbar, fie find Oiefelben wie die
Harnacks und Luthers felbft: fie fchiirfen
den Blick fiir die Unterfcheidung Des ei=
gentlich Ubernatiirlichen im Chriftentum
(auch wo fie es nicht richtig abgrenzen)
und ebenfo fiir die unverkennbar fIpiri=
tualiftifchen (platonifchen) Relikte in Pa=
triftik und Scholaftik. »Fiir Luther hat Oer
Gegenfat; zwifchen dem Fleifchlichen® und
dem ,Geiftigen* nichts mit dem traditio=
nellen Gegenfats zwifchen Vernunft und
Sinnlichhkeit, zwifchen einem hdheren und
einem niedrigeren Teil im Wefen Des Men=
fchen zu tun. Der natiirliche Menfch ift
feinem ganzen Welen nach ... fleifchlich«
(2, 512); oder katholilch ausgedriicht:
naturhaft, - DaB aber die Ahzentvertei=
lung Nygrens doch allzu vereinfachend ift,
das fiihlten andere Proteftanten.

Zundchft Wilhelm Scholz in feiner
Schrift »Eros und Caritas«<4, Hier ftehen
fich zwar auch die Gleichfefungen: Eros
— auffteigende — begehrende Liebe (o=
bei das Geliebte felbft nicht miederliebt)
und Caritas — abfteigende — fchenhkende
Liebe (mobei diefe Liebe primir Gott ift)

4 Die platonifche Liebe und die Liebe im
Sinne des Chriftentums (Halle 1929).
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gegeniiber. Aber zum Erostyp gehdren
hier neben Plato - Ariftoteles und Orige=
nes auch Thomas (60/61), zum Caritastyp
neben Paulus auch Auguftinus, Dante,
Pascal. Diefe Neuverteilung ift von Oer
»Religionsphilofophie«5 dDes Verfalfers her
verftindlich, Oer Oie auffteigende, fchlub=
folgernde Vernunft (hier als Eros) nur
bis zu einem Weltgelamtbegriff gelangen
1@6t, widhrend das Gottliche als ein liber=
weltliches einzig in Oirektem, auf abftei=
gender Offenbarung beruhendem Erfahren
(hier als Caritas) begegnet. Auch fiir
Scholz find beide unvergleichbar (56), aber
nicht mehr von Oer proteftantifchen Un-=
vergleichbarkeit zwifchen Gott und Siin=
Oenwelt her, fondern als zoei entgegen=
gefetite Haltungen und Erfahrungen. Der
Kampf gilt hier nicht dem Weltlichen iiber=
haupt, fondern nur Der die Liebe beweifen
mwollenden »Hure Vernunfte (vgl. 62/63).
So ift der Gegenfaty felbft nicht mehr ex=
klufiv: »Es gibt alfo in Der Tat in Der
Caritas eine Stelle, an Oer fie ins Plato=
nifche {ibergeht. Aber Caritas ift fie in
Oiefem libergang nur Oann, menn Oie
Schonheit, von Oer fie erzeugt ift, Die
Schonheit der Gottesliebe ift, die fich in
der Menfchwerdung Gottes offenbart« (67).
Hdéchftes Sinnbild ift Beatrice, vor Oer
der ewigluchende minnliche Eros zu Bo=
Oen finkt, und Die zugleich abfteigende
und mwiederemporweilende Caritas ift. Die
Frau ift die bevorzugte Trigerin der Ca=
ritas (Die Erklirung Oafiir »liegt in einer
Metaphyfik, Oie eigentlich nur dann exi=
ftiert, wenn fie nicht formuliert erden
muB«, 83), und Scholz’ ganzes Buch mutet
an wie eine unausgelprochene Huldigung
an die Frau (vgl. 9¢4). Die Unentbehrlich=
keit des Eros ift erkhannt (93), aber nur
als einer Bewegung, Oie fich vor Oer
Caritas felbft aufgibt. Aber ift nicht ge=
rade Dante der am tiefften von Thomas
beeinfluBte? Scholz gibt es zu, weif aber
keine Antwort auf diefe Tatfache (95).
Emil Brunners hleines Buch »Eros
und Liebe«® wandelt zunichit in den Bah=
nen Nygrens, kennt und beniifst aber auch
das (gleich zu nennende) Werk Griinhuts,
ohne es freilich zu zitieren. Eros ift alle
auffteigende Liebe, vom Sexuellen bis zur
idealen Sehnfucht. Agape ift die in Chri=
ftus erfchienene Liebe, die nicht das Sofein
eines Menichen, fondern feine Perfon als

folche meint und anfpricht. Aber Brunner
fieht ebenfoivenig wie Scholz zwilchen bei=
Oen einen lefjten Gegenfafy: »Durch Den
Glauben wird der Menlch in diele grund=
lofe Liebe hineingeftellt ..., er muB nun
auch felbft grundlos lieben« (29); und das
ift »im Grunde gar Kein Neues und kein
Unbegreifliches, fondern nichfs anderes
als Das cigentlich Menichliche ..., Oie
Menichlichkeit Des Menlichlichen« (24 - 5).
Der Glaube ift nur AnlaB, OaB Dieles
Echt=Menfchliche, Oie Perfonliebe, mwieder=
hergeftellt wurde, und fo ift es nur noch
eine Frage Oer Ethik, wie Die beiden
menichlichen Liebesvermdgen ins »rechte
Verhiltnis« (30) hommen,

Scholz hat ein Reffentiment vor der na=
tiirlichen Vernunft, Brunner verharmloft
Oie Einzigartigheit Oer iibernatiirlichen
Liebe. liber beide Synthefen hinaus fiihrt
Oasg tieffinnige Werk von L. Griinhut:
»Eros und Agape«7, das in Oer ftirkiten
Trennung beider Formen Oer Liebe doch
einer tiefen Einheit entgegenftrebt., Der
Unterichied von Eros und Agape beruht
auf dem metaphyfifchen Unterfchied von
Wefenheit (Natur) und Perfon (Ichhaftig=
Reit). Wefenheit ift Oie Tiefenichicht Oes
Seins hinter allen ARzidenzien Des Alltags,
fie enthdlt »Die leuchtenden innerlichen,
anfichfeienden Kerne Der Welt<, die »eine
Atmofphire unausiprechlicher dberfinn=
licher Seligheit« angibt (9). In diefe Tiefen=
fchicht, die unmittelbar mit dem gdttlichen
Wefen in Beriihrung fteht, Ordngt Oer
Eros, Oie religidfe Sehnfucht, wenn ein
Blis aus Der Tiefe die Nebel des Alltags
zerreifft, Eros ift als {olcher »die Grund=
form Oer Religion iiberhaupt«, Das »in=
nerfte Motiv und die Form Oes menich=
lichen Strebens zu Gotf« (4). Aber alles
»Welen« ift prinzipiell allgemein: es Ronnte
ja ein anderer genau Oasfelbe »Wefen«
haben wie ich, und dann mware er ebenfo
»liebenswiirdig« wie ich. DemEros kommt
es auf Oie Giite Des Welens, nicht auf
Oie Unvermwechielbarkeit des Ich an; und
Oer myftifche Eros erleidet eben feine
hochfte Krife in Der Einficht, DaB es ja
auf ihn als Perfon fiir Gott gar nicht »an=
kommt«: Nur darauf kommt es an, daB
Gott durch Wefen (ivie er) verherrlicht
werde; aber er felbft als Perfon ift gleich=
giiltig: er muB es akzeptieren, ewig in
Die Holle zu fahren, und er akzeptiert es

5 Berlin 1921,
¢ Furche=Blicherei (Berlin 1937).

7 Eine metaphyfilch=religionsphilofophi=
fche Unterfuchung (Leipzig 1931).
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- in der dunklen Nacht -, nicht der von
Gott Geliebte, Erhobene zu fein (16). Das
ift Oie religicfe Wahrheit des nicht=roieder=
liebenden Gottes Platons. Aber bei Gott
allein fallen Ich und Wefen zufammen:
und das eben ift feine Gotthaftigheit. Und
fo Bann er, von fich aus, »jedes Ich recht=
fertigen durch feine Agape« (19), er khann
mich lieben, einzig darum, weil ich Ich
bin. Das jedes Wefens bare Ich, verfin=
kend in der Angft des Nichts, trifft Der
Blick der grundlofen Agape und fchenkt
ihm fein »Wefen« zu eigen, daB es ein
ewiges Anrecht darauf habe. Agape ift fo=
mit wertichaffend, fie fchafft die »Gerech=
tigheit« (24). Alle Religionen, aufier dem
Chriftentum, beruhen auf Eros (62f.), und
Oie Eros=Myftik ift im Buddhismus und
bei Plotin ident mit der Myftik des Chri=
ftentums (114). Aber Agape gibt es nur
durch Chriftus. Alle Myftiker miiffen in
Oer dunklen Nacht die »Unmwefentlichkeit«
ihrer Perfon erfahren; aber weil fie Agape
nicht Rennen, vermechfeln fie diefe Un=
wefentlichkeit mit feinshafter Nichtigheit
und verfallen fo dem lrrtum des Pantheis=
mus (190). Nur Oer chriftliche Myftiker
erfihrt Oen lockenden, rufenden Seins=
grund Oer Welt, Oer ihn aus fich heraus=
ruft, fchon felbft als Agape (187), als
grundlofe Rechtfertigung.

Griinhut fiihet alfo darin iiber die ichon
ermdhnten Léfungen hinaus, daB er 1, Die
echte Religiofitiit des Eros (fowobl in Oer
erotifchen Form Oer menichlichen Liebe
wie in der myitifchen Form Oes »himm=
lifchen Eros«) anerkennt, 2. Eros und
Agape fo pofitiv zueinander bindet, dab
nicht erft im Verzicht auf Eros Agape
fichtbar werden kann, fondern Eros ge=
rade in feiner h&chften Steigerung und
Entfaltung Oer Ort wird, wo Agape er=
fcheint (41 46 179), 3. Agape troidem Das
véllig Ungelchuldete bleibt, das der Eros
nicht herbeizivingen Rann (171), welcher
felber nur je eine Antmwort auf die lok=
kende Wirklichheit ift (133f). Mit Oer
Unterfcheidung von Wefen und Perfon als
Grundkategorien aber legt Griinhut Oen
Finger auf jenes Problem, das auch Ny=
gren und Scheler meinten, aber nicht rich=
tig zu faffen vermochten: 0aB namlich
die Patriftik und Scholaftik Oie Agape=
wirklichkeit in Kategorien des »Wefens«
und nicht der »Perfon« zu formulieren
fuchten, mwodurch Oer Anfchein ermedcht
urde, als handle es fich in ithnen im
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Grunde auch fachlich nur um Oen Eros
Oer Griechen.

Aber auch Griinhut dringt nicht bis zu
einer vollkommenen L&fung durch. Denn
einerfeites verfdllt er in der Erosproble=
matik zuletit einem Weflenspantheismus:
Oer vollendete Myftiker wird nach ihm
wefenseinsg mit Gott und unterfcheidet fich
von ihm nur Odurch Oie Perfon (236).
Anderfeits wird ebendarum Oer Perfon=
abltand mabBlos iiberfteigert: die gefchdpf=
liche Perfon ift wefenhaft das ins Nichts
Verfenkte, ja das feinshaft nicht Gerecht=
fertigte (24), ihr Sein ift Siinde (46), fie
wird pofitive Perfon erft durch den Recht=
fertigungsakt Gottes.

Von Oiefem Gnoftizismus gereinigt,
miifite alfo die Problematik von Eros und
Agape Oas folgende Bild zeigen. Das gei=
ftige Gefchopf ift als folches zugleich we=
fenhaft (gegenftindlich) und perfonhaft
(akthaft), es gibt demnach eine natiirliche
Welens= und Perfonliebe, eine natiirliche
Strebe=Liebe und Setjungs=Liebe (Scheler),
ein natiirlicher »amor concupiscentiae«
und »amor benevolentiae« (Thomas). Denn
Das Gelchdpf ift zugleich naturhaft zum
Guten hingetragen (im appetitus natura=
lis) und das Gute frei wihlend und fefend
(als appetitus elicitus und libertas). Die
gefchdpfliche Perfonliebe ift alfo an fich
nicht mit Oer chriftlichen Liebe oder gar
mit der gottlichen Agape in Chriftus gleich=
zufetien (wozu Scheler und Griinhut neig=
ten). Wohl aber mwird 0ie naturhafte
Perfonliebe erft dDann fich berouBt und voll
entfalten kOnnen, enn {iber ihr Oie
grundlos fich erbarmende und erldfende
Liebe Gottes in Chriftus aufgeleuchtet ift,
welche fo wenig »das lhrige fucht«, daB
fie vielmehr Die wefenhaft vergeblichte und
hingegoffene ift. Infofern Oiefe »Agape
Oes Kreuzes« nun freilich zur Vollendungs=
form aller weltlichen Liebe wurde, formt
fie mit ibrer tibernatiirlichen Gnadenkraft
Oen menfchlichen Eros wie die menichliche
Perfonliebe nach fich um, und infofern hat
Nygren recht, wenn er kein Gleichgemwicht
zivifchen Eros und Agape Oulden 1ill:
die letste allein ift Die abichlieBende Form
aller weltlichen Liebe. Aber zu gleicher
Zeit vollendet Agape felbft den innern
Sinn der weltlichen Liebe: Oer gefchlecht=
liche Eros mwird Gleichnis fiir die Agape
zwifchen Chriftus und Kirche im Ehefakra=
ment; der myftifche Eros erhilt zu feinem
Weg= und Vollendungsgefets das Gelefs
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Oer Agape Des Kreuzes: erft jeit erfihrt er
ganz, was es heibt, fich in Der Dunklen
Nacht felbft aufzugeben, da er das Bei-
Ipiel von Gottes fich verftromender Agape
erblickt, Und die Perfon=Licbe Des Men=
fchen taucht iiberhaupt erft im Lichte der
Agape aus dem Dimmer hervor, weil erft
jetst die Moglichheit, eine Perfon in vdllig
frei fchenkender Liebe zu lieben fichtbar
wird, da »Chriftus fiir uns ftarb, als wir
noch Siinder waren« (R6m. 5, 8). Aber all
Oiefe menichliche Liebe mwird Ourch 0Oie
Agape doch nur fo vollendet, daB zu-
gleich fichtbar wird, mwie all unfere Liebe
nur Kalte und Verfagen ift im Angeficht
von Gofttes immer gréBerer und unver=
gleichlicherer Liebe.
H. U. v, Balthafar S.J.

TheoOerich!

Viele Helden germanifcher Vergangenheit
haben fchon in den letgten Jahren, Oank
Oer neuermachten Liebe zur vSlkilchen Vers=
gangenheit, ihre Oichterifche Verkldrung
in neuen Profa=Epen gefunden. Ein Theo=
Oerich fehlte bis jet noch. Gerade ihn
Oarzuftellen, mubite wegen Oer Gréfie Oes
Namens und Oder Schwierigheit der Auf=
gabe reizen. Der Griinder des glinzends=
ften Germanenftaates auf rémifchem Boden,
Oen Gelchichte und Sage in gleicher Weife
preifen, Der {iber fein Oftgotenvolk hinaus
voriibergehend einen Bund faft aller Ger=
manenftaimme zufammenbrachte, Oer fiir
Italien ein Zeitalter Des Gliickes und Oes
Friedens herauffithrte, der perfdnlich Oer
befte Krieger feines Volkes mwar und zu=
gleich als Herricher in Klugheit und Ge=
rechtigheit alle Zeitgenoffen iiberragte und
Oen Oer Tod traf, als fchickfaldrohend die
Michte um ihn her den Untergang feiner
Griindung und feines Volkes vorberei=
teten!

Das Nebeneinander von Goten und R3=
mern, Oas er zur Sicherung der mwaffens
tragenden Eroberer unvermifcht fehen
wollte, muBte immer das Gegeneinander
Oes odlkifchen BerouBtfeing lebendig er=
halten. Im Verlauf feiner Regierung fah
fich Theoderich jedoch gezwungen, von der
geraden Linie abzumeichen, und fuchte bald
in groBerer Annidherung, bald in Ichir=
ferer AbfchlieBung der Goten und ftrenge=

1 Theoderich, Konig des Abendlandes,
Von Wilhelm Schiifer (200 S.) Miinchen
1939, A. Langen & S. Miiller. Geb. M 4.80.
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rer Unterordnung der RS&mer die Gefahr
zu bannen. Die VerlchieDenheit der reli=
gidfen Bekenntniffe lieB auch Reine innere
Gemeinfamheit aufhommen. Sein Grund=
fag Der Toleranz, den er in einem Schrei=
ben nach Genua mit den Worten aus=
Oriickte: »Religion kdnnen wir nicht be=
fehlen, da niemand wider Willen gendtigt
werden hann zu glauben«, war nicht
Ourchzufiihren bei Menichen, die einheit=
lich zu Denken und zu handeln gewohnt
waren und darum Oen Andersglaubenden
als menfchlichen Gegner anfehen muBten.
Die iiberragende Bildungshdhe Oes ita=
lifchen Volhkes iiber die Menge der go=
tifchen Krieger - nicht iiber ihn - muBte
das Schwergewicht zu Ungunfien der Ger=
manen verlagern. Italifche Sonne wirkte
entnervend, byzantinifche Lift ftdrend und
zerftSrend. Die bisherige Gefchichtsichrei=
bung betrachtet die Politik Theoderichs,
Oie verichiedenen germaniichen Stimme
Ourch Heiraten Der Fiirften und durch Biind=
niffe zufammenzufchlieBen, als den Verfuch,
Oem rémifchen Reich Den Frieden zu fichern,
nicht als ein nationales Unternehmen, ein
germanifch=abendlandifches Reich zu griin=
Oen. Jedenfalls wire Oder Gedanke einer
folchen Einheit ein Traum getvefen, von
Oem man aufacht, um defto gréBere Feind=
fchaft zu entdechen bei Fiirften, die als
Eroberer HerrenbemuBtlein und nicht aus=
gleichendes Gemeinichaftegefiihl in fich
trugen. Der alternde Kdnig fah dies. Da
er keinen Sohn als MNachfolger hatte, der,
ihm gleich, durch liberlegung und Kraft
Diefe Gegenfifie zu fiberminden vermochte,
nahm Argmwohn und Unruhe von ihm Be=
fis. Aber durch harte Gemalt gegen feine
rdmifchen Berater (Boethius, und den Papft
Symmachus) fuchte er vergebens die wie
Naturgemwalten mwirkenden Gegenhkrifte zu
brechen und ihre Triger zu vernichten.
SchlieBlich war auch notroendig das grd=
Bere und reichere Leben Oes Ratholifchen
Italiens ftarker als das arianilfche Behennt=
nis der gotifchen Bifchdfe und ihres Vol=
kes, die auf der Kulturebene Wulfilas be=
harrten.

Dies alles muBte Schifer in feinem Werh
zu meiftern fuchen. Unter Einwirkung des
nordifchen Sagaftiles und der Sprache der
Chroniken, mwie fie fchon G.von le Fort,
Beumelburg u. a. handhaben, fchreibt der
Sprachmeifter Oer Oreizehn Biicher Oer
Deutfchen Seele einen fchlichten und hraft=
vollen Stil, vollkommener als feine Vor=
ginger, wiirdig des groBen Stoffes.
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Die Jugend des Helden, fein Leben am
byzantinifchen Hof, feine Kampfjahre, fein
Wirken als Staatsgriinder, als Bauherr,
als Familienhaupt, als Volkskdnig ziehen
an unferem Auge voriiber. Gerechtigheit
ift fein Lebensgefet;, wonach auch Odoaker
in ebrlichem Zweikampf gefallen 1ire.
Vor allem aber fucht Der Dichter uns ein=
zufiihren in die Seele des KSnigs, von Oer
die Quellen fo mwenig fagen. Theoderich
miiht fich, die Religion in ihr Gebiet ein=
zugrenzen und vom Reich und feinen Auf=
gaben wegzufiihren, mo Oie katholifchen
Gegner fie immer wieder feindfelig gel=
tend machen. Er felbft fteht iiber Den
chriftlichen Bekenntniffen. Zmwar 36t er
feine Kirche mit den BilOniffen Chrifti und
feiner Engel und Heiligen, wenn auch nicht
Oer Oes Judenvolkes fchmiicken, aber er
felbft bleibt dort ftumm. Hochftens bes
nut er Oen »Klerus mit feinen Spriichen«
(93), wenn er damit feine Erfolge fichern
kann. Im Tod verlangt er nicht nach dem
Bifchof, fondern nach feinem RoB, damit
er, feinem Waffenmeifter Hildebrand fol=
gend, gen Wallhall reite.

Das Byzanz, in Oem Theoderich [feine
Jugend verbringt, ift uns Ourch Chrys
foftomus und Oie andern Gelchichtsquel=
fen ziemlich bekannt, und es gelingt Schi-
fer, in markigen Ziigen die GroBftadt und
bDie Seclenvorgiinge eines jungen Gers
manenfiirften zu vergegenmwirtigen. Da=
gegen wird man, trofs Oer inneren Neis
gung, Oie Dichtung als ein Volksbuch fiir
unfere Jugend zu retten, fagen miiffen, daB
er Oen Staatengriinder Theoderich nicht
fo gliicklich fchildert. Die gefchichtlichen
Michte find mweder fiir fich noch in ihrem
tatfachlichen Zufammenmwirken Geftalt ge=
worden. Durch das Streben, Theolerich
vor die Wahl: Germane oder rdmifcher
Chrift, zu ftellen, verengert fich der Blick
und verichiebt fich auch zu Ungunften Oer
Wahrheit. So ierden tweder Oer groBe
Kénig noch die Zeit, in der er fteht und
Oie er miichtig beeinfluBt, ganz lebendig.
Der Oeutichen Sage, die den Dietrich von
Bern gerade als Oen gerechten Herrn feiert,
entfpricht aber nur ein Gefchichtsbild, das
auch gerecht Licht und Schatten overteilt.
Ein folches Bild wird auch Theoderich als
Oen gerechten Konig Der Goten und Pa=
tricius von Rom erweifen, DaB fein Wollen
nicht fein Ziel erreichte, daB er felbft am
Ende feines Lebens zu zittern begann und
fich durch wuchtige Schiverthiebe ins Un=
recht fetite, ift eine Vorausnahme der Ge=
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fchichte feines Volkes, das unterging, zu
geringerem Teil durch feine Schuld, in der
Hauptfache durch die Wucht aller gefchicht=
lichen Krifte, die fich hart im Raum Ita=
liens ftieBen. Ganze Kunft wird auch folche
Tragik wiirdig darftellen, und ein ftarkes
Gelchlecht wird auch Ddurch einen tra=
gifchen Untergang, den es geiftig mit=
erlebt, mehr erhoben, als durch die Nie=
Oerlage eines Helden und Heldenvolkes,
Oie Tiicke und Bosheit eines niedrigen
Gegners herbeifiihren.
Hubert Becher S.J.

Uberantiortet

Die Ausgabe Oer Briefe der Mutter
Nietsiches an Franz Overbeck Ourch Erich
F. Podacht &ffnet nun Oie volle Realitat
Oes »hranken Nieiche«, Es ift Die Realitat
eines furchtbaren liberantwortetfeing, um
fo furchtbarer, als es unter Menichen ge=
fchieht, die fich in Liebe um ihn bemiihen
und in diefem Bemiihen noch dazu ein=
ander zur Qual werden. Die Mutter, die
mit ergreifender Selbftaufopferung fich Der
Prlege des Kranken widmet, fieht ihn, wie
Peter Gaft an Wiedemann (fchreibt (24.
Febr. 1890), nur als »das geliebte Kind
und nicht viel mehr« (226). Als Frau eines
unerichiittert Rindlichen Glaubens find ihr
Oie Schriften ihres Sohnes ein Entfefien
(119 f. 180), und vor»Nieiiche=Gemeinden«
zieht fie fich zuriick (253f.), bis zum ener=
gifchen Entfchluf (1. 10. 1893 an Overbech):
»Ich empfange niemand wieder, die fich
als gliihende Verehrer meines Sohnes aus=
geben« (170). Aber das duBert fich in einer
Liebe zum Sohn, die ihn reftlos zum klei=
nen, vermwdhnten Kind von ehemals macht
(mit »Liebkofen« und Pflegen, mit immer
neuen Leckerbiffen), und bis dazu, »ihn
wie ein Kind in die Kirche (zu) fithren«
(248). Die »Niesiche=Gemeinde« fucht fie
durch Wein und belegte Brotchen von der
Lektiire des »Antichrift« abzuhalten (253)
und verhandelt, nichts ahnend, gerade mit
Overbech iiber Oie Verhinderung der Aus=
gabe des letsten Teiles Des »Zarathuftra«,
in Angft vor gerichtlicher Verfolgung
(125 £.). Juliug Langbehn, den »Rembrandt=
Deutichen«, nimmt fie zuerft freudig auf
als den »richtigen Manne fiir Die Behand=

1 Der hranke Nietsiche, Briefe feiner
Mutter an Franz Overbeck. Hrsg. von
Erich F. Podach (VIII u. 259 S.) Wien 1937,
Hermann Fifcher. M 6.~
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lung Niesiches (49), erfihrt Oann aber
entfetst Oie jahe Selbftherrlichkeit feiner
Bedingungen (daB die Mutter »jeden fchrift=
lichen und miindlichen Verkehr« mit dem
Sohn wihrend Oer Vormundichaft zu »meis
Oen« und dazu in allem »den Weifungen
des Dr. Langbehn Folge zu leiften« habe:
66). Und in Oer gleichen Zeit wird Lang=
behn von Peter Gaft gegen Odie Mutter
unterftiigt, bis auch Peter Gaft in helle
EmpSrung gegen Langbehn ausbricht
(219ff.). Aber die Mutter fchreibt dann
Ooch fpiiter an Overbeck: »Ich traure doch
noch immer um Oen fchrecklichen Lang=
behn, deffen Art, mit Fris zu verkehren
und feinen Geift zu wecken, viel Fiir fich
hatte« (93). Und zum AbfchluB hat fie
noch Das Ourchzukimpfen, was fie Oie
»Begriffsirrung ihrer Tochter« nennt und
»Das Ganze ift eine Komddie« (200): daB
Elifabeth F&riter=Niesfche hinter dDem Riik=
ken ihrer Mutter Schritte tut, auf Oie
Penfion Niesiiches zu verzichten und fogar
»von einer Art Riichzahlung gelprochen
habe« (191ff.) und mit dem Geld von
Freunden das Nietsiche=Archiv begriinden
will: »mir den Geiftesichatt meines Soh=
nies, unferes gemeinfamen geliebten Kran=
ken, als unfern Familienichats fiir fremOes
Geld mit und vor allem meinem Sohn,
welcher doch Namen hat, abkaufen zu
wollen« (1931.).

Unter all Diefen Wirrniflen lebt Oer=
jenige Oahin, Oer einft gerufen hatte:
»Meine Formel fiir Oie GroéBe am Men=
fchen ift »amor fati«; 0aB man nichts
anders haben will, vormwirts nicht, riick=
wirts nicht, in alle Emwigheit nicht« (Gel.
Werke, Miinchen 19geff., XXl ¢11), Die
Mutter berichtet an Overbedh, wie er einer=
feits allen mdglichen Leuten Oie Hiinde
hinreiche und feine Wirter umarme (60
69 73), anderfeits feine Hande betrachte
wie »fremde« (136). Sie mub gegen Ende
immer haufiger fchreiben von dem pein=
lichen »Lautfein« des Sohnes bei Tag und
auch bei Nacht (175 178), - und »Gaft
hatte Den Eindruck, daB Nietsiche in Die=
fem Zuftand feine Mutter mdglichereife
einmal erichlagen oDer erwiirgen konne«
(250). Die Mutter fiit vor Oen leten
wirren Verfen Des Sohnes: »lch fuchte
meine fchmerfte Laft - da fand ich mich«
und »Du liefft zu rafchs, - und fchreibt
im Bericht an Overbeds dazu: »Ja, er ift
zu ralch gelaufen in feinem ganzen Leben«
(13). Sie ift »voll von innigem, innigem
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Dank gegen den lieben, guten Gott, daB
ich Oiefes Herzenshind nur pflegen hanne
(141), aber »ein namenlofes Weh Ourch=
zieht oft meine Seele« (145) und »fein Lei=
Den (bleibt mir) immer und immer ein
Geheimnis« (147), - widhrend fie ihn »oft«
fagen hort »mehr Licht« und »fummariich
tot« (163). Overbech fchreibt iiber Die Be=
gegnung mit dem Kranken 23.-25. Februar
1890: es »geftaltete fich unfer Verkehr Da=
mals - er wihrte Orei Tage ~ fo wie wenn
er von zwei verichiedDenen Planeten aus
ftattgefunden hitte« (227). Ermin Rohde
berichtet 27. Dezember 1894: »Er fiihlt
offenbar gar nichts mehr, Kein Gliick und
Rein Ungliick; auf eine fchrechkliche Weife
ift er im ,Jenfeits‘ von allem« (251). Ga=
briele Reuter, die ihn in ihrer Jugend fah,
zeichnet in ihren Erinnerungen auf: »Mir
fchien fein Geift in einer unendlichen Ferne
von allen menichlichen Bezichungen, in
grenzenlofer Einfamkeit zu haufen« (253).
Und iiber feine lefste Begegnung mit
Niesiche am 24. September 1895 berichtet
Quverbeck: »Er verlief die ganze Zeit nicht
feinen Krankenftuhl, fprach mit mir kein
Wort, ja richtete auf mich nur noch bis=
mweilen einen gebrochenen, halb feindfeli=
gen Blick und machte mir iiberhaupt den
Eindruch eines todesmwunden, edlen Tie=
res, Das fich in den Winkel zuriickgezogen,
in dem es nur zu verenden Ddenkt« (257).

Diefes Uberantoortet fteht in einem ge=
heimnigvollen Aug=in=Aug zum Uberant=
wortet Oer Heiligen, die im Jahr Der Dio=
nylos=Dithyramben (1888) in den Karmel
von Lifieug eintrat und den Namen emp=
fing »Therele vom Kind Jefus und Hei=
ligen Antli«. -~ Im September 1881 Ichrieb
Niesfche an Overbeck als Kennimort feines
Lebens: »In puncto Desperationis« - »Im
Punht Oer Verzoeiflung.« 1889 formuliert
Therefe vom Kind Jefus und Heiligen Ant=
lig in einem Brief an ihre Schiefter Pau-
line: »Souffrance sang aucune consola=
tion« - »Leiden ohne irgend Troft.« -~
Niesfche fordert Das »Spiel« als entichei=
Oende Haltung (Gef, Werke XXI ¢11), und
Langbehn fagt zur Mutter iiber den Rran=
Kken Niesfche: »Er ift ein Kind und ein
Kénig, als Koénigshind, das er ift, mub
er bebandelt werden« (51). Therefe vom
Kind Jefus und Heiligen Antli wird von
ihrem Vater verroShnt als feine »hleine
Koénigine, tritt aber in den Karmel ein,
um Oer »gervdhnliche, graue Spielball«
Der »hindlichen Capricen« des Gottes zu
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werden, Oer Kind mard, und rie Blitter
einer zerpfliichten Rofe unter Seinen Fiifien
~ daB dies fich vermwirkliche in einem
Klofterleben, darin fie Spielball ihrer Obern
und Mitichoeftern ward (als das zu ern=
ften Dingen »unfihige Kind«) -, hinein in
ein Fortleben, darin die Heilige des grau=
famften Opfers alg Oie fiiBlich »kleine Hei=
lige« Des »Rofenftreuens« erfcheinen mub. -
Das »in puncto desperationis« Nieiches
vollendet fich, da er in feiner Krankheit
hilflos in das Getriebe immer neuer und
peinlicher Allzumenichlichkeiten gerdt. Die
»gouffrance sans aucune consolation« der
heiligen Therefe wirkt fich in einem Kar=
mel aus, Oer von Oen unberechenbaren
Launen Der Priorin Marie de Gonzague
ie ein torichter Spielball hin und her ge=
wirbelt ward (wie Oer ungefchminkte,
wenngleich ein wenig fhandalliichtige Rea=
lismus Oes Pater Ubald O’Alengon es
zeichnet2): mit Oen Kleinftadt=Geriichten,
die ihre Familie ihr in ausgiebigen Sprech=
zimmerftunden zutrug, - mit Oder Jagd
auf ihre entlaufenen Katsen, zu der fie ihre
Ordensgemeinde noch in [pdter Stunde
auf die Biume trieb -, mit Der herrifchen
Willkiir ihres Regiments (DaB fchlieBlich
Oie Heilige felber ihr energifch entgegens=
trat). - So werfen die lesten Stunden Der
Heiligen ein erichiitterndes Licht auf das
Geheimnis Oes Uberantwortet, das als
unergriindlicher Zoang iiber Nietiche ham
und in das hinein die junge Heilige, das
Herz zum Sprengen erfiillt von unbindigem

2 Vgl. Lucie Delarne=Mardrus, La petite
Thérése Oe Lisieux (Paris 1937) S.1-54. Dem
folgt eine »Antmort des Karmel« S, 61-85.
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Leben, ein unerfchiitterliches Ja fprach.
Denn die lefsten Stunden der Heiligen find
Das Ringen Darum, diefes Ja nicht in der
letsten Furchtbarkeit zu »bereuen«, lhren
Lippen entringt fich der Kaum noch ge=
bandigte Vormurf: »Mein Goft! Mein
Gott! lhr, der fo gut ift!! Ja! ja, lhr feid
gut! Ich weiBf es.« Dann bricht die ganze
Unerbittlichkeit derjenigen durch, Oer kein
einzelnes »Martyriume« und Reine einzelne
»Heidenmilfion« geniigt hitte, Oie aber
ihre gefamte Fiille erft fand in Oer fcho=
nungslofen Wahrheit eines bis ins Lefste
gedemiitigten, vdllig verhiiliten Menfchen=
lebens: »Ja, es fcheint mir, OaB ich nie
etivas anderes gefucht habe als die Wahr=
heit ... Ja, ich habe begriffen die Demut
Oes Herzens.« So wird es zum Ja in Die
ganze Nacht ihres Lebens, - aber als
Nacht, die eben fo Licht ift, weil »Aus=
lieferung in Oie Liebe«: »Alles, was ich
gefchrieben habe iiber meine Sehnfiichte
zum Leiden. Oh, das ift wohl wahr. ...
Ich bereue nicht, mich ausgeliefert zu
haben an die Liebe.« Mutter Agnes von
Jefus, die Schivefter Ocer Heiligen, merkt
nun an: »Sie betrachtend dachte ich an die
Heiligen, ausgeliefert den Henkern, aber
befeelt von einer g&ttlichen Kraft.« Die
Heilige aber ruft noch einmal, »mit Glut«,
wie Mutter Agnes fchreibt: »O nein, ich
bereue nicht, mich ausgeliefert zu haben
an Oie Liebe, im Gegenteil!l« So geht es
ins Ende, »betrachtend ihr Kruzifig«:
»Oh..., ich liebe lhn...Mein Gott!...
Ich...liebe...Euch!« (Noviffima Verba,
Lifieur 1926, S.193-197.)
Erich Przymara S.J.

Befprechungen

Kirchengefchichte
geftern und morgen

Kleine deutfche Kirchengefchichte.
Von Karl Koch. 120 (163 S.). Kdln
1938, Bachem. Kart. M 1.50
Zwei Aufgaben hat eine volhkstiimliche

Kirchengefchichte zu erfiillen: Sie muff dem

Katholiken religidfe Kraft und Zuverficht

fpenden, darf aber anderfeits nie tenden=

zids mwerden, wie etwa Oie Kirchen=
gefchichtsfchreibung feit der Gegenrefors
mation bis weit ins 19. Jahrhundert hin=
ein. Das Rleine Biichlein von Koch, das
fich beruBt an weitefte Kreife oendet, ift

in jeder Hinficht - man hann das mit Ge=
nugtuung fagen - eine erfreuliche und
durchaus gediegene Erfcheinung. Trof
feiner gedrangten Kiirze hann fich jeder
aug Oiefem Biichlein die Antworten holen
auf die Oringenden kirchengelchichtlichen
Fragen, ovor Oenen heute Katholiken
oft ratlos ftehen. Diefe Kirchengelchichte
in Tafchenformat wird einem mweitverbrei=
teten Bediirinis entiprechen. Man mdchte
fie in Oer Hand jedes lebendigen Katho=
liken fehen. Allerdings befchrinkt fie fich
auf die hatholifche Kirche innerhalb Oer
Grenzen Oes heutigen Deutichen Reiches.
Der iibrige Oeutiche Volksboden, wie
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etwa Oie deutfche Schiweiz, das ElfaB, ift
nicht beriichfichtigt. Auch Fragen, Oie
ausfchlieBlich Oas Papfttum beriihren,
werden daher nicht behandelt, Immerhin
gibt Oer Verfafler am SchluB Literatur=
hinweife zu einer weiteren und tieferen
Erkundung, F.Strobel S.J.

Das Martyrologium Germaniens.
Gelchichtliche Gebetslefungen zum tig=
lichen Gedichtnis der deutichen Heiligen.
Von Ernft Thrafolt. 8 (455 S.)
Diilmen i. Weftf. 1939, Laumann. M 7.~

»Solche tiglich gebetete chriftlich deut=
Iche Gelchichte bedeutet Wiederermoechung
unferer groBen herrlichen chriftlich ger=
manifchen Gelchichte, bedeutet Befinnung
auf unfere chriftlich germanifche Art...
und aus ibr heraus neues chriftlich deut=
fches Selbft= und Sendungsbemubtieine
(10/11). Das ift das groBe Anliegen Thra=
folts. Ein iiberaus gliicklicher Gedanke,
einmal all die vielen Namen Oder fo ver=
nachldffigten Germania Sacra vor Augen
zu fithren. Es iiberkommt uns ein groBes
Staunen und eine groBe Freude iiber diefe
Fiille und Fruchtbarkeit des chriftlich ge=
wordenen Germanentums. Aber auch eine
tiefe Befchimung, daB Oiefe herrliche Zeu=
genreihe fiir Chriftus fiber dem rémilchen
Martyrologium - fagen mwir es ruhig -
in Vergeffenheit geraten ift. Mit Oiefer
Wiedererechung mwill aber Thralolt nicht
einer »vdlkifch fchismatifchen Enge« vers
fallen (9). Sein Martyrologium bemahrt
bemuBt den Zufammenhang mit der Ganzs=
heit Oer Kirche. Deshalb iibernimmt er
alle Heiligen des romifchen Martyrolo=
giums, Oie fiir die ganze Kirche von
Bedeutung gemorden und ins rdémiiche
Miffale geRommen find. Dazu nennt er
mit Recht auch Oie grofen MNamen, Oie
Oen vorchriftlichen und chriftlichen Zu-
fammenhang bekunden, wie die Propheten
Oes Alten Bundes, die heiligen Pipfte ufio.

Den germanilchen Raum faBt Thralolt
maoglichit weit, foweit in Oer V&iker=
wanderungszeit germanifche Stamme dran=
gen. Alfo faft ganz Europa. Dazu auch die
Stimme, Oie fiir Oie Chriftianifierung
Oer Germanen von Bedeutung gemworden
{ind, mwie etiva Oie Iren. Mit Recht! Nur
follte fich der Verfaffer ftreng davor hiiten,
bistoeilen germanifch und Oeutfch gleich=
zufefien, wie es fchon auf bem Titelblatt

zum Ausdruck Rommt,
Stimmen der Zeit., 186 6.
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wird man gewiB Oie Kritifche Sonde!
anfeten und auch mehr hiftorifche Richtig=
keit und Prizifion fordern Kdnnen - fchlieB=
lich mwdre ein folches Martyrologium Oie
Aufgabe eines gefchulten Hiftorikers -,
aber als Ganzes begriiBen wir marm Diefe
Erfcheinung. (Vielleicht kann in einer
neuen Auflage die herrliche Ankiindigung
Oer Geburt Chrifti aus dem rdmilchen
Martyrologium aufgenommen merden.)
F. Strobel S.J.

Die euchariftifchen Wunder Des
Mittelalters. Von Peter Bromwe
S. J. (Bresiauer Studien zur hiftorifchen
Theologie, Neue Folge Bd. 4.) gr. 8°
(XI u. 220 S.) Breslau 1938, Miiller
& Seiffert. M 12.-

Das Buch behandelt alle Arten euchari=
ftifcher Wunder, die im Altertum und
Mittelalter berichtet werden, und teilt fie
in zwei Klaffen ein, in Wunder, die durch
eine Vermandlung der Opfergaben in Blut
oder in Chriftus als Kind und Mann be=
wirkt werden, und in andere, die ohne
eine folche Transfubftantiation fonft irgend=
oie dem Sakrament Dienen und es vers
herrlichen. Zu diefen letteren gehSren ne=
ben den Engel=, Tauben= und Lichtoun=
Oern alle Erzdhlungen, nach Oenen es
wunderbareriveife gefpendet und entzogen,
Durch die Sinne erkannt wird und auf fie
einmwirkt, nach denen es ftatt der gewdhn=
lichen Speife das Leben erhilt und Kranks
heiten heilt, ins Feuer geworfen die Flam=
men 8fcht oder felbft unverfehrt bleibt.
SchlieBlich werden alle jene Legenden un=
terfucht, Oie es, wie in dem beriihmten
Efelsrounder Oes heiligen Antonius von
Padua, mit Tieren in Verbindung bringen
oder in denen es mit dem Teufel um den
Sieg kampft.

Natiirlich haben 0ie meiften Diefer Er=
zihlungen keinen oder nur ganz geringen
hiftorifchen Wert, aber fie filhren in Die
religitfe Vorftellungswelt der mittelalter=
lichen Menichen ein und hennzeichnen
treffend ihren Glauben, aber auch ihren
Aberglauben und ihre leichtglaubige
Wunderfucht und find fo ein Beitrag zur
Volkskunde und Kulturgelchichte, Sie
zeigen auch Oie Entwicklung der Ausmwir=
Rung des euchariftifchen Dogmas auf und

1 Schade, DaB er nicht die Acta Sancto=
rum Oer Bollandiften beniitt hat; in
feinem Literaturoerzeichnis find fie enig=

In Einzelheiten ftens nicht angegeben.

29



408 Befprechungen

welche Bedeutung es im Leben jener Zeit
gehabt hat.

Das Buch geht zwar auf die Quellen zu=
riick und Bt fie ausfihrlich zu Wort
kommen; es ift aber Wert darauf gelegt
worden, dies nur in den Anmerkungen zu
tun und den Text auch fiir Nichtfachleute
leicht lesbar zu geftalten.

P. Bromwe S.J.

Der Heilige Stuhl und Alexander
v. Hohenlohe = Schillingsfiirflt.
Nach Akten Oes Vatikanilchen Geheim=
archivs, von P. Beda Baftgen O.S.B.
kl. 80 (82 S.) Paderborn 1938, Bonifatius=
Druchkerei. Kart. M 1.50

Der Verfaffer gibt mit Oiefem Schriftchen
einen wertvollen Odokumentarifchen Bei=
trag zu einer merkiirdigen Geftalt, die vor
reichlich hundert Jahren durch ihre Gebets=
heilungen in Bayern und rieit Oariiber
hinaus groBes Auffehen erregte. Die vati=
kanifchen Ahktenftiicke beftdtigen vollauf
und erginzen Oas zwielpiltige Bild, das
Ludmwig Sebaftiant gegeniiber Den Pan=
egyriken Oer Vergangenheit zum erften Mal
von dem »Wundertiter« gezeichnet hat.
Diefe Schriftftiicke fprechen nicht gerade
zu Gunften von Hohenlohes Charakter.
Uiber feine Heilungen hat Rom nie ein
Endurteil abgegeben, da die zuftindigen
Ordinariate trofi pipftlicher Aufforderun=
gen nicht zu einer amtlichen Unterfuchung
fchritten. Der Hauptwert Oes Schriftchens
liegt neben dem Beitrag zur Beurteilung
Hohenlohes gerade darin, an einem Mus=
fterbeifpiel einmal gezeigt zu haben, »mwie
zuriickhaltend Rom folchen Erfcheinungen
gegeniiber ift und fein muB« ().

F. Strobel 5.,

Die fortlebende Kraft der Kirche.
Die Heiligen, Seligen, Ehrwiirdigen und
Diener Gottes des 19. und 20. Jahrhun=
derts. Von Conftantin Kempf S. J.
8% (64 S.) Saarbriicken 1939, Saarbr.
Drucherei und Verlag AG. Kart. M 1.00

Das Heft enthilt iiber 750 Namen mit
knappen Lebensangaben von Menichen,
Oie ibr Chriftentum fo heldenhaft lebten,
daB Oie kirchliche Offentlichkeit auf fie
aufmerkfam merden muBte und eine amt=
liche Unterfuchung einleitete. Alle VSlker

1 L. Sebaftian (Bifchof bon Speyer), Fiirft
Alex. v. Hohenlohe=Schillingsfiirlt 1794 bis
1849 und feine Gebetsheilungen. Kempten=
Miinchen 1918,

und Lander, Berufe und Stinde innerhalb
Oer Kirche find overtreten: nicht nur Prie=
fter und Ordensleute oder Bilchdfe, Kardi=
ndle und Pidpfte, fondern auch und ge-
rade fehr viele Laien: Viter und Miitter,
Arbeiter und Soldaten, unter den Ahade=
mikern Arzte, Wilfenfchaftler und Indu=
ftrielle, daneben Fiirften und Konoertiten,
Jugendliche und Menichen, die lange den
Weg Oer Siinde gegangen waren, bevor
fie Oem Ruf der Gnade folgten. AuBerdem
zeigen Taufende von namenlofen Mar=
tyrern aus Tonkin und den Boxermirren,
DaB auch das Heldentum vom unbekannten
Soldaten Gottes eine unfterbliche Tradi=
tion in Oer Kirche befigt, Die Kirchlichen
Verfahren rourden bereits bei 250 mit der
Seligiprechung und bei 13 mit der Hei=
liglprechung abgefchloffen. Von Oiefer zu=
verldffigen Statiftik geht eine ftarke Zeug=
nishraft fiir Oie Kirche aus.
P. Bolkovac S. J.

Die Zuhuntft der Chriftenheit. Von
Jacques Maritain. Uberfest von
W. Imhof. kl. 8° (368 $.) Einfiedeln=
K&SIn 1938, Benziger & Co. Kart. M 4.80;
geb. M 5.40

Maritain geht es hier um Oie konkrete
Grundgeftalt unferes Chriftfeins in Der
jetsigen und der heraufziehenden Epoche.
In geiftvollen Analyfen werden Wert und
Unmwert Oer feit Dem Mittelalter ver=
gangenen Perioden herausgearbeitet. Die
Chriftenheit von heute erfcheint Maritain
beroufiter vor dem eigentlichen Auftrag
ihres »Mannesalters« zu ftehen: in einer
Ordnung Oer Freiheit, Oer chriftlichen
Liebe, Oder groBziigigen Toleranz, Oes
intenfioften Hineingehens in die profanen
Gemeinichaft den »humanisme intégralc
herauszubilden. Geradezu iiberrafchend
wirkt hier die Kiihnheit der Perfpektiven.
Z.B.: »In bezug auf die Verwirklichung oder
Oie wirkfame Widerfpiegelung Oes Evange=
liums im Gefellichaftlich=\Weltlichen ftehen
wir noch im vorgelchichtlichen Zeitalter. . .«

In diefem Zufammenhang bringt er die
hochintereffanten Sdtie von Oden »cives
praeclaric, Oem neuen Stil Der Heiligheit,
von Oen neuen Orden, dem Zufammens=
leben und Zufammenarbeiten mit nicht
chriftlich Oenhenden Staatsbiirgern, von
Oer Stellung Oes Staates zur Kirche und
feinem Verhalten gegeniiber ihrem Mif=
fionsauftrag ufm. Ein dberaus (tarker
Optimismus, Der mwohl nicht iiberall ge=
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teilt merden mwird, gibt gerade Oielen
Ausfithrungen das Geprige.

Beftechend find Oie in linearer Schiirfe
abgegrenzten GedanRkengiinge diefes Bu=
ches, Deutiches Denken méchte manchmal
weniger beftimmt die Grenzziehung vor=
nehmen. Moliniften mwerden die ihnen
zugefchriebene Thefe von Der alleinigen
Anfangsleung Oer Handlung durch Oen
Menichen ablehnen und ficher nicht bereit
fein, den Molinismus aus feiner inneren
Dialektik heraus fiir die verhiingnisvollen
Foigen des anthropozentrifchen Humanis=
mug verantwortlich zu machen.

Die aus dem mwohl vielfach etoas an=
Oers gelagerten franzdfifchen Erfahrungs=
kreis gemwonnenen Erkenntniffe Kkénnen
die Diskufflion ftark anregen.

K. Wehner S.J.

Priefter und Miffion. Hreg. von
Jofef van der Velden., 22. Jahrg.
1938, 8¢ (142 S, u. 12 Abb.) Aachen
1939, Unio Cleri.

Das neue Jahrbuch Oes Deutichen Prie=
ftermiffionsbundes bringt mwieder reichen
Stoff aus dem Milfionsleben der Gegen=
wart. Von Oen Beitrigen bieten befonders
Oer Leitartikel Des Herausgebers iiber »Die
Betitigung ODes Laienprieftertums in ODer
Mitfionshilfe«, ferner »Miffionarifche Streif=
lichter«, melche die mwichtigeren Miffions=
ercignifie Oes Jahres 1938 beleuchten, und
»Unfere Oeutichen Miffionen und Miifio=
nare im Jahre 1938«, eine Materiallamms=
lung, Oem Priefter fruchtbare Anregung
und feelforgliche Hilfe. BegriiBensmwert ift
Oas Bemiihen, Oie heimatliche Miffione=
hilfe religide zu vertiefen und dadurch als
Wefensteil chriftlichen Lebens begreiflich
21 machen. J.A, Otto S. .

Ethik

Zur Grundlegung Oder Lehre von
OerBeziebhungdes Sittlichenzum
Religidfen. Im AnichluB an die
Ethik Nic. Hartmanns. Von Dr. P, A.
Borgolte. (Abhandlungen zur Philo=
fophie und Plychologie Oer Religion,
Heft 46.) 80 (XV u. 172 S.) Wiirzburg
1938, C. J. Becker. M 5.~
Drei mdgliche (und zugleich hiftorifche)

Behauptungen tiber Das Verhidltnis von

Sittlichem und Religidfem ftellt P. Borgolte

heraus: das Sittliche metaphyfifch gegriin-=

et im Sein Gottes (Scholaftik); das Sitt=
liche autonom, in Beziehung zu Gott, aber
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nicht wefentlich in ihm begriindet (Kant);
und endlich, das Sittliche autonom und zu
Gott und Religion in uniSsbarer Anti=
nomie ftehend. Gegen Oiefe Dritte Theorie
Nicolai Hartmanns rendet fich die Unter=
fuchung P. Borgoltes. Sie will die Stellen
aufzeigen, wo das tatfichliche fittliche Er=
fahren eine andere Deutung verlangt, als
Oer heroifche Atheismus Hartmanns fie
gibt. Das Verhiltnis von Sein und Sollen,
Oer Begriff Der Freiheit und der Schuld, die
Beziechung zwifchen fittlichem Wert und
Gott, - in diefen Problemkreifen fucht Bor=
golte iiber Oie Pofitionen Hartmanns
hinauszufiilhren. Seine Kritik verrdt zu=
gleich eine tiefe Achtung vor der philo=
fophifchen Leiftung Hartmanns. - Um Oie
Problemftellung zu begriinden, will Bor=
golte nachmeifen, daB es eine dem fitt=
lichen Wertgefiihl im Sinne Hartmanns
entiprechende Erfahrung Des Religidfen
gibt, die die objektive Sicherheit Des reli=
gidfen Wertes vermittelt ~ als »eigenftin=
Oiger Erfahrungsmweg« zum Géttlichen.
Diefe Ausfithrungen fchaffen wohl kaum
eine Kldrung., Fiir die nachfolgende Pro=
blembehandlung find fie nicht entichei=
dend, Gemeint ift fchlieBlich doch die Tat=
fache, DaB e¢ eine natiirliche, vorphilo=
fophifche Sicherheit iiber Gott und die Stel=
lung Oes Menichen geben kann ohne Ein=
ficht in ihre Griinde, die michtiger und
lebensvoller ift als abftrakte Scheingriinde,
Oie mwider fie ftreiten mollen.
A. Hartmann S.J.

Selbitmord und Erziehung. Eine
Kulturphilofophifche, plychologifche und
piadagogifche Studie. Von Alois
Greither, 8 (212 S.) Leipzig 1939,
F. Meiner. Kart. M 4.80

Das Buch ftelit einen umfaffenden neuen
Verfuch Oar, das Problem Oes Selbftmor=
Oes hiftorifch und fyftematifch zu bemwil=
tigen, Mit groBer Belefenheit in Der aus=
gedehnten Literatur geht Der Verfaffer ans
Werk. Er mweift in den zahlreichen Deu=
tungsverfuchen Oie  Wahrheitselemente
nach, mwobei befonders eingehend die
Piychoanalyfe behanOelt wird. Diefe Ver=
fuche muBten Odarum unzureichend blei=
ben, mweil fie immer nur eine Seite des
vielgeftaltigen und vielfchichtigen Men=
fchenmwefens beriickfichtigten und fich fo
Oen Weg zum Kern Der Frage verfchloffen.
Demgegeniiber unternimmt Greither eine
Deutung auf Grund des ganzen Menichen,
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Oer immer irgendmie in feiner Totalitit
in Oer Selbftmordkataftrophe zerbricht.
Der naheliegende und notiwendige Schritt
in eine letste Verankerung der Menichen=
natur Ourch eine hklare und umfaffende
Weltanfchauung ird nur eben angedeutet
und der Ethik und Metaphyfik zugemwiefen.
Bei feinem Gang durch die Gelchichte und
Oie wiffenfchaftlichen Erkldrungsverfuche
werden manche beachtliche Gefichtspunkte
herausgeftellt, aber auch miBverftindliche,
ja harte und nicht ganz berechtigte Urteile
gefdllt, fo z. B. iiber Oie Stellung Oes
Chriftentums zur vorliegenden Frage. Der
verhiltnismidBig hkurze, im eigentlichen
Verftand piddagogifche Teil ftellt Kkriftig
Oie Forderung nach einer das ganze Kind
umfaffenden und ausgemwogenen Gefamt=
erzichung als wichtigftem Vorbeugungs=
mittel heraus., Was hier gefagt wird, it
zwar nicht durchiveg neu, aber ficher fehr
beachtensioert, J. Schroteler S, ).

Ehe

Die chriftliche Ehe. Eine Darftellung
Oes Eherechts und Oer Ehemoral Oer
Ratholifchen Kirche fiir Seelforger und
Laien. Von DDr. Ermwin Roderich
v. Kienitz. 8% (VIIl u. 428 S.) Frank=
furt a.M. 1938, F. Borgmeyer. Geb.
M 7.80
Wenn mwir es nicht fchon andermweitig

wiiBten, wiirde es ung die fteigende Zahl

von Ehebiichern fagen, daB Oie moderne

Ehe in eine fchwere, vielleicht in ihre

fchoerfte Krife geraten ift, aber auch daB

ftarke chriftliche Abmehrhkrifte gegen Oie

Zerfetung lebendig find. Bei Oer Fiille

guter und befter Arbeiten, Die vor allem

feit Dem pipftlichen Rundichreiben »Casfi

Connubii« (1930) erfchienen {ind, ift es

einem neuen Werk nicht leicht, fich einen

Plats zu erobern. Wenn wir alfo fagen,

OaB es Kienitp gelingen wird, fo Odes=

wegen, weil fein Werk in eigentiimlicher

Mittelftellung Oie Vorziige verfchiedener

Buchgattungen in fich vereint: es ift Lehr=

und Lefebuch. Als Lehrbuch bietet es, im

allgemeinen Oer Ordnung Oes Codex Juris

Canonici folgend, eine genaue und griind=

liche, auch Rafuiftifch ausgemweitete Erkli=

rung Oer kirchlichen und ftaatlichen Ehe=
gefetie (Das neue Deutiche Ehegefes vom

6. Juli 1938 ift in einem eigenen Anhang

noch beriickfichtigt); dies alles ift unter=

baut mit philofophifchen, Odogmatifchen
und moraltheologifchen Gedankengingen,

fo DaB in harmonifcher Einheit Ehemetas
phyfik, Eherecht und Ehemoral fich ein=
finden. Die Darftellung ift hier von niich=
terner Sachlichkeit, voller Zuverldffigheit
und iiberzeugender Klarheit; man fpiirt
in jedem Safy den Kenner Oes Rechtes und
Oen Praktiker Oes EheprozeBverfahrens.
Als Lefebuch wird es vor allem die Laien,
in und auBerhalb Oer Kirche, anfprechen,
Oie, gerade durch die neue Gefejgebung
angeregt, einen Zugang zum Kirchlichen
Denken fuchen. Sie werden an Oem Vers
faffer einen Fiihrer finden, Der mit den
Frageftellungen unferer Tage wohlvertraut
it und mit erfrifchend mannlicher Offen=
heit und unerfchrockenem Mut feine Stel=
lungen bezieht. J. Zeiger S.J.

Das neue Deutfche Ehegefetz mit
Oen fiir Das Land Ofterreich und
Das Sudetenland geltenden Son=
Oervorichriften. Von Dr. Anton
Scharnagl. KRl. 8° (184 S.) Miinchen
1939, Kofel=Puftet. Leinen M 4.50

Seinem »Katholifchen Eherecht« (Miinchen
1935, Kofel=Puftet; vgl. Diefe Zeitfchr. 131
[1936] 206) ftellt Der gelehrte und erfah=
rene Kenner Oes Eherechts nun Diefes
Bandchen als Ergiinzung zur Seite. In
Schreiboeife und Ausftattung ift es mwie
Oas vorige gehalten. Die biirgerliche Ehe=
rechtsordnung, Oie durch das neue Gelel
vom 6. Juli 1938 und Oie fiir dDas Sudeten=
land ergangenen Sonderbeftimmungen
allen Nichtfachleuten gemwiffe Schiierig=
Reiten bereitet, wird in klarer, knapper
und Odoch erichdpfender Form Oargelegt
in der Weife eines Hand= und Hilfsbiich=
leins, Das Oen praktifchen Bediirfnifien
von Klerus und Beamten dienen will. Eine
Stellungnahme vom grundfiglichen katho=
lifchen Gefichtspunkt aus wurde daher als
auBerhalb Oer Aufgabe Odes Buches lie=
gend unterlaffen. Wer fich rafch und zu=
verldffig iiber das Eherecht Des Deutichen
Reiches und Oie heute geltende Rechts=
prazis unterrichten will, wird bei Schar=
nagl einen ficheren und kiar belehrenden
Fiihrer finden. J. Zeiger S. J.

Soziologie

Weltanfchauung, Wiffenfchaft und
Wirtfchaft. VonWerner Sombart.
(Sonderdruck aus der Gedenklchrift zu
Schachts 60. Geburtstag.) 8° (46 S.)
Berlin 1938, Buchholz & WeiBmwange.
M -.90
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In einem Beitrag fiir Die Gedenhlichrift
21 Schachts 60. Geburtstag behandelt Som=
bart dle mwechfelfeitigen Beziehungen von
Weltanichauung, Wiffenichaft und Wirt=
fchatt. In Oer Einleitung gibt er eine
kurze Erklarung Oer Orei Begriffe: »Welt=
anichauung nenne ich das Insgefamt von
Sinndeutungen Oer Welt und unferes Le=
bens in der Welt (als ErRenntnisproblem)
nebft dem Insgelamt von Werten, nach
denen wir unfer Leben geftalten (als Wil=
lensproblem). .. Wiffenichaft nenne ich die=
jenige Erkenntnismeife, die es fich zur Auf=
gabe ftellt, in fyftematifcher Ordnung all=
gemeingiiltiges Wiffen zu erlangen. ...
Wirtichaft nenne ich Denjenigen Bereich
der menichlichen Kultur, der die Unter=
haltefiirforge, ODas heiBt die Sachgiiter=
belchaffung, zum Inhalt hat.< In Orei Ka=
piteln merden nun Oie Bezichungen Oer
Begriffe untereinander Ddargelegt. Im 1.,
Weltanichauung und Wirtichaft, zeigt Som=
bart Oen beftimmenden Einfluf der Welt=
anfchauung auf Oie Wirtfchaft an zmei
Tatbeftinden: »an Oer Stellung, die Der
Wirtichaft jereils im Kulturganzen, ge=
nauer im Ganzen Oer Wertemwelt zugemie=
fen wird, und fodann an der Deutung, die
man Oer Wirtichaft und ihrem Welen zu=
teil werden 1aBt: an der Stellung, die man
ihr in Oer Seinsmwelt zumeift« (S. 9).
Im 2. Kapitel, Weltanichavung und Wif=
fenichaft, wird die Bedeutung der Wiflen=
fchaft fiir die Weltanichauung und die Be=
deutung der Weltanfchauung fiir Die Wiffen=
fchaft Dargelegt. Im 3. Kapitel endlich be=
handelt der Verfaffer die Beziehungen von
Wiffenfchaft und Wirtichaft, Grundlegend
ift die Abhandlung von den gleichen An=
fichten beftimmt, Oie Sombart in Der
Schrift »Die Orei NationalShonomien«
ausgefprochen hat. So ift es begreiflich,
dDaB Oder formgebende und geftaltende
EinfluB von Weltanichauung und Wiffen=
ichaft auf die Wirtichaft weitgehend herab=
gedriicht ericheint, Beide Gebiete Oes
menlchlichen Geifteslebens behalten mohl
irgend eine Bedeutung im Geftalten Der
Wirtichaftegefinnung; auf Oie Ordnung
und Technik der Wirtichaft aber haben
fie heinerlei EinfluB, auch nicht die Wirt=
{chaftsriffenichaft. Diefe hann mohl den
Kunftlehren, Oer Betricbsmwiffenichaft, Fi=
nanzmwiffenichaft und »praktifchen« Volks=
wirtichaftslehre dienen, indem fie zu einem
»Verftehen« Oer tatfdchlichen Wirtfchaft
filhrt, »normative« Eigenart aber kommt

Stimmen der Zeit. 136. 6.

ihr in Rkeiner Weife zu. Auf den Grunds
irrtum Oiefer Anfichten nidher einzugehen,
miiBte weit iiber den Rahmen Oiefer Be=
fprechung hinauskiibren; es mag gentigen,
Darauf hinzuweifen, dab Oer Fehler meines
Erachtens in Den von Sombart angenoms
menen Begriffen von Weltanfchauung und
Wiffenfchaft liegt, Die vollkommen vons
einander getrennt werden, und dab zudem
als »Wilfenfchaft« nur Geltung hat, mwas
im Bereiche »des Erfahrungsmwiffens und
Oes Evidenzmwiffens« liegt, alle iibrigen
Erkenntniffe aber »Oer Sphire philofophi=
fcher (oder religidfer) Erkenntnis ange=
horen« (8. 16). J. Frodl S. J.

Die biologifche Lage des Deuts
fchen Bauerntums. Ein Beitrag zur
Ergriindung Oes Geburtenriichgangs im
Bauerntum. Von Jofef Miiller, (5. Bei=
heft zum Archiv fiir BevSlkerungsmwiffen=
fchaft u. Bevdlkerungspolitik) 8° (83 S.)
Leipzig 1938, S. Hirzel. Kart. M 4.20

Bei den Erdrterungen iiber den Ges
burtenriichkgang hat man bis in Die legite
Zeit der Geburtenbewegung im Bauerns=
ftand renig Beachtung gefchenkt, in Der
Meinung, OaB ODer Bauernftand an Oer
allgemeinen Geburtenbefchrankung nur in
geringem MaBe beteiligt fei und immer
noch als Gefundbrunnen Des Volhes an=
gefehen werden kdnne. Dab dies fallch ift,
roeift Der Verfaffer iiberzeugend nach. Er
bedient fich hauptfachlich der amtlichen
Zshlungsergebniffe von 1933, erlidutert
aber Oiefe Durch Beifpiele Der Geburten=
enticklung in Ddrfern verichiedener Ges
genden, Als eine Urfache bezeichnet er
vor allem das in den lefsten Jahrzehnten
allmahlich fich anbahnende AufhSren Der
Abgelfchloffenheit des Bauerntums und das
Uibergehen in Oie allgemeine feelifche
Grundftimmung gegeniiber der Geburten=
frage. Als Haupturfache fieht aber Miiller
die Wirtichaftsnot der letiten Jahrzehnte
und Oie vermehrten Koften fiir den Unter=
halt der Kinder an. Die Erbfitte, ob An=
erbenrecht oder Erbteilung, ift dDemgegen=
iiber nicht mehr enticheidend fiir die Kin=
derzahl, auch nicht die BefiggroBe. Da=
gegen haben die Arbeitsiiberlaftung Oer
Bauersfrauen und Oer Mangel an lEnd=
licher Wohlfahrtspflege viel zur Einfchran=
kung Oer Kinderzahl beigetragen. Doch
alle diefe Teilurfachen miirden nicht eine
fo tiefgreifende Wirkung gehabt haben,
wenn nicht auch eine Wandlung in Der
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geiftig=feclifchen Grundhaltung eingetreten
wire. Der Bauer ift nicht mehr der Menich
von frither. Die Technifierung Des land=
wirtichaftlichen Betriebes, die ftarkere Ver=
flechtung mit Den iibrigen Volksichichten
haben eine Anderung der gefamten Denk=
und Anfchauungsioeife und Oer Lebens=
gewohnheiten der Bauern herbeigefiihrt,

Als erftes Mittel im Kampfe gegen den
Geburtenriickgang bezeichnet Der Verfaffer
die Befeitigung Oer Wirtichaftenot. In Die=
fer Beziehung ift feit 1933 viel gelchehen.
Als zoeites Hilfemittel mwird Oie Ent=
laftung Oer Bauersfrau von Oer Feldarbeit,
die Errichtung von Landkindergdrten und
die Betreuung Oer mwerdenden Miitter auf
Oem Lande genannt. Das Oritte und lefite
Mittel ift die Beeinfluffung der geiftig=lfee=
lifchen Haltung Oes Bauerntums, daB Dder
Bauer fich mehr als Glied des Volkes
fiihlt und fich der Pfiichten bewubt wird,
Oie er gegeniiber der Volksgemeinfchaft hat.

Nicht beiftimmen Kann man dem Ver=
faffer, wenn er auf S. 78 fagt, daB »die Rirch=
lichen Bindungen, die ehedem hemmend
irkten beim libergang zu Kleinerer Kinder=
zahl; fiir Oie Zukunft roeitgehend in Weg=
fall kommen«. Aus Oer amtlichen Statiftik
der Bevdlkerungsbemwegung in Preufien er=
gibt fich, daB auch in den auf den Um=
bruch Oes Jahres 1933 folgenden Jahren
noch die rein Katholifchen Ehen bedeutend
kinderreicher maren als alle andern Arten
von Ehen. Gerade in den b#uerlichen Krei=
fen des Miinfter=, Paderborner, Oft=Arns=
berger Landes, Siidoldenburgs, des Ems=
landes, Ober= und Niederbayerns, Ober=
{chlefiens ufio. ift auch heute noch Oie
Rinderreiche Familie am ftirkften ver=
treten, und Oaran hat Oer EinfluB Oer
Kirche den gréBten Anteil. Wenn Diefer
wirklich weitgehend in Wegfall kdime, fo
wiirde das biologiich zum Schaden Jes
deutichen Volkes gereichen.

H.A.Krofe S.J.

Geftaltmandel Oes Arbeiters im
Spiegel feiner Lehktiire. Von Dr.
Erich Thier. (Beitrige zur Volks=
biicherkunde Bd. 1.) gr. 8° (197 S. mit
Abb.) Leipzig 1939, Otto Harraffority.
Geb. M 7.50

Die Grundlage Oer vorliegenden Unter=
fuchungen bilden Beobachtungen und Sta=
tiftiken, Oie Oer Verfaffer, Leiter Der deut=
fchen Volksbiichereifchule Leipzig, an Leip=
ziger Arbeiterbibliotheken von 1918 bis
1937 fyftematifch zufammentrug. Somwohl

Oie beobachteten Sachgebiete twie Die Lefer=
gruppen murden nicht nur nach allge=
meinen Gefichtspunkten (z. B. Roman,
Naturkunde, Technik bz, Arbeiterlefer,
biirgerlicher Lefer, Akademikerleler), fon=
dern bis in RKleinfte Untergruppen (z. B.
Abenteuerroman, Gelellichaftsroman, theo=
retifche, praktiiche Technik, Baftelbiicher
ufro., bzo. gelernter Arbeiter, ungelernter
Arbeiter, Eifenarbeiter, arbeitslofer Lefer
ufiw.) gefondert Ourchgefiihrt. Das Er=
gebnis Oer fauber ausgefiihrten, Ourch
zahlreiche Schaubilder unterftiiten Unter=
fuchungen ift fiir alle, die irgendwie mit
Oem arbeitenden Menfchen zu tun haben,
auffchluBreich. Und zwar fowohl die im=
mer mwieder eingefchobenen Einzelergeb=
niffe fiir Sondergebiete (wie z. B. daf auf
den margiftifchen  Arbeiterleler zumeift
nicht die den Margismus Oirekt bekdmp-=
fenden Biicher Den tiefften, heilenden
EinfluB ausiibten, fondern die RuBland=
biicher) wie die allgemeinen Endergebniffe.
In Oer fiir unfer gegenmwiirtiges Leben fo
bedeutungsvollen Zeitipanne Oer Unter=
fuchungen vom Kriegsende bis 1937 wer=
ODen etiwa folgende grundlegende Verlchie=
bungen feftgeftellt: Zuriicktreten Oes theo=
retifchen Intereffes, Vorherrichen des un=
Oifferenzierten, elementaren Gefamterleb=
niffes; faft vollige Verdrangung Dder pofi=
tiviftifchen und darmwiniftifchen Natur=
kunde, Abléfung Oer bisherigen Natur=
kunde durch Das Tiererlebnis, Der bis=
herigen Sozialkunde durch Volhshunde,
Vordringen Oes Kriegserlebniffes, vor=
herrichende und immer noch vordringende
Stellung der Gelchichte.

Nach Oer religidfen Literatur murde die
geringfte Nachfrage feftgeftellt: von den
Gefamtentleihungen fallen nur 0,68 Proz.
auf religidfe Literatur. Intereffant ift Oie
»Binnengliederung« der religidfen Lefer:
69,3 Proz, verlangten pofitiv chriftliche
Literatur, 18,2 Proz. Oer Entleihungen be=
Runden eine negative Stellung zum Chris
ftenfum, 12,5 Proz. bezogen fich auf auBer=
chriftliche Religionen. Doch ift gerade fiir
diefe Angaben die Eigenart des Beobach=
tungsortes (Leipzig) zu beriickfichtigen.

A. Delp S.J.

Menfch und Volk der GroBftadt.
Von Dr. phil. Dr. med. Willy Hell=
pach. gr.s° (VIl u. 139 S.) Stuttgart
1939, W. Enke, M 5.~
Das Buch beruht weniger auf eigenen

Ervfahrungen und Unterfuchungen, es ift
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eine mit viel Bedacht zufammengetragene
Sammlung Oer Ergebniffe verfchiedenfter
wiffenfchaftlicher Forfchungen zum groB=
ftadtifchen Leben. Ausgehend von Oer
Ourch die jiingfte Volkezidhlung beftitigten
andauernden Zunahme der VergroBftidte=
rung Oes Odeutlfchen Menichen werden zu=
néchft die Vorausfesungen Oiefer Entwich=
lung unterfucht, die Motive der Landflucht,
die Typologie des landfliichtigen Menichen
uf. Es folgt eine eingehende Darftellung
Oes groBftadtifchen Lebensraumes: Oer
naturhaften Lebensbedingungen mie Stadt=
klima, Lichtftrahlung, Bodenftrahlung,
Nahrung, Kleidung ufio. und der fozial=
phyfifchen und fozialpfychifchen Verhilt=
niffe. Dazwifchen und in den leiten Kapi=
teln fyftematifch ird die Wirkung Oes
groBftadtifchen Lebensraumes auf Oen
Menfchen herausgearbeitet: etwa der Ein=
fluB auf die Volhsfprache, der zum Teil
krankhafte Wachstumsreiz, Oie Verfliich=
tigung Oes Zeugungsmwillens, die Gefahr
Der denaturalifierten Verkiimmerung, das
Uberhandnehmen einer intelligenzlerifchen
Stadtbildung uf.

Das Buch gibt eine gute liberficht und
ift u, a, fiir den Stadtfeelforger anregend
und auffchluBreich. Das Gebiet Der groB=
ftadtilchen Gefamtfittlichkeit und Oer grof=
fti#dtifchen Religiofitit mwird nicht eigens
behandelt. Doch laffen fich aus dem Ge=
botenen auch fiir Oiefe Gebiete wichtige
Schliiffe ziehen. A. Delp S.J.

Deutlche in der Welt

Die Deutichen am Kap unter Der
holldindifchen Herrichaft 165¢
bis 1806. Von Dr. EDuard Movritz,
(Die deutfche Leiftung in der Welt. Her=
ausgegeben von der Deutfchen Akademie
Miinchen u. Oem Deutichen Ausland=
Inftitut Stuttgart, Bd.3) gr.s8? (XI u.
366 S.) Weimar 1938, Hermann Bohlaus
Nachf. M 11.50

Die Schrift bietet eine Ergiinzung zu Der
in ODiefer Zeitichrift 134 [1937] 57f. be=
fprochenen Unterfuchung von A, Schivd=
gerl {iber Das Auslanddeutichtum im nie-
Oerlandifchen Kolonialbereich. Siidafrika
war dort nicht beriichfichtigt, Die Erfchlie=
Bung Siidafrikas ift aber gerade von be=
fonderer Bedeutung, reil es wegen feiner
klimatifchen Verhiltniffe und feiner Boden=
fchie fiir Oie Befiedelung durch Europder
vorziiglich geeignet war. Die Kolonilations=
arbeit der Hollinder dort war eine Grof=

tat, und an Oiefer Arbeit haben die Deut=
fchen einen groBen, ja Oen grdBten Ans
teil, fo 0aB beim Ubergang Oer Kolonie
an Oie Englinder das Oeutiche Element
Das hollindifche an Zahl {iberragte. Das
ift Das iiberralchende Ergebnis der griind=
lichen Unterfuchung. Ein Ergebnis, das
Oen Deutichen mit Stolz, aber auch mit
Wehmut erfiillt, enn man bedenkt, mwas
Siidafrika fiir Das Deutichtum hitte be=
Oeuten kOnnen, mwenn es ftatt in eng=
lifchen in ODeutichen Befifs {ibergegangen
wire. Ein anderes Ergebnis der Unter=
fuchung ift, daB Oer Deutiche als Koloni=
fator allen andern V&lkern mindeftens
ebenbiirtig ift. So ift denn Oie Arbeit Oes
Verfaffers zugleich eine Widerlegung Der
Kolonialfchuldliige.

Da das liberfee=Deutichtum keine Einheit
bildet, muB man fich die Spuren der deut=
fchen Kolonifatoren miihfam in aller Welt
zufammenfuchen. Das Deutiche Ausland=
Inftitut hat darum mit Recht zunichft eine
Reihe von Einzelunterfuchungen iiber ver=
fchiedene Teilgebiete in Angriff genommen,
Deren Ergebniffe dann fpéter zu einer Ge=
famtfchau vereinigt werden miiffen. Ein
folches Teilgebiet {ind Oie ehemaligen Ko=
fonien der Hollander in Siidafrika. Wiin=
fchenswert w&re freilich noch eine Eins
fichtnahme in Oas Kap=Archio und eine
Kenntnisnahme Oes Schauplaties Oer ge=
fchilderten Begebenheiten an Ort und Stelle
gewoefen, Aber man begreift, daB Oafiir
Oie Mittel nicht ausreichten.

Es waren nicht lauter [Dealgeftalten, Oiefe
Kap=Deutichen, Deren Lebensichickiale uns
gefchildert werden; aber Midnner, die durch
Fleif und Tathraft etivas zuftande gebracht
und fich um die ErichlieBung der Kapholo=
nie fehr verdient gemacht haben. Manche
maren auch geiftig hdherftehende Men=
fchen, héhere Beamte, Geiftliche, Lehrer,
Arzte, Notare ufio.

Im einzelnen kann man im Zmweifel fein,
ob alle Perfonlichkeiten, die Oer Verfaffer
fiir das Deutichtum in Anfpruch nimmt,
tatfiichlich Deutfche waren. Doch das {ind
Dinge von untergeordneter Bedeutung.
Das groBe Verdienft Des Verfaffers befteht
Darin, Dab er Oen Anteil der Deutfchen an
Oer ErfchlieBung und Entwicklung des Kap=
landes gegeniiber geringfchifiigen Dar=
ftellungen nichtdeuticher Autoren gebiih=
rend hervorgehoben hat. Man kann nur
wiinfchen, daB den griindlichen und rert=
vollen Unterfuchungen von Morify und
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Schivigerl bald reitere folgen. Insbefons
Dere m&chten wir hinmweifen auf die Lei=
ftungen Deutlcher Jefuitenmilfionare im 17.
und 18, Jahrhundert, die Odem Oeutichen
Namen zu hoher Ehre gereichen. Man
braucht nur an PerfSnlichkeiten wie Oie
Aftronomen Adam Schall und Auguft Hal=
lerftein in Peking, Den Mathematiker und
Forfchungsreifenden Johann Grueber, Der
von China aus das damals noch ganz ver=
fchloffene Tibet durchquerte und nach In=
Oien gelangte, Oen von Richthofen als den
hervorragendften Kartographen Chinas in
jener Zeit gepriefenen Kartographen P. Mar=
tini, Oen P. HanfeleDen, einen Oer Begriin=
Oer Oer Sanshritforfchung, zu erinnern,
um fich davon zu iiberzeugen, dafl unter
Oiefen Deutlchen fich eine betriichtliche An=
zahl von Mannern findet, die zu den grob=
ten Auslanddeutichen aller Zeit zu rech=
nen find. Auch an der Ausgeftaltung Oer
Indianerreduktionen von Paraguay haben
deutfche Jefuitenmiffionare Oden groBten
Anteil gehabt. Es wiirde fich alfo ficher
lohnen, diefen und andern deutfchen Mil=
fionsordensipuren nachzugehen.
H.A.Krofe S.J.

Meyers GroBer Hausatlas. Mit 213
Haupt= und Nebenkarten, einem alpha=
betifchen Namensverzeichnis mit rund
100000 Namen und einer geographifchen
Einleitung mit 79 farbigen Textabbil=
dungen. Herausg. von Dr.EDgar Leh=
mann. gr. Folio (32 u. 96 u. 140 S.)
Leipzig 1939, Bibliogr. Inftitut A.=G.
Geb. M 17.80
Die im Laufe Des letiten Jahrzehnts er=

fchienenen neuen Kartenmwerke, von Oenen

wir mehrere (Herders Welt= u. Wirtichafte=

atlas, Knaurs Weltatlas Ausgabe 1936,

Weftermanns Deutfchen Reichsatlas, Frey=

tag & Berndte Talchenatlas) in Diefer

Zeitichrift befprochen haben, weifen gegen=

iiber #lteren Atlanten manche Verbelles
rungen auf, wie Beigaben von Wirtichafte=
karten, Stadtplinen, weitgehende textliche
Erlduterungen mit fatiftifchen Angaben
ufv, Meyers Hausatlas ftellt einen rwei=
teren Fortichritt Der Kartenwerke dar. Ein
Hauptvorzug liegt in Oer Einleitung. Sie
unterrichtet nicht nur iiber die phyfilche
Geographie, fondern auch iiber die Vers
breitung Oer Menfchheitshulturen, des ger=
manifchen Blutes, der Menichenraffen, Der
Kolonifationen, Oer politifchen Entmick=
lung vom 8. chriftlichen Jahrhundert bis
zur Gegenmwart, {iber die Verbreitung der
wichtigften Rohftoffe und der Hauptindu=
ftrieziveige, iiber den Land=, See=, Flug=
und Nachrichtenverhkehr, iiber Kriegs= und
Handelsflotten. Befonders hervorheben
mdchten wir die Berfichfichtigung der geo=
politifchen Gefichtspunkte und 0die Dars
ftellung Oes Ringens Oer europiilchen
Michte und Michtegruppen um die Vors
herrichaft. Zu wiinfchen mwdre nur, daB
ODer beodlkerungsftatiftifche Teil eingebens
Der ausgefiihrt orden wire. Lediglich Die
BevSlkerungszahl nach den lefiten Volks=
zdhlungen ift fiir die einzelnen Linder und
die Einmohnerzahl fiir Die groBten Stidte
der Erde angegeben ohne Gliederung nach
Gelchlecht, Alter ufiv. Als ein Mangel er=
fcheint uns befonders auch die ovdllige
Nichtberiickfichtigung Oer Religionsver=
fchiedenheit auch im Kartenmwerk, wie es
fonft iiblich ift. Denn fie hat einen fehr gro=
Ben Einflup auf die Gelchicke der Menichheit
gehabt und it auch heute noch von Be=
Deutung. Das lieBe fich bei einer Neus
auflage leicht beheben. Die Einleitung
iirde dann zu einem Handbuch der Geo=
graphie, das allen roefentlichen Anforde-
rungen geniigt und fogar in manchen Be=
ziehungen iiber den gewdhnlichen Rahmen
der HanObiicher weit hinausgeht.
H.A.Krofe S.J.

Neuerfcheinungen Oes Griinemwald=Verlags, Mainz

Der Griinemald=Verlag 1Bt nach langem Schioeigen wieder von fich hdren. Freunde
Guardinis werden es begriiBen, daB fir fie nun wieder zu haben find: Vom Leben
Oes Glaubens (geb. M 3.80); Das Gebet Des Herrn (geb. M 3.25); Von heiligen Zeichen
(hart. M 1.-); Worte zur Trauung (kart. M £.20). - BegriiBensert ift auch der Ge=
Oanke, kleine Separatdruche in fchdner Form und zu nicht allzu hohem Preife (M 0.80
bis1.-)als Gliichmwunichgaben bereitzuftellen. Wir nennen: Joh. Chryfoftomus,
Uber den Heiligen Geift; Bifchof Joh. M. Sailer, Sieh, Herr, Oen Du lieb haft, der ift
hrank; Ruth Schaumann, Kommt ein Kindlein auf die Welt; J.H. Neroman, Die
Auferftehung; Aureliuvse Auguftinus, In Dir weilen heift leben.
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Berresheim, H., Christus als Haupt der Kirche nach
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COlaudel, P., Die Messe. (Ubergetzt von K. FaBbinder.)
kl. 80 (66 B.) Paderborn 1989, Schoningh. Kart. 1 M,

Dennert, E, u. a, Die Natur — das Wunder Gottes.
80 (204 8.) Berlin 1988, Warneck. Gleb. 5.60 M.

Deutscher Eulturwart. Monats-Zeitschrift. 80 (64 8. n.
.él_:{g) Recklinghausen 1939, Bitter & Co. Pro Heft
.76 M.,

Dillersberger, J., Das Markus-Evangelium in theo-
logisch und heilsgeschichtlich vertiefter Schaun. k.80
Balzburg 1938, Miiller.

V. Bd.: Die letzten Dinge. 2. Aufl. (2108.) Geb.3.40 M.;
Bubskriptionspreis 2.90 M.

Dittmer, H,, Heinrich Pforr. Werden u. Schaffen eines
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tafeln.) Kassel 1938, Birenreiter-Verlag. Kart. 4.80 M.
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geb. 6 M.

Heinz, M., Bericht iiber den XIV. internationalen Alt-
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80 (126 B.) Basel, Christkatholisches Bchriftenlager.
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Eine Einftihrung in die Geschichte der 8tigmatisierten.
8° (184 8. u. 7 Tafeln.) Waldsassen 1938, Angerer.
Kart. 8.60 M.
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65 Abb.) Freiburg 1989, Herder. Kart, 2.50 M.

Jollain, 8t.,, 8.J.,, P. Agrippino Jaluna 8.J. Conquiste
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80 (303 8.) Bonn 1939, Hanstein. 9.20 M.
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Leibbrand, W., Der gbttliche Stab des Askulap. Eine
Metaphysik des Arztes. 80 (512 8.) Salzburg 1939,
Miiller. Geb. 8.40 M.

Literaturwissenschaftliches Jahrbuech der Gorres-Gesell-
schaft, (Hrsg. von H. Miiller.) IX. Bd. gr. 8° (162 8.)
Freiburg 1939, Herder. 9.20 M.

Lithberg, N, u. E. Wessén, Den Gotlindska Runka-
lendern 1328, [Eungl. Vitterhets Histoire och Anfik-
vitets Akadem, Handlingar.] gr.8° (178 8, mit Tafeln.)
Stockholm 1939, Wahlstrom & Widstrand. 8.— kr.

Maier, J.,, Fithrung und Freiheit in der Erziehung.
k1.8° (160 8.) Einsiedeln 1939, Benziger. Kart. 5.70 Fr.
(4.— M.); geb. 6.70 Fr. (4.70 M.),

MeiBinger, K., Roman des Abendlandes. 8° (204 8.)
Leipzig 1939, List. Geb. 6.50 M.

Mercenier, P, u. Ch. Paris, La Priére des Tglises
de Rite Byzantin. Tome II, 1: Grandes fétes fixes, 8°
(430 8.) D’Amay-sur-Meuse 1939, Prieuré. 32 fr.

Merkelbach, B, O0.P., Mariologia — Tractatus de
beatissima Virgine Maria Matre Dei atque Deum
inter et homines Mediatrice. 8% (414 B.) Paris 1939,
Desclée, De Brouwer. 45— fr.

Meyer, GroBer Hausatlas. Mit 213 Haupt- und Neben-
karten, 1 alph. Namenverzeichnis (ca. 100000) und
1 geogr. Einlage mit 79 farbigen Textabbildungen.
20 (32 8., 30 Karten-Blitter u. 140 8.) Leipzig 1938,
Bibliogr, Institut. Geb. 17.50 M.

Neumann, P., Priester und Stimme. Ein kleines Hand-
buch. kl. 8° (86 8.) Einsiedeln 1939, Benziger. Kart.
3.80 Fr. (240 M.).

Newman, H., Kard., Der Traum des Gerontius. (Uber-
setzt von Th. Haecker.) [Zeugen des Wortes 15.] 120
(64 8.) Freiburg 1939, Herder. Pappe 1.20 M.

Rachmanowa, A., Geheimnisse um Tataren und
Gotzen. Erlebnisse einer jungen Russin aus dem Ural.
kL. 80 (168 8.) 5. Aufl. Salzburg 1937, Miiller. Geb.
3.50 M.

Reifferscheidt, F., Uber die Sprache, kl. 8° (198 8.)
Leipzig 1939, Hegner. Geb. 5,50 M.

Riemann, H., Musiklexikon. 12., neubearbeitete Anfl.
(Hrsg. v. J. Miller-Blattau.) 2. Lieferung. Lex. 8°
(64 8.) Mainz 1939, Schott.

Riossler, M., Nikolai Leskov und seine Darstellung des
religiosen Menschen, 8° (60 8.) Weimar 1939, Bohlan.
3.60 M.

Rothacker, G., Sudetenland und das deutsche Prag.
Eine Wanderung durch Landschaft, Eultur und Ge-
schichte, 120 (86 8.) Leipzig 1939, Reclam. Kart.
0.35 M. i



Sallust, Das Jahrhundert der Revolution. (Ubersetzt
von H, Weinstoek.) kl. 8° (274 B.) BStuttgart 1939,
Eroner. Geb. 8.60 M.

Beheffler, K., Form als Schicksal. 8°(1708.) Ziirich 19389,
Rentsch,

8tehle, K., Katechismus der Werktagsheiligkeit fir
die christliche Familie. kI. 80 (90 8.) Freiburg 1939,
Herder. Kart. 1,10 M.

Tarchnisvili, M, 8.J. C., Die byzantinische Liturgie
als Verwirklichung der Einheit und Gemeinschaft
im Dogma. [Das &stliche Christentum, Heft 9.] 80
(76 B.) Wiirzburg 1939, Rita-Verlag. Kart, 3,90 M.

Thomas von Aquin, SBumma Theologica. Deutsch-
lateinische Ausgabe. Bd. 3: Gott der Dreieinige. 8°
(668 B.) Balzburg 1939, Pustet. 9.— M.; geb. 10 M.

Wiechert, E., Das einfache Leben. Roman. 8° (390 8.)
Miinchen 1939, Langen & Miiller. Geb, 6.50 M.

Wolff, 0., Die Haupttypen der neueren Lutherdeutung.
[Tiibinger Studien zur systematischen Theologie,
Z:zHeft.] 80 (407 B.) Stuttgart 1939, Kohlhammer.
2.— M,

Wunderle, G., Uber die religiése Bedeutung der ost-
kirchlichen Studien. [Das stliche Christentum, H.10.]
80 (27 8.) Wiirzburg 1939, Rita-Verlag. Kart.1.— M.

@9[31’18 @cbmab[ %Dljiﬂp @Iifﬂflet[]? Roman

Oktav. 314 Seiten. In Leinen 4.60 Mark

Die Gefdidhte der jungen Elifabeth mag — frof aller perfénlichen Eingelziige —
beifpielbaft fiic das Gdyidfal pieler Madden fein, die aus der Geborgenbeit des
Elternhaufes in die frefere und weniger rubige Atmofphdre des beruflichen Lebens
treten. Gie Balten den Gefabren nidit ftand, vielfad mweil fie zu fpdt erfennen,
mwo die {dmale Grengze liegt, die 3u fiberfhreiten ihnen verhdngnisvoll wicd. Dann
aber ift eine UmEehr {hwer, wenn nidht unmdglich. Elifabeth findet die RKraft,
fiy aus dem inneren Bmwiefpalt zu [Bfen; dbie Grunbdidge ihrer Kinbdbeit, bislang
Baum erprobt und zu wenig innerer Befify, belfen ihr im entfcheibenden Augenblic
bod) zu einem Verzidht. Go wadft fie, wenn audy nidht frei von Sdhuld, iiber
ibe Verfagen binaus zu neuer Kraff, zu einem reiferen und gefeftigten Menfhen.
Gie findet wieder Liebe, die ibr mobl urfpriinglidy beftimmt 1war, und die beiden
jungen IMTenfdhen durdyfdmpfen die Entfheidung zu diefem Lebensbunbde mit dem
Crnft driftlicher Haltung.

Dr. Gertrud Ehrle Leben {pricht su Leben

WWicklidhEeitsbilber aus dbem Alltag der Frau

Zweite Auflage (6.bis 8. Tausend). Grofioktar. 248 Seiten.
In Leinen 4.20 Mark

we o« Mlan Ednnte das Bud) einen Spiegel gegentvirtiger Frauenberufe nennen,
mwie es wobl einen befferen nidyt gibt. Es erfdhlieft in feimer Tlber{chau viel all-
gemeine Einfidyt, und man erfennf immer mwieder: Midht Veruf und Arbeitsplag
ent{cheiden legtlicdh zum Gliick, fondern der Menfdy mit Fhabigfeiten und Eharakter,
bie Goft ibm gegeben. — IMan wiinfdht diefes Budy in die Hande aller jungen
Mtenfdhen, die nodh nadh ibren Berufsmwegen fudhen und ihr Berufsfdhicfal meiftern
wollen, und in die Hande dDerer, dDenen diefes Berufs{dhid{al junger Frauen am
Hergen liegt...”

Ila Herold-Bornewasser in ,Frau u. Familie“ (Beil. d. Kiln. Volkszeitg.)

Durch alle Buchhandlungen LBerlag Herder s Freiburg im Breidgan

M e B'we 1N 29386 Kueser Kardinalsberg, Orig.-Abf. Korkbr.
Probekiste mit 12 FI. incl. Glas u. Kiste, franko
Ihrer R.-Bahnstation, Nachnahme RM. 18.60

Garantie fiir Naturreinheit. Bei Nichtgefallen
anstandslose Rilcknahme. Liste kostenlos.

Franz Astor Nachf. Astoria Weinkellerel, Bernkastel-Kues 1 (Mosel)

Deiner Beit Sehrift
ist Die Beit[chrift

Beglaubigter MeBweinlieferant. Beste Referenzen

Stimmen der Zeit, hrsg. von Theo Hoffmann 8.J. in Verbindung mit E. Kirschbaum 8.J., A. Koch 8.J,, J. Kreitmaier 8.J.

Behriftleitung : Theo Hoffmann 8.J., Miinchen 22, Veteriniirstrafe 9. — Verantwortlich fiir den Anzeigenteil: Max Brendel, Frei-

burg i. Br. — DA. 2.Vj. 1989: 5900 Stiick. Zur Zeit gilt Preisliste Nr.4. — Christophorus-Verlag—Herder K.-G., Freiburg i. Br.
Druck: Herder & Co. G.m.b.H., Freiburg i.Br.



EINGESANDTE SCHRIFTEN

(Ein Urteil bleibt vorbehalten: Besprechung folgt nach Tunlichkeit)

Aretino, L., Dantes Leben, (Deutsch von I'r. v. Falken-
hansen.) gr. 80 (87 8.) Weimar 1939, Béhlaus Nachf.

Benz, R. Lisung und Bindung. Probleme zwischen
den Kulturen, k1. 8° (156 §.) Hamburg 1939, Wegner.
Geb.8.60 M.

Bonkamp, B, Die Bibel im Lichte der EKeilschrift-
forschung. gr. 80 (590 8.) Recklinghausen 1939, Visa-
rius. Geb. 16.60 M.

Brockelmann, C., Geschichte der islamischen Volker
und Staaten. gr.8° (507 8.und 8 Karten) Minchen
1939, Oldenbourg. Geb. 12.50 M.

Charitina, M., Elternsegen . . . Kinderglick. 12°(24 8.)
Miinchen 1939, Huber.

Eckstein, H., Vierzehnheiligen. [Die Eunstbiicher des
Volkes, Bd. 80.] 4° (120 8. mit 94 Abb.) Berlin 1939,
Rembrandt-Verlag. Kart. 4.80 M., geb. 6.50 M.

Fischer, P., Riickstindiges Christentum. kl. 8% Miin-
chen 1938, Huber. i
I. Antwort der Chemiker, Psychologen und Arzte.
(82 8.) 0.256 M.
II. Priestertum, Ordensstand, Zélibat. (48 8.) 0.35 M.

Gregor, J., Richard StranB. Der Meister der Oper. 8
(276 8.u. 25 Tafeln) Miinchen 1939, Piper. Kart.5.20 M.

Guardini, R., Holderlin. Welthild und Frommigkeit.
k1. 80 (564 8.) Leipzig 1939, Hegner. Geb. 12,60 M.

Hahn, G., Die Kirche der Mirtyrer und Katakomben.
[Werkbuch der Kirchengeschichte, I. Teil.] gr. 8
(485 8. u. 47 Abb.) Freiburg 1939, Herder. 8.60 M.; in
Leinen 10.60 M. Bei Subskription auf das ganze Werk:
7.80 M.; in Leinen 9.50 M.

Hertling, L., 8.J., Theologiae asceticae Cursus brevior.
120 (208 S.) Rom 1989, Typis Pont. Univ, Gregorianae.
15 L.

Hoeber, H., Franz Xaver Bachem. Ein deutsches
Verlegerleben. 82 (104 8.) Koln 1989, Bachem. Geb.2 M.

Houtryve, I.v.,0.8.B;, Les Sceurs de la Charité de
Namur. kl. 8° (108 8.) Salzinnes (Namur) 1939, Maison
Généralice.

Kindermann, H., Heimkehr ins Reich. GroBdeutsche
Dichtung aus Ostmark und Sudetenland 1866—1988.
[Deutsche Literatur,Reihe Politische DichtungBd. 10.]
80 (485 8.) Leipzig 1939, Reclam. 7.50 M.; geb. 9 M.

Kindermann, H, u.a.,, Handbuch der Kulturgeschichte.
Lfg. 46—50: Abschluff Orient — Antike. 4° (Je 48 8.
mit Abb. u. je 2 Tafeln). Potsdam 1989, Athenaion.
Je 2.80 M.

Klute, F., u.a., Handbuch der geographischen Wissen-
schaft, Lfg. 161—65. 4° (Je 82 8. mit Abb. u. 2 Tafeln)
Potsdam 1939, Athenaion. Je 2.40 M.

KEriiger, G., Einsicht und Leidenschaft. Das Wesen
des platonischen Denkens. 8° (854 8.) Frankfurt a. M.
1939, Klostermann. 10.50 M.

Lense, E, 8. 0. Cist., Wege zur Klosterpforte. 8° (204 8.)
Innsbruck 1939, Rauch. Kart. 3.20 M.

Lo Grasso, J., S.J., Ecelesia et Status. Fontes selecti.
80 (364 S.) Rom 1939, Universitatis Gregorianae.
Geb. 34 L.

Maschek, H., Lyrik des spiten Mittelalters. [Deutsche
Literatur, Reihe Realistik des Spatmittelalters, Bd. 6.]
80 (316 8.) Leipzig 1939, Reclam 7.50 M. geb, 9 M.

Metzler, J., S.J, Die Dreimal wunderbare Mutter
und ihr Gnadenbild. 4.—6. Aufl. 120 (32 8. mit 6 Abb.)
Minechen 1939, Huber.

Mofhamer, 0., Werkbuch der religitsen Midchen-
fithrung. ITI. Bd. Ziel aller Wege und alles Lebens.
gr. 89 (412 8.) Freiburg 1939, Herder. Kart. 4.80 M;
geb. 6 M.

=

Peitz, W., S. J., Das vorephesinische Bymbol der Papst-
kanzlei. [Miscellanea Historiae Pontificiae Vel. L]
gr. 80 (188 8. u. 2 Tafeln). Freiburg i. B. (Roma) 1939,
Herder. 35 L.

Pichler, H.,, Das Geistvolle in der Natur. 8° (46 8.)
Berlin 1939, Junker & Diinnhaupt. Kart. 2.20 M.

Praktisches Bibelhandbueh. (Hrsg. vom Kath. Bibel-
Werk.) 8., umgearb. Aufl. Lex. 8° (462 8. mit 32 Abb.
111(.)4 Karten). Stuttgart 1938, Kath, Bibel-Werk. Geb.

M.

Primm, K., 8.J., Christentum als Neuheitserlebnis.
Durchblick durch die christlich-antike Begegnung.
g(r)'.g%’ (516 8.) Freiburg 1939, Herder. 9.40 M.; geb.
10.80 M.

Rast, M., 8.J., Theologia naturalis in usum scholarum.
[Institutiones Philosophiae Scholasticae VI.] 80(2608.)
Freiburg 1939, Herder., 8.20 M.; geb. 4.20 M.

Restrepo, F., 8.7J., El alma de las Palabras. Disefio
de semdntica general. 80 (244 8.) Bogotd 1939,
Libreria Voluntad.

— Corporativismo. k1. 8° (95 8.) Bogotd 1939, Revista
Javeriana.

yRosenmoller, B,, Religionsphilosophie. 2. Aufl. gr. 8°
(176 8.) Miinster 1989, Aschendorff. 4.50 M.

Schnitzler, Th,, Im Kampfe um Chalcedon. Geschichte
und Inhalt des Codex Encyclius von 458, [Analecta
Gregoriana Vol. XVI.] 8° (138 S.) Roma 1988, Univ.
Greg.

Schott, M., Deutsches Land zu Diirers Zeit. [Die Kunst
dem Volke Nr.87.] 4° (32 8. mit 52 Abb.) Miinchen
1939, Die Eunst dem Volke. 1.10 M.

Schroder, R. A, Ereuzgesprich. Geistliche Gedichte.
k1.8° (30 8.) Berlin 1939, Eckart-Verlag. Kart. 1 M.

— Die Aufsitze und Reden. 8° Berlin 1939, Fischer.
Gteb. I. u. II. Bd. zusammen 15 M.
I. Bd.: Vorbilder und Weggenossen. (445 8.)
II. Bd.: Werke und Wirkungen. (515 8.)

Sellmair, J., Der Priester in der Welt. 8° (282 B.)
Regensburg 1939, Pustet.

Siegmund, G., Rausch und Religion. [Sonderdruck aus
Missionswissenschaft und Religionswissenschaft.] 8°
(42 8.) Miinster 1989, Aschendorff.

gSilesius, A., Cherubinischer Wandersmann. (Hrsg. von
W. E. Peuckert.) 120 (284 8.) Leipzig 1939, Dieterich.
Geb. 2.80 M.

Smith, G., 8.J., Jesuit Thinkers of the Renaissance.
80 (270 8.) Milwaukee 1989, Marquette University
Press. Geb. $3.

Staudinger, J., Das Jenseits. Schicksalsfrage der
Menschenseele. 8° (400 8.) Einsiedeln 1939, Benziger.
Kart. 7.80 M.: geb. 8.30 M.

Steidle, B., 0. 8. B., Die Kirchenviiter. Kine Ein-
fihrung in ihr Leben und Werk, kL 8 (230 8.
Regensburg 1939, Pustet. Kart. 3.50 M.

Thielicke, H., Das Wunder. Eine Untersuchung iber
den theologischen Begriff des Wunders. 8° (67 8.)
Leipzig 1989, Hinrich. 1.80 M.

Thrasolt, E., Das Martyrologium Germaniens. Ge-
schichte und Gebetslesungen. 89 (510 8.) Dillmen 1939,
Laumann. Geb. 7 M.

Welte, B., Die postbaptismale Salbung. Ihr symbol.

Giehalt und ihre sakramentale Zugehorigkeit nach
den Zeugnissen der alten Kirche. (Freiburger theo-

logische Studien, Heft 51.) gr. 8° (130 8.) Freiburg
1939, Herder. 4.80 M. _ y



Neue Biicher

Neunauflagen

aus dem Verlag Ferdinand Schiningh + Paderborn

Dr. Matthias Laros

Katholischer Glaube. Was er ist und
was er nicht ist. 224 Seiten. Kart. 3.30 M.,
geb. 4.20 M.

Dies neue Laros-Buch will zu einer tieferen Er-
kenntnis des Glaubens fiihren. Gegeniiber einer
Verwirrung religiéser Begriffe sucht es die gro-
fien Fragen um Gottes-, Christus- und Kirchen-
glauben klar zu beantworten. Das Bueh wird zu
einem lauten Aufruf, das Christentum innerlich
echt und wahr zu leben.

Organische Aszese. Von Dr. theol. Her-
mann Schmidt. 3. Aufl. 479 Seiten. 5.— M.,
gebunden 6.50 M.

Das Werk, das eine auBlergewohnlich gute Auf-
nahme und bis jetzt iiber Erwarten schnelle
Verbreitung gefunden hat, zeichnet sich durch
Einfachheit und Ubersichtlichkeit aus. In ihm
hat der hochwiirdige Herr Verfasser das Best&
zusammengefaflt, was die Aszetik in ihrer langen
Entwicklung geboten hat.

Unter dem Schutze Mariens. Unter-
suchungen und Dokumente aus der Friihzeit
Schonstatts. 1912—1914. Von Dr. theol.
F. Kastner. 2. Aufl. 382 Seiten. Kartoniert
4.80 M., gebunden 5.80 M.

Friede sei mit eunch! Erstheichtvorbe-
reitungen. Von Studienrat Otto Hilker. 80 S.
Kartoniert 1.40 M.

Der Umstand, daf die Erstbeichte fast allgemein
in das dritte Schuljahr gelegt und im kirchlichen
Unterricht gegeben werden muf, war bestim-
mend fir Anlage und Aufban des Werkehens.

Das Ziel des Lebens. Anregungen fiir
eine gedankliche Schau der christlichen
Sittenlehre. Von Studienrat Otto Hilker.
88 Seiten. Kartoniert 1.40 M.

Religiose Erziehung. Von Prof. Dr, Al-
fred Burgardsmeier. Band III: Das iiber-
natiirliche Wachstum im Erziehungswerk.
192 Seiten. Kart. 4.50 M., gebunden 5.70 M.

Es ist ein Buch theoretischer Besinnung und
praktischer Anleitung fiir junge und auch éltere
Lehrer, fiir Geistliche und Erzieher. Neuzeit-
liche kinder- und jugenpsychologische Erkennt-
nisse werden pidagogisch ausgewertet und theo-
logiseh unterbaut.

(Bd. I. Die ewigen Wahrheiten im Erziehungs-
werk. 112 Seiten. Kart. 2.70 M., gebunden 3.50 M.
Bd. IT erscheint spiter.)

Prof. Dr. Karl Adam

Kirchenmiidigkeit ? Vom Argernis zum

sieghaften Glauben. 55 Seiten. Kart, —.90 M.
(Sonderdruck aus der Méahler-Festschrift
»Die eine Kirche".)
Diese neueste Schrift des gefeierten Tibinger
Gelehrten spricht wesentliche Worte zu einem
aktuellen Thema. Sie wird von allen geistig
aufgeschlossenen Katholiken gelesen und weiter
empfohlen werden.

Die Messe. Von Paul Claudel. 2. Auflage.
72 Seiten. Kartoniert 1.— M.

Ein Werk von erhabener Schénheit und hoher
Weisheit... es gibt wenige Dichtungen, die tiefste
Mystikmit solchreiner und hoherKunstvereinen.

Die Eucharistie, das Geheimnis des Glau-

bens und das Sakrament der Liebe. Von Bern-
hard van Acken. 160 Seiten. Kart. 1.80 M.,
gebunden 2.80 M.
Lebendiges Christentum wird gefordert und
auch am besten geférdert durch innere Teil-
nahme an der Eucharistiefeier. Ein neues Biich-
lein von P, van Acken, das Beachtung und
Empfehlung verdient.

DerWerktagsheilige in der Schule
des Vorsehungsglaubens. Von Dr.
theol. Ferdinand Kastner. 2. Aufl. 158 Seiten.
Kart.1.60 M. (Von 20 Exemplaren ab 1.50 M.)

Die Totenfeiern der byzantini-
schen Kirche. Von P. Paulus Matze-
rath O.S.B. 160 Seiten. Kartoniert 2.20 M,
Das zweite Bindchen der Bammlung: Heilige

Feiern der Ostkirche. Herausgegeben von den
Monchen der Abtei St. Joseph in Gerleve.

Das interrituelle Recht im C.I. C.
Die Bedeutung des Gesetzbuches fiir die
orientalische Kirche. Von P. Dr. Hugo Dau-
send. (Gorresges., Heft 79.) 189 8. 9.60 M.

Untersuchungen zu den attischen Staats-
urkunden und den Amphiktyonenbeschliis-
sen der Demosthenischen Kranzrede (Rheto-
rische Studien, Heft 21). Von P. Dr. Lothar
Schlipfer. 246 Seiten. 12.— M.

Offenbarung und Kircehe. I11.Teil. Die
Glaubwiirdigkeit der Mysterien und der Wert
der Glaubwiirdigkeitsmotive. Von Dr. Joh.
Brinktrine. 94 Seiten. 2.40 M. Der 4. Teil ist
in Vorbereitung.

Ausfithrliche Prospekte erhalien Sie in Ihrer Buchhandlung oder direit vom Verlag
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Stimmen der Zeit, Katholische Monatschrift fiir das Geistesleben der Gegenwart. Herausgegeben von Theo Hoff-
mann S.J., Miinchen, in Verbindung mit Engelbert Kirschbaum S.J., Anton Koch S.]., Joseph Kreitmaier S.]J.
Hauptschriftleiter : Theo Hoffmann 8. J., Miinchen 22, Veteriniirstr. 9 (Fernsprecher 32 749).
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Neue Herder-Biicher

JOSEPH ALBERT OTTO 8.J.

Griindung der neuen Jesuitenmission
durch General Pater Johann Philipp Roothaan

GroBoktav. 588 Seiten. Geheftet 16 Mark; Leinen 18 Mark

Im 19. Jahrhundert mufite das Missionswerk vielfach aus Schutt und Trilmmern wieder-
gegriindet werden. Restauration in Heimat und Mission; das war die Aufgabe, der die neue Ge-
gellgchaft Jesn ihre Mitarheit widmete. Als Griinder der neuen Jesuitenmission gilt der General
P. Roothaan (1829—1853). Er wies dem alten ignafianischen Missionswillen, der auch in
der Zeit der Unterdriickung des Ordens lebendig geblieben war, die Wege zu neuer Tat.

GEORG HAHN 8.J.

Werkbuch der Kirchengeschichte

Drei Teile, Mit vielen Bildern. GroBoktav

1. Teil: Die Kirche der Martyrer und Katakomben. 32 Seiten Tafeln
und etwa 480 Seiten. In Leinen etwa 8.20 Mark.

Es folgen:
9. Teil: Die Rimische Kirche und das Abendland
3. Teil: Die Weltkirche

,Die Kirche der Martyrer und Katakomben“ behandelt die vier ersten Jahrhunderte des
Christentums. Die einzelnen Gedankengruppen oder Stundenbilder gehen aus von einer
geschlossenen Idee von einem Geschehnis oder einer interessanten Personlichkeit und
geben so leicht faBliche und klare Ubersichten und Einblicke in die entscheidenden
Epochen und wichtigsten Auseinandersetzungen innerhalb der Kirche.
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