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Im Anfang der Auseinandersetzung mit der Theo-
logie Karl Barths und seiner Freunde (in dieser Zeit-
schrift August 1923) sichteten wir den Kontroverspunkt
in deren letzter innerer Struktur: reformatorische
Widerspruchs-Identitit zwischen Gott und Geschdpf
gegen katholische Analogie. Nach einer Zeit, in der
die katholischen Richtungen versuchten, Barth nur als
extremen Vertreter eines neuen ,,Theozentrismus® und
»oupranaturalismus® zu fassen, kommen die neueren
Studien wieder auf die obige Eingangsformel zuriick.
Aber sie bringen sie auf eine andere Ebene. Es geht
nicht um die innere Struktur des Theologischen als
solchen, sondern um das Zwischen von Theologie und
Philosophie.

So geht die Studie Volks iiber Karl Barth in
einer vorziiglichen Analyse davon aus, daff im Aus-
gangspunke Barths der Marburger Idealismus Cohens
stehe (Gott als ,,Ursprung” im Sinn der reinen Idee,
und darum die Kreatur als reales Sein widerspriichlich
zu Ihm). Gewifl iiberwindet das Barth in die relativ
reine Theologie seiner beiden Dogmatiken, aber es
bleibt in ihm die Urtragik Luthers, ,reine” Theologie
sein zu wollen, und eben so doch die Absolutheit eines
Philosophismus zu sein. Denn in Luther wie in Barth
(als Zulerster Luther-Konsequenz) ist es dynamischer
Aktualismus. Volk zielt darum mit Recht, dem gegen-
iiber, auf positive Scheidung zwischen Theologie und
Philosophie, aber mittels einer Zwischen-Disziplin, die
den Begriff der Kreatur zu ihrem Inhalt hat: als
»Vorverstindnis® von Philosophie zu Theologie hin,
als ,,Nachverstindnis“ von Theologie zu Philosophie
hin (15).

In seiner Studie iiber Emil Brunner filhrt Volk
dies weiter. Da Brunner, gegen Barth, auf ein posi-
tiveres Verhidltnis zwischen Theologie und Philosophie
zielt, so geschieht dieses Bemiihen stellenweise mit
Unterstiitzung Brunners, und nicht wenig mit einem
Riidsgriff auf denjenigen, in dem Brunner ohnehin sich
mit Katholiken zusammenfand, Ferdinand Ebner. In
diesem Bemiihen empfingt die Zwischen-Disziplin Volks
mehr den Namen einer ,,Anthropologie”: da im Men-
schen mit Vorzug sich die Geschdpflichkeit kundtut.
Aber Volk mufl selbst immer mehr einsehen, wie die
gesamte Theologie Brunners einen Philosophismus zu
threm Apriori hat: den Aktualismus der Bezichung
(99ff.), — wie er eben zugleich echter Okkamismus
und echtes Marburgertum ist.

Ries stofit in seiner Studie auf dasselbe. Indem
Calvin, in seiner stihlern logischen Systematisierung
der lutherischen Impulse, alles zuletzt in einer rein
theologischen Gottebenbildlichkeit des Menschen ver-
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ankert, legt er das grund, was fiir Karl Barth der
philosophische Ausgangspunkt im ,Rmerbrief* ist:
das identische Eins der idealen Schépfung mit Gott,
das Realwerden der Schépfung als Siindenfall, das
Ewige Leben als wiedergegebenes identisches Eins. Es
ist der Philosophismus einer ideativen Identitit des
Geschopfes mit Gott, zu der ,,dialektisch der Wider-
spruch im ,Realen* steht. Ries stellt darum’ gegen
diese dialektische Identitit mit Recht die Analogie.
Aber auch er versucht sie als Zwischen-Disziplin aus-
zubauen (im Anschluf an Sthngen). Von Philosophie
aus gilt ,,analogia entis®, von Theologie aus ,,analogia
fidei®.

Die hiermit sich ergebenden Versuche einer Zwi-
schen-Disziplin haben sicher einen guten Sinn. Aber
alle drei erfiillen sich vielmehr in dem, was bisher eine
»spekulative Theologie® anstrebte und was wir vor
vielen Jahren als ,Philosophie von Theologie her*
entwarfen (in dieser Zeitschrift Aug./Sept. 1926).
Denn eine Kreatur-Lehre setzt die ,,Schépfung aus
dem Nichts* voraus, die gemifl dem Vaticanum erst
von Theologie her gegeben ist (Coll. Lac. VII 79).
Fiir eine volle Lehre vom Menschen sind Utrstand,
Erbsiinde, erlosende Menschwerdung grundlegend, weil
der gegeben reale Mensch einzig der erléste ist. Und
wie sehr die ,analogia entis“ in ihrem eigentlichen
Sinn ein Theologumenon ist, zeigt nicht nur ihre
kirchliche Formulierung im Vierten Laterankonzil (wo
sie als Grundstruktur der gesamten Offenbarungswelt
dargelegt wird), sondern der biblische und traditionelle
Sinn der ,analogia fidei“ (die man gegen oder iiber
sie stellt) ist selber die ,analogia entis®. Denn Rom.
12, 6 lafc die ,,Prophetie®, d. h. die Absolutheit einer
aktualen Glaubens-Verkiindigung, bemessen sein ,,nach
der Analogie des Glaubens”, d. h. also nach ihrem
Zusammenhang mit dem gesamten objektiven Glaubens-
gehalt, der iiber alles Ahnlichkeits-Eins der aktualen
»Prophetie mit Gott das Uber-Hinaus des unbegreif-
lichen Gottes in Seiner unbegreiflichen Offenbarung
betont. ,,Analogia fidei sagt also selber jenes Uber-
Hinaus der Unzhnlichkeit iber die Ahnlichkeit, das die
Formel der ,analogia entis ausmacht. Dieses -Uber-
Hinaus erscheint gewifl anfangshaft von Philosophie
aus (Gott als ,,Ursprung®” und ,,Ziel). Aber es geht
auf und erfiillt sich erst in einer ,,Philosophie von
Theologie* her. Analogie des Seins ist als Grund-
verhiltnis zwischen Gott und Geschopf iiberhaupt zu-
gleich die duflerste Grenze, bis zu der philosophisches
Denken reicht, und die letzte, alles bestimmende Struk-
tur jeder méglichen Offenbarung und Theologie. Von
da aus bemifit sich alle positive und negative Moglich-
keit einer ,,Zwischen-Disziplin®.
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