nicht sosehr mit Riicksicht auf seine Person, son-
dern auf sein Amt und die ihm verlichenen priester-
lichen Gewalten, die Vollmachten iiber den sakra-
mentalen und mystischen Christus. Damit steht der
Priesterberuf auf ganz anderer Ebene als irgend
ein Erwerbsberuf bzw. ein weltlicher Beruf. So ist
es ja, wie das Beispiel des heiligen Paulus, der sei-
nen Erwerbsberuf als Zeltmacher ausiibt (Apg.
18, 3), zeigt, durchaus statthaft und méglich, dafl
in einer Person beide Berufe zusammentreffen. Es
lifit sich also aus dem Wesen des Priesteramtes
und des ,,Weltamtes®, selbst im engeren Sinn des
Erwerbsberufes, kein ausschliefender Gegensatz
herleiten. Dabei sehen wir davon ab, dafl die Aus-
wirkung zumal des Seelsorgerberufes in die Welt
hinein auch von der Welt aus gesehen seine Be-
deutung hat im mannigfachen Sinne der Volks-
pflege, also eine Art Weltberuf darstellt. Immerhin
mufl man klar das Zweitrangige dieser Aufgaben
sehen, sonst drohte die Gefahr eines neuen Ratio-
nalismus und Naturalismus wie zu den Zeiten eines
Josef II. und der Aufklirung.

Ebensowenig wie der Priesterberuf als solcher
einem biirgerlichen Beruf gleichgestellt werden kann,
ist natiirlich auch des Laien ,,Christenberuf®
in gleiche Linie mit seinem biirgerlichen Beruf zu
stellen. Die Berufung zu Christus als lebendiges
Glied seiner heiligen Kirche ist immer eine grofe
und unverdiente Gnade, gehort dem Bereich des
Ubernatiirlichen an. Mogen die ‘andern ,,Berufe®
auch den jeweiligen Fihigkeiten eines Menschen
und den Notwendigkeiten der Gesellschaft ent-
sprechen und insoweit gewifl gottgewollt sein, so
bleiben sie doch in der rein natiirlichen Sphire.
Darum auch der unbedingte Vorrang des ,,Chri-
stenberufes” vor jedem Erdenberuf mit dem un-
bedingten: ,,Was niitzt es dem Menschen...!
Darum geht auch von diesen Berufen und Stin-
den nicht eine wesentliche, grundlegende Gliede-
rung der Kirche als Corpus Christi aus, wennschon
sie als Unterlage fiir eine bessere Erfassung einer
bestimmten Menschenschicht vom natiirlich Volks-
pidagogischen her ihre Bedeutnug haben. Darum

auch fiir den Laien die iiberragende Bedeutung der
Anteilnahme am Priestertum Christi. Unser eige-
nes ,Laienopfer”, d.h. die geistige Darbringung
unseres Tagewerkes und anderer guter Werke,
bleibt ja, um es abschlieflend noch einmal zu sagen,
immer unendlich klein und arm, bis es durch die
volle Hineinnahme in Christi Opfer iiberhaupt erst
Ewigkeitswert erlangt.

Denn nicht die Darbringung dieser kleinen Dinge
und wiire es unser Leben — schafft das konigliche
Priestertum auch des Laien, sondern die Tatsache,
dafl er ganz unverdienterweise durch die heilige
Taufe mitberufen ist, das Opfer des Herrn in Ver-
einigung mit dem geweihten, dem amtlichen Prie-
ster und durch dessen Hand wirklich darzubringen.
Nicht die Gabe unterscheidet den Weihepriester
und den Laien. Priester und Laien werden ihre
eigenen Gaben, ihre Selbst- und Weltiiberwindung
gleichermaflen darbringen. Beide miissen diese
Gaben gewinnen ,,in echter, verantwortlicher Selb-
standigkeit in der christlichen Formung des Lebens*.
Beider Gaben erhalten erst Wert durch die Ver-
einigung mit dem Herrenopfer. Was sie wesent-
lich im Rahmen ihres gemeinsamen Christseins
unterscheidet, das sind die verschiedenen Funktio-
nen als Glieder Christi, wie sie namentlich dem
Priester kraft des Weihesakramentes beim heiligen
Opfer durch die Vollmacht der Konsekration, der
Wandlung der Gaben in Christi Leib und Blut,
gegeben sind. Seine Weltaufgabe aber muf} jeder
Christ stets einbetten in seine Aufgabe vor Gott.

Zu Gott dem Vater aber fiihrt kein anderer Weg
als iiber Christus, und zwar den Christus, der Prie-
ster und Opfergabe zugleich ist. Darum mufl auch
jeder Christ teilhaben nach dem Mafle seiner Be-
rufung an diesem heiligen Priestertum seines Herrn.
Hier herrscht also kein Gegensatzverhiltnis, son-
dern nur eines: heilige Ordnung als Frucht jener
dreifachen Einheit der Kirche, der Christen, des
Christen, einer Einheit, wie sic in ihrem ganzen
Reichtum durch das gemeinsame konigliche Prie-
stertum des ganzen Gottesvolkes wesentlich mit-
gegeben ist.

DAS ASTROLOGISCHE GEHEIMNIS
Von Erich Vermehren

»Die Geschichte der Astrologie zeigt uns, dafl die
Sternreligion und die Sternorakel dann zu beson-
derer Bedeutung kommen, wenn ein gesteigerter
Rationalismus oder gewaltige duflere Erschiitte-
rungen den Glauben eines Volkes oder der ganzen
Menschheit an die bestehenden Werte und die reli-
giosen Vorstellungen ins Wanken gebracht haben.*1

! Wilhelm Gundel in seiner Schrift ,,Sternglaube,
Sternreligion und Sternorakel (Leipzig 1933, Quelle
8 Meyer) S. 144.
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Es scheint angemessen zu sein, einmal den Ursachen
dieser Erscheinung nachzugehen, denn wir befinden
uns offenbar in einer solchen Epoche, in der die
Astrologie zunehmend an Anschen gewinnt —
vor allem, da die Nachfrage nach einem solchen
Ersatz des Glaubens und der Selbstsicherheit ge-
stiegen ist, dann aber auch dank der groferen
Ernsthaftigkeit, mit der heute die Astrologie ge-
trieben und auf ihren Wahrheitsgehalt hin unter-
sucht wird.



Seit dem Weltkrieg macht die Astrologie wieder
viel von sich reden — wenig rithmlich zunichst, in
den ersten Nachkriegsjahren, da sie in schlechter
Gesellschaft auftrat, vor einem Publikum aller-
dings, das, befangen in der uralten Sehnsucht des
Menschen, das Ritsel der Zukunft nicht durch
schmerzliche Erfahrung, sondern durch rechnerische
Spekulation zu 16sen, sich nur allzu leicht zu ganz
kritiklosem Beifall hinreiflen lief. Die seelische
und geistige Unrast jener Zeit und die Un- und
Umordnung aller ethischen, sozialen und politi-
schen Begriffe und Werte liefl unzihlige Menschen
die Hoffnung auf Gottes Giite und Barmherzig-
keit verlieren; damit trat die Zukunft heraus aus
dem Licht der Liebe Gottes und fiel dunklen, un-
bestimmten und darum gefihrlichen Michten des
Schicksals anheim, die weder giitig' waren, noch
barmherzig, noch gerecht — auch nicht schlechter-
dings bose, sondern namenlos, ,anonym® im be-
drohlichsten Sinne des Wortes.

Mochten die Menschen nun das, was an die
Stelle der gottlichen Vorsehung trat, wenig ernst-
haft als ,,Zufall® bezeichnen oder, mit einer Ahnung
des richtigen Zusammenhanges, als geheimnisvoll
waltende Schicksalsddmonen — in jedem Fall sahen
sie sich Michten ausgeliefert, bei denen sie weder
auf Wohlwollen noch auf Gerechtigkeit sich ver-
lassen konnten. Thre wesentliche Unzuverlissigkeit
lief sie nur dem Leichtfertigen freundlich erschei-
nen, dem sie Hoffnung auf Gliick — zumeist auf
unverdientes Gliick — erwedkten. Alle andern
empfanden sie als beunruhigend, bedrohlich und
furchterregend. Hier ist die Bresche in der festen
Mauer menschlicher Seelenruhe, durch die die Angst
den Menschen iiberfillt, die Angst vor der Zu-
kunft — eine dem glidubigen Gemiit unangemessene
und wenigstens ungewdhnliche Erregtheit. Eben
diese Angst aber ist eine der wesentlichen Voraus-
setzungen fiir Bedeutung und Ansehen der Astro-
logie: iiber sie ist die Sterndeuterei unmittelbar
verbunden mit der Absage an Gott.

Darum will es mir nicht gliicklich erscheinen,
wenn man bisweilen das Aufblithen der Astrologie
in der Nachkriegszeit mit der verdnderten Geistes-
haltung des modernen Menschen begriindet, mit
der ,,Flucht aus dem kalten Intellektualismus in
das Reich des Irrationalen und Mystischen®. In-
tellektualismus und Rationalismus, {iberhaupt un-
sere ganze. Aufgeklirtheit sind nicht unbedingt
Gegenspieler der Astrologie; Gegenpole allenfalls
— und so mag Franz Boll recht haben, wenn er
1917 schreibt: ,,Die Astrologie ist tot. Die Auf-
klarung stofit die Astrologie hinab zu dem Kurio-
sititenkram der Geschichte der menschlichen Narr-
heit.“ Gleichzeitigen Ruhm genieflen sie nie, und
wenn das Pendel der menschlichen Laune die Astro-
logie beriihrt, ist es der Aufklirung mit am fern-
sten. Und doch stehen beide einander nahe, und

die Aufklirung bereitet der Astrologiegliubigkeit
den Weg: sie unterminiert das religitse Vertrauen
und macht uns gleichzeitig hellhorig fiir die Weis-
heiten einer ,, Wissenschaft®, die, mit physikalischen
und astronomischen Elementen durchsetzt und auf
geometrischen Zeichnungen aufbauend, sich ge-
schickt in das Kleid wissenschaftlicher Berechnung
gehiille hat.

Am Grund der Astrologie liegt doch der Ge-
danke einer wunderbaren Ordnung des ganzen
Kosmos, einer organischen Einheit von Schopfung
und Schicksal, die Vision eines michtigen imma-
nenten Gesetzes, das in den Sternen fiir uns ge-
schrieben steht, wenn wir nur lesen konnen. Das
wire ein Glaubensbekenntnis, wenn diese Ord-
nung giitiz wire und das Gesetz gerecht; ein sol-
cher Idealismus aber liegt der Astrologie sehr fern,
sie ist dem Leben unmittelbarer verbunden. Sie
geht iiber den Begriff der ,,Einheit™ nicht hinaus:
der Mittelpunkt des Kreises liegt weder im Him-
mel noch in der Holle, sondern im Herzen der
Menschen selber: ,,Die Erlésung des Menschen sollte
nicht als Befreiung von dem Wirrsal der Welt
verstanden werden. Das wire antiker Mystizismus.
Und auch nicht als Rettung und Reinigung dieser
Welt selbst durch einen Gott-Konig. Das wire
vorderasiatische Wundererwartung. Erldsung aus
der Herrschaft des Bosen, Fluchbeladenen bedeutet
Befreiung aus dem Kampf der selbstbetriigerischen
Leidflucht und dadurch: Versshnung mit dem eige-
nen gottlichen Kern.“? Ist das noch sehr weit vom
rationalistischen Optimismus, wenn man die durch
die psychologische Ausrichtung der Astrologie ge-
gebene Verschiedenheit berticksichtigt?

Macht uns nun unsere Aufgeklirtheic hellhdrig,
so ist das mit Bediirftigkeit noch nicht gleichzu-
setzen. Ehe also die Astrologie so viele offene und
geheime Anhinger gewinnen konnte, muflite zu
dem Verlust des Gottvertrauens eine zweite seelische
Verdnderung treten: der Verlust der Selbstsicher-
heit, des Selbstvertrauens. Mit ihm geht dem Men-
schen die Kraft verloren, die Angst vor der Zu-
kunft geduldig zu ertragen. Der vorher nur ver-
borgene Wunsch, das Zukiinftige vorherzuwissen,
tritt als Notwendigkeit nach auflen, da die Seele
der Spannung der Ungewifheit nicht mehr ge-
wachsen ist.

Die Entwicklung der Nachkriegsjahre hatte be-
sonders in Deutschland einen derartigen Verlust
des Selbstvertrauens sehr begiinstigt. Der Zusam-
menbruch der bisherigen sozialen, wirtschaftlichen
und politischen Ordnungen stellte den Menschen in
die tausendfache Verantwortung des Wiederauf-
baus und nahm ihm iiberdies die gewohnten Waf-
fen. So zugleich stirker beansprucht und schlechter

2 Philipp Metmann, Mythos und Schicksal (Leipzig
1936).
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geriistet, fithlte der Mensch sich schwach und un-
fihig, die drohende Ungewiflheit des Schicksals zu
ertragen.

Hier tritt ihm nun die Astrologie freundlich ent-
gegen und zeigt sich geschickt und bereit, ihn aus
allen Angsten auf einmal zu erlsen. Sie fingt das
Treiben der Schicksalsmichte ein in Regeln und
Gesetzmifligkeiten und nimmt ihnen so zugleich
die demiitigende Majestit der Freiheit und die ge-
fahrliche Macht der Willkiir. Sie stellt dem Men-
schen magische Gegenkrifte zur Verfiigung, die
dank ihres geheimnisvollen Ursprungs den Dimo-
nen des Schicksals gewachsen sind. Schlieflich holt
sie thm die Zukunft selber aus dem Dunkel, be-
rechnet ihm aus Kraft und Gegenkraft ein iiber-
zeugendes und meist beruhigendes Ereignis, so daf§
der Mensch den Feind ins Auge fassen kann.

Zur Erfillung dieser dreifachen Aufgabe hat die
Astrologie eine Reihe von Anleihen aufgenommen,
die ihrem Ansehen auf die Dauer geschadet haben.
Sie hat neben ihrem eigenen Besitz — den astro-
nomischen Kenntnissen und den unzihligen iiber-
lieferten, vorwiegend mythologischen Deutungs-
gesetzen — auch das Vermdgen des Okkultismus,
der Wahrsagerei, der Astromagie und der verschie-
densten Aberglauben eingesetzt. Das Publikum
merkte wenig von diesen Anleihen; es glaubte,
seine Ware noch immer aus den Hinden jenes ehr-
wiirdigen Unternehmens zu erhalten, das einst von
groflen Minnern wie Roger Bacon und Iohannes
Kepler geleitet wurde. Eine Reihe ernster Fach-
leute aber beobachtete diese Entwicklung voller
Sorge und bemiihte sich, die vor allem bedenkliche
Verbindung der Astrologie mit hemmungsloser
Wahrsagerei zu losen. Threm Einfluf und dem
mehrfachen Eingreifen des Staates verdankt die
Astrologie — soweit sie ernst genommen werden
kann und die Stufe der Jahrmarktsprophetie ver-
lassen hat zu Gunsten einer wenigstens versuchten
Wissenschaftlichkeit — eine merkliche Gewichts-
verschiebung: weniger mit wunderbaren Prophe-
zelungen, mit ,, Treffern machen sich die Astro-
logen heute ecinen Namen, als vielmehr durch
griindliche Seelenanalysen durch ernste und viel-
seitige Charakterstudien. Auf der Mitte zwischen
beiden liegen jene, die jedem Wesenstyp ein typi-
sches Handeln zumessen, und so, auf Grund der
erkannten Anlagen, auf ein voraussichtliches Han-
deln schlieflen, mit dem der Mensch sein Schidksal
heraufbeschwort. (In diesem Sinn spricht v. Klock-
ler von ,korperlichen, seelischen und geistigen
Schicksalselementen“®). So tritt der hochflie-
gende Wunsch, das Geheimnis der Zukunft zu ent-
schleiern, immer weiter zuriick zu Gunsten einer
sachlichen und eher riickschauenden Betrachtung

3 v.Klockler, Astrologische Deutung (Leipzig 1932,
Astra-Verlag).
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und Schilderung der Wesenskrifte, und es mehren
sich die Stimmen derer, die, von den Ergebnissen
der Astrologie beeindruckt, mit Ehrfurcht und An-
erkennung von ihr als einer Quelle des Wissens
um die Geheimnisse der Seele sprechen.

Mit diesem neuen Leitmotiv versucht die Astro-
logie erfolgreich, sich der verinderten Musik der
Zeit anzupassen. Freilich ist sie in ihrem Bereich
nicht Herrin eines Monopols: sie muf} sich mit
Graphologie, Chiromantie und Psychoanalyse in
die Zahl der Gutgliubigen teilen. So kommt der
frither nach auflen fast schidliche Reinigungseifer
ernsthafter Forscher heute der Astrologie in ihrem
Daseinskampf zugute: die frither so zugkriftigen
okkultistischen und abergldubischen Elemente —
die Zodiakaltalismane, die Astralheilmittel, der
Tierkreisschmuck und das siderische Pendel, die
Astromagie und die Tatwalehre — wiirden heute
nicht mehr verfangen und dem Ansehen der Astro-
logie schaden; die bisher so erwiinschte Wahrsagerei
kann der kritischen Priifung doch nicht standhalten
und widerspriche dem wissenschaftlichen Anstrich.
Bescheidene Sachlichkeit ist heute nicht mehr ein nur
von wenigen tapfer vertretenes Ideal, mit dem die
Ehre der Astrologie gerettet werden soll, sondern
zugleich ihre beste Werbung. So stellt sich die
Astrologie vor im Talar ernster Wissenschaftlich-
keit, und es gibt Leute genug, die ihre Griindlich-
keit und Zuriickhaltung als Ausweis ansehen dafiir,
dafl hier cine tiefe und zuverlissige Wissensquelle
erschlossen sei.

Angesichts dieses gefilligen Aufleren mag es uns
wie ein iibertriebenes Zugestindnis an die Gegner
beriihren, wenn Brandler-Pracht, einer der bedeu-
tendsten deutschen Astrologen, auf dem Astrologi-
schen Kongref von 1932 von allen Versuchen, die
Gesetze der Astrologie naturwissenschaftlich und
verstandesmifliz zu begriinden, entschieden ab-
rtckte und sie als Symbole bezeichnete, deren Ge-
halt nur der Intuition zuginglich sei, und wenn
v.Klodkler bekiimmert eingesteht: ,,Der Mangel an
kausaler Begriindung stempelt die heute mdgliche
Astrologie zu einer reinen Erfahrungswissenschaft.*
Hierin liegt aber in Wahrheit gar kein Zugestind-
nis: es ist vielmehr der Versuch, nach der Nieder-
lage, die die Astrologie im Kampf um ihre An-
erkennung als Wissenschaft gegen die gesamte
Naturwissenschaft und Logik erlitten hat, einen
geordneten Riickzug einzuleiten und zugleich eine
neue Stellung zu beanspruchen, die zwar kleiner
ist als die bisher umstrittene, aber leichter zu hal-
ten. Es mufl ndmlich heute zugegeben werden, daf}
die astrologischen Gesetze unwissenschaftlich sind,
dafl sie nach Ursprung, Ziel und Anwendung, vor
allem aber in ihrem wahllosen und widerspruchs-
vollen Nebeneinander und ihrer verworrenen Ge-
schichte allzu verschwommen sind, um den astro-
logischen Ergebnissen eine wissenschaftliche Zuver-



lissigkeit zu sichern. Die Astrologie verfiigt gar
nicht iiber ein vollstindiges System, eine Arbeits-
hypothese. In einem Artikel: Astrologie — junge
Wissenschaft und ein alter Glaube (in dieser Zeit-
schrift 136 [1939] 46—57) gibt Ph.Schmidt S. J.
eine sehr knappe Zusammenfassung der Haupt-
einwinde, die gegen den Anspruch auf Wissen-
schaftlichkeit erhoben werden:

,,Die Ableitung astrologischer Glaubenssitze von
den Schicksalsstrémen im zirkumtellurischen Kraft-
feld des Tierkreisgiirtels, nach Art der neuentdeck-
ten Hohenstrahlen durch die Fachwissenschaft, die
Einbettung der neuentdeckten Planeten Uranus,
Neptun und Pluto in das alte System und die
Ratlosigkeit der Astrologen gegeniiber den etwa
2000 Planetoiden zwischen Uranus und Mars, die
Korrekturen der Horoskope nach dem Leben, der
vielfache Widerspruch der Horoskopdeutungen bei
gleicher Gestirnskonstellation, die Uneinigkeit selbst
tiber die elementarsten Faktoren des Horoskops
(Tierkreis, Hiuser, Aspekte), die Unvereinbarkeit
der Zwangslidufigkeit des Geschehens mit der Wil-
lensfreiheit, der verfehlte Ausgangspunkt des Horo-
skops (Augenblick der Geburt und nicht der Emp-
fingnis), die Unmoglichkeit der Nachpriifung der
astrologischen Behauptungen, der der Astrologie
zu Grunde liegende Unterbau des Symbolismus
mit der Zuteilung allen Lebens an die Gestirne,
die Aufpfropfung modernster Erkenntnisse, wie
Charakterologie, Psychoanalyse, Elektronentheorie,
Einsteinsche Relativititslehre u.a., auf das uralte
Erbgut der Astrologie rechtfertigen das Urteil eines
ernsten Astrologen (v. Klockler): ,Uber das Wie
und Warum der astrologischen Zusammenhinge
kénnen wir zur Zeit nichts aussagen, was auch nur
den Schein von Berechtigung hétte.”

Vor allem aber macht man die Prizession gel-
tend, die Riickwirtsbewegung des Frithlingspunk-
tes: dadurch verschieben sich nidmlich die Stern-
bilder in 26 coo Jahren um 360 Grad, durchwan-
dern also einmal den gesamten Tierkreisgiirtel.
Wenn sich zur Zeit des Ptolemius (um 150 v. Chr.)
die Tierkreiszeichen mit den Sternbildern deckten,
so sind sie inzwischen etwa um 3o Grad gegen sie
verschoben, sind also ein Haus weitergeriickt, und
im Zeichen des Widders stehen heute die Sterne
der Fische. Wenn es also wirklich die Strahlen der
Sterne sind, die das Schicksal bestimmen — so die
Antike und das Mittelalter —, neigt man heute
cher dazu, die Sprache der Sterne als symbolischen
Ausdruck konstanter Schicksalsbedingungen anzu-
sehen, wobei die Frage nach der Kausalitit un-
erdreert bleibt — so kann eine vornehmlich auf
das System des Ptolemius aufgebaute Sterndeu-
tung heute nicht mehr stimmen.

Angesichts der so erwiesenen Unwissenschaftlich-
keit diirfte es nun der Kritik nicht schwer fallen,
den Glauben der Astrologiegemeinde als Leicht-
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gliubigkeit und das ansehnliche Auflere als oppor-
tunistische Maske zu erweisen, wenn ihr nicht hier-
bei die ,,empirische Bestitigung™ hochst hinderlich
in den Weg trite. Die Gemeinde rechtfertigt ndm-
lich ihren Glauben mit den empirischen Erfolgen
der Astrologie, also einmal mit jenen ,,Treffern®,
den mirakulésen Prophezeiungen aller Zeiten, die
Todestage und Kriegserkldrungen, Gliick und Un-
gliick haargenau vorausgesagt hatten; und zum
andern mit den heute immer zahlreicheren Horo-
skopen, die nicht Wahrsagungen enthalten, son-
dern verbliiffend richtig gezeichnete Bilder, zu-
sammenhingende Entwicklungsberichte und Struk-
turanalysen der Seele. Die ersteren liefen sich
allenfalls mit einem Hinweis auf die Gesetze der
Wahrscheinlichkeitsrechnung abtun — so spricht
z. B. Ph. Schmidt von dem ,unerschopflichen Ka-
leidoskop des mythischen Astrologischen Himmels,
in dem irgend etwas auf jeden Fall zutrifft* —,
obgleich man sich bei der sehr scharfen Ablehnung
ihrer gesamten Thesen, der die Astrologie hier
und bei andern begegnet, zuweilen ratlos fragt,
wieso es bei einem solchen ,,Humbug® iiberhaupt
je zu ,, Treffern, zu richtigen Berechnungen also
kommen konne; dann findet man in dem Hinweis
auf die Wahrscheinlichkeit nur die Annahme be-
stitigt, dafl wohl das eine oder andere Mal die
Ungunst des Mars zum Beispiel den Menschen tat-
sichlich habe gewaltsam sterben lassen, daf} also die
Astrologie bisweilen auf Grund ihrer Hypothesen
Zukiinftiges wirklich vorherbestimmen kénne, und
daff daher die Hypothesen nicht so allgemein
falsch sein konnten, wie ihre Gegner es beweisen
mochten.

Sehr viel leichter aber kommt man ‘bei der
heutigen Astrologic zu diesen Gedanken, denn der-
artige Horoskope konnen nicht aus tausend mog-
lichen Kombinationen richtig ,,herausgeraten® oder
aus dunkler Symbolik intuitiv herausgedeutet wer-
den, sondern nur abgeleitet mit festen Systemen!
Also doch System — und noch dazu ein arbeits-
fahiges, trotz aller Unwissenschaftlichkeit und aller
fragwiirdigen Grundlagen?

So spitzt sich das Mifiverhiltnis zwischen Dogma
und Empirie, zwischen Berechtigung und Erfolg
auf die Frage zu, ob Wissenschaftlichkeit iiberhaupt
ein brauchbares Kriterium sei fiir die Astrologie,
ob man nicht liecber davon absehen miisse, sie mit
den Maflstiben der Wissenschaft zu messen und
ihre Erkenntnisfihigkeit nach der wissenschaft-
lichen Begriindung ihrer Methoden zu beurteilen?

Die Losung dieser Frage mag uns erleichtert
werden, wenn wir einmal die Entstehung dieser
so rdtselhaften Gesetze betrachten, soweit wir
davon etwas durch Uberlieferung und Riickschliisse
wissen.

Es mag hierbei der Vereinfachung der Deduk-
tion zuliebe gestattet sein, nur bis zur griechisch-
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hellenistischen Astrologie zuriickzugehen. Die heuti-
gen Namen der Planeten sind aus der romischen
Mythologie genommen; die mittelalterliche Astro-
nomie und Astrologie schrieb Latein und griff so
auf die lateinischen Bezeichnungen zuriick. Sie sind
aber keine Erfindung der romischen Astronomen,
sondern von diesen an die Stelle der dlteren grie-
chischen Benennungen gesetzt. Auch diese aber sind
nicht urspriinglich, sondern wohl in #hnlicher Weise
zum Ersatz der eigentlichen, Adgyptisch-babyloni-
schen Gestirnsbezeichnungen verwendet worden.
Die Uberlieferung ist hier sehr liidkenhaft: weder
kennen wir die Namen simtlicher astrologischer
Gestirne, noch wissen wir, welche mythologischen
Vorstellungen die Agypter mit den einzelnen Na-
men verbanden. Ein klares und vollstindiges Bild
ergibt sich erst fiir die entsprechenden griechischen
Gotternamen. Da nun diese Gleichsetzung nicht
willkiirlich vorgenommen wurde, sondern auf
Grund der grofien Ahnlichkeit der einzelnen my-
thologischen Vorstellungen, die die polytheistischen
Volker mit ihren Gottern verbanden, so diirfte es
der Richtigkeit einer nur an die griechischen Stern-
namen gekniipften Theorie nicht zum Schaden ge-
reichen, wenn man auf eine Wiirdigung der von
Nechepso — dem sagenhaften Kiénig der Astro-
logen und Priester des Hermes Trismegistos —,
von Petosiris, dem ,,Geschenk der Isis*, und von
andern dgyptisch-babylonischen ,,Stundenschauern®
tiberlieferten Weisheiten verzichtet und vornehm-
lich an Ptolemius ankniipft, der iiberdies als erster
die tausendfachen iiberlieferten Sternorakel nach
der Moglichkeit ordnete, siec zu den rationalistisch
erfaflbaren Vorgingen am Sternenhimmel in Be-
ziehung zu setzen, und so ohnehin der heutigen
Astrologie nihersteht als jene Alten, die sich auf
direkte Offenbarungen seitens des ,,dreifach Mich-
tigsten” der Gotter, des Hermes, beriefen.

Jedes Kind macht die Erfahrung, dafl die Stern-
bilder gar nicht zu den Namen passen wollen, die
man ihnen gegeben hat. Selbst die geschickteste
Verbindung der Sterne durch Linien lifit keine
Waage entstehen, keinen Lowen und durchaus
keine Jungfrau. Es mufl also, vorausgesetzt, daf}
der Name auch hier Wesentliches vom Benannten
einfangen und kenntlich machen will, etwas an-
deres sein als das dem Menschen am Himmel er-
scheinende Bild der Sterne, was Ptolemaios und
seine Vorldufer mit den heute iiblichen Namen
der Planeten und Tierkreisbilder ausdriicken woll-
ten. Diese Voraussetzung aber kann ohne Scheu
gemacht werden: fiir die ganze Antike galt der
Name zugleich als Sinnbild und bezeichnete das
Wesen. Zu den lateinischen Sternnamen lifit sich
unschwer der jeweilige griechische Vorliufer er-
kennen: Zeus (Jupiter) und Kronos (Saturn),
Aphrodite (Venus) und Orion, Ziegenfisch (Stein-
bock) und Dioskuren (Zwillinge) usw. Gewifd
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scheint diese Verbindung der Sterne mit den Gét-
tern allzu naheliegend; aber sie muf} trotzdem sehr
ernst genommen werden, da sie vielleicht wichtige
Aufschliisse iiber Enstehung und Wesen der astro-
logischen Deutung erteilt.

Die Gestalten der griechischen Mythologie und
ihre Schicksale sind die Summe aller Erfahrungen
der Griechen bei der Begegnung mit dem Gott-
lichen schlechthin.

Diese Begegnung geschah, soweit sie die Kreise
unserer Uberlegungen beriihrt, auf zwei nach Wesen
und zeitlicher Einordnung verschiedenen Ebenen:

In der vorhomerischen Zeit, der pastoralen
Epoche der Danaér, erfihrt der Mensch das Gott-
liche in der Natur, in den Gewalten der Stiirme
und Gewitter, in der Fruchtbarkeit der Erde und
der geheimnisvollen Tiefe des Meeres, und er
nennt es mit groflen Namen: Themis und Metis,
Gaia und Okeanos. Wie Eckardt Peterich in seinem
neuen Buch: ,, Theologie der Hellenen®, nachweist,
haben diese ersten Gottheiten kaum Gestalt an-
genommen, sie sind vielmehr michtige Gedanken
des Gottlichen, deren dunkle Allmacht die Erde
wesenlos umgab und durchwirkte.

Als die pastorale Epoche von der aristokratisch-
sozialen Homers abgeldst wurde, trat die Natur
als das grofle Gegeniiber zuriick, um die Menschen
sich selber anzuvertrauen: das Géttliche fand sich
von nun an vor allem in der menschlichen Seele.
Thr, als dem Urgrund der Person, begegnet der
Mensch in der Gemeinschaft des Standes, der Stadt
und des Feldzugs. Vor seinem klaren und chr-
fiirchtigen Blick entwirrt sich ihr vielfach ver-
schlungenes Leben, dessen bunte Erscheinung er als
Wirkung zusammengesetzter Grundelemente be-
greift. Dieses Begreifen ist der Schof}, aus dem
Olymp und Hades hervorgehen; diese Grund-
elemente sind die Gotter; und ihr bewegtes my-
thologisches Schicksal, ihre Kimpfe und Versamm-
lungen, ihre Liebe und ihr Haf entsprechen den
Zusammensetzungen der Urkomponenten, aus denen
die Vielfalt seelischer Vorginge erwichst. Die
Seele ist gleichsam das Prisma, in dem das Licht
des Numinosen, das ursprungslos und ohne Rich-
tung die Erde einhiillt und durchdringt, zu einem
Strahlenbiindel von Gottheiten gebrochen wird.
Die ,,Sagen des klassischen Altertums®” sind keine
tiefsinnigen Legenden, mit denen man die Gestal-
ten der Gotter beleben und abrunden wollte; sie
sind kein episches Gespinst, mit denen eine spitere
Kultur die klobigen Umrisse archaischer Gott-
heiten verbrimte, kein poetisches Rankwerk an
dem kahlen Geriist einer uralten Theogonie — sie
sind der dichterische Ausdruck der unmittelbaren
Erfahrung des Géttlichen, deren Schauplatz die
Seele ist.

Von hier aus bekommt das so oft zitierte und
so gerne miffverstandene Wort Herodots: Homer



und Hesiod haben den Griechen die Gotter ge-
schaffen; sie gaben ihnen Gestalt, Namen und
»Prirogative® — wie Petrich ,timas® sehr gut
tibersetzt — einen neuen Sinn. Homer und Hesiod
haben sich die Gétter des Olymp nicht ausgedacht;
sie sind auch nicht inspiriert gewesen. Sie sind als
Dichter die berufenen Kiinstler einer allgemein
verdnderten religidsen Erfahrung, deren Ergebnis
sie giiltig formulieren. Der anthropomorphe Cha-
rakter der homerischen Religion ist danach nicht
ein Zeichen fiir den fortschreitenden Niedergang
der Religiositdt, fiir eine verringerte Ehrfurcht
vor dem Géttlichen, sondern eine natiirliche Folge
der Verlagerung der Erfahrungsebene ganz in den
Bereich des Menschlichen hinein. Auch die verbliif-
fende Unmoral der Gotter, ihre Zinkereien und
ihre oft allzu menschlichen Schwichen — die zu-
sammen fiir viele die Mythologie als eine Bliiten-
lese gottlicher Aventiiren in Verruf brachten —
haben nun ein anderes Gesicht: als Sinngeschichten
fir das widerspruchsvolle Leben der Seele mufiten
die Mythen neben der Hoheit und Giite des Zeus,
der Weisheit der Athena und der Schonheit der
Aphrodite auch Heras berechtigte Eifersucht und
Typhons Tiicke und Hafl enthalten.

Fast will mir scheinen, als sei auch der Polythe-
ismus der Griechen nur eine Konsequenz dieser
Verlagerung: es gab keine Moglichkeit und auch
keinen Grund, hinter diese zahlreichen Urelemente
der Seele zuriickzugreifen, wie es etwa theozen-
trische Weltanschauungen tun mit ihrer Lehre von
dem einen Menschen und dessen einer schweren
Stinde, aus der die tausendfache Verwirrung der
Seelenkrifte hervorgegangen ist.

Kehren wir nun zu Ptolemaios und seinen Vor-
liufern zuriick, so erkennen wir, dafl sie mit der
astrologischen Benennung der Sterne nur die Kon-
sequenz aus dieser Entwicklung der Mythologie
gezogen haben; sie sahen hinter den mythologischen
Gestalten ganz bestimmte psychische Grunddispo-
sitionen, gebrauchten also die mythologischen Na-
men als Begriff fiir seelische Grundhaltungen —
etwa so, wie auch wir noch von einem ,,0dipus-
komplex* reden.

Indem sie also Planeten und Tierkreissternbilder
mit diesen Namen benannten, wollten sie aus-
driicken, daff diese Sterne Triger eines eigentiim-
lichen Schicksals seien, einer besondern Struktur
der Seele, die dem Grundgedanken des jeweiligen
Mythos entsprach. Phlhpp Metman sagt dariiber
in seinem Buch, das eine iiberaus tiefsinnige und
gedankenreiche Auslegung der Sternmythologien
enthilt.

s+ die Astralmythen werden uns zeigen, daf}
die Gestalten der Sonnen-, Mond- und Planeten-
gotter sich als Darstellungen seelischer Grundhal-
tungen, wie etwa Leid- und Lustbereitschaft, ver-
stehen lassen, wihrend die Tierkreismythen die
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verschiedenen typischen Entwicklungshindernisse
und -aufgaben des Menschen systematisch zu unter-
scheiden und zusammenzufassen scheinen. Alle an-
dern Mythen erweisen sich bei genauer Unter-
suchung als Ausschnitte, Abwandlungen und Kom-
binationen dieser Urtypen.*

Die Astrologen sind — wenn wir einmal absehen
von der unbeweisbaren Behauptung, die Konstel-
lation habe einen direkten Einflufl auf das Wesen
und das Schicksal des Menschen — wahrscheinlich
auf folgendem Wege zu dieser ,,Entsprcchungs-
lehre® gekommen: ausgehend von einer wunder-
baren Kenntnis der menschlichen Seele und von
einer gliubigen Antizipation auf den rechten Weg
gewiesen, haben sie empirisch gewisse Zusammen-
hinge zwischen der psychischen Verfassung des
Menschen und der Konstellation entdedkt, die all-
méhlich deutlich genug wurden, um etwa sagen zu
k6nnen, jener Stern da entspricht, wenn er im
Horoskop eines Menschen bedeutsam ist, einer seeli-
schen Grundhaltung, wie sie ungefihr im Kronos-
mythos gekennzeichnet und dargestellt ist. So nann-
ten sie ihn Kronos — Saturn —, und von der
»Entsprechung® bis zum direkten ,,Einfluff* war
es kein weiter Weg mehr. ‘

Diese Theorie ldfit sich nicht beweisen. Die Lite-
ratur bietet durchaus keine geniigenden Anhalts-
punkte. Und doch scheint sich der Kreis zu schlie-
Ben, wenn wir uns wieder der heutigen Astro-
logie zuwenden und sie im Zusammenhang mit
dem bisher Besprochenen betrachten:

Metman schreibt in seinem Kapitel iiber Aphro-
dite: ,,Doch als merkwiirdigsten Fall eines Schick-
sals, in dem' Aphrodites schopferische Liebe und
des Kronos tragische Bestimmung zum Kampf und
grausamen Untergang sich beide verwirklicht haben,
nennen uns die Sternkundigen den genialen Dich-
ter Lord Byron, bei dessen Geburt, am 22. Januar
1788, Venus und Saturn in enger Konjunktion in
der Himmelshohe standen. Byron, der seine aufler-
ordentliche Liebesbegabung in einem berithmten
Epos ,Don Juan® zu dichterischer Schau veredelte,
fand in Missolunghi, als Kimpfer fiir die grie-
chische Freiheit, den Tod.*

Hier zeigt sich, wie die moderne Astrologie ar-
beitet: sie erntet etwas, das andere gesit haben;
sie leitet aus dem Stand jener Planeten in der
Himmelshohe ,,schépferische Liebe® und tragische
Bestimmung zum ,,Kampf und grausamen Unter-
gang® ab, ohne eine andere Begriindung dafiir zu
haben, als dafl der Name der Sterne, zusammen
mit ihrer Stellung zueinander und zur Erde, eine
solche Deutung rechtfertige. Sie hat die Benennun-
gen der Griechen ohne Abstrich iibernommen —
und damit auch die Bedeutung der Sterne fiir das
Leben der Menschen. Warum sie so heiffen, und
warum Aphrodite schopferische Liebe vermittelt,
weifl sie nicht zu sagen; allenfalls kann sie das
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zweite aus dem ersten erkliren, die Namen selber
aber kann sie nicht mehr bestitigen. Sie glaubt
eben an die Richtigkeit dieser iiberlieferten Deu-
tungsgesetze — und ihr Glaube ist so wenig blind,
als die empirische Bestitigung ihr recht gibt. Das
aber geschicht nur allzu oft, und so hat es die
Astrologie geradezu nicht nétig, hinter die tiber-
kommenen Namen zuriickzugreifen, denn die Er-
fahrung lehrt sie, wie richtig sie gewihle sind.

Und so schliefit sich der Kreis: die Astrologie
leitet aus den iiberlieferten Gesetzen und der my-
thologischen Bedeutung der Gestirnsnamen richtige
Einsichten in das Leben der Seele ab. Diese Namen
aber sind um ihrer psychologischen Bedeutung wil-
len den Gestirnen von den Menschen zugewiesen.
So liegt am Grunde der heutigen Astrologie noch
immer jene wunderbare Kenntnis der Alten vom
Wesen des Menschen und seiner Seele.

Ungeklirt bleiben natiirlich die ,,gewissen Zu-
sammenhinge zwischen der psychischen Verfassung
des Menschen und der Konstellation®. Ob sie nur
uns unerfaflich sind, ob frithere Geschlechter dank
einer hypothetischen ,,Natursichtigkeit leichteren
Zugang hatten zu diesen innersten Zusammen-
hingen zwischen Makrokosmos und Mikrokosmos,
148t sich nicht entscheiden. Daf es diese Zusammen-
hinge gibt, haben wir eben gezeigt — wir hatten
es ohnehin zur Ehre des Hermes Trismegistos an-
nehmen miissen. Wie sie aber beschaffen sind, wer-
den wir hoffentlich nie erfahren, damit das Myste-
rium erhalten bleibt.

»Mysterium® — damit ist die Antwort auf die
Frage, die wir oben stellten, gegeben. Indem sich

die Astrologie auf das Geheimnis stiitzt, entzicht
sic ihr Wesen dem Zugriff der verniinftigen Be-
urteilung und hat sogar, soweit sie nicht Wider-
verniinftiges aus diesem Geheimnis ableitet, einen
Anspruch auf Giiltigkeit; solche widerverniinftigen
Schliisse aber werden immer seltener: die so ge-
fihrliche These einer Zwangsldufigkeit des in den
Sternen Geschriebenen wird heute von niemandem
mehr ernstlich behauptet — wenngleich Metman
auf einem Umweg diesem Gedanken bedrohlich
nahe kommt: in den Sitzen des Vorworts zu sei-
nem oben erwihnten Buche heiflt es: ,,In diesem
Buch ist von jenen Mythen der Griechen die Rede,
aus denen die astrologische Vorstellungswelt her-
vorgegangen ist, und vom Schicksal. Das heifit,
von jenem Unabwendbaren, das wir selbst und
die uns umgebende Welt zusammen bestimmen. Es
gibt so ein Unabwendbares, nicht etwa ,trotz‘allen
Bemiihens, sondern gerade erst durch unser Be-
mithen. Denn wir konnen uns selbst nicht ent-
laufen... ..

Demgegeniiber wird man freilich nicht allein
auf die menschliche Willensfreiheit verweisen miis-
sen — wie bei den meisten andern Vertretern einer
dhnlichen Richtung —, sondern auf die Allmacht
Gottes.

Soweit aber die Astrologie solche Uberspitzungen
meidet, hat sie durchaus ihren Platz auch in einer
theozentrischen Weltordnung. Vielleicht hat Gott,
der ja nicht in, sondern iiber den Sternen thront,
sie weise an den Himmel gesteckt als Lichter fir
das Dunkel unserer Einsicht?

ARZTE UND ARZTTUM
Zum Ethos eines Berufes

Von Paul Bolkovac S. J.

Fiir manchen Arzt der Gegenwart und Vergangen-
heit ist das Glaubensbekenntnis seines Berufes im
Eid des Hippokrates niedergelegt, in dem unmittel-
bar neben praktischen Verhaltungsmafiregeln hohe
ethische Forderungen stehen. Mit dieser Urkunde
beginnt Leibbrand? seinen Forschungsbericht iiber
die Geschichte des Arzttums, in dem er iiber alle
wichtigen Gestalten und Perioden der Vergangen-
heit, wobei nur Vorsokratiker und Scholastik auf
eine spitere Sonderbehandlung vertrdstet werden,
bis zu den heutigen Auffassungen in der Medizin
berichtet. Der Verfasser hatte schon in seiner
,,Romantischen Medizin® (1937) auf die Zusammen-
hinge der Medizin mit weltanschaulichen und reli-
givsen, also absoluten Einstellungen aufmerksam

1 Der gottliche Stab des Askulap. Eine Metaphysik
des Arztes. Von Werner Leibbrand. 8° (512 S.) Salz-
burg 1939, Otto Miiller. Geb. M 8.40.
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gemacht. Das gleiche Thema verfolgt der Berliner
Nervenarzt in der vorliegenden Untersuchung, die
,»von Bedeutung ist fiir eine geistesgeschichtliche
Entwidkclung der theologischen Momente in der
Heilkunde, weil der jeweils eingenommene meta-
physische Standpunkt und die Erfahrungsfortschritte
zusammen erst das eigentliche Bild ergeben® (44).

So gewinnen wir aus der Behandlung von Aristo-
teles und Augustinus, Galen und Paracelsus sowie
den {ibrigen Autoren, die in verschwenderischer
Menge zur Darstellung kommen, stindig neue Ein-
sichten iiber den Einfluff von Theologumena und
Philosophumena auf die Bildung des #rztlichen
Ethos mit seinen Zielen, Praxen, Auflerungen.
Immer ist eine geschichtlich lebendige Auffassung
von Mensch und Natur, Welt und Gott die Vor-
aussetzung, die fiir das Kommen und Gehen be-
stimmter irztlicher Gestalten und Typen entschei-
dend ist.



