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erinnert: das Verlangen nach Goffentlicher
KirchenbuBBe; verschiedene haben nimlich den
Priester gebeten, sie nach einem Fehltritt von
den Versammlungen, auch den eucharisti-
schen, auszuschlieBen, weil sie sich unwiirdig
fiihlen oder mit einem Sittengesetz trotz ihrer
Bemiihung noch niché fertiz werden. Bei
allen, auch solchen, die nicht oder noch nicht
zum Glauben zuriickgefunden haben, kann
der Verfasser eine sittliche Uminderung
feststellen. Sie fangen an, ernstere und reli-
giose Biicher zu lesen; junge Ehepaare, die
nur an Vergniigen dachten, wollen nun Kin-
der haben und sorgen sich um ein Heim fiir
si¢. Andere kehren zur biuerlichen Arbeit
zuriick, weil sich dort ihr neues Ideal reiner
verwirklichen 1iBt, und griinden einen Hof
in Gemeinschaftshesitz.

Und schlieBlich erscheinen jene jungen
Minner, die unter ihren Kameraden zu geist-
lichen Fiihrern herangewachsen sind und nun
unter ihnen die Rolle iibernehmen, die zavor
der kommunistische Maire oder der sozia-
listische Fabrikinspektor gespielt hatten.
Immer stidrker werden sie von ihrer Ver-
trauensstellung in Anspruch genommen, und
fhre Umgebung wiinscht selber, sie fiir ihre
Sendung freizustellen. Da regt sich denn
in diesen hochherzigen Seelen ein neuer
Waunsch: ,,Pierre hat mich gefragt, ob der
Kardinal ibm die Weihe geben wiirde fiir
seine Fabrik, deren Priester er tatsidchlich
schon ist, Riton fiir sein Viertel, Loulou
fiir die politischen Bewegungen, die er um
sich schart, Jean fiir seine Jugendherberge.
Ich habe ihnen versprochen, daB die Kirche
sie bald erwiihlen wiirde, ohne dal} sie aus
ihrer Umgebung heranszugehen hitten, zu
derecn Priester Gott sie erwihlt hat...
Schon sehen wir die Sohne der modernen
Welt sich erheben, Techniker, Arbeiter,
Arzte, Mitglieder sozialer Bewegungen, und
im Namen ihrer Gemeinschaft das Priester-
tum verlangen...” (8. 344.) Mit diesem
vielversprechenden Ausblick auf newe und
doch so alte Formen des Apostolates, die
sich langsam abzeichnen und in der prak-
tischen Erfahrung bewihren, schlicBt das
interessante Heft. A.Brunner S.J.

UM DIE EIGENART UNSERER HEU-
TIGEN CHRISTUSFROMMIGKEIT

‘Ein Blick in die Geschichte der nun fast
zweitausendjihrigen katholischen Irommig-
keit offenbart uns die Tatsache, daB man
von einer ,,Wandlang des Christusbildes im
Wande! der Zeit“ nicht nuor im Sinne der
vielfiiltigen Versuche der Kunst in den ver-

schiedenen Jahrhunderten, das Bild Christi
in immer neuen Gestalten einzufangen, spre-
chen kann, sondern auch im Sinne einer
immer wieder gewandelten Gestalt der Chri-
stusfrommigkeit selbst.

Im Urchristentum triigt das Bild Christi
sehr stark eschatologische Ziige. Hier steht
vor allem der ewige Allherrscher in seiner
iiberirdischen Herrlichkeit und der strafend
aufgereckte, majestitisch thronende Welien-
richter im Vordergrund. Im friilhen Mittel-
alter und in der Romantik ist Christus vor
allem der erhabene himmlische Kionig, der
groBe Herzog und Weltherrscher. Das Chri-
stushild des Hochmittelalters ist sehr viel-
gestaltig. Die hesondere Verehrung des Vol-
kes aber gilt vor allem den Geheimnissen,
in denmen sich die Menschlichkeit Jesu am
lebendigsten offenbart: dem Kind in der
Krippe und dem leidenden und sterbenden
Schmerzensmann. Unter dem Einfluf der
Mystik tritt dann Christus als Seelenbriuti-
gam mehr in den Mittelpunkt des Frommig-
keitslebens und beherrscht neben dem Bilde
des leidenden Heilandes das Sp#tmittelalter.
Zur Zeit der Renaissance steht Christus vor
allem im Blickpunkt als der groie und edle
Mensch. Seine menschlichen Ziige biegt der
Pietismus dann stark ins Weiche, ja Siif-
liche um. Der Barockzeit ist Christus der in
unzihligen und groBartigen Deckengemilden
immer wieder dargestellte strahlende, in der
Herrlichkeit des Himmels siegreich thronende
Herr. Das 19. Jahrhundert ist in seiner
Frommigkeit stark bestimmt vom anmutigen
und zarten, oft aber auch kraftlosen und
blutleeren Christushild der Nazarener, das bis
in unsere Zeit heriitberwirkt.

Welche Eigenart zeigt nun die Christus-
frommigkeit unserer Zeit? Zu dieser Frage
bietet Georg Bichlmair in s¢inem neuen Buch
wDer Mann Jesus® (Herder, Wien 1945,
270 S.) einen interessanten und beachtens-
werten Beitrag. Die Wichtigkeit der Frage
erfordert, daB wir auf die Ausfiihrungen des
Buches niher eingehen, zumal es vorldufig
den meisten wohl unerreichbar bleiben wird.
Es wiire aber schade, wenn damit das An-
liegen, das dieses Buch unserer Zeit gegen-
iiber vertritt, ungehdrt bliebe.

In dem am Tage seiner Riickkehr aus fiinf-
einhalbjihriger Verbannung geschriebenen
Vorwort umreiBt der Verfasser die Aufgabe,
die er sich gestellt hat, folgendermafen:
»Wiihrend der letzten Jahrzehnte ist eine
Reihe hervorragender Christushiicher er-
schienen. Sie alle verfolgten das Ziel, die
einmalige GriBe und den inneren Reichtum
der gottmenschlichen Personlichkeit des
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Herrn herauszustellen. Der Sohn Gottes ist
als Mann Mensch geworden. Wir sehen den
Reichtum und die Schinheit seiner mensch-
lichen Natur erst dann in ihrer ganzen Fiille
— soweit dies uns natiirlich Giberhaupt mog-
lich ist —, wenn wir anch die typisch minn-
lichen Ziige an ihr in den Blickpunkt bekom-
men, Sie sind vorhanden, zahlreicher als man

im vorhinein vermuten méchte. Sie wollie

ieh aufzeigen. So erscheint die unvergiing-
liche Charaktergestalt Jesm erst in ihrer
letzten Konkretheit und gewinnt eine ganz
neue Liebenswiirdigkeit. Dieses Buch méchte
alse in unserer Zeit eine Aufgabe dadurch
erfiillen, da8 es im Bilde Christi einen be-
sonderen Zung hervorhebt: seine Minnlich-
keit. Denn gerade darin sicht Bichlmair et-
was, was er in der Christusirémmigkeit un-
serer Zeit vermiBt wnd was mit Schuld
daran hat, daB das Christentum heute oft
so wenig Werhekraft besitat.

Damit sind wir bei der interessanten Un-
tersuchung iiber die Griinde angelangt, war-
um im christlichen BewuBtsein die minn-
lichen Ziige an der Gestalt Christi in den
letzten Jahrhunderten zuriicktraten. Sie bil-

det die Einleitnng zn dem Buch, ,,Warom

wohl wurde bisher Christus so selten oder
gar nicht als Mann betrachtet und in Bii-
chern dargestellt? Ohne Zweifel diirfte da-
bei eine gewisse Schen mitgespielt haben,
Christus ausschlieBlich und bewuBt einem
bestimmten Geschlecht zuzuweisen. Man
fiirehtete, dadurch der Universalitit seiner
Personlichkeit und dem Reichtnm seines
Menschentums Eintrag za tmn. Ist er ja doch
das Vorbild fir Mane ond Frauw, in erster
Linie Mensch und nicht nur Mann. Sein
Menschentum entfaitet sich breiter und ein-
drucksveller als sein Mannestum. Auch vom
Standpunkt des Dogmas gilt da der ent-
scheidende Satz: homo factus est, und nicht:
vir factus est — er ist Mensch gewerden,
nicht: er ist Mann geworden. Man wird sol-
chen Hinweisen schwerlich ihr Gewicht ah-
sprechen kionnen. Indes bleibt doch dic ein-
fache Tatsache bestehen, daBl der Sohn Got-
tes pun einmal als Mann Mensch ceworden
ist ..., und es ist kein Grund ausfindig za
machen, warum wir sie (die Mannlichkeit)
nicht eingehend betrachten diirften. Nach-
haltigen EinfluB auf die Gestaltung des
Christushildes des letzten Jahrhunderts hat
die christliche Kunst ansgeiibt. Gerade ihr
gebricht es in hohem MaBe an der Darstel-
lung des kraftvoll Minnlichen in der Chri-
stusgestalt, Das gilt vor allem ven der
Kunst des 18. Jahrhunderts mit thren ,blut-
riinstigen Jammerbildern des Pietismus®, den
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»glatten Salonportriits der Aufkliirung* (Hans
PreuBl) und den zierlichen Darstellungen des
Rokoko. Diese Zeit schafft auch siiBliche und
schwiichliche Christusbilder. Es mangelt
ihnen eine gewisse zudringliche Kraft!, wie
sich Goethe einmal Eckermann gegeniiber
ausdriickt. Das Christasbild des 19. Jahr-
bunderts wird vorherrschend von der Schule
der Nazarener gepriigt. Die Vertreter dieser
Kunstrichtung verstehen es zwar, fromme,
anmutige und erbauliche Bilder zm malen,
aber ihren Christushildern gebricht es allzn
sohr an Kraft nnd Minnlichkeit. Sic glihem
und leuchten nichi. Dieser Typus von Chri-
stushildern fand Eingang in die Biblischen
Geschichten und Katechismen, in die Bibeln
und Hauspostillen, in die Gotteshiiuser und
Wohnungen, in die Serien von Andachtshil-
dern. Sie hinwieder formten die religidse
Phantasie der Kinder und des Volkes, nicht
zuletzt auch — vielleicht mehr, als man za-
geben mag — die Phantasie uad Redeweise
der Prediger und Verfasser von Gebet-
biichern, Dazu kommen die zahlreichen Herz-
Jesu-Bilder ond herkémmlichen Herz-Jesu-
Statuen, die in ihrer konventionellen Art
geradezn fabrikmaBig hergestellt wurden. Se
fehlt lange Zeit vonseiten der Kunst jede
Anregung dazm, den Mann Jesus zan be-
trachten und literarisch zu zeichnen.

Dazn kam der EinfluB des Liberalismus
und liberalen Zeitgeistes. Er formte sich
sein eigenes Christusbild: verwaschen und
verschwommen, siiBlich und sentimental, wie
die ganze Frommigkeit der liberalen Zeit es
war, Freilich konnte man sagen: Weil das
Bild des Mannes Jesus in der christlichen
Frommigkeit der letzten Jahrhunderte so
wenig beachtet und in der Literatur fast gar
nicht dargestellt worde, deshalb fehlte es
auch den Kiinstlern an Apregung zur Schaf-
fung eincs wiirdigen und miénnlichen Chri-
stusbildes. Indem wir diesen Einwand wider-
spruchslos gelten lassen, kommen wir auf
den tiefsten Grand zu sprechen, warum das
Bild des Mannes Jesus wilhrend der letzten
Jahrhunderte - in so hohem AusmaB dem
Blickfeld der glanbigen Christen entschwun-
den ist. Die Frimmigkeit erfuhr wihrend

- der letzten Jahrhunderte michtige Anregung

durch Frauen. Die Herz-Jesu-Verehrung in
der heute iiblichen Form verdankt ibren
ersten AnsioB den Privatoffenbarungen einer
von Gott hegnadeten Frau, Die Weltweihe
an das Heiligste Herz Jesn wurde znerst von
einer Klosterfrau angeregt. Um die Einfiih-
rung des Christkinigsfestes hat sich eize
Frau poablissig und jahrelang bemiiht. Sie
durfte erst anf dem Sterbebette den Erfolg
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ihrer Bemithungen erleben. Gewi lagen im
Herz-Jesu-Kult mit seinem Siihnegedanken
miichtige Anregungen zu einer soliden minn-
lichen Frommigkeit. Aber sie wurden vor-
herrschend von Frauen aufgegriffen und da-
durch unwillkiirlich ins Frauliche abgebogen.

Wir haben der gittlicken Vorschung keine
Vorsehriften zu machen. Warum sollte die
vom Heiligen Geist geleitete Kirche nicht
auch Anregung vonseiten der Framen auf-
nehmen diirfen? Bedawern wir nicht, da8
vonseiten der Frawen so viel Christusfrom-
mighkeit geiibt wurde. Zu beklagen ist aur,
daB venseiten der Ménner za wenig geschah.
Die Gnade spricht vor allem jeme Herzen
wirksam an, die innerlich bereit und geéifnet
sind, Es hat offenbar in den letzten Jahr-
hunderten zu wenig Miinner gegeben, die der
Gnade Gottes hitten als Werkzeuge dienen
kinnen, um der nen aufblilhenden Christus-
frommigkeit eindrucksvoll das Geprige der
Miinnlichkeit zn geben. Die Minner haben
Christus zu wenig gesucht. Darum blieh auch
das Bild des Mannes Jesns za sehr im
Hintergrund stehen. Die I'ran empfindet und
schildert das Innenleben des Herram natiir-
licherweise fraulich, daher weicher, empfind-
samer, milder als der Mann. Sie spricht an-
ders von ihm. Sie hat einen anderen Zugang
zu ihm, Nachdem der frauliche Gefiihlston
in der Christusfrommiglkeit einmal die Vor-
herrschaft erlangt hatte, drang er auch in
diec Predigt und Andachtsgestaltung, in die
Gehetbiicher und Erbanungsschriften ein.
SchlieBlich fiihlte sich der Mann im gei-
stigen Raum der Kirche nicht mehr génii-
gend angesprochen. Er zog sich zuriick und
riumte vielfach den Frauen das Feld.*

Der Verfasser weist daranf hin, wie aui
dem Gebiete der Wissenschaft sich vor allem
im letzten Jahrhundert eine #hnliche Ent-
wicklung vollzogen hat in der fast aus-
schlieBlichen Beschiiftigcung mit der Psyche
der Frau. Er kommt aus alledem zu der
Forderung: ,,Was dringend nottut, ist die
Zeichnung eines Vorbildes miinnlicher Reli-
giositiit und Fréimmigkeit. Der Mann muf}
sich als Mann angesprochen filhlen im Got-
teshaus, in der Predigt, im Standesvertrag,
im Gebetbuch, im Erbauungsbuch. Wieviel
Schiefes, Uneehtes, Unwahres, Unmiinn-
liches muB sich im Laufe der Zeit in die
praktische Darbietung des Christentums ein-
geschlichen haben, daf die Meinung anf-
kommen konnte, es sei eine Sache fiir die
Frauen und passe nicht fiir die Manner!*

Immer wieder bricht im Verlaufe der Dar-
stellung das eigentliche Anliegen des Ver-
fassers darch. So schreibt er: ,,Weleh herr-

liche, mannhafie Gestalt sollte vor unserem
Geiste aufstehen, sooft wir den Namen Jesus
aussprechen oder aussprechen héren!... Lei-
der liBt sich dies bei vielen Christen heute
nicht mehr behaupten. ... Er erweckt in den
meisten nur mehr eine matte religiose Er-
innerung oder das Bild vom allzu weichen
und milden Heiland, wie ihn die Nazarerer
gemalt haben, oder die Vorstellang vom
miiden Dulder, dem die gattlich-siegreiche
Kraft genommen ist, oder die Phantasie ven
einem schonen Minnerkopf mit milchzarten
Farben, nichissagenden Aungen, kirschrotem
Mund, weichlich und sinnlich, nicht mebr die
markigen, festgeprigten Ziige des Mamnes
Jesus“. (19).

Wie gerade Jesus der Mann das lebendige
Vorbild echtesten und edelsten Mannestums
ist, das zeigt Bichlmair in den sechs Ab-
schnitten seines selbst ganz minnlich, krafi-
voll und aus innerer Begeisterung geschrie-
benen Buches. Er zeichnet Jesns als den
»Mann ans Nazareth® in seiner Herkunft, in
seiner miinnlichen Lebensweise und Geistes-
art, dann ais ungebrochenen, seiner Sendung
getrenen ,,Mann im Dienste der Lebensanf-
gabe*, wie er miichtig in Wor{ und Tat, in
minnlicher Kraft an der Aufrichtang des
Gottesreiches arbeitet. Im dritten Abschnitt
zeigt er Jesus als ,,Mann gegeniiber der
Frau“ in seiner Stellung zum Geschleeht-
lichen, zar Mutter und za den Frauen. Die
Gottesvorstellung Jesn, die Eigenart seines
Innenlebens, die m#nnliche Herbheit seimes
Betens, seine Stellung zur Welt belenchtet
das Kapitel ,Mann vor Gott*, an das sich
die Schilderung vor Jesus als dem ,Mann
im Kampfe“ anschlieBt, wie er im Ringen
mit seiner Zeit dem Neid, dem HaB, der
Verfolgung durch seine Gegner mannhalt
entgegentritt. In groBen dramatischen Bil-
dern ersteht vor uns Zug um Zug die Ge-
stalt ond das Lebenswerk des Mannes Jesus,
bis er sich uns schlieBlich in seiner gapzen
and letzten GréBe als .,Gottesmann“ und
Gottessohn offenbart. Denn wie es dem Ver-
fasser zuniichst darum ging, das .,Mensch-
lich-Ménnliche* an der Charakteristik Jesa
auflenchten zu lassen, so ist es zum Schief
das ,,Gottlich-Mannliche®, indem er szeigt,
pwie fiberhaupt das Mannestum zam Gitt-
lichen in ciner besonderen Bezichung steht”
(212) und so auch ,der unvergleichliche
Glanz gottlichen Mannestums® (250) auf
Jesus ruht. ,,Die Gottheit formte und veil-
endete dieses unvergleichliche Mannestam,
und die Charaktergestalt des irdischen Man-
nes wirkt moch formend ein auf das Bild
seines Gottestums® (253).
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Besprechungen

Der besondere Gesichtspunkt, von dem aus
die Gestalt Christi hier betrachtet wird, bot
leicht die Gefahr eciner einseitigen Uber-
steigerung und somit Verzerrung des Bildes
Jesu. Es ist wohltuend, zu sehen, wie Bichl-
mair sich davon fernhilt. Er ist bestrebt, zu
zeigen, wie Jesus ,nicht nur der Ruhm ge-
bithrt, der griBte und bedeutendste Mann
der Geschichte zu sein® (224), nicht nur wie
er ,unter allen Mianern am meisten Mann®
war und ,in ihm die Idee des Mannestums
jhre reichste und schinste und kraftvollste
Verwirklichung gefunden® hat (225), ja wie
auch ,alle Manneswiirde sich darstellt als
Abbild und Teilnahme an seiner Mannes-
wiirde® (217), sondern wie er mehr war als
par Mann, wie vielmehr .die Herrlichkeit
seines Mannestums vergf?inzt in den Tiefen
seiner Gottheit® (225).

Auf dem dunklen Hintergrund unserer Zeit

und vor unserer geschiehilich gewordenen
Christusfrommigkeit leuchtet hier die einzig-
artige Kraft und Schonheit des Mannestums
Jesu auf. Von diesem minnlichen Christus-
bild geht eine geheime Anziehungskraft aus.
Der Mann Jesus gewinnt Macht iiber die
Herzen der Menschen. Wir wollen dem Ver-
fasser dankbar sein, daB er uns einen nemen
AnstoB gegebea hat, uns in die durch die
Vergangenheit bestimmte Eigenart unserer
heutigen Christusfrommigkeit zu vertiefen,
und daB er unsere Aufmerksamkeit auf ein
wirkliches Anliegen unserer Zeit hingelenkt
hat, nimlich in allen AuBerungen unseres
gegenwirtigen Frommigkeitslehens darauf
hinzuarbeiten, daB die minnlichen Ziige an
der unvergleichlichen Gestalt Christi wieder
mehr hervortreten und zur Geltung kommen.

Herhert Gorski S.J.

Besprechungen

GESCHICHTE ALS BILDUNGSMACHT.
Ein Beitrag zur historisch-politischen Neu-
besinnung. Von Gerhard Ritter, Kl. 80
(53 S.) Stutigart 1946, Deutsche Verlags-

anstalt.

Die Gegenwart verlangt eine geschicht-
liche Neubesinnung. Keiner verschlieBt sich
dieser Notwendigkeit, die zudem von aufien
uns auferlegt wird. Der Umsturz hat aber
auch die ganze Fragwiirdigkeit des Ge-
schichtsunterrichts dargetan. Besteht er in
der Aphiufung von Tatsachen oder in der
Herausarbeitung groBer Linien, die leicht
einer Filschung der Wirklichkeit gleich-
kommen? Auch die Geschiehte als ethisches
Fach ist dunkel. Man muB jede Zeit aus
ikiren eigenen Voraussetzungen deuten. Dar-
aus entsteht leicht ein geschichtlicher Rela-
tivismus. In der Geschichte wirken einzelne
Manner und wirkt das gesamte Volk. Es
kiimpft das Gute mit dem Bosen, und nur zu
oft erscheint die geschichtliche Tatsache als
Wirkung des Bisen und reinen Zufalls. Dar-
aus kann innerer Pessimismus entstehen. Die
Geschichte soll schlieBlich Staatsbiirger er-
ziechen und muB darum eine sichere Tradi-
tion aufweisen. Der Zusammenbruch aber
liBt uns in dieser Beziehung fast villig rat-
los dastehen. So ist die Geschichte als Bil-
dungsmacht fragwiirdig geworden. Dennoch
hat sie ihren Wert. Die Geschichte ist die
Lehrmeisterin der sozialen Wirklichkeit. Sie
verbindet uns mit der Vergangenleit und
1Bt uns den Werdegang der Michte er-
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kennen, mit denen wir zusammenstehen. Das
ethisehe Urteil ist in der Geschichte mdglich.
Verstehen heiBt einleuchtend machen, aber
nicht rechtfertizen. Geschichte ist auch po-
litisch lehrreich. Denn wenn auch jeder Au-
genblick einmalig ist und wir keine geschicht-
lichen Gesetze aufstellen konnen, offenbart
sie uns eine gewisse Typik des Geschehens.
Unveriinderte Lebensbedingungen wirken im-
mer in derselben Weise und Gestalt auf
feste Traditionen, die einheitlich weiterwir-
ken. Aus der Geschichte kann eine nene Ge-
meinschaftsiiberzeugung entstehen. Auch ohne
daB wir im einzelnen den objektiven Quellen-
bestand ganz genau erkennen, sind sichere
Erkenntnisse moglich. — Nachdem Ritter
sowohl die Schwierigkeiten wie dic Werte
der Geschichte dargelegt hat, stellt er die
politischen Erzichungsaufgaben der deutschen
Geschichte der Gegenwart dar. Zwei Thesen
stehen sich hier gegeniiber. Die eine sieht im
Zusammenbruch das gewaltsame Ende einer
glinzenden Entwicklung, die andere betrach-
tet die Gegenwart als Ergebnis einer Fehl-
entwicklung seit 1740 oder 1517, oder seit
dem spiiten Miitelalter. Was ist wahr? Rit-
ter wehrt sich dagegen, allein Kultur- und
Geistesgeschichte zu treiben; auch die Poli-
tik, auch die Macht sind wirkliche geschicht-
liche GriBen. Es ist unsere Aufgabe, sowohl
das Verdienst PreuBens wie seine Begren-
zung herauszuarbeiten. Neben dem Deut-
schen Veolk miissen auch die ifibrigen Krifte
im Miteinander des Lebens dargestellt wer-~



