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nicht ihr Zweck. Ihr groBer Wert und hoher
Vorzug besteht gerade’ darin, daB hier
fiihrende Minner des Laienstandes
sprechen, Minner, die den Dingen nahe-
stehen, die mit sehr verschiedenartigen, zum
Teil gegensiitzlichen Interessen an den Din-
gen beteiligt sind oder von ihmen betroffen
werden, und die desungeachtet auf Ein-
ladung ihres kirchlichen Oberhirten sich
zusammengefunden haben, um als katholi-
sche Menschen des wirtschaftlichen und
offentlichen Lebens das in sich selbst neu zu
erarbeiten und dann in die Welt und ins
Leben hinauszuiragen, was bislang in En-
zyklikéen und Radiobotschaften mehr oder
weniger ein Monolog des obérsten Hirten
der Kirche war, ohne in der Welt — in der
katholischen Welt — das gebiihrende Echo
zu finden. Die Arbeit ist ein Musterbild von
pActio catholica®!

Oswald v. Nell-Breuning S. J.

- ZUR WUNDERFRAGE

Vor einigen Jahren erhielten wir die Zu-
schrift eines Suchenden, in der die Frage
gestellt wurde, ob sich aus neuerer Zeit ein
Heilungswunder nachweisen lasse, wo ein
ganzer Korperteil oder doch kérperliche
Substanz neugehildet worden sei. Die Frage
ging von der richtigen Uberlegung aus, daB
einem solchen Heilungswunder eine ganz be-
sondere Beweiskraft zukomme, da die plétz-
liche Wiederherstellung eines Korperteiles
oder eines Teiles der korperlichen Substanz
mit Sicherheit alles iiberschreite, was ,die
Natur” (wie wir zu sagen pflegen) je be-
wirltt habe oder je bewirken konne. Hier
versagt eben jeder Versuch, die Heilung aus
natiirlichen, z. B. seelischen, Bedingungen
und uns nur vielleicht noch nicht bekannten
Kausalznsammenhiingen zu erkliren.

In der Tat hat die katholische Glaubens-
lIehre ein Wunder dieser Art seit Thomas
von Aquin (Summe gegen die Heiden II, 21;
II1, 67) und friiher schon zu den ,,Wundern
erster Klasse* gerechnet. In einer gelehrten
Abhandlung ,,Wunder und Atombombe® —
erschienen im ersten Heft der 1946 wieder-
erstandenen ,,Benediktinischen Monatsschrift®
{S. 42—68) bespricht Stephan Schmutzer
ausfiihrlich aunch ,,jene Wunder, die eine
Neuschopfung bedeuten. Er muBlte es; denn
der ganze Beitrag ist — und so begreift sich
auch der zuniichst eigenartig anmutende Titel
— der Untersuchung jenes oft und oft gegen
die Wunder vorgebrachten Einwandes ge-
widmet, wir konnten eben die ,Leistungs-
grenzen der Natur” noch lange nicht ge-
niigend (wie gerade die neuentdeckten Ge-
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heimnisse der Atomkraft bewiesen!), um mit
Sicherheit sagen zu kinnen, dieser oder jener
Fall schlieBe mit GewiBheit jede natiirliche
Erklarung aus.

»Aus dem Nichis erschaffen®, so faBt die
Untersuchung die Lehre des heilizen Thomas
zusammen, ,.ist so sehr ein Sonderrecht des
Schipfers, daB es keiner Kreatur je zukom-
men kann®. Wo also ein Wunder nachweis-
bar ist, das eine Schopfung aus dem Nichts
bedeutet, da ist fiir jeden, der sehen kann
und sehen will, der Schipfer der Natur am
Werk, da ist ,der Finger Goties® sichtbar
(2 Mos. 8, 19).

Damit ist freilich die Frage noch nicht ge-
Iost, ob es schon Wunder dieser Art ge-
geben hat. AuBerdem ist — wie die eben
genannte Untersuchung zugiht — auch die
Feststellung, ob bei einem bestimmten Wun-
der eine eigentliche Erschaffung vorliegt,
nicht eben leicht. Jedenfalls bietet der Auf-
satz kein Wunder ausg neuerer Zeit, das in
diese Kategorie von Wundern erster Ord-
nung gehorte. Die Anfrage von damals ging
aber gerade auf ein solches Wunder aus
unseren Tagen, das, voll beglaubigt und
kritisch erhirtet, jeden miglichen Einwand
ausschlieBen sollte.

Damals beantworteten wir die Frage
mit dem Hinweis auf den Fall Peter
de Rudder, jenen Arbeiter, der nach acht
Jahren schwerster Leiden am 7. April 1875
an dem belgischen Marienwallfahrtsort
Oostacker in einem Augenblick von einem
hoffnungsles -unheilbaren doppelten Bein-
bruch geheilt worden war. Der bekannte
Naturforscher Erich Wasmann hat den Fall
in Band 58 dieser Zeitschrift (S. 114—128)
25 Jahre danach — zwei Jahre nach dem
Tode Peter de Rudders — auf Grund der
genanesten Untersuchungsergebnisse dreier
Arzte ausfithrlich dargestellt und gewiirdigt.
Wir heben nur einen Satz aus Wasmanns
SchluBfolgerungen hervor: ,DaB ein dop-
pelter Beinbruch, welcher acht Jahre ohne
eine Spur von Heilung bestand, vielmehr be-
reits unzweifelhafte nekrotische Erscheinun-
gen an den Bruchenden aufwies, in wenigen
Sekunden plotzlich und vollstindig geheilt
werde, ist auf natirlichem Wege absolut
unmoglich; denn jede natiirliche Heilung
braucht eine lingere Zeit zur Neubildung der
zerstorten Gewebe.”* Dazu mul man wissen,
daB das gebrochene Wadenhein und Schien-
bein, dessen untere Teile der Arzt vorher
um 180 Grad verdrehen konnte, im Augen-
blick der Heilung vollkommen glatt zu-
sammengewachsen war, wie drztlicherseits

‘nach dem Tode des Geheilten festgestellt

werden komnte. Wie die beiden Knochen,
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denen von einem Arzt schon bald nach dem
Bruch noch dazu ein umfangreiches Stiick
entnommen worden war und deren Enden
kurz vor der Heilung nahezu die Haut durch-
bohrten, in einem Augenblick ohne jede Ver-
kiirzung des Beines hiitten zusammenwachsen
kinnen, ohne daB die seit langem fehlende
Knochensubstanz aus dem Nichts ersetzt
wurde, dafiir wird die Wissenschaft wohl fiir
immer die Antwort schuldig bleiben.

Noch auffallender und noch unmittelbarer
einleuchtend ist ein anderes Heilungswunder,
das auBerdem den Vorteil besitzt, daBl es
zeitlich noch kiirzer zuriickliegt und wissen-
schaftlich womiglich noch peinlicher unter-
sucht und erhéirtet ist als der eben genannte
Fall. Wir entnehmen unsere Darstellung der
kleinen, aber gehaltvollen, an anderer Stelle
zu besprechenden Schrift von Georg Sieg-
mund ,,Jesus Christus heute®, deren drittes
Kapitel ,Jesus der gbttliche Wundertater®
sich ausfiihrlich und mit groBer Sachkenntnis
iiber die Wunderfrage verbreitet,

Es handelt sich um die plétzliche Heilung,
die John Traynor, ein Schwerkriegsverletzter
aus dem ersten Weltkrieg, nach ebenfalls
acht jihrigem schwerem Siechtum am 25. Juli
1923 in Lourdes an sich erfuhr. Eine erste
Verwundung an der rechten Schiideldecke
" stammte aus dem Jahre 1914 und war durch
eine Schrapnellkugel verursacht. Die vorge-
pnommene Schiideloperation hatte eine trauma-
tische Gehirnrindenepilepsie zur Folge, die sog.
Jacksonsche Epilepsie, die zuniichst seltener,
dann aber immer hiiufiger und heftiger auftrat,
bis die tiglich drei- und viermal sich wieder-
holenden Anfille seine Uberfiihrung in eine
Anstalt fiir Unheilbare notwendig machten.
Eine zweite schwere Verwundung stammte
von drei Maschinengewehrkugeln, von denen
zwei die Brust durchdrangen, wiihrend eine,
die den Oberarm getroffen hatte, das ge-
samte Nervengeflecht des Armes zerrissen
und eine vollstindige Lihmung des rechten
Armes herbeigefiihrt hatte. Die vom Nerven-
apparat nicht mehr versorgte Muskulatur der
rechten Schulter, der Brust und des Armes
schwand allmiihlich dahin. Viermal wurde
der Versuch einer Nervennaht unternommen,
jedesmal vergeblich. Um die epileptischen
Anfille zn lindern, wurde 1920 eine Trepa-
nation vorgenommen; dabei wurde an der
rechten Schideldecke ein kreisrundes Kno-
chenstiick von 2,5—3 cm Durchmesser ent-
fernt. Statt des erhofften Erfolges trat eine

weitere Muskellihmung hinzu, durch die u. a.-

die Kontrolle der SchlieBmuskeln verlorenging.
In diesem elenden Zustand wurde der Arme —
ein Wrack von einem Menschen — 1923 nach
Lourdes gebracht. An eben jemem 25. Juli

empfand er bei der Sakramentsprozession im
Augenblick des sakramentalen Segens plotz-
lich ein unbeschreibliches Wohlgefiihl im
rechten Arm, verbunden mit einem als Amei-
senkribbeln bekannten Juckreiz. Er war ge-
heilt, Zwie Tage darauf erfolgte die @rzt-
liche Untersuchung durch das bekannte
Arztehiiro in Lourdes, dem 1936 z. B. 2387
Arzte aus aller Welt angehorten und das die
Aufgabe hat, die wunderbaren Heilungen in
Lourdes an Ort und Stelle aufs genaueste zu
priifen. Die Untersuchung ergab eine voll-
kommen normale Beweglichkeit des rechfen
Armes. Die Reflexe waren wieder vorhanden,
das Loch im Schiidel verschwunden. Die
epileptischen Anfiille blieben fiir immer aus.

,»Um die Bedeutung der wiedererlangten
Gebrauchsfihigkeit des gelihmten rechten
Armes zu erfassen” — schreibt Siegmund —,
,muBl man sich vergegenwirtigen, daf das
gesamte Armnervengewebe vollstindig zer-
stiickelt gewesen war; alle davon ausgehen-
den Nerven wie die vordem von ihnen inner-
vierten Muskeln degencrierten. Der letzte
Versuch einer Nervennaht lag schon sechs
Jahre zuriick. Wahrscheinlich war beim letz-
ten iiberdies eine Infektion der Wunde er-
folgt. Periphere Nerven aber gehen, wenn
sie durchschniiten und vom Zentrum getrennt
sind, durch Schrumpfung zugrunde, eine Zer-
setzung, die bis ins Innere der Nerven-
substanz geht und die Riickbildung der zu-
gehirigen Muskeln (Atrophie) mit sich
bringt. ,, Wenn nun in einem Augenblick diese
Zersetzung riickgiingig gemacht und der Arm
wieder gebrauchsfihig wird, so mul folgen-
des geschehen sein: einmal Neubildung der
degenerierten Nervenenden, deren Ausdeh-
nung und Zusammenwachsen, dann die voll-
stindige Wiederherstellung des Gewebes, die
Wiederkehr des Nervenkraftstromes, der Re-
flexe und der Gebrauchsfihigkeit der Mus-
keln. Man sieht, ein Wunder muBte schon
pganze Arbeit tun®, wenn dem armen Men~
schen geholfen werden sollte — und es hat
ganze Arheit getan: der ganze Wusi von
Ausfiillen in der Nerven- und Muskelsub-
stanz war im Augenblick ersetzt — der Mann
war geheilt.

Was aber den Fall Traynor ganz beson-
ders auszeichnet, ja zu einem Schulbeispiel in
unserer Frage macht, ist die sekunden-
schnelle Behebung des Defektes, der durch
die Trepanation der Schiideldecke verursacht
war. Im gleichen Augenblick, wo der rechte
Arm vollstindig geheilt wurde, hatte sich die
Offnung der kndchernen Schidelkapsel, die
von der Trepanation zuriickgeblichen war,
geschlossen, es war also in einem Augen-
blick ein rundes Stiick Knochensubstanz im
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Durchmesser von 2,5—3 cm gebildet worden.
Nach der Schitzung von Fachlenten macht
das fiir diese Ergiinzung der Knochen-
substanz erforderliche Kalkphosphat 1,47 g
aus — das aber ist mehr, als das gesamte
Blut des Menschen enthilt. Woher, so fragt
man sich, kam alse die Substanz, die in
cinem einzigen Augenblick die Schideldecke
sehlof3?

Wenn je, dann stehen wir hier an den
mleistungsgrenzen der Natur”. Wir kinnen
nur dem Verfasser beipflichten, wenn er sagt,
»Aus langer, tausendfacher, immer wieder
beobachteter und festgestellter Erfahrung
kennt die Heilkunde die uniiberschreitbaren
Grenzen des Geschehens der menschlichen
Natur, Zwar iiberraschen uns gelegentliche
Geschehnisse, aber doch nicht so, da} sie
ganz aus dem Rahmen méglicher Erwartung
herausfallen. Auch bei auBergewohnlicher
Beschleunigang eines natiirlichen Heilvor-
ganges ist eine gewisse Zeit zum Ablauf der
Vorgiinge, zum Herbeischaffen der nétigen
Substanz durch das Blut fiir Zellteilungen,
Verknocherung usw. unerlidBlich. Ubernimmt
aber ein schwer geschiidigtes Organ unmittel-
bar aus seinem Geschidigtsein heraus die
Funktion des normalen ohne zeitlichen Uber-
gang in einem Heilungsvorgang, se iiber-
schreitet diese Tatsache die Grenzen des
Natiirlichen.*

Ob der Mensch auf Grund solcher, wie
man meinen sollte, zwingender Erkenntnisse
das Eingreifen einer iiberweltlichen Macht
annimmt oder nicht, das hiingt neben vielem
anderen von der Offenheit seines Geistes fiir
eben diese Uberwelt, negativ gesprochen von
sciner Unberiihrtheit durch hemmende Vor-
Urteile ab. Bekannt ist z. B. das Wort — es
stand in der Zeitschrift .,The American* —
Alexis Carrels, cines Arztes, der sich vier
Jahrzehnte lang mit der kritischen Erfor-
schung von Heilungswundern befaBte und
die Summe seiner Untersuchungen und Er-
krenntnisse in dem Buch ,,Der Mensch — das
unbelannte Wesen® niedergelegt hat: ,,Ich
glaube an wunderbare Heilungen. Nie werde
ich das erschiitternde Erlebnis vergessen, als
ich sah, wie ein groBes krebsartiges Geschwiir
an der Hand eine Arbeiiers vor meinen
Augen zu einer kleinen Narbe zusammen-
schrumpfte . . . Verstehen kann ich es nicht,
aber bezweifeln kann ich das auch nicht, was
ich mit meinen eigenen Augen gesehen habe.”
Dies klingt wie ein riickhaltloses Bekenntnis
zum Wunder, abgelegt von einem Manne, den
seine Studien wie kaum einen anderen dazu
befihigten, den Schritt vom Wunder
selbst zum Urheber des Wunders zn voll-
ziehen. Und doch weist Siegmund im gleichen
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Zusammenhang darauf hin, daB Carrel -—
wie schon der oben wiedergegebene Titel
seines Buches andeutungsweise verrit — den
Schritt iiber die Natur hinaus nicht tut, son-
dern das Wunder ganz allgemein als Wir-
kung seelischer Krifte auffaBt, die bisher
eben noch unbekannt geblieben sind. Er
zeigt damit, daB auch er noch ganz im
Banne der ,geschlossenen Naturkausalitit*
sieht, also eines Denkens, das bis herein in
unsere Tage den freien Blick auf die Uber-
welt wie mit einem Dunstkreis angeblich
wissenschaftlicher Vorurteile verdeckt.

Und doch wird die Wissenschaft, das kann
man ohne Prophet zu sein heute schon mit
Gewiheit voraussagen, niemals die doppelte
Disproportion erkliren kimnen, die in dem
ehen heschriebenen Vorgang liegt: einmal
das absolute MiBlverhdltnis zwischen der
Heilwirkung und der dazu aufgewendeten
Zeit (objektiver Faktor), zweitens das
chenso absclute MiBverhalinis zwischen der
Wirkung und dem, was allenfalls seelisch
in dem Geheilten der plétzlichen Heilung
vorausging (subjektiver Falktor).

Woher sollte oder komnte die ,,Natur®, se
lantet die erste Frage, in einem Augen-
blick die 1,47 g Kalkphosphat nehmen, die
zur Wiederherstellung der Schideldecke no-
tig waren, wenn die etwa 5 Liter Blut, die
ein erwachsener Mann hat, micht einmal zu-
sammengenommen diese Menge besitzen —
das Unmégliche einmal vorausgesetizt, dafl
die Gesamimenge des Blutes plotzlich an
einer und derselben Korperstelle wirksam zu
werden vermochte? Ein vulgirlateinisches-
Sprichwert sagt: Nemo dat, quod non hat —
Niemand gibt, was er nicht hat. Wie konnte
der Korper geben, was er in brauchbarer
Lésung — denn ein Abbau gebundener Sub-
stanz an anderer Stelle kommt ja bei der
Sekundenschnelle des Vorgangs nicht in Be-
tracht — gar nicht vorrdtig hatte? Wemn
er es aber nicht geben konnte, woher kam die
Substanz?

Wenn man sich aber auf ,,seelische Krifte®
beruft, denen man die plotzliche Aktivierung
solch unerhirter kirperlicher Energien zu-
schreiben mochte, — wo findet sich hier eine
seelische Kraft, die in dem Geheilten auch
nar einigermaBen mit der erfolgten Heilung
in Zusammenhang gebracht werden kann? Es
gibt psychotherapeutische Heilstitten und
Heilmethoden in groBer Zahl- wo alle
moglichen Versuche zn Heilzwecken unter-
nommen werden, Warum hat man noch von
keiner Heilstéitte, von keinem Heilverfahren
gehort, die durch irgendeine Kombination
von leibseelischer Beeinflussung ein Gramm
Knochensubstanz hergebracht oder ein Loch
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in der Schideldecke von 3 em Durchmesser
geschlossen hitten? Man vermehre die Ver-
~ suche um das Tausendfache, man verfeinere
die Verfahren auf das duBerste, man kom-
biniere die Methoden, wie man will: die
Seele, gewil ein ,,unbekanntes Wesen®, wird
dieses Wunder nie vollbringen, und wenn
alle Psychotherapeuten der ganzen Welt ihre
Kunst an einem einzigen Patienten mit ver-
einten Kriiften versuchen. Die Heilung ge-
schah denn auch in keinem Sanatorium, son-
dern — wie im Fall Peter de Rudder und in
tausend #hnlichen Fillen — aunsgerechnet
wieder an einem Wallfahrtsort, der einzigen
Stitte, von woher solche Ereignisse mit kon-
stanter AusschlieBlichkeit gemeldet werden.

An einem Wallfahrtsort wird gebetet, das
heiBt, es wird eine Macht angerufen, die
ganz bewuBt als auBerhalb der Naturkausa-
litiit stehend betrachtet wird. Dabei ist es,
wie auch Carrel weil und zugibt, durchaus
nicht etwa nitig, daB der Heilungshediirftige
selbst betet, also wenigstens eine Art seeli-
scher Bereitschaft setzt; es geniigt, wenn von
anderen fiir ihn gebetet wird. Wodurch sollte
sich in solchem Fall die Seele angeregt fith-
len, in ihr licgemde unbekannte Kriifte zu
sktivieren, wo sie — wie es bei Traynor
sicher der Fall war — nicht einmal mif dem
eigenen leibseclischen Elend fertig wird?
Und warnm wird dieser eine schwere Fall
geheilt, wihrend eine Menge leichterer Fiille
daneben keine Heilung findet, unter den-
gelben Umstiinden, denselben seelischen Er-
regungen, denselben Gebeten? ,Nur dann,
wenn der jedem immanentistischen Denken
versperrie Sinn des Betens als der ange-
nommen wird, der er wirklich ist und als
der er vom Betendem gemeint ist, als das
vertrauensvolle Anrufen und Hilfesuchen bei
dem persinlichen lebendigen Gott, aus dem
alles Sein quillt, von dem es sinnvoll durch-
waltet wird, dann ist das Heilungswunder

_eben Gottes personliche Antwort, die nach
geiner uns unerforschlichen Wahl Erhérung
gewihrt oder verweigert.”

In einem Punkte konnten wir allerdings
dem Suchenden von damals bis heute nicht
Geniige {un: wir konnten keinen sicher be-
glaubigten Fall angeben, wo ein ganzes Kor-
perglied, z. B. eine abgeschlagene Hand, ein
verlorener FuB, vollstéindig aus dem Nichis
wiederhergestellt worden wiire. Berichte sol-
cher Art aus alter Zeit, z. B, aus dem Leben
des heiligen Johannes von Damaskus, sind
legendir, solche aus neuerer Zeit uns micht
bekannt. Wir wagen nicht, uns in Vermu-
tungen iiber Griinde dafiir zu verlieren. Nur
eines scheint uns sicher: wer durch ein Wun-
der wie das oben geschilderte sich nicht zur

Anerkennung fiihren 1dBt, daB Gott hier ein-
gegriffen hat, der wiirde diesen Schritt auch
dann nicht tun, wenn eine verlorene Hand
vor seinen eigenen Augen am Kirper des
Geheilten neu erstiinde.

Anton Koch S. J.

MAGIE UND RELIGION

Seit Hegel ist man gewohnt, mit einem
einheitlichen Begriff vom Religion umzu-
gehen, als wiire er etwas Selbstyerstind-
liches. Die moderne Religionsgeschichte, be-
sonders in ihrer ersten, stark von natur-
wissenschaftlichen Methoden beherrschten
Phase, hat diese Selbstverstiindlichkeit noch
verstiarkt, Wie zu erwarten war, fand man in
vielen, zuweilen fast allen Religionen Riten
und Gebriiuche, die sich #uBerlich wenig-
stens sehr #hnlich sahen. Und weil man
noch nicht geniigend gelernt hatte, auf die
Unterschiede des Geistes zu achten, der das
ihnliche AuBere heseelte, so kam man zu
dem SchluB, daB im Grunde, im Wesent-
lichen, alle Religionen gleich seien, so sehr
die eine sich iiber die andere durch den Fort-
schritt im Lauf der Geschichte erhebt. Diese
Ansicht entspricht ja auch der durchschnitt-
lichen Haltung des heutigen Menschen den
verschiedenen Bekenntnissen und Religionen
gegeniiber. Die Heilige Schrift weifi aller-
dings nichts von einem solchen Begriff von
Religion; fiir sie gibt es nur den Kult des
wahren Gottes und die Abgotterei. In letzter
Zeit begannen sich deswegen auch in theo-
logischen Kreisen auf katholischer und evan-
gelischer Seite Bedenken gegen diesen Re-
ligionshegriff zu regen; man fingt an, sich
za fragen, ob man das Christentum als eine
Religion bezeichnen diirfe. Nun kommt eine
ablehnende Stimme auch aus der religions-
geschichtlichen und religionsphilosophischen
Forschung selbst.

In seinem Werk ,Magie und Religion
verwirft Carl Heinz Ratschow den einheit-
lichen Begriff von Religion und setzt an seine
Stelle die drei wesensverschiedenen Phiino-
mene der Magie, der Religion und des Chri-
stentums. Nur die beiden ersten kommen in
der verliegenden Arbeit zur Sprache. Unter
Magie versteht er nicht einzelne Zauber-
handlungen, sondern dic Haltung der vor-
und auBergeschichtlichen Vilker der Wirk-
lichkeit gegeniiber. Religion im Sinne' eines
eigenen, von andern verschiédenen Lebens-
gebietes gibt es auf dieser Stufe nicht. Diese
magische Haltung fiihlt sich mit allem ver-

1164 S, 89, Giitersloh 1947, C. Bertels-
mann. Geb. RM 7.—
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