Besprechungen

Theologie

Geschichte Jesu. Evangelienharmonie
und Harmonistik, Von Joseph Mai-
worm. (280 S. Minster i. W. 1946,
Regensberg. DM 10.50.

Versuche, unser viergestaltiges Evan-
gelium zu einer durchgehenden ,,Ge-
schichte Jesu® zu ordnen, werden wohl
immer zu einem guten Teil subjektiv
ausfallen miissen. Dafiir sind die vier
Darstellungen der ,,Reden und Taten
Jesu®“ zu wenig darauf angelegt, eine
solche Geschichte zu bieten. Schon die
Entscheidung dariiber, ob die Ein-,
Zwei- oder Dreijahrtheorie als Rahmen
fiir dag o6ffentliche Leben Jesu gewiahlt
werden soll, ist schwer und bedeutet
eine tiefgehende Verschiedenheit fiir
die Einordnung mancher Perikopen und
Erklirungen einzelner Texte (vgl. z. B.
S. 181). August Vezin — um eine der
neueren Harmonien zu nennen — hat
seinem Werk, Das Evangelium Jesu
Christi, Freiburg 21938, die Einjahr-
theorie zugrundegelegt, obwohl er in
den Erlduterungen (S.360) nicht mehr
so streng daran festzuhalten scheint.
Unser Autor entscheidet sich dafiir, im
offentlichen ILeben Jesu drei Osterfeste
anzunehmen, so dafl Jesus zwei Jahre
und einige Monate o6ffentlich gewirkt
hétte. Dag nicht ndher bezeichnete Fest
von Joh. 5, 1 ist fiir ihn das erste Laub-
hiittenfest nach dem o6ffentlichen Auf-
treten des Herrn. Hatte Vezin die Mar-
kus-Prioritidt angenommen und voraus-
gesetzt, daB Lukas das Matthiusevan-
gelium nicht gekannt habe, so behauptet
M. gerade das Gegenteil: Lukas habe
Matthius gekannt und benutzt, und
bringt eine Reihe von Griinden dafur.
Die meisten Exegeten' lehnen freilich
heute diese Annahme ab, vor allem
wegen des gegenseitigen Verhiltnisses
der Kindheitsgeschichten bei Lukas und
Matthidus. Unser Verfasser schliet fol-
gendermaBen: Lukas hat sein Wissen
iiber die Kindheit Jesu aus denselben
ersten Zeugen wie Matthdus und muB
darum auch dieselben Angaben erfahren
haben. Wenn er also bestimmte Dinge
ausldfBt (und andere bringt), so kann es
nur darum sein, weil er Matthius vor
sich hat und nicht das Ganze berichten
mulBl (und ergédnzen kann) (S. 20). ,,Auch
die weitere Darstellung des Lukas be-
weist, daB er das Matthdusevangelium
kennt und als Vorlage benutzt, nicht
zum Abschreiben, sondern zum Ergin-
zen“ (ebd.). Uber seine Art, die Peri-
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kopen einzugliedern, gibt M. im ein-
zelnen genau Rechenschaft und bringt
dabei sicherlich eine Reihe guter Be-
obachtungen. H&ufig spricht er von
»Nachtrigen®, die Lukas gemacht habe
— ein Prinzip, das ihm oft erlaubt, die
harmonisierende Redaktionsschere anzu- -
setzen (z. B. S. 166 u. 189). In der Uber-
setzung erlaubt er sich manche Frei-
heiten. Daf} die Erlduterungen unter den
Text gesetzt sind, ist gegenliber Vezin
ein bedeutender Vorteil. Man vermif3t
jedoch am Rande eine Angabe der Her-
kunft der Perikope, was zur besseren
Kontrolle des Textes um so wichtiger
wire, weil die Harmonisten es in der
Auswahl des laufenden Textes aus den
Parallelen gern an der methodischen
Folgerichtigkeit fehlen lassen. Hiermit
sind einige wichtige Grundziige der
neuen Harmonie angegeben. Sie ent-
h&lt in den Erlduterungen eine ein-
gehende Harmonistik, mit der sich
die Fachzeitschriften auseinandersetzen
miissen, wie sie auch zum grofiten Teil
wohl nur von exegetisch geschulten Le-
sern verarbeitet werden kann.

A. Grillmeier S.J.

Begegnung mit Christus., Von Rudolf
Graber. (186 S.) Wiirzburg 1947, Ech-
ter-Verlag.

Hans Carossa schrieb das schone
Wort: ,,Jesus, die groffe Sonne, kommt
keinem abhanden, den sein Strahl ein-
mal durchleuchtet hat. Man kann ihn
vergessen, man kann ihm abschworen —
das #ndert nichts; er ist vergraben im
umwolktesten Herzen, und es kann
stiindlich geschehen, daf er aufersteht.”
Das Buch wvon Graber will zu einer
solchen unvergeBlichen Begegnung mit
Christus fithren, indem es zeigt, daBl es
viele Wege gibt, an denen der Herr
steht, und daB unsere Augen vielleicht
nur gehalten waren wie die der Jin-
ger, die nach Emmaus gingen und ihn
erst beim Brotbrechen erkannten, ob-
wohl er selbst sie begleitet hatte. In
zwolf Betrachtungen werden Wahrhei-
ten des Glaubens vorgelegt, die wir
kennen, die unser Herz aber vielleicht
doch noch nicht lebendig beriihrt haben.
Der Verfasser geht immer wieder von
der Lehre der katholischen Theologie,
vor allem des heiligen Thomas von
Aquin, aus; dabei bleibt die Sprache
anschaulich, so daBl seine Darlegungen
zu einem herzlichen Gesprich mit Gott
fithren und frohe Dankbarkeit fiir un-
sere Erschaffung und Erldosung wecken
konnen. Das Buch ist keine Aszetik,
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will es auch nicht sein, aber es ist eine
praktische Anleitung zu einem christ-
lichen Leben. Die zahlreichen Verweise
auf theologische und aszetische Litera-
tur im Anhang regen zu weiterem
Studium an. W. Arnold S.J.

Die Stellung Mariens im Erlosungs-
werke Christi. Von George Smith.
Aus dem Englischen ubertragen von
B. Erasmi. (263 S.) Paderborn 1947, Fer-
dinand Schoéningh.

Das Marienbuch des Englénders ist
klar und ibersichtlich aufgebaut, die
Sprache sachlich und doch voll verhal-
tener Anteilnahme, sein theologisches
Denken stark nach Thomas und den
Verlautbarungen der letzten Pépste
ausgerichtet, wenn er auch weill, daB
nicht jedes Papstwort ex cathedra
gemeint ist. Smith sagt sich einfach:
»Alle Vorziige Mariens miissen aus
dem Anteil erschlossen werden, den sie
am FErlosungswerk hat. Da wir die
Struktur der Erlosung kennen, brau-
chen wir nur festzustellen, welche
Stellung Maria darin einnimmt* (Nach-
wort von B. Erasmi, S. 239). Dabei ist
sein Leitgedanke einmal das Kklare
Durchzeichnen der Eva-Maria-Parallele
und dann das Herausstellen des durch-
gehenden Gnadengesetzes von der ak-
tiven Beteiligung aller Erlosten an der
Vollendung ihrer eigenen Erlosung und
der ihrer Mitmenschen.

Auch Maria muflite erlost Werden
wie denn tiberhaupt alle Gnade ein-
zig aus Christus ist. Aber in ihre tber-
reiche Begnadung ist gerade mitein-
geschlossen, dafl sie eine einzigartige
innere Nihe zu ihrem Christus hat und
ihr freies Ja ein Ja zu ihrer Mittatig-
keit im Erlosungswerk darstellt. Die
Art ihrer Miterlésertitigkeit ist im
Wesen der aller andern Glieder des
mystischen Leibes &dhnlich. Sie besteht
in der Zuwendung der Erlosungsfriichte
Christi. Nur ist sie bei Maria viel rei-
cher und umfassender. So nimmt. ihre
.korperliche Mutterschaft gegeniiber
dem Erloser den Charakter einer gei-
stigen Mutterschaft gegeniiber allen
Gliedern Seines mystischen Leibes an.
Im Gegensatz zu Eva ist Maria in
Wahrheit die Mutter aller Lebendigen®
(237). — ,,Im Himmel bleibt sie mit
dem Erloser vereinigt, indem sie mit
ihm an der Austeilung der Erlosungs-
friichte mitwirkt... Thre Konigsmacht
ist flirbittende Allmacht. Jede Gnade,
die seit dem Augenblicke ihrer Auf-
nahme in den Himmel Menschen ge-
geben worden ist, jede Wohltat und
jede Gabe, die uns auf dem Wege zu
Gott fordert, kommt zu uns — wenn
auch ungesucht und wunerkannt —

durch die immerwachende, allbesorgte,
furbittend allméchtige Vermittlung der
allerseligsten Jungfrau Maria®“ (238).

Wer eine sachliche und zuverldssige
Einfiihrung in die Fragen der Mario-
logie sucht, die heute so lebhaft be-
sprochen werden, wird das Buch wvon
Smith mit Gewinn lesen. Es sei noch
bemerkt, daB es bereits im Jahre 1938,
also fiinf Jahre vor dem Rundschreiben
iilber den Mystischen Leib, geschrieben
ist. (Auf S. 173, Anm. 1 mull es Theo-
timus statt Philothea heiflen.)

S U R e A

Das neue Wort iiber Maria. Von Josef
Dillersberger, (257 S.) Salzburg 1947,
Otto Miiller.

Der marianische Schlufiteil der En-
zyklika vom Mystischen Leib Christi
dient dem Verfasser zum Ausgangs-
punkt, um die Stellung Mariens in der
Heilsordnung zu entwickeln. Die An-
dacht zu Maria ,,wird der Weltweihe
(an ihr reinstes Herz) entsprechend
groBer und weiter werden miissen. Sie
wird vor allem von jenen Ziigen leben,
die Maria der Welt zugewandt erschei--
nen lassen. In diesem Geiste ersteht
in den Worten des Papstes das ,Neue
Bild* von Maria, wie es unsere Zeit
braucht, -um wagemutigen Schrittes in
die schauervolle Zukunft vorzustoBen*
(11). Das Buch behandelt in vier Teilen:
Maria und die Menschwerdung Gottes,
Maria und die Erlosung, Maria und die
Kirche auf Erden, Maria im Himmel
und die Kirche auf Erden. Sein Anlie-
gen ist, zu zeigen, dafl Maria nicht nur
Mutter Gottes, sondern als neue Eva
auch ,aller Glieder Christi hochheilige
Gebérerin® ist, daf sie als Verfreterin
der Menschheit bei der Verkiindigung
ihr Jawort sprach und unter dem
Kreuz ihren Sohn mitdarbrachte.

Dillersberger betont den Anteil des
Laien beim alttestamentlichen Opfer
und bei jedem Opfer tiberhaupt: Maria
sei die ,,Laiendarbieterin“ und ihr Mit-
opfern ein ,unerléBlicher Bestandteil
des Opfers Christi“, wenn es dem Men-
schengeschlecht als vom Menschen aus
dargebracht angerechnet werden sollte.
Dies ist eine der. hervorstechendsten
Anschauungen des Verfassers, aber sie
wird wohl auch die meisten Beden-
ken hervorrufen. Denn man fragt sich,
ob nicht der Menschensohn selbst als
wahrer Mensch imstande ist, sein
Opfer im Namen der Menschheit dar-
zubringen. Dillersberger hat sein neues
Marienbuch mit viel Warme und Uber-
zeugung geschrieben. Ob es aber richtig
war, daB er auch hier die Technik des
Exegeten beibehalten hat? Denn einmal
wird dadurch der innere Fluf3 der Dar-
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