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die neuzeitliche Wissenschaft sei exakter
als die des Altertums. So kann man auch
nicht sagen, die Galileische Lehre vom
freien Fall der Korper sei wahr und die
des Aristoteles, der lehrt, die leichten
Korper strebten nach oben, sei falsch;
denn die griechische Auffassung vom
Wesen des Korpers und des Ortes und
des Verhiltnisses beider ruht auf einer
andern Auslegung des Seienden und be-
dingt daher eine entsprechend verschie-
dene Art des Sehens und Befragens der
Naturvorginge. Niemand 1483t sich bei-
kommen zu behaupten, Shakespeares
Dichtung sei fortgeschrittener gegeniiber
der des Aischylos. Noch unmoglicher ist
es aber zu sagen, die neuzeitliche Erfas-
sung des Seienden sei richtiger als die
griechische” (S.70f.). Die Auslegung
aller Wahrheit als Entsprechung von
Ausdruck und Gestimmtheit, als dsthe-
tische Wahrheit, fiir die die angefiihrte
Relativitit der Schénheit wie auch viele
andere Einsichten zutreffen, ist hier
nicht zu verkennen.

Das von der Lebensphilosophie, be-
sonders von Dilthey herriithrende dunkle
Element der Philosophie Heideggers be-
hauptet somit auch in den letzten Wer-
ken den Vorrang. Der sich entziehende
Grund bleibt der Boden von allem, und
der Mensch erscheint nur als Stitte sei-
ner Offenbarung, ist nur geschehende
Lichtung, Entbergung aus dem sich Ver-
bergenden, wie es schon frither (Platons
Lehre vonider Wahrheit, Bern 1947 S.194)
hie8: ,,Das Sein hat den Menschen als
den ek-sistierenden zur Wichterschaft
fiir die Wahrheit des Seins in diese selbst
ercignet.” Daher die unpersonlichen Sub-
jekte: die Welt weltet, wie friher das
Nichts nichtete; die Lichtung lichtet; die
Offenheit richtet sich selbst in ihr Offe-
nes ein; das Verbergen verbirgt und ver-
stellt sich selbst, So west etwas Gnosti-
sches, geheimnisvoll Ungeheuerliches,
aber auch Kiinstliches in den Ausfiih-
rungen. Letzteres spirt man vor allem
in dem oft gewaltsamen Zutiickgehen
auf die Urbedeutung der Worte; aber
dieses Zuriickgehen wird verstindlich
als Wegrdumen der Verschiittung, der
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nach dieser Philosophie die urspriing-
liche Dichtung der Sprache als Lichtung
des Seins verfallen ist und immer wie-
der verfillt.

Und doch glaubt man zuweilen vor
einer Philosophie der menschlichen leib-
gebundenen Person zu stehen, einer Phi-
losophie, die aber zuletzt doch vom Ab-
grund des Lebens gebannt und tiberwil-
tigt wird. Gewif} bleiben die unterper-
sonlichen Seinsstufen fiir uns in ihrem
Sein dunkel. Nur aus der Nacht des Lei-
bes leuchtet die Helle des Geistes auf,
aber so, daf} sie an dieses Dunkel ge-
bunden bleibt. Und die Sinnlichkeit ver-
zerrt die geistige Erkenntnis durch die
Vergegenstindlichung und die Schemata
der Verallgemeinerung, so daf} bis zu
einem gewissen Grade die Benennung
die Seienden zu dem macht, wie wir sie
sehen. Dieses an sich Nichtige wird so
zum ,,Schleier des Seins® (Nachwort zu:
Was ist Metaphysik? 1943, S.46), der
verdeckend enthiillt, weil es das Ansich
der Wirklichkeit zum Teil verdeckt und
der Geist doch ohne die Sinnlichkeit
nicht erkennen kann. Aber dieses Dunkle
ist micht der schopferische Grund, aus
dem das Selbstsein der Person entsteht,
und deren Erkenntnis nicht eine entwer-
fende,formende Lichtung des Unerkenn-
baren, eine Ernennung der Seienden zu
Seienden — das ‘Ansich der andern
Menschen und ihre Gemeinschaft blei-
ben weiterhin ungeklirt —, sondern die
Erfassung dessen, was an sich ist und
wie es an sich ist (vgl. unser Werk: ,,Der

Stufenbau der Welt*, Miinchen 1950,

Késel-Verlag). Damit hért auch die

Wahrheit auf, auf den jeweiligen Er-

kenntnisentwurf relativ zu sein.
August Brunner S.7J.

Das Re;ht der Laien in der Kirche

Soeben erscheint ein Biichlein, ent-
worfen von H. Keller §. J., nach dessen
allzu frihem Tode ausgefithrt von mir,

unter obigem Titell Der Gegenstand,

! Heinrich Keller S.J./Oswald v. Nell-
Breuning S. J., Das Recht der Laien in der
Kirche, 93 S., F.H. Kerle Verlag, Heidel-
berg o. J. (1950).
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den dieses Schriftchen behandelt, findet
offenbar derzeit starke Aufmerksam-
keit. Das beweist die Wirzburger Rek-
toratsrede von Ernst Roefler,2 das be-
weist auch der Aufsatz ,Der Laie im
katholischen Kirchenrecht” im Aprilheft
dieser Zeitschrift.

Die Ausfihrungen Roeflers in sei-
ner Rektoratsrede und die vorgenannte
Schrift stimmen in der Grundlinie tiber-
ein; was in der Rede in den Grund-
zugen knapp umrissen ist, wird in der
Schrift mehr ins Einzelne gehend aus-
gefithrt und belegt. Beide stimmen ma-
mentlich darin iiberein, dafl sie ent-
gegen einer weitverbreiteten Meinung,
nach der die Laien lediglich die Schafe,
d. i. der Gegenstand kirchlicher Hir-
tensorge ohne eigene Rechte und ohne
cigene Titigkeit in der Kirche wi-
ren, die Rechtsstellung der Laien und
deren Sicherung im gottlichen und im
rein kirchlichen Kirchenrecht heraus-
arbeiten.

Der Aufsatz von Kohler dagegen
hat einen etwas anderen Gegenstand
und dementsprechend ein anderes Ziel.
Kohler betrachtet die Dinge unter dem
Gesichtswinkel der geschichtlichen Ent-
wicklung und glaubt feststellen zu
miissen, aus Griinden verschiedener Art,
insbesondere zur Abwehr staatlicher
Ein- und Ubergriffe, habe die Kirche
sich genétigt gesehen oder zum min-
desten gendtigt geglaubt, die titige An-
teilnahme der Laien im kirchlichen Le-
ben weitgehenden Beschrinkungen zu
unterwerfen; es handle sich dabei aber
nicht eigentlich um eine Beschrinkung
des Laien in seiner Gliedstellung in der
Kirche als vielmehr um die Zuriick-
dringung der weltlichen Macht, d. i. des
Staates, aus dem kirchlichen Raum, in-
sofern dieser eine auflerhalb der Kir-
che stehende, der Kirche gegeniiber-
stchende Grofle ist. Diese Unterschei-
dung erscheint beachtlich und diirfte
der zutreffenden Wiirdigung mancher
Erscheinungen Zzustatten kommen.

2 Brnst Roefler, Die Stellung der Laien
in der Kirche nach dem kanonischen Recht,
Echter-Verlag, Wiirzburg 1949.

Nichtsdestoweniger wird sie mit Behut-
samkeit anzuwenden sein. So sind bei-
spielsweise im kirchlichen Vermégens-
recht deutliche Spuren zu erkennen, dafl
die Kirche nicht nur mit dem Staat, son-
dern auch mit Laien in ihren eigenen
Diensten bose Erfahrungen gemacht hat,
die allerdings zum guten Teil auf Mif3-
griffe in der Auswahl der zu diesen
Diensten herangezogenen Laienkrifte
zuriickzufithren sind und darum ,,mehr
zu Lasten der berufenden kirchlichen
Stellen als der berufenen (oder gar der
bei der Berufung iibergangenen) Laien*
gehen, so in der oben genannten Schrift,
Abschnitt IIf, Seite 77.

Angreifbar ist insbesondere die Deu-
tung, die, Kohler von seinem Blickwinkel
her derPfarrei innerhalb des kirch-
lichen Organismus gibt (Seite 51 und
Anm. 11). Einem heute weitverbreiteten
Sprachgebrauch folgend spricht er von
der Pfarrgemeinde, mufl aber sofort
feststellen, dafl das katholische Kit-
chenrecht eine Pfarrgemeinde nicht
kennt. Dem ist in der Tat so, und es
stellt sich die Frage, ob sich dies aus der
geschichtlichen Entwicklung allein er-
klirt oder tiefere Griinde hat. Sicher
ist es keine nachtridentinische Rechts-
entwicklung; die Pfarrei war zu allen
Zeiten das, was sie im heutigen Kir-
chenrecht ist, nicht mehr und nicht we-
niger als ein rdumlich begrenzter Teil
des Bistums mit ... den darauf an-
sdssigen Gliubigen unter einem eigenen
Seelsorger (CJC c. 217). |

Wir sprechen von den durch den
Apostel Paulus gegriindeten ,,Kir-
chengemeinden®; die Heilige Schrift
gebraucht fir sie immer nur den
Namen, den sie auch fiir die Ge:
samtkirche gebraucht; eine Bezeich-
nung, die ihrem sprachlichen Sinne
nach mit ,,Gemeinde* zu iibersetzen
wire, findet sich im Neuen Testament
nicht. Diese paulinischen ,Kirchenge-
meinden” waren unbestrittenermaflen
bischéfliche Kirchen, also Vorliufer
unserer heutigen Bistiimer, nicht Pfarr-
eien. In welchem Sinne die bischéflichen
Kirchen, d. i. die Gesamtheit der Gliu-
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bigen unter einem Nachfolger der Apo-
stel als Oberhirten als Gemeinde im
Rechtssinne angesprochen werden kén-
nen, d. h. inwieweit sie eines selbstin-
digen verbandschaftlichen Handelns
fahig sind, gehort zu den zahlreichen
Fragen mach dem gesellschaftlich-recht-
lichen Aufbau der Kirche, die noch der
Klirung harren. Sicher ist, dafi der
Pfarrei solche Verbandschaftlichkeit
nicht zukommt, niemals zugekommen
ist; ebenso, daf} die Pfarrei ausschlief3-
lich anstaltlichen Charakter besitzt und
niemals einen anderen besessen hat.
Sicher ist auch, dafl zwischen Bistum
und Pfarrei ein wesentlicher, nicht
blof} ein Gradunterschied besteht,” Der
sogenannte Paroezialismus im Frank-
reich des 18. Jahrhunderts wollte diesen
Unterschied verwischen; aus dogmati-
schen, nicht allein aus kanonistischen
Grinden muflte die Kirche das zuriick-
weisen. Die Kirche kénnte die Pfarrei
korperschaftlich aufbauen, genau so gut
wie sie Bruderschaften u.a.m. inner-
halb der Pfarrei kérperschaftlich auf-
gebaut hat. Tatsichlich aber hat sie die
Pfarrei niemals kérperschaftlich gestal-
tet, weder vor dem Tridentinum noch
nachher. Die Erklirung kann nicht
darin zu finden sein, dafl die Kirche aus
Besorgnissen kirchenpolitischer Art den
Pfarreingesessenen (zu denen {ibri-
gens die Kapline und sonstigen dort
ansissigen Priester — Katecheten, Re-
ligionslehrer, Verbandsprisides usw. —
ganz ebenso gehdren wie die Laien!)
die gesamtschaftliche Selbst- und Eigen-
titigkeit hitte versagen wollen. Der
Grund muf} vielmehr im Verhiltnis der
Pfarrei zum Bistum gesehen werden.
Den Eingesessenen des ,Pfarrei ge-
nannten Gebietsteils des Bistums wird
aus Grinden groflerer raumlichier Nihe,
der leichteren wechselseitigen Erreich-
barkeit oder Zuginglichkeit ein eigenes
Gotteshaus und ein eigener, vom Bi-
schof abgeordneter Seelsorger gegeben;
sie bleiben aber wesentlich Bistumsan-
gehorige. ,Ubi episcopus, ibi ecclesia‘:
nicht der Pfarrer, sondern der Bischof
ist der kirchliche Mittelpunkt.
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- Daf} die Pfarrei nicht Gemeinde ist,
keinen irgendwie gearteten verband-
schaftlichen Charakter besitzt, vielmehr
Gebietsteil (,pars territorii®) des Bistums
und nichts mehr ist, bedeutet micht
im mindesten eine Verkiirzung der
Laienrechte. Ebensowenig bedeutet - es
»den Abweis einer Verwechslung, als
sei das Kirchenvolk zugleich mit dem
Pfarrer eine Art Kérperschaft nach po-
litischem Recht® (a.a.O. Anm, 11). Die
rein anstaltliche Gestaltung der Pfar-
rei ist micht kirchenpolitisch, sondern
im inneren Baugesetz der Kirche be-
griindet. Was den Laien als Pfarreinge-
sessenen abgeht, das haben sie als Bis-
tumsangehorige. Wenn die Kirche ihnen
pfarrliche Gliedschaftsrechte versagt, so
nur, um sie unmittelbar um den Bischof
zu scharen. Die Kirche versagt dasKlei-
nere, um das Groflere, Wertvollere und
Wesentliche nicht zu schmilern!
Oswald v. Nell-Breuning S.J.

Felix Timmermans als Maler

Daf} Felix Timmermans seine eigenen
und auch die Biicher seiner Freunde
selbst illustrierte, weifl jeder, der eines
seiner Werke gelesen hat. Dafl dieser
gottbegnadete Dichter aber auch eine
Reihe Zeichnungen, Aquarelle und Pa-
stelle geschaffen hat, ist nur denen be-
kannt, in deren Hinde wihrend der
ersten Kriegsjahre noch das schéne, von
Hatzfeld geschaffene Brinnerungsbuch
gelangt ist.

Seit den ersten Januartagen des Jah-
res 1947 ruht Felix Timmermans nun
unter einem schlichten weiflen Stein,
der allein seinen Namen trigt, auf
dem stillen Friedhof seiner Heimat-
stadt Lier, allzu frith dahingegangen,
ein Opfer seiner Zeit.

Zum Gedenken an den Maler Pelix
Timmermans hat der flimische Tou-
ristenbund in diesen Tagen zu Ant-
werpen eine Ausstellung erdffnet, die
einen groflen Teil seines moch unbe-
kannten Schaffens vereint.

Neben kostbaren, von ihm Hlustrier-
ten Handschriften und den bekannt



