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Humanismus und Gnade

Zur 3. Studienwoche der Katholischen
Intellektuellen in Paris 7.—14. Mai 1950

Zum dritten Male hatte die geistige
Welt des franzgsischen Katholizismus
zu einer Studienwoche eingeladen. Im
Jahre 1948 hatte diese ,,Woche der ka-
tholischen Intellektuellen® als Gesamt-
thema gewihlt: ,Die Intellektuellen vor
der Licbe Christi.“ Damals hatte man
nur ganz wenige Deutsche eingeladen.
Romano Guardini war der Erste, und
man darf es wohl heute verraten, dafy
es sein italienischer Name war, der seine
‘Wahl wesentlich mitbestimmte. Man war
sich noch micht klar, wie die Pariser
Offentlichkeit auf einen Deutschen ,,rea-
gieren wiirde. Bei diesem Namen wiirde
der beriihmte ,,Mann von der Strafle®
nicht sogleich ahnen, um was es ging.
Wenn aber Guardini dann dastehe und
spriche, so wiirde man, das hoffte man
zuversichtlich, ihm Ohr und Herz willig
offnen, und dann wire fiir immer die
Bresche geschlagen.

So erzihlte uns Mme. Jeanne Ancelet-
Hustache beim Kolner Domfest, und dafl
sic es dann als Prisidentin jener Sit-
zung in einer blitzschnellen, gar nicht
vorbedachten ,,Uberlegung® gewagt
habe, die Zuhérer zu bitten, Guardini
mochte einige Worte auf deutsch an sie
richten, damit diese Sprache, die sie so
lange als die Sprache todbringenden
Schreckens vernommen hitten, nun
Worte briiderlicher Liebe in Christus zu
ihnen brichte. Guardini folgte thr (man
kann sich seine innere Bewegung den-
ken!). Und — das Wagnis, einem lie-
benden und feurigen Herzen entsprun-
gen, gelang. Der ganze Saal spendete
Beifall, der sich nach der meisterlichen
Rede Guardinis noch stirker wieder-
holte.

Seitdem haben die Deutschen Heimat-
recht auf dieser Woche.

Das Thema des folgenden Jahres
hiefl: ,,Glaube an Christus und die Welt
von heute.” Auch damals waren Deut-
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sche da: Guardini, Robert Grosche, Wal-
ter Dirks, Otto Roegele. Vielleicht noch
einige andere. Alles verlief zur allge-
meinen Zufriedenheit.

In diesem Jahre sollte das Thema
lauten , Natur und Gnade®. In letzter
Stunde wurde es etwas umgeformt:
»L’humanisme et la grice.“t Warum?
Dachte man an die Fiille, die dem Worte
Humanismus im Franzoésischen inne-
wohnt, wo es wirklich umfingt, was des
Menschen ist? Oder an jene Schrift von
Jean-Paul Sartre: ,,Ist der Existentialis-
mus ¢in Humanismus ?*

Es war also im Grunde ecin altes
Thema, neu gestellt nach den Erfahrun-
gen und Forschungen der letzten Jahr-
zehnte. Was hat die Vorgeschichte uns
vom Menschen gelehrt? Was hat uns die
Psychoanalyse an neuen Erkenntnissen
gebracht? Was zeigen uns die Ergeb-
nisse des Maschinenzeitalters? Was hat
uns die jiingste Vergangenheit enthiillt
von den ,,Méglichkeiten” des Menschen,
nicht eines einzelnen, sondern vieler, an
zerstorenden Kriften? Und was ist all
dem gegeniiber die Reaktion derer ge-
wesen, die sich Christen nennen? Welche
Kraft kann man der Gnade nach un-
sern Brfahrungen zutrauen?

Es war also der Mensch, der im Mit-
telpunkt von allem stand. (Die Vorge-
schichte wurde nur gelegentlich ge-
streift.) Durch die Vortrige iber die
Ergebnisse der Psychoanalyse und der
Biologie wurde gewissermafien sein We-
sen erweitert.

Aber dieser Mensch, der aus dem
Tierreich sich heraushebt, der in ganz
besonderer, mannigfaltiger und doch
gleicher Art gebildet ist, steht nicht im
luftleeren Raum. Er ist den Einfliissen
seiner Umgebung ausgesetzt, er lebt
heute im Zeitalter der Maschine, der
Vermassung, des Drucks von allen Sei-
ten durch Wirtschaft, Gesellschaft,

1 Unter diesem Titel sind die Vortrige
und Diskussionsbeitrige dieser Woche soeben
bei Pierre Horay, Editions de Flore, Paris,
im Druck erschienen (224 S., frs 300).
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Staat. Wenn er schon gebunden ist
durch seine physische und psychische
Veranlagung, ist er es micht noch viel
‘mehr durch den Druck von allen Seiten
in dieser ,,Zeit der Idole, Zeit der Ver-
achtung®, wie das Thema am ersten
Abend hief}, auf dem Romano Guardini
iiber Wesen und Gewalt der Mythen in
alter und neuer Zeit sprach?

Kann in all dem noch die Rede sein
von Freiheit, die doch als zum Wesen
des Menschen untrennbar hinzugehérig
erklirt wird? Ist in einer solchen Zeit
noch die Bildung einer eigenen Person-
lichkeit méglich ?

Damit war an ecine der Fragen ge-
riihrt, die gerade vom Existentialismus
her gestellt werden mufite. Aber es war
doch noch nicht die eigentliche Frage
der Woche. Am 5. Abend, also auf dem
Scheitelpunkt der Woche wurde sie for-
muliert: ,,Der Held und der Hei-
lige. Was besagen die beiden Be-
griffe?” In welchem Verhiltnis stehen
sie zueinander? Decken sie sich, {iber-
schneiden sie sich? Schlieflen sie ein-
ander aus?

Bei der Definition des Helden wurde
sichtbar, dafl — vielleicht unbewufit —
ein bestimmtes Bild des Menschen als
Leitbild {iber allen Vertrigen schwebte,
die trotz des gemeinsamen Themas der
ganzen Woche jedem volle Freiheit
und Verantwortlichkeit lieflen. Es war
das klassische Bild des Menschen, der,
im Vollbesitz seiner Fihigkeiten, diese
nach allen Seiten frei entfalten kann.
Held ist demnach der, der diese Krifte
allem Widerstand zum Trotz in hervor-
ragender Weise wirksam macht. Diesem
Begriff des Helden, der sich im Natiir-
lichen vollendet, ist als Wesensmerk-
mal der Glanz, das Weithinsichtbarwer-
den, das Uberwiltigende eigen. — Es
schien, als ob eine andere Definition
des Helden: der Held des Leidens, der
in der Stille, der Erniedrigung ausharrt,
gar nicht gesehen wiirde.

Unwillkiirlich dachte der deutsche
Zuhérer an so manche Gestalt der jing-
sten deutschen Vergangenheit, aber auch

30 Stimmen 146, 12

fritherer Zeiten. Sollte Frankreich dies
Heldentum nicht kennen ?

Wahrlich, es war ihm wohlbekannt,
ja, es stand an diesen Abenden in er-
schiitternder Weise vor uns: Menschen,
die im Konzentrationslager gewesen und
die doch frei von Haf}, von Rachegefiih-
len waren, ja, die den Deutschen die
Hand ohne jede grofie Geste entgegen-
streckten.

Aber man nannte dies nicht mehr
Heldentum, sondern hier leuchtete der
andere Begriff auf: der Heilige. Hier
war der Punkt, wo man die Wirkung
der Gnade mit bezwingender Deutlich-
keit erkannte. Der Heilige, der nicht
mehr innerhalb des bloff Menschlichen
bleibt, sondern dariiber hinausragt.
Jean Cayrol, der zwei Jahre in Maut-
hausen zugebracht hat, rief das Beispiel
des P..Jacques de Jésus wach und, noch
verehrungsvoller, das eines Wiener Prie-
sters, Gruber, der wirklich und wahr-
haftig ein Heiliger gewesen sei in all der
unaussprechlichen Erniedrigung dieses
Lagers! Dafl er den Deutschen zuerst
nannte, wie er selbst dastand und
sprach (und nachher im persénlichen
Gesprich) — das war von einer unbe-
schreiblichen Eindruckskraft. Mehrnoch
als bei einem Redner des vorhergehen-
den Tages Michel Legaut, eines be-
riihmten Mathematikers, der secinen
Lehrstuhl im Stich liefl, um in einem
einsamen Alpendorf ein Leben des Bei-
spiels zu leben.

Dies Bild des Heiligen wurde nach
zwei Seiten hin ausgeweitet. Einmal
stand ihm der andere Typ gegeniiber,
der ,kanonisierbare Heilige, der wie
der Held weithin Leuchtende, Wun-
derbare. (Abéer eben micht wie der
Held sich selbst vollendend, sondern
aus der Gnade empfangend, ohne sein
Zutun.) Bei diesen, landliufig als Hei-
ligen bekannten Typ meldete sich Wi-
derspruch an: nicht nur, dafl seine allei-
nige Giiltigkeit bestritten wurde — Ro-
bert Morel, von dem bei uns in
Deutschland in der letzten Zeit so oft
geredet wurde, ging soweit zu erkld-
ren, ‘dafl alles Ungewdhnliche im Le-
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ben der Heiligen nur entstellende Zu-
tat einer falsch verstandenen Hagiogra-
phie sei, sondern diesem Typ wurde der
Heilige der Niedrigkeit als der Hei-
lige unserer Tage gegeniibergestellt.
Aber wiederum nicht nur solche Ge-
stalten wie die genannten KZ-Priester
(die man doch sicherlich nach altem
Sprachgebrauch unter die kanonisier-
baren Heiligen zihlen kann), son-
dern mach der Richtung des ,,Schnaps-
priesters” in Graham Greenes Roman
»Die Macht und die Herrlichkeit”, der
das Niedrige nicht iiberwinde, oder we-
nigstens mur zum Teil, der aber in sei-
mer Selbsterniedrigung durch idie Sinde
ausharrt, sich der Gnade Gottes iiber-
1aft und schliefilich den Tod um Got-
teswillen bewufit und freiwillig hin-
nimmt. Bs war wohl nicht ohne Bedeu-
tung, dafl man in diesem Bezirk immer
wieder den Namen Graham Greenes
nannte. Die Themen der vorhergehen-
den Abende wurden erneut aufgegrif-
fen, diesmal am lebendigen Beispiel
konkretisiert.

Das Thema des sechsten Abends, ob
Personlichkeit heute noch méglich sei,
war im Grunde vorweggenommen.

Dagegen fiihrte der Samstagnachmit-
tag, wie der Sonntag schr stark besucht,
einen wichtigen Schritt weiter: Wie ist
das Verhiltnis des Menschen zu Gott,
der ihn erschaffen, der ihm seine Gnade
schenkt, der ihm sein Gesetz auferlegt?
,» Theologie des Kreuzes, Theologie der
Glorie”. Stanislaus Fumet und
P. Daniélou S.]. waren die bedeu-
tendsten Redner dieser Veranstaltung.
Bei dem einen spiirte man die Reife des
Alters, beim andern das Feuer einer un-
gebrochenen Jugend. Aber ihre Ausfith-
rungen deckten sich: Der Mensch zwi-
schen Angezogenwerden von Gott und
Widerstreben hin- und hergerissen, das
Kreuz sein Los, unabwendbar, aber als
etwas, das seine Zustimmung verlangt
undsichdann,,als der Schattender Glorie
auf der Erde' erweisen wird. Léon Bloy,
Ernest Hello wurden genannt — wie
hitten sie auch fehlen koénnen bei einem
solchen Gesprich in Frankreich! — Der
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Vergleich wurde nicht gezogen, aber
unwillkiirlich gingen die Gedanken von
Bloy zu Graham Greene ,,.Der Verzwei-
felte” und der ,,Schnapspriester” — es
wire viel dazu zu sagen!

In der Schlufiversammlung am Sonn-
tag, die den Groflen Pleyelsaal bis zum
letzten Platz und dariiber hinaus fiillte,
die Jacques Madaule prisidierte und
wo der Erzbischof von Paris zum ersten
Mal in der Offentlichkeit sprach (gut
sprach), hat neben je einem Vertreter
aus Spanien, Italien, England Walter
Dirks fiur Deutschland gesprochen,
sehr warm aufgenommen. Er fand das
Verbindende in dem gemeinsamen Be-
mithen der beiden Linder, aus mancher
Schuld heraus (unsere die groflere!) in
eine neue Zukunft zu gehen, die nur mit
der Gnade aus der Kraft Christi ge-
schaffen werden koénne. Als Banner-
trigerin wurde von ihm Jeanne d’Arc
angerufen.

Das letzte und tiefste Wort wurde
von dem greisen Paul Claudel gespro-
chen. Br fand die Synthese: Menschen-
tum und Christentum sind keine Gegen-
sitze., Nichts gibt es im Menschlichen,
das nicht im Christlichen sein kénnte.
Denn das Wesen des Menschen ist
Sein — micht Scheinen, die Siinde aber
ist Nicht- Sein. Die Erbsiinde ist aus-
zuléschen und das ganze Menschsein
wiederherzustellen. Christentum —, was
mehr menschlich in uns ist als wir
selbst®. Aber das zu realisieren vermo-
gen wir nicht ohne Gottes Weisheit, die
zugleich Gnade ist. (Darum nennen wir
die Gnadenvolle ,,Sitz der Weisheit".)
Diese Weisheit Gottes gab uns das Ge-
setz, dem wir unterworfen sind. Aber
nicht in Strenge. Denn sie spricht zu
uns: ,,Mein Kind, gib mir dein Herz!

Klara Maria Faflbinder

Sind die Ernsten Bibelforscher
ernst zu nehmen ?

Als der zwanzigjahrige Kaufmann
Charles Taze Russell 1872 in Allegheny
bei Pittsburg im Staate Pennsylvanien
einen Kreis von Gleichgesinnten sam-



