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gesunden Seele in das Gebiet des Krank-
haften zu verweisen (2. B. Psychopa-
thie, Schizophrenie, Hysterie usf.)"

Stellt sowohl die Darstellung der
Frankl’schen Existenzanalyse wie die
des Uber-Bewuf}tseins eine positive Be-
ziehung der Philosophie mit der Psycho-
therapie her, so ist die Schrift von E. B.
Straufl, Professor , fiir medizinische
Psychologie an der Universitit Lon-
don, ,,Quo vadimus, Irrwege der Psy-
chotherapie als philosophische Kritik
an den Axiomen und Methoden der
»Tiefenpsychologie® zu bewerten. Die
Ausfithrungen des Verfassers lassen an
Schirfe der Ablehnung, an Niichtern-
heit und Distanzierung kaum eine Stei-
gerung zu. Von der Psychoanalyse heifit
es z.B.: ,Die psychoanalytische Theorie
in ihrer gegenwirtigen, so wundervoll
herauskristallisierten Form wird der lei-
denden Menschheit absolut nichts Neues
oder gar Wertvolles bieten. Dies des-
halb, weil sie sich immer wieder striubt,
sich von der starren Form abzuwen-
den und sich in Kompromisse einzu-
lassen®. Gemeint ist wohl, daf} sie welt-
anschaulichen Absolutheitsanspruch er-
hebt. Bei Jung hebt der Verfasser das
Bintreten fiir die Introversion; fiir Ge-
fithl und Intuition, die Miitterlichkeit,
den Glauben, den Sinn fiir Ritual, Prunk
und Zeremoniell lobend hervor. Jedoch
kritisiert er schonungslos den Psycho-
logismus, auf Grund dessen die Wirk-
lichkeit zugunsten von Projektionen aus-
geldscht wird. Es heifit: ,,Sie (die Schii-
ler Jungs) haben vergessen, von dem
transzendenten, dem héchsten Gotte
Notiz zu nehmen®, und an anderer
Stelle: ,,Es scheint, als ob die Anhinger
Jungs tatsichlich glauben, Himmel und
Hbolle (als reale Begriffe, nicht als my-
stische Konstruktion) wiren im kollek-
tiven Unbewufiten beheimatet. Aber es
ist ein Pehler, das kollektive Unbewufite
it ibernatiirlichen Kriften und Miich-
ten  identifizieren zu wollen ... Die
Schule Jungs mit ihrem Wissen um die
Gesetze des Auftauchens und Verschwin-
dens der Mythen hat da viel mehr (als
Freud!) in die Waagschale zu werfen.

Aber auch sie, die in ihrem enthusiasti-
schen Kimpfertum um alle Arten von
Wissen und Erleben anders sind und
handeln, als jene, die sich nur von der
reinen Vernunft abhingig machen, sind
in Gefahr, Opfer ihrer eigenen Mysti-
fikation zu werden. Sie sollten daher
ihren kritischen Geist viel mehr heran-
ziehen ...

Vielleicht ist mit dieser letzten Aufle-
rung das Wichtigste gesagt: Kritik und
Distanz allein werden zur rechten Mitte
finden lassen. Dabei sollte Kritik in der
Wissenschaft immer zunichst Selbst-
kritik bedeuten. In dieser Sammlung ist
darin ein guter Anfang gemacht.

Hubert Thurn S. J. »

Vergil, Vater der Gegenwart

Vergil nennen heifit fiir uns, seitdem
Theodor Haecker sein wohl am meisten
abgerundetes Werk geschrieben hat, an
den Vater des Abendlandes denken. Fiir
den amerikanischen Romandichter Her-
mann Broch,! ist Vergil nicht derjenige,
der das Mittelalter und weithin auch den
Humanismus der Renaissance und der
spiteren Jahrhunderte formen half,
sondern die geschichtliche Persénlich-
keit, der sterbliche Mensch seiner Zeit.
Er wird durch Augustus von Griechen-
land, wo der Dichter vergebens die
Aneis kiinstlerisch zu vollenden ge-
hofft hatte, nach Brundisium gebracht.
Der kranke Freund des Kaisers hat eine
schlechte Uberfahrt und stirbt am Tag
nach der Landung. Das ist der denkbar
einfache duflere Vorwurf. Er dient Her-
mann Broch, um entscheidende Fragen
der Gegenwart zu erdrtern, Fragen, die
das europiische Leben genau wie das
amerikanische wesentlich bestimmen.
Es ist fast so, als ob Broch Vergil zum
Vater der Gegenwart machen wollte.

Wir méchten aus manchen Griinden

den Gedanken abwehren, das Buch als

1 Der Tod des Vergil. Von Hermann
Broch. (467 S.) Ziirich 1947, Rhein-Verlag,
ausgeliefert durch Willi Weismann Verlag
Miinchen. Schw.PFr. 30.—.

71



Umschau

ein Meisterwerk zu bezeichnen, aber
wir konnen micht umhin, unserm Er-
" staunen Ausdruck zu geben, dafl aus
der Welt der Staaten Nordamerikas ein
solches Buch geschrieben werden konnte.
Schon die duflere Form begriindet dieses
Urteil. Gewifl fehlt der Dichtung micht
jener Realismus, den die Hemingway,
Faulkner, Wolfe usw. bis zur Uber-
sittigung und fast bis zum Ekel pfle-
gen. Aber dieser Zug ist bei Broch mehr
eine Zutat, eine unterirdische Strémung,
die hier und da zutage tritt. Die eigent-
liche Welt ist die des Geistes, der da-
nach strebt, das ganze All zu umfassen.

Der Stil Brochs ist gekennzeichnet
durch die Periode. Selten begegnet dem
Leser ein Satz von zwei oder drei Zei-
len, ganz ausnahmsweise einer von drei
oder vier Worten. Fiir gewohnlich
schreibt Broch Sitze, die fast eine ganze
Seite eines nicht kleinen Buchformates
filllen. Manche Ungeheuer von Sitzen
winden sich durch mehrere, ja viele Sei-
ten, bis endlich ein Punkt ausruhen 1433t

Dies ist sicher Manier, jedoch keine
Auflerlichkeit. Wir kennen unter den
modernen Schriftstellern nur Thomas
Mann als Verfertiger von Perioden. Bei
ihm dienen die Zusitze, Erginzungen,
Abschweifungen, Wiederaufnahmenusw.
dazu, das zuerst Gesagte wieder halb
zuriickzunehmen und in Frage zu stel-
len, ironisierend einzuschrinken und in
das Halbdunkel des Unsicheren und
Fragwiirdigen zu versetzen. Der schil-
lernde Zweifel, die innere Angekrin-
keltheit alles Menschlichen in der Sicht
eines Mannes, der eitel und selbstsicher
davon Kunde gibt, prigen sich darin
aus. Der Wortschwall und die Schwall-
worte (um Broch nachzuahmen), die
unerschopiliche Schreibseligkeit und die
schreibselige Unerschépflichkeit Brochs
aber dienen dazu, um in allem BErnst
das allseitig Verschlungene, vielfach
Verkniipfte der im Geistigen aufgeho-
benen und in ihr begriindeten Weltwirk-
lichkeit aufzufangen. Er schrinkt nicht
ein, sondern erginzt.

Dem Stilgefiihl entspricht der innere
Gehalt, den Broch zu gestalten versucht.
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Auch hier wie bei der Schreibweise °

ringt Broch, bleibt aber weithin im Be-
miihen stecken.Zu der mangelndenKraft
tritt als Grund hinzu, daf} die Pragen,
die ‘den Dichter bewegen, in seinem In-
neren und wohl allgemein noch micht
reif genug sind, um eine Klirung zu er-
lauben.

Wir greifen drei Fragenkreise heraus,
die uns besonders wichtig scheinen. Der
geschichtliche Vergil schrieb die sagen-
hafte Geschichte des Ursprungs des ro-
mischen Volkes zur Zeit des Augustus.
Nach den furchtbaren sozialen Unruhen
seit den Gracchen und den Biirgerkrie-
gen war endlich wieder der Friede ein-
gekehrt. Augustus hatte ihn dem Reich
wiedergeschenkt. Thm zum Preis, den
Zeitgenossen zur Lehre und zum Anruf
dichtete Vergil von den ,gewaltigen
Mihen®, die es gekostet hatte, den ro-
mischen Staat zu griinden. Der Geist
der ersten Romer sollte wiederkehren
und eine neue grofie Zeit herauffiihren.
Broch stellt nun dar, wie Vergil es er-
lebt, dafl Ttalien und das ganze Reich
nicht mehr von einem Volk, sondern

'+ von einer Masse bewohnt wird. Die der

Freiheit beraubten Arbeitssklaven, die
Unterwelt der Hafenstidte, das nach
,»Brot und Spielen’ listerne Groflstadt-
proletariat, das Gefolge des Kaisers, die
hohen Beamten, die auf Genufl und
Prunk sinnen, sie alle stellen nicht mehr
ein organisch gegliedertes, gewachsenes,
in sich stehendes Volk dar, sondenn eine
blinde, dem T'rieb verfallene Masse, die
nur durch Gewalt und Glanz gebandigt
wird, sich aber in wildem Gemetzel
selbst zerfleischt, wenn ein tatkriftiger
und kluger Herrscher wie Augustus
fehlt. Das ist die bittere Erkenntnis des
Dichters. Sein Werk war von falschen
Voraussetzungen getragen, es ist eine
Lige und miilte eigentlich vernichtet
werden. In einer langen Auseinander-
setzung mit dem Kaiser sucht er den
Herrn der romischen Welt von seiner
Einsicht zu tiberzeugen. Augustus hin-
gegen glaubt noch daran, daf} sein Staat
den Frieden, die Preiheit, die Mensch-
lichkeit verkérpere und sichere. Die
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ganze Not der Gegenwart, wie sie sich
in den einzelnen staatlichen Gebilden
und bei den Versuchen héherer Eini-
gungen und Biinde tiglich auftun, wird
vom Dichter erdrtert.

Wenn Broch dies alles Vergil erleben
1af3t, kann er sich auf die geschichtliche
Lage der augusteischen Zeit berufen. Er
macht aber auch von der dichterischen
Ereiheit Gebrauch und 148t den an der
Grenze seines Lebens angekommenen
Vergil sich iiber das Wesen des Men-
schen und den Sinn des Lebens aus-
sprechen. Der menschliche Augenblick,
den der Dichter durchlebt, rechtfertigt
diese Erwigungen, Er spiirt die Nihe
desTodes.DurchseineKrankheit vom Le-
ben ringsum ausgeschlossen, als Freund
des michtigen Augustus vom Pobel einer
Gasse von Brundisium verspottet, in den
Erinnerungsbildern vor dem mahenden
Tod von allen Erfahrungen seines Le-
bens umgaukelt, spiirt er Sinnlosigkeit
und Verginglichkeit, das Auseinander-
fallen des Wesens in Niedriges und Ho-
hes, Triebhaftes und Geistiges. Was ist
der Mensch? Der Tod mufl es offenba-
ren. Vergil weif} von Siinde und Schuld,
aber auch von Erlésung und dem Er-
loser, der durch sein Lebensopfer uns
alle reinigte — man kennt ja seine be-
rihmte Ekloge, die auf Christus hinzu-
deuten scheint. Der Mensch kann vor
dem Sterben der Schuld ledig werden.
Das Tor des Todes offnet eine meue
jenseitige Welt.

Broch hat den gliicklichen Einfall, das
Sterben so darzustellen, dafl Vergil das
ganze Siebentagewerk der Schopfung im
, Rickwirtslauf durchlebt. Der Mensch,
von dem die mittelalterliche Philosophie
sagte, dafl er ,in irgend einer Weise
alles®, der Mikrokosmos sei, eint in sich
alles Tierhafte, Pflanzliche, Elementare
bis zum Urgrund des Lichten. Indem
Vergil in einem letzten Gesamtblick
vom Anfang des ,,BEs werde Licht* seine
Fille bis zum Selbstbesitz seiner geisti-
gen Vollendung erlebt, geht er hiniiber,
aus der Zerstreuwung der Vielfaltigkeit
und des Nebeneinander alles Kreatiir-

lichen in dic Einheit des Wortes, d.h,
des Spiegelbildes des gottlichen All.

Gedankenrichtungen und Anstéfle von
Rilke und den Existentialphilosophen
haben bei Broch dazu beigetragen, ein
Bild vom Menschen zu entwerfen, das
gewill in Einzelheiten dunkel und un-
klar, im Ganzen undeutlich und mehr
erfiihlt ist, aber dennoch dem Geist hul-
digt, ohne das Erdgebundene zu verges-
sen. Es ist ein Ordnungsbild, das nicht
dem reinen Humanismus verfallt, der
nichts vom Bésen weifl.

Vergil war Dichter. Es ist darum
nicht abwegig, wenn Broch seinen Hel-
den auch iber den Sinn des Dichter-
seins nachdenken und ihn sich priifen
14}t, ob er seiner Aufgabe treu gewesen
ist. Broch lehnt es ab, dafl der Dichter
bei der naturalistischen Wiedergabe des
Wirklichen stehen bleibe. Er ist ein Die-
ner des Geistes. Zwar schaut er die
Wirklichkeit an. Nichts bleibt ihm
fremd; aber er erhebt es in den geisti-
gen Bereich.

Hier werden die Dinge mit Schénheit
umkleidet. Dabei begegnet dem Dichter
die Gefahr, dafl er die Schonheit um
ihrer selbst willen sucht. Schénheit je-
doch ist wie €in Duft und ein Hauch,
eine Zugabe. Wer ihr um ihrer selbst
willen verfillt, fillt aus der Wahrheit
heraus in den Schein. Das Wesen der
Dichtung aber ist Wahrheit. Sie kann
ohne sittliche Ordnung nicht bestehen.
Die hichste Spitze der wahren und wert-
haften Wirklichkeit ist die Liebe. Sie
zur Konigin und zugleich zur alles
durchdringenden Macht zu erheben, ist
das Ziel der Dichtung. Der Dichter, der
dies verkennt oder vergifit, wird eines
Vergehens schuldig, das er sithnen mufi.

Bilder und Symbole sind die Mittel,
durch die der Dichter seinen Gehalt
darstellt. Das Symbol erhilt seine Kraft
nicht so sehr aus der sinnlichen Wirk-
lichkeit, der es entlehnt sein mag, son-
dern aus der geistigen Welt. Dichten
heifit die Tat des Schépfers nachvoll-
ziehen, der aus seiner unendlichen Fiille
das Universum entwarf. Je mehr im
Dichter diese Schopferkraft wirksam
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ist, je leuchtender der geistige Schopfer-
sinn sich im Symbol ausstrahlt, desto
héheren Rang besitzt das Kunstwerk.

Kraft ihres geistigen Ursprungs ste-
hen die Symbole auch in einem inneren
Zusammenhang und streben  formlich
zuriick zu der Einheit, aus der sie stam-
men. Sie wie die Worte sind in der Zeit-
lichkeit und wollen wieder zurick in
die Ewigkeit. Das fiihlt vor allem der
Dichter, und so geht das menschliche
wie das dichterische Sehnen dahin, wo
man jenseits der Vielfalt der Dinge und
jenseits der Sprache zum Wort einfach-
und schlechthin kommt.

Der Mensch in der Gemeinschait der
Menschen, der Mensch in seinem per-
sonlichen Eigensein und schliefllich der
Dichter sind bei Broch eine einzige Ein-
heit. Die Fragen, die er stellt, die Um-
welt, in die er sie einfigt, und die Ge-
genwart, die er meint, sind bedeutungs-
voll. Es eriibrigt sich, durch viele Worte
darzutun, wie eine neue (oder alte) Auf-
fassung vom Wesen der Dichtkunst sich
anschickt, die innerweltlichen und ma-
terialistischen Strémungen zu iiberwin-
den.

Hubert Becher S.7J.

Besprechungen

Russische Geschichte.

Geschichtsschreibung in Krisenzeiten ist
immer ein gewagtes Unternchmen. Wir le-
ben im Zeitalter der Ost-West-Krise, der
einem Hohepunkt zustrebenden Auseinander-
setzung zwischen dem europiischen Morgen-
land und Abendland. In diesen Kampf, des-
sen Ausgang das Schicksal der Menschheit
fiir die kommenden Jahrhunderte bestimmen
wird, sind alle geistigen und politischen
Michte unseres Planeten einbezogen. Kein
Historiker, der es wagt, heute eine Ge-
schichte Rufilands zu schreiben, wird sich
bei seiner Arbeit dem Eindruck der drin-
genden Gegenwart entziehen kénnen. Er
wird immer in Gefahr sein, beim Aufspiiren
der historischen Griinde fiir die gegenwir-
tige Krise die Problematik unserer Zeit in
die Vergangenheit zu projizieren. Damit
wird vom rein wissenschaftlichen Stand-
punkt aus seine Arbeit unzulinglich sein.
Zu dieser inneren kommen die #ufleren
Schwierigkeiten der Materialbeschaffung,
des Forschungsaustausches mit der Sowjet-
union, die Unméglichkeit, Quellen nachzu-
priifen, die Vorsicht, mit der sowjetische
Forschungsergebnisse aufzunchmen sind.
Diese und die allgemeinen Schwierigkeiten
der russischen Historiographie (man denke
an die Dirftigkeit der Quellen fir die
frithen Perioden) lassen uns nicht mit {iber-
mifligen Erwartungen an die neueren Dar-
stellungen der Geschichte Rufilands heran-
treten. :

Verhiltnismiflig einfach ist noch die Dar-
legung des dufleren geschichtlichen Ablaufs
der Ereignisse, ohne dabei viel auf Ver-
kniipfungen und Hintergriinde einzugehen.
Auf engstem Raum bietet Hans Joachim
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Mette!l eine solche Darstellung, die wegen
ihrer Kiirze den guten Uberblick eines Re- -
petitionsbuches gibt. Fiir eine Einfihrung
in die russische Geschichte ist sie allerdings
unzureichend, zumal die Hilfte des Raumes
der Periode von 1917 bis zur Gegenwart ge-
widmet ist. Der erste Teil ist also nicht viel
mehr als eine' Einleitung zur nachrevolu-
tionaren Geschichte, die als die ecigentliche
russische Geschichte angesprochen wird. Die
vorausgehenden Jahrhunderte werden als
Epoche der Fremdherrschaft, als ,,Periode
der Uberfremdung und Bevormundung* be-
zeichnet. Hier zeigt sich eine héchst eigen-
willige historische Konzeption des Verfas-
sers, die zum mindesten sehr fragwiirdig
ist. Sie setzt voraus, dafl alle Herrscher, die
entweder fremden Ursprungs oder durch
Heiraten mit anderen Dynastien verbunden
sind, eine ihrem Staat und Volk fremde
Politik treiben. Die Geschichte beinahe aller
europiischen Staaten beweist, dafl das in
der Regel nicht der Fall ist. Jedenfalls trifft
das fiir Ruflland nicht zu. Es gab wohl Za-
ren, die sich in Ruflland als Fremdlinge
fithlten und gebirdeten (z.B. Paul IIL.),
aber die allermeisten haben doch eine echt
national-russische Linie der Politik verfolgt.
Sie alle, auch Katharina II., die die russische
Sprache nie richtig erlernte, wurden vom
Volk nicht als Fremdlinge angesehen, son-
dern als seine eigenen Zaren geliebt oder ge-
hafit.

Anderseits setzt die Einteilung Mettes
voraus, dafl das Sowjetregime eine echte,

1 Russische Geschichte, vornehmlich des
19. und 20. Jahrhunderts. Von Hans Joachim
Mette. (245 S.) Bonn, Athenium-Verlag. Geb.
DM 8.—.



