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Das Lebenswerk Hartmanns beschenkt
jeden, der sich darin vertieft, mit einer
Fiillle von feinen sachgerechten Phino-
menerschlielungen, von iiberzeugenden
Beweisfilhrungen und von groflen kon-
struktiven Sichten. Besonders die reali-
stisch-ontologische Denkweise, die Ab-
solutheit der sittlichen Werte und die
Schichtenlehre sind durch ihn zu einem
fast selbstverstindlichen Besitz des heu-
tigen Philosophierens geworden.

Doch ist auch eine tragische Grenze
nicht zu verkennen, die seinem geisti-
gen Ringen gezogen war. Was namlich
das eigentlich Metaphysische angeht, so
hat er Kants Grenzzichung nicht nur
nicht iiberwunden, sondern sogar ver-
schirft. Die Metaphysik hat es nur mit
den letzten unlésbaren Problemen zu
tun; auf die Gottesfrage gibt es keine
philosophische Antwort, auch nicht vom
Ethischen her, weil dieses einem perso-
nalen, iiber den Menschen verfiigenden
Gott widerspreche. Daher erscheint
Hartmanns Denken als atheistisch we-
nigstens in dem Sinne, daf} Gott darin
nicht vorkommt, dafi fir die Grund-
auffassung des Seins das Seiendste (ens
realissimum) oder das Sein selbst (Ip-
sum Esse) keine Rolle spielt. Hiermit
im Zusammenhang erschopft sich der
Inhalt des Seins in den Kategorien, wer-
den von diesen nicht die Transzendenta-
lien geschieden, die den eigentlichen und
urspriinglichen, auch Gott umfassenden
Inhalt des Seins ausmachen. Eng damit
verkniipft ist eine allzu maturwissen-
schaftlich bestimmte Sichtweise, die nur
die duflere Kausal-, nicht aber die in-
nere Wesensnotwendigkeit kennt, wes-
halb Gott als das absolut motwendige
dasselbe wie das absolut zufillige We-
sen wire. In die gleiche Richtung fithrt
die Auffassung der Schichtenlehre, dafl
die héheren Schichten zwar micht von
den niederen ableitbar, wohl aber von
ihnen abhingig seien; folglich ist der
Geist wesentlich an den Leib gebunden,
und ein reiner, leibfreier Geist unmog-
lich. Hinter allem steht schliefillich das
Fehlen der klassischen Abstraktion des

Wesenhaften; daher werden das Ideale

und besonders die Werte als eigenes
Reich angesetzt, dessen Verhiltnis zum
Realen nie ganz geklirt werden kann
und das auch micht das Metaphysische
zu erdffnen vermag.

Trotz dieser Grenzen kann man sich
der imponierenden Grofie Hartmanns
nicht entziehen. Mit seltener denkeri-
scher Kraft hat er Kant weithin tiber-
wunden und ein unabsehbares Feld neu
erobert; doch blieb sein Aufschwung ge-
brochen durch das, was er an Kantnicht
iiberwand. — Bei der letzten und wich-
tigsten Unterredung, in der ich Hart-
mann begegnete, sagte er mir, er wolle
Gott keineswegs leugnen, aber er habe
Gott noch nie in den Phinomenen, die
er analysiert habe, entdecken konnen;
indessen sei es durchaus moglich, dafy
er moch Phinomene finden werde, die
Gott eindeutig erschlieffen. Wir diirfen
die Uberzeugung hegen, dafl ihm der
Tod 2zu jenem Tor geworden ist, das
ihm den Zugang zur letzten Wirklich-
keit erchlofi. Joh.B.Lotz S.J.

Elisabeth Langgisser

»y— — — Sie nahm dem Knaben bdse
die erste Frage des Katechismus ab:
,Wozu sind wir auf Erden? — — —

,Wir sind auf Erden, um Gott zu lie-
ben’, setzte er wieder an. ,Zu erkennen’,
sagte Felicitas streng. ,Zuerst zu erken-
nen, und dann zu lieben, und endlich in
den Himmel zu kommen. Jede andere
Reihenfolge ist falsch. Beginne von
neuem damit. Hinzutretend sagte Pater
Mamertus: ,Durchaus nicht, Schwester
Felicitas. Erst, was wir lieben, erkennen
wir. Die Liebe schliefit es auf. Hier hat
Canisius geirrt, meine Teure. Blaise
Pascal wuflte es besser: Le coeur a ses
raisons.” — — —*

Das wird in dem nachgelassenen Ro-
man?! der am 25. Juli 1950 im Alter von
51 Jahren unerwartet plotzlich verstor-
benen Elisabeth Langgisser so neben-

1 Mirkische Argonautenfahrt. (412 S.) Ham-
burg 1950, Claassen Verlag. Geb. DM 12.80.
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her gesagt. Aber es enthiillt wie ein
Blitz das Schicksal der Dichterin, den
Sinn ihres Werkes und, weithin, die
Verwirrung der Gegenwart.

Wir konnen keines der drei genann-
ten Dinge leichtfertig abtun und ratio-
nalistisch in das Koordinatennetz der
Begriffe einordnen. Himmel, Erde und
Holle mit ihren Hohen und Abgriinden
sind darin enthalten. Und wir werden
nie dem Dichter der Géttlichen Komé-
die darin widersprechen, dafl wirklich
allein die Liebe es ist, die Sonne, Mond
und Sterne bewegt.

Das Leid, die Miihen, das Entsetzen,
der Mut, das Eindringen in die Geheim-
nisse Gottes und seiner Schopfung ge-
hen bei der hochbegabten Dichterin ins
Auflerordentliche. Von Seligkeit und
Gliick verrit alles, was wir von ihrem
Leben héren, wenig. Es scheint, daf3
selbst ihre letzte Stunde von den zucken-
den Schatten gezeichnet war, deren Ur-
gewalt sie in ihren Dichtungen so un-
heimlich zu beschwoéren wufite. Sie ist
nun eingegangen in die Ruhe und das
Licht. Daf} ijhre Liebe stark gewesen
sei, bezeugen ihr Leben und ihre Werke,
und dabei verschligt es wenig, ob sie
in der Selbstbeobachtung und in ihrem
Urteil glaubte, das Lieben stehewor
dem Erkennen.oder das Erkennen vor
der Liebe.

Es steht geschrieben, dafl wir aus den
Friichten erkennen und dafl wir gleich-
wohl micht richten sollen, damit wir
nicht selbst gerichtet werden. Leben und
Werk eines Kiinstlers miteinander zu
verbinden, ist weithin verpént. Sie brau-
chen sich ja auch nicht unbedingt zu
decken. Aber wenn man den Vergleich
ablehnt, so geschieht es doch hauptsich-
lich aus der Furcht, das Leben mit sei-
nem Versagen michte die Kunstwarke
fragwiirdig erscheinen lassen. Wo im-
mer der Vergleich von Leben und Werk
uns helfen kann, das Werk deutlicher
und besser zu erkennen, mufl er gestat-
tet sein, wenn es auch richtig bleibt,
dafy das abschlielende Urteil iiber die
Dichtung ausschliefilich nach sachlichen
Mafistiben zu erfolgen hat.
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Elisabeth Langgisser lenkte schon bei
ihrem ersten Werk die Augen auf sich
wegen ihrer ungewodhnlichen Bildkraft
und der inneren Glut ihrer Verse und
Sitze, Diese Begabung erwies sich bei
jedem neuen Buch mit meuer Stirke,
und ihr letztes Buch, die ,,Mirkische
Argonautenfahrt, geht darin wiederum
iber die fritheren Werke hinaus. Die
Breite und Fiille des, wie es scheint,
immer gegenwirtigen Wissens, die Lei-
denschaft ihres Nacherlebens und Fih-
lens, das helle Feuer, das sich bei der
Berithrung mit dem géttlichen Bereich
entziindet, dies macht sie gewif zu einer
auflergewdhnlichen Erscheinung unter
den Dichtern der Gegenwart. Das Drin-
gen der biologischen Krifte, die Hitze
der Sinne, das blitzende Licht der Ein-
sichten, die Einfalt des kindlichen und
die Glut der erwachsenen Herzen, die
Demut und das Aufjauchzen des sich
Gott und seinem Reich ¢ffnenden Ge-
miites, all dies erscheint bei ihr in ge-
steigerter Form. In der Erfahrung des
Bésen und des Guten ist sie wie ein Vul-
kan oder wie ein Atom, die von innen
heraus gesprengt werden. Die Menge
ihrer Bilder ist wie ein Chaos. Aus allen
Bereichen stammen sie; eins steht fiir
das andere, das Unterirdische fiir das
Heilige und umgekehrt. Oft fehlen of-
fenbar zuerst die klare Erkenntnis und
das giiltige Wort, aber es bieten sich
dem dunklen und zugleich heftigen Ge-
fiihl Vergleiche und Erinnerungen aus
anderen Gebieten, die sie hiuft und an-
einander kettet, bis der unmittelbaren
Uberzeugtheit des Herzens genug getan
wird. Dabei ist sie riicksichtslos und so-
gar sozusagen schamlos. Der dunkle
Trieb, Pan und die Dimonen beherr-
schen weithin das Gelinde, und nicht
selten wird man schmerzhaft beriihrt,
wenn sich das Reine und Makellose mit
dem Tritben und Gemeinen mischt. Daf}
die Dichterin vom Sieghaften des Him-
mels, der Gnade und im letzten Roman
besonders der Herrlichkeiten Mariens
tiberzeugt ist, daran kann niemand
zweifeln. Wenn aber in dem Gewoge



Umschau

der Stimmungen das Finstere immer
wieder emporstrudelt und sich das
Nackte entblofit, bleibt unser Eindruck
zwiespiltig. Viel besser kann man dies
bei Friedhelm Kemp (Hochland 43
[1950] 91—94) nachlesen. Auch der Auf-
bau der grofieren Dichtungen entspringt
dieser Eigenart Langgissers. Bs ist ein
‘Aufbau der Assoziation des Herzens,
das die Verbindungen schafft, die Ein-
fille einfiigt, vorausnimmt und nach-
holt, um schliefllich doch eine cinheit-
liche Wirkung zu erzielen.

Der letzte Grund dieser Dichtungen
sind micht das Erkennen, sondern die
nraisons du coeur®. Freilich zeigt sich
auch, dafy die Liebe nicht blof} sehend,
sondern auch blind macht. Es ginge
noch an, wenn ein gesundes und ganzes
Herz im Vollbesitz seiner Kraft sich aus-
streckt, wihlt und verwirft. Aber die
Menschen unserer Zeit sind weithin ent-
wurzelt und zerrissen. Es fehlt ihnen
die Ordnung und die Heimat des Leibes
und der Seele. Zufillig finden sich in
der ,Mirkischen Argonautenfahrt® sie-
ben Menschen der Grofistadt zusam-
men. Geleitet von der gleichen Not, die
dennoch in jedem einzelnen eine ganz
eigentiimliche ist, wandern sie durch die
vom Krieg zerstorte Stadt und die ver-
wiistete Landschaft. Auf Schritt und
Tritt offenbaren sie ihr Elend und die
Zigellosigkeit ihres verzweifelnden Be-
gehrens. Ein erschiitterndes Denkmal
der Gegenwart steht vor uns, das schlief3-
lich doch durchl die heilende Gnade Got-
tes auf die Fiirbitte Mariens als ein
planvolles Ganzes errichtet wird. Den
raisons du coeur ist es auch zuzuschrei-
ben, daf sich das Abgrindige dieser
irrenden Menschen immer wieder so
heftig offenbart.

Der starke Eindruck, den die Dich-
tungen Langgiissers auf jeden machen,
der die gegenwiirtige Welt versteht oder
wenigstens teilweise von ihr ergriffen
ist, erkldrt sich durch die unmittelbare
Herzensbildung. Eine Zeit jedoch, die
der unsern fremd ist, wird mit ihren
Dichtungen nichts anzufangen wissen.
So erscheint die Dichterin wie ein Me-

15 Stimmen 147, 3

teor, der heifl aufglihend voriiberfihrt
und bald erlischt. Thr Licht erregt, blen-
det, aber erleuchtet micht. Nicht blof}
die Wahrheit, sondern auch das Glick
kommt uns nur durch die Schwester Fe-
licitas, die sich an den Weg des alten
Canisius hilt.

Elisabeth Langgisser verkorpert in
ihrem Werk trotz der von ihr verkiin-
deten Allmacht der Gnade und der
Liebe Gottes die Verwirrung unserer
Zeit. Die ,raisons du coeur Pascals
nahmen zum Teil in sich die erste na-
turhafte Sehnsucht alles Seins auf, das
desiderium naturale, von dem die scho-
lastische Philosophie sprach. Sie lehrte,
dafl es sich im Erkennen und Streben
verwirklicht. Diese urspriingliche Ord-
nung aber wurde in dem Augenblick
gestort, als man aus dem Erkennen, aus
Verstand und Vernunft, die herrscher-
liche Pihigkeit machte, die alles sich un-
terordnet. Die Naturwissenschaft folgte
mit Kant, Fichte, Schelling, Hegel und
ihren Nachfahren. Das Empfangen und
Horchen auf das All und seinen jensei-
tigen Schépfer wurde vergessen. Der
selbstherrliche, rechnende Mensch des
Wissens und seiner Macht kam in Mode.
Es ist gewifl das Verdienst Pascals, daf}
er, der geniale Naturwissenschaftler,
das Ungeniigen erkannte. Br war ein zu
echter und zu tiefer Mensch, als dafi er
dabei stehenblieb. Nach dem Mafle sei-
ner auflerordentlichen Verstandeskraft
glithte in thm auch das Herz auf. Auf-
gewachsen in tiefer Glaubigkeit und be-
riihrt durch das Frommsein hervor-
ragender Menschen seiner Umgebung
konnte er von den ,raisons® dieses Her-
zens sprechen, das in der Ordnung Got-
tes war und darum den geraden Weg
der himmlischen Liebe suchte.

Je mehr aber Deismus und Aufkli-
rung das Dasein Gottes an den Rand
des Bewufltseins schoben und Offenba-
rung, Kirche und Gebet vernachlissig-
ten, um ganz nach der Herrschaft iber
die Natur zu streben, desto unruhiger
wurde das Herz der Menschen, desto
mehr verfielen sie den triebhaften Kraf-
ten der unmittelbaren Erdgebundenheit.
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Das Ende kann man etwa an den
Kriegsromanen der Gegenwart ersehem,
an den Nackten und den Toten, an dem
bitteren Lorbeer usw. Der Mensch ist
ein Unmensch geworden. Die wilden
Schlige des verzweifelten Herzens wer-
den sich nicht eher beruhigen, bis wir
wieder anerkennen, dafy am Anfang un-
seres geistigen Lebens der ruhige Blick
auf das Sein stehen mufl. An ihm ent-
ziindet sich das Herz und erfihrt zu-
gleich die linde Kraft der Ordnung des
Ganzen. Der Heilige Geist ist nicht die
erste, sondern die dritte Person in Gott.
Ihm voraus gehen der Vater und der
Sohn, das Sein und die Wahrheit des
Wortes. Auch die Wiirde des Menschen,
die Sicherung aller Werte, der Glanz
der Schonheit werden dann wieder er-
stehen. Blaise Pascal hat sich geirrt,
nicht Canisius.

Hubert Becher S.J.

Jugend iiber Jugendbewegung

Eine deutsche Jungenzeitschrift stellte
" vor einigen Monaten ihrem Leserkneis
drei Fotos aus dem ,,jugendbewegten®
Leben zur Diskussion. Das erste zeigte
einen Fiinfzehnjihrigen, der mit seiner
wKlampfe® in der Hand schweigend und
regungslos in ein Licht schaut; das
zweite stellte drei Vierzehnjihrige dar,
die vor ihrem Zelt am offenen Feuer ihr
anspruchloses Mahl bereiten. Auf dem
dritten sah man drei Jugendliche von
etwa dreizehn Jahren mit ihrem viel-
leicht doppelt so alten Fithrer um die
lodernde Flamme sitzen. Ihrer Ergrif-
fenheit merkte man etwas vom Sehnen
nach romantischer Weite an. Der bei-
gefiigte Text und ein dreistrophiges Ge-
dicht kiindeten vom tiefen Glauben an
die Zukunft einer reinen begeisterungs-
fihigen Jugend und vom Feuer als
ihrem Symbol: Nicht mehr Glut soll
der Junge sein, sondern verzehrende
Flamme.

Die Frage, mit der die Schriftleitung
Bilder und Texte der freien Meinungs-
suflerung anheimstellte, lautete: ,,Sind
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wir das noch?* Die Frage wurde dann
weiterhin aufgelost: 1. Ist das Jugend-
bewegung? 2. Was verstehst Du dar-
unter ? 3. Ist die Jugendbewegung moch
zeitgemifd ¢ 4. Bntsprechen die bestehen-
den Jugendorganisationen den Forde-
rungen unserer Zeit? 5. Wie soll die
Jugend heute ihr Leben gestalten?

Von den zahlreichen Zuschriften hat
sich keine zu allen Punkten geduflert.
Trotzdem ergeben sich aus ithnen man-
che aufschlufireiche Einblicke in das,
was Jugend heute an der ,,Jugendbewe-
gung® bejaht und verneint.

Die Zeitschrift und ihr Leserkreis
sind aus Tradition und Haltung heraus
bekannt wegen ihrer positiven Einstel-
lung zur Jugendbewegung. Wenn sich
die Jugendbewegung hier zur Diskus-
sion anbietet, so stellt sie sich mit der
Frage ,,Sind wir das noch?* gleichsam
selbst die Grundfrage der Jugendbewe-
gung: Sind wir noch echt? Sind wir noch
wahrhaftig? Es ist die Frage nach der
Ubereinstimmung von duflerer Form
und innerer Haltung. Die Frage, mit der
die Kulturkritiker der letzten Jahrzehnte
des vergangenen Jahrhunderts und die
Jugendbewegten der Jahrhundertwende
ihrer eigenen Zeit die Maske herunter-
reiflen zu miissen glaubten, wird Hier
von der Jugendbewegung an sie selbst
gestellt. Sie schaut in den Spiegel.

Die eingesandten Antworten zeigen,
dafl die Schriftleitung ein zeitnahes
Thema berithrt hatte. Die sehr offen
redenden, nicht immer bis in grofle Tie-
fen gehenden Schreiber sind sich fast
alle einig in der Ablehnung jeder Art
von Romantizismus. Was den ersten Ju-
gendbewegten an Formen heilig war,
was von ihnen an duflerem Gehaben und
Tun in die Biinde, auch in die katholi-
schen, eingedrungen ist, wird nicht mehr
bejaht. Die Protesthaltung gegen das
»verspieferte” Biirgertum der Jahrhun-
dertwende wird nicht mehr verstanden.
Vielleicht kann man hier und im Um-
gang mit der Jugend iiberhaupt durch-
spiiren, dafl uns nach zwei Kriegen und
Nachkriegszeiten cher eine geheime
Sehnsucht nach den Werten des Biirger-



