Besprechungen

Darstellung bietet, ist eine treffliche An-
leitung, die geschichtlichen Vorginge der
letzten Jahrzehnte nicht oberflichlich, son-
dern in ihren weiten Zusammenhdingen zu
sehen, um dadurch ein der Wirklichkeit ent-
sprechendes Bild des heutigen politischen Zu-
standes zu gewinnen. Ausgehend von den
umfangreichen Verwiistungen im politischen
Denken, ,.die ein Zeitalter erzeugte, das die
geistigen Mafistibe verlor und den Versu-
chungen der nackten, gewalttitigen Macht
erlag® (48), richtet er seine Hauptaufmerk-
samkeit unverwandt auf die Wiedergewin-
nung der verbindlichen geistigen Werte, ohne
die eine menschliche Kultur nicht méglich
ist. In einer Zeit, da Europa und die ganze
Welt nach einer neuen Ordnung staatlicher
und iiberstaatlicher Gemeinschaft suchen,
sieht er mit Recht das entscheidende Pro-
blem in dem Ausgleich zwischen Macht und
Freiheit, damit die Autoritit nicht in Tyran-
nei und die Demokratic nicht in Anarchie
entartet. Im Lichte dieser Grundsiitze unter-
sucht er die Spannung zwischen Ost und
West, die deutsche Frage, den politischen
Nihilismus, die Politik als Kunst, die Wirk-
lichkeit zu gestalten, das Verhiltnis von in-
nerer und dufferer Politik, endlich das Abend-
land als Wirklichkeit und Aufgabe. Der Ab-
schnitt {iber die deutsche Frage (45—79)
kann natiiclich nicht erschépfend sein, aber
was darin gesagt wird, ist richtig gesehen.
Nur sollte noch schirfer betont werden: auf
deutscher Seite die schwere geschichtliche
Belastung und auf Seiten der Alliierten ihre
ungliickselige Politik gegeniiber Deutschland
nach 1918. Durchaus zutreffend ist die Be-
merkung S. 55: ,,Das deutsche Volk ist sich
nicht bewuf’t, was fiir Verheerungen jene
dreizehn Jahre in Bezug auf die Weltgestal-
tung alles Deutschen schlechthin hinterlassen
haben®, aber auch die andere S. 60: ,,Alle
Vilker, auch die neutralen, haben irgend-
einmal gegeniiber der entfesselten Gewalt-
titigkeit des Nationalsozialismus versagt®
und S.65: ,Der Westen versagte vor der
allerdings schwierigen Aufgabe, die deutschen
Niederlagen zum Ausgangspunkt einer, vom
Ressentiment freien, nach dem Ganzen trach-
tenden Losung der Probleme zu beniitzen.®
Zur Uberwindung der , Wolfszeit”, in der
wir leben, und zum Aufbau eines im Frieden
geeinten Europas fordert der Verfasser mit
groflem Nachdruck die Sprengung der natio-
nalistischen Enge, Wahrung des Rechtes, so-
ziale Gesinnung und eintrichtige Zusammen-
arbeit aller Christen. Die Innenpolitik will
er allzeit so gestaltet wissen, dafl ihre Le-
bensform wahrhaft wiirdig sei, verteidigt zu
werden  (178). M. Pribilla S.d.

Das Widerstandsrecht des Uolkes gegen ver-
fassungswidrige Ausiibung der Staatsgewalt
im neuen deutschen Derfassungsrecht. Von
Carl Heyland. (124 S.) Tibingen 1950,
Mohr. Brosch. DM 6.60.
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In Art. 147 der Hessischen Verfassung vom
1. Dezember 1946 heifit es: ,,Widerstand ge-
gen verfassungswidrig ausgeiibte 6ffentliche
Gewalt ist jedermanns Recht und Pflicht.
Diese bedeutsame Neuerung im modernen
deutschen Verfassungsrecht, die ein Gegen-
stiick in Art. 19 der Verfassung Bremens hat,
ist fiir den Professor des 6ffentlichen Rechts
in Gieflen der Anlafd, zuniichst in einer sorg-
faltigen und gut belegten Untersuchung die
Geschichte des Widerstandsrechts seit dem
frithen Mittelalter bis auf unsere Tage dar-
zustellen. Mit grofler Klarheit und Entschie-
denheit legt er die tiefen Wurzeln dieses
Rechts blofb und zugleich die Griinde fiir sein
Absterben in der deutschen Rechtsentwiclk-
lung. Trotz starker Abhiingigkeit von K. Wol-
zendorff (Staatsrecht und Naturrecht in der
Lehre vom Widerstandsrecht des Volkes,
Breslau 1946) lehnt er doeh mit Recht des-
sen Ansicht ab, das Widerstandsrecht beruhe
entscheidend auf dem positiven Recht des
feudalen und stindischen Staates, nicht aber
auf naturrechtlichen Voraussetzungen (S. 46
bis 5. 48). Diese Ansicht ist ja schon darum
abwegig, weil das Widerstandsrecht nur des-
halb Gegenstand des positiven Rechtes wer-
den konnte, weil im ganzen Mittelalter und
weit dartiber hinaus die Grundsiitze des Na-
turrechts in allgemeiner Anerkennung und
Geltung standen. Der zweite Abschnitt der
Schrift behandelt die Auslegung und Siche-
rung der Hessischen Verfassungsbestimmung,
erliutert aber auch auf Grund des Natur-
rechts und der Erfahrung die hohe Bedeu-
tung des Widerstandsrechts fiir die freiheit-
liche Staatsgesinnung des Volkes (vgl. dar-
iiber auch mein Buch ,,Deutsche Schicksals-
fragen®, Frankfurt 21950, 312—318).

Ein arger Mangel in der geschichtlichen
Ubersicht der sonst sehr empfehlenswerten
Schrift ist die véllige Vernachlissigung der
scholastischen Lehre iitber das Widerstands-
recht. Johannes von Salisbury (4 1180), aber
auch Thomas von Aquin und der von Gierke
(Johannes Althusius, S. 67) als genial und
tief bezeichnete Franz Suarez werden mit
keiner Silbe erwiihnt.

Die Schlufworte des Verfassers lauten:
»Durch die Aufnahme des Widerstandsrechts
des Volkes gegen verfassungswidrige Aus-
iibung der Staatsgewalt und einer mit ihm
verbundenen Widerstandspflicht (auch) in
die iibrigen neuen deutschen Verfassungen
wiirde ein uralter deutscher Rechtsgedanke
zu neuem Leben erweckt werden, der hun-
dert Jahre unverdientermafien zum Schaden
des deutschen Volkes in Vergessenheit ge-
raten war.“ M. Pribilla S.J.

Konfessionskunde. Von Konrad Algermis-
sen, 6. Auflage. (910 S.) Celle 1950, Joseph
Giesel. Geb. DM 33.—.

Das grofle, trefflich ausgestattete Werk
steht in seiner Art einzig da; denn es bewil-
tigt eine Uberfiille von gtoff und gibt in zu-



