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ihrem Hab und Gut, mit der Ernte auf den Feldern, den Friichten im Garten, ja
mit Biumen und Striduchern. In dhnlicher Gemeinschaftsarbeit wurden die 500000
ausgesiedelten Karelier aufgenommen und sofort untergebracht. ,,Sisu® und ,,tal-
koot* haben mehr geleistet als Marshall-Plan-Gelder. Einem so tapferen Vélkchen,
das gegen alle menschliche Hoffnung auf seine Freiheit baut, wiinscht man auf-
richtig, daf’ ihm das hohe Gut der Freiheit nie verloren gehe. (Nach einem Auf-
satz von George Kent in der Zeitschrift ,,United Nations Work® (New York)
August 1951; vgl. ,,Die Auslese” (Niirnberg) Februar 1952.

Ein Weltproblem der Menschheit. Im Jahre 1945 #uflerte sich ein hoherer ame-
rikanischer Offizier in einem privaten Gesprich: ,,Dieser unser Sieg will mir keine
rechte Freude bereiten. Denn ich kann es weder Wilson noch Roosevelt verzeihen,
daf} sie mit ihrer Politik uns Amerikaner aus unserer Lebenssicherheit heraus-
gerissen und in die grofie Weltpolitik gezerrt haben. Nun miissen wir zu den Pro-
blemen Stellung nehmen, und sie werden gro® und praktisch unlssbar sein. Wir
aber in unserem naiven Glauben und mit unserem guten Jungenherzen meinen —
ganz #hnlich librigens wie einst die Deutschen auf ihren Italienfahrten —, wir
miifBten {iberall in der Welt Ordnung schaffen, wo nach unserer Auffassung Un-
ordnung herrscht; wir sind auch {iberzeugt, dafy wir das fertigbringen. So werden
wir uns voraussichtlich in alle méglichen Fragen einlassen und immer tiefer hin-
eingezogen werden. Indes lassen sich Weltprobleme nur durch entschlossene Welt-
politik anpacken, Weltpolitik bedeutet aber ein gut Stiick Imperialismus und
Militarismus, mit andern Worten, wir werden aufhéren, freie Amerikaner zu
sein. An dieses Wort von ,,dem naiven Glauben und dem guten Jungenherzen®
wird man erinnert, wenn man das Buch des Amerikaners Stringfellow Barr ,,Let’s
join the human race® gelesen hat, das in der englischsprechenden Offentlichkeit
groBBes Aufsehen erregt. Der Verfasser ist Prisident der Foundation for World-
Government; der Buchtitel i3t sich wiedergeben: Wir wollen zur Menschheit
stofBen, oder vielleicht deutlicher: LaBt uns doch an das Anliegen der gesamten
Menschheit denken. Schon der Gedankengang, von dem der Verfasser ausgeht, ist
echt amerikanisch. Ein Brite, der seit Jahrhunderten in seinen Kolonien die un-
sterbliche Not der braunen, gelben und schwarzen Rasse sieht, wird wohl schwer-
lich auf die Idee kommen, sich einmal als Angehérigen eines so leidenden Men-
schenschlages vorzustellen. Dabei, sagt Professor Barr, ist wegen der Zahlenver-
hiltnisse zwischen Weiflen und Farbigen die Aussicht recht klein, dal® man als
Weiler auf die Welt kommi. Mit dreimal gréBerer Wahrscheinlichkeit hitte ich
als Kind eines Inders oder Mongolen oder Negers geboren sein kénnen; dann
wiirde ich héchstwahrscheinlich entweder ganz jung gestorben oder untererniihrt
sein, in Armut und harter Fron dahinleben, ohne Hoffnung, je an den Segnungen
unserer Zivilisation teilzunehmen. Mit eindrucksvoller Kraft schildert Barr diese
Grundannahme, in die wir uns versetzen sollten. Das Hauptproblem der Mensch-
heit beruht nach ihm gar nicht in den paar politischen Streitfragen, um die sich
die einzelnen europiischen Staaten oder auch Moskau und Washington heute
zanken. Es liegt vielmehr in der furchtbaren Tatsache, daf3 allem Fortschritt zum
Trotz die weitaus meisten Menschen auch heute noch in harter Arbeitsfron und
Sklaverei ein ganz erbirmliches, hungriges, von Leid und Krankheit unausweich-
lich heimgesuchtes Leben fiihren. Sie warten auf Erlésung. Was tun wir, ihnen zu
helfen? Wohl habe Prisident Truman in seiner Programmrede eine groBziigige
Hilfe fiir die ,,riickstindigen Gebiete** gefordert. Aber die bisher dafiir bewilligten
Gelder bleiben lacherlich gering gegeniiber dem Ruf der Stunde. Denn das sei der
Vorsprung des Kommunismus, daf er dieser drmsten und gréofiten Menschheits-
gruppe die Erlésung verheif3t, daf® er das Grundproblem der Menschheit zum sei-
nigen gemacht hat.
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Freilich bleiben nach der Lesung dieser eindruckstarken, mit gutem Herzen ge-
schriebenen, aber eben doch nur aus reiner Diesseitigkeit gesehenen Schrift recht
ernste Fragen zuriick: Lif3t sich dieses Weltelend mit Milliarden bewaltigen? Ist
es — so fragt die ,,Orientierung® (Ziirich) 15. Jg. Nr.1 vom 15. Januar 1952 —
ein Weltproblem, oder wirklich das Weltproblem? Hat der Kommunismus
wirklich die Knechtschaft beseitigt, nur riickstindige Gebiete gefordert oder nicht
ebenso auch hochstehende Kulturgebiete in der Entwicklung zuriickgeworfen? Und
warum verfolgt er in den Kolonialgebieten mit solcher Erbitterung die Missionare?
Spiirt er vielleicht, daf’ in diesen schwachen Minnern und Frauen ihm eine wahr-
haft schopferische soziale Aufbaumacht gegeniibertritt?

Die Industrialisierung der Landwirtschaft. ,Man pflegt von Revolutionen zu
sprechen, wenn sich ein Regierungswechsel unter Rauchentwicklung vollzieht und
ein paar Leute auf der Strafle liegen bleiben. Aber grofie Revolutionen vollziehen
sich lautlos. Und die Industrialisierung der Landwirtschaft ist eine solche. Sie
wird nicht nur das Antlitz Amerikas, sondern das der Welt verindern. Nicht nur
der amerikanische Farmer, sondern auch der Bauer in Europa und Asien wird
langsam verschwinden, oder fast verschwinden. Ein ganzer Stand, der ehrwiir-
digste der Menschheit, der alle Revolutionen von Jahrtausenden iiberlebt hat,
wird auf den Schutthaufen der Geschichte geworfen werden, und mit ihm wird
sich alles in Asche aufldsen, was zur Welt dieses Standes gehorte: vor allem das
bifichen miihselig erarbeitete Freiheit, das ein einziges Hektar Land geben kann.
Das letzte Reservoir der Menschheit, ihr numerisches sowohl wie ihr moralisches,
wird geleert werden.* So L. M. Lawrence in: Merkur (Stuttgart) Jg. 6 (1952) 821.,
wo er ilber das Ergebnis einer breitangelegten Untersuchung spricht, die der
Franzose René Dumont (Les Lecons de L’Agriculture Américaine, Paris 1950) iiber
die landwirtschaftliche Entwicklung in USA angestellt hat.

Die Einfiihrung der Maschine in den Bauernbetrieb hat eine Schere geschaffen:
die Erzeugung landwirtschaftlicher Giiter ist nach Menge und Schnelligkeit um
das Vielfache gestiegen, die Zahl der eigentlichen Bauernbevilkerung dagegen
ist kleiner geworden, obwohl viel mehr Boden angebaut wird. Die Maschine ar-
beitet billiger, aber nur dann, wenn sie iiber groe Flichen, in einem rationalisier-
ten GroBbetrieb sich auswirken kann. Dann allerdings erspart sie in bisher un-
vorstellbaren MafBen Menschenkraft und Zeit. Eine genaue Aufstellung ergab zum
Beispiel, dafs man auf gutgefiihrten amerikanischen Farmen fiir einen Hektar
Weizen, von der Aussaat bis in den Lagerraum, nur etwas iiber fiinf Arbeitsstun-
den je Arbeiter braucht, wihrend man in der Alten Welt auf einem gut eingerich-
teten Bauernhof fiir die gleiche Menge 15—20 Arbeitstage rechnen miifite. Fiir
eine Farm im Zentrum des fruchtbaren Staates Iowa hat man sogar errechnet, dafy
ein Pfund geernteter Mais nur etwa 415 Sekunden Arbeitszeit kostete; das wiirde
bedeuten, daf’ die Grundnahrung armer Leute praktisch fast keine Menschen-
arbeit mehr verlangt.

Nicht weniger iiberraschend und — erschreckend ist das andere Ergebnis der
Industrialisierung: die Verringerung der Bauernbevilkerung. Nordamerika hat
seinen geschichtlichen Aufstieg, den wir gemeinhin als den eines Fabrikvolkes
erachten, in Wirklichkeit als Agrarstaat mit 98 oo Landvolk begonnen. Im Jahre
1910 betrug die lindliche Bevilkerung immerhin noch 35 o5, 1950 dagegen nur
noch 18 op. Fachleute glauben errechnen zu kénnen, daf schon in einer Genera-
tion die Bauernbevilkerung auf 8 oo herabsinken wird. Da jedoch die angebaute
Fliche sich vermehrt hat, bedeutet dies, daf3 die Farmen immer gréfer, in der
Zahl immer weniger werden, wie der Einsatz der hochwertigen Maschinen es nicht
nur nahelegt, sondern wirtschaftlich geradezu verlangt. ,,Der Konzentrations-
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