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Riesenmensch oder Riesenaffe?

Prof. Remane, seit dem Tode P. Ad-
loffs der beste deutsche Fachmann fiir
Menschenaffenzihne, hat neuerdings zu
den Funden der drei Zihne (vgl. im
Novemberheft 1951 dieser Zeitschrift
S. 127 f.) eines Riesenwesens, das v. K3-
nigswald ,,Giganthopithekus® benannte,
Weidenreich und Weinert aber in ,,Gi-
ganthropus® umbenannten, Stellung ge-
nommen. Er stellt als wichtigstes Merk-
mal zur Beurteilung das Zahnrelief der
Kaufliche in den Vordergrund. Danach
ist das Riesenwesen nur ein grofBer
Menschenaffe, der aber in konvergen-
ter Entwicklung zu den Hominiden
(Menschen) hohe Zahnkronen und die
damit zusammenhéngende Sdulenform
der Zahnhicker — auf diese Merkmale
griindeten Weidenreich und Weinert
ihre Auffassung — erworben habe. Die
Begriindung seiner Auffassung zeigt,
wieviel sich doch durch einen sorgfil-
tigen Vergleich erschlieflen laft. Re-
mane meint, das Furchensystem wie
auch die Aufteilung der Zahnfliche in
einen breiten Trigonid- und langen Ta-
lonidteil weiche stark vom Normal-
typus einesmenschlichen dritten Backen-
zahnes ab. Auch die nach hinten abge-
bogene, duferst grofe Wurzel sei fiir
menschliche Verhiltnisse ungewdhnlich,
zumal sie direkt unterhalb der Kronen-
grenze abbiege wie zum Beispiel beim
Gorilla, wihrend sie beim Menschen

entfernt abbiege. ,,Mit dieser Auffas-
sung wiirden auch die Abkauverhilt-
nisse der Giganthopithekus-Zihne am
besten iibereinstimmen. Bei Simiiden
(Menschenaffen) mit grofien Zihnen
wird der Unterkiefer fast ausschlief’-
lich sagittal bewegt, da Transversal-
bewegungen durch die grofien Eck-
zéihne gehemmt werden. Infolge des da-
durch bedingten vertikalen Aufeinan-
dertreffens der Zihne werden im Un-
terkiefer vorwiegend die Auffenhdcker,
im Oberkiefer die Innenhicker abge-
kaut, wihrend die andern weitgehend
intakt bleiben. Dieses Verhalten zeigt
besonders der eine M3 (dritte Molar),
im Anfangsstadium auch der obere Mo-
lar. Bei den Hominiden erfolgt der Ab-
schliff mehr gleichartig, und wenn im
Unterkiefer die Auflenhicker stark ab-
geschliffen sind, sind vielleicht die Rin-
der der Innenhdcker noch intakt, aber
nicht diese selbst. Da die M3 (dritten
Molaren) beim Gorilla eine Linge von
19,1 mm, bei ,Dryopithekus giganteus’
19,2 mm erreichen, wiirde es sich bei
,Giganthopithekus® mit 22 und 22,3 mm
langen Molaren um einen Simiiden
(Menschenaffen) mit etwas grofleren
Zihnen handeln als die bisher bekann-
ten Simiiden.” Immerhin schlieBt Re-
mane den Hominidencharakter nicht
villig aus und meint, man miisse mit
dem Urteil noch zuriickhalten, bis wei-
tere Reste neue Aufschliisse giiben. (Vgl.
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erst ein Stiick von der Kronengrenze 8S.134—137.) Paul Overhage S.I.

Gott und Natur

Zu der Diskussion iiher die weltanschaulichen Folgerungen der modernen physikalischen
Denkweise haben im vergangenen Jahr auf katholischer wie protestantischer Seite Theolo-
gen Stellung genommen, die mit den hier aufgeworfenen Problemen auf Grund persénlicher
physikalischer Fachkenntnis vertraut sind.

Heimo Dolch, als Physiker Schiiler von Heisenberg, Dozent an der Theologischen
Akademie Paderborn, will vor allem vom Gedanken des Wunders her aufweisen, wie sich
eine wirkliche Begegnung von Naturwissenschaft und Theologie vollziehen miite. (, Theolo-
gie und Physik®”, Der Wandel in der Strukturauffassung naturwissenschaftlicher Erkennt-
nisse und seine theologische Bedeutung. Freiburg, Herder. [110 S.] DM 4.80.) Denn die
Auffassungen, die Jordan und v, Weizsicker fiir das Verhiltnis von Religion und Natur-
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