Besprechungen

Kulturkritik

Ortshestimmung der Gegenwart. Eine uni-
versalgeschichtliche Kulturkritik. Von Alex-
ander Ristow. Bd. I: Ursprung der Herr-
schalt. (3608.) Erlenbach-Ziirich 1950, Eugen
Rentsch. Br. DM 15.—, Ln. DM 18.—.

Riistow stellt sich die Frage, woher die
Unrast und Labilitit der abendlindischen
Kultur wohl herstamme. Er glaubt die Ur-
sache gerade in der geschichtlichen Tatsache
gefunden zu haben, der diese Kultur wie alle
Hochkulturen ihren Ursprung verdankt. Denn
sic sind alle entstanden durch die Uber-
schichtung von Jigern, Pflanzern oder Bau-
ern durch Nomaden. Drei groffe Schiibe las-
sen sich feststellen, die Ausbreitung der Rin-
derziichter gegen Ende des 4. Jahrtausends
vor Chr., das Vordringen der Streitwagen-
volker um 2000 und endlich die Eroberungs-
ziige der Reitervolker um 1200. Folgen-
schwer waren besonders die beiden letzten.
Der Nomadismus hatte sich nérdlich vom
Kaspischen Meer gebildet, wo der Mensch
infolge der Vereisung Jahrtausende hindurch
von der ibrigen Menschheit abgetrennt
lebte; dort ging er vom Jigertum zur Be-
sorgung und Pflege der niitzlichen Tiere
iiber und erlangte so die Moglichkeit zu Be-
wegungen in groflen Massen iiber weite
Strecken hinweg. Damit konnten erst nach
dem Aufhéren der Absperrung grofRe Reiche
gegriindet werden. Eine kleine Schar von
Nomaden iiberschichtete als Herrenklasse die
Jager, Pflanzer und Bauern, bei denen die
Lebensbedingungen solche Reichsgriindungen
bis dahin unméglich gemacht hatten. Erst
grole Reiche gestatteten und begiinstigten
aber die Arbeitsteilung und damit den Auf-
stieg zu einer Hochkultur, obschon die un-
mittelbare Wirkung der Eroberung die Zer-
storung der bestehenden Kultur war.

Aber diese Uberschichtung hatte auch ihre
Schattenseite. Sie brachte die Scheidung in
eine kleine Zahl von Herrschenden und Aus-
beutern, und in die grofe Menge der von
ihnen ausgebeuteten Schaflenden. Seitdem ist
das Gleichgewicht gestort und alle Kulturen
leiden an diesem angeborenen Fehler. An
die Stelle von Gemeinschaft und Koopera-
tion sind Gesellschaft und Ausbeutung ge-
treten. Die Uberschichtung nimmt zuerst
feudale Formen an, geht dann in Plutokra-
tie iiber und entfaltet in den Grofbetrieben
mit ihrer Versklavung die schlimmsten For-
men. Der biuerliche und handwerkliche
Kleinbetrieh setzt nimlich der Ausbeutung
gewisse Grenzen, dic ohne Schaden fir den
Ausheuter nicht iiberschritten werden kon-
nen; die sachbedingten Erfordernisse verbie-
ten bei aller juridischen Unfreiheit des Un-
tergebenen eine zu grofie Einmischung des
Herren in seine soziologische Freiheit. Der

Grofibetrieb hingegen bestimmt iiber Arbeit
und Zeiteinteilung des Arbeiters und macht
ihn unter den Formen juridischer Freiheit
soziologisch zum Sklaven. Der Staatskapi-
talismus der heutigen Zeit, der alle politische
und wirtschaftliche Macht in einer Hand
vereinigen will, bedeutet vollends einen
Riickfall auf iiberwunden geglaubte Stufen
und tricbe das Ubel aufl die Spitze.

Jede Hochkultur ist infolge der Uber-
schichtung ein zwiespiltiges, innerlich wi-
derspruchvolles Gebilde, das nicht zur Ruhe
kommen kann, bis Gemeinschaft und freie
Zusammenarbeit das innere Gleichgewicht
schalfen, das bis jetzt unter allen Kgulturen
nur dem Bauerntum eignet.

Das Buch ist spannend geschrieben und
bringt eine Fiille von Tatsachen und Ideen.
Ohne Zweilel weist es auf ein Grundiibel
der sozialen Verhiltnisse und damit auf eine
Schwiiche unserer Kultur hin. Es erscheint
wie ein Verhingnis, daf} das, was die Hoch-
kulturen erst méglich macht, zugleich der
Krankheitskeim ist, an dem bis jetzt alle
zugrunde gegangen sind und der keine zur
Ausgeglichenheit kommen liefh. Allerdings
hat man zuweilen den Eindruck, als be-
trachte Riistow die Uberschichtung als die
eigentliche Erbsiinde, von der alles Ubel
herrithrt. Hier erliegt der Verfasser doch
wohl der Tiuschung, die so leicht mit einer
Entdeckung verbunden ist, da man nun
meint, die Erklirung fiir alles gefunden zu
haben. Der Mensch ist aber nicht erst durch
die Uberschichtung selbstsiichtig und herrsch-
begierig geworden. Die Nomaden muften
doch wohl zu ihren Eroberungen bereits
durch die libido dominandi getrieben wer-
den; und Unterdriickung und Ausbeutung
haben, wie Riistow selbst zeigt, nie durch den
Sturz der herrschenden Klasse aufgehért,
sondern nur ihre Triger und Opfer ge- .
wechselt. Und warum schief3t auch der ,,anti-
feudale* Radikalismus seinerseits immer
itber das berechtigte Ziel hinaus? Was die
Uberschichtung tatsichlich bewirkt hat, ist
dies, dall die dem Menschen angeborene
Herrschsucht sich nun in viel gréfierem Maf3-
stabe auswirken und organisieren konnte.
Und hicrzu bringt Riistow viele Tatsachen
bei. Als Soziologe iiberschiitzt er wohl auch
etwas den Einfluf der sozialen Einrichtun-
gen, als ob es schon geniige, sie allein und
nicht auch dic Menschen zu iindern; daher
dann eine gewisse Metaphysik- und Theo-
logiefeindlichkeit grundsitzlicher Art, die an
einzelnen Stellen zu spiiren ist. Aber dies
alles liegt doch mehr am Rande und beein-
triichtigt kaum die Bedeutung des Werkes.
Man kann gespannt sein, welche Heilmittel
der Verfasser in den nichsten Bénden Ffiir
dieses Grundiibel unserer Kultur vorschla-
gen wird. A. Brunner
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