Ein Apostel der Humanitit

Thomas Garrigue Masaryk und der Katholizismus
Von WILLY LORENZ

Am 24.Mai 1934 schritt die tschechoslowakische Nationalversammlung
im Wladislawschen Saal der Prager Burg zum viertenmal seit Bestand der
Republik zur Wahl des Staatsoberhauptes. Von den 418 abgegebenen
Stimmzetteln waren 53 leer, 327 lauteten auf Thomas G. Masaryk, und 38
auf den Fiithrer der kommunistischen Partei, den Abgeordneten Klement
Gottwald. Die Wahl war ein eindeutiger Sieg Masaryks und eine ebenso
eindeutige Niederlage Gottwalds. ,Masaryk, nicht Lenin“, hitte iiber die-
ser Wahl stehen konnen.

Der unterlegene Kandidat konnte nicht einmal dem Sieger, wie es in De-
mokratien Brauch ist, gratulieren; denn er weilte auBBerhalb des Landes,
und ein Haftbefehl, der hinter ihm herlief, verhinderte seine Riickkehr.
Knapp vor der Priisidentenwahl hatte die kommunistische Partei ein Flug-
blatt herausgegeben, das die Uberschrift trug ,,Lenin, nicht Masaryk®. Auf
Grund des Republikschutzgesetzes hatte der Staatsanwalt gegen den Urheber
dieses Flugblattes, den Vorstand der kommunstischen Partei, die Anklage
erhoben; das Parlament hatte die Immunitit des Abgeordneten Gottwald
aufgehoben, aber die Polizei, die den Haftbefehl austfihren wollte, fand
seine Wohnung leer. Er war nach Moskau geflohen.

Am 15.Dezember 1935 dankte Masaryk ab. Einen Tag vorher hatte er
seinen letzten Akt als Prisident unterzeichnet. Es war ein Amnestieerlafs,
unter den auch Gottwald fiel, der nun in seine Heimat zuriickkehrte und,
sich wieder der Politik widmete. Er blieb ihr auch treu, als er 1938,
nach der Angliederung des Sudetenlandes an Deutschland, in die Emigration
ging. Benesch wandte sich damals, nach seiner Abdankung, nach London;
Gottwald ging nach Moskau. Nach Abschluf} des deutsch-russischen Freund-
schaftspaktes gingen die tschechischen Kommunisten zu scharfen Angriffen
gegen Benesch iiber. Nach Ausbruch des deutsch-russischen Krieges kam

es zu einem Waffenstillstand zwischen beiden Emigrationen. Als Benesch
" im Dezember 1943 nach Moskau kam, wurde dieser Waffenstillstand zu
einem ,;modus vivendi* erweitert. Beide Richtungen beschlossen, zusammen-
puarbeiten. Neuwahlen sollten, sobald die Heimat befreit wire, die Lage
kldren. ,Masaryk und Lenin® stand als Parole iiber dieser Zusammenkunft.

1946 fanden die Wahlen in der befreiten Heimat tatsichlich statt. Die
Kommunisten erhielten 37,9 Prozent und waren damit die stéirkste Partei.
Thr Fithrer Klement Gottwald wurde Ministerprésident.

Dann heg'ann ein zdhes Ringen, iiber dem die Parole ,,Lenin oder Masa-
ryk® stand. Es dauerte zwei Jahre. Im Februar 1948 fiel die erste Entschei-
dung: ein Teil der biirgerlichen Minister trat zuriick, um eine Gesamt-
demission des Kabinetts zu erzwingen. Der Streich mifilang; denn Gottwald
trat nicht zuriick, sondern mobilisicrte die Arbeiter und verlangte von,

123



Willy Lorenz

Benesch die Ernennung ,,verlaBlicher* Minister. Benesch, miid, erschopft,
von der Armee im Stich gelassen, gab nach. Einige Monate spiiter fiel die
zweite Entscheidung. Gottwald wollte eine neue Verfassung einfiihren;
Benesch verweigerte die Unterschrift und trat zuriick. Man schrieb Juni
1948. Die Nationalversammlung aber wiihlte Klement Gottwald zum neuen
Prasidenten der Republik. ,,Lenin, nicht Masaryk*, stand endgiiltig iiber den'
Staat, den Masaryk geschaffen hatte.

Mit dieser Wahl nahm der Staat Masaryks Abschied von seinem Griinder.
»Durch meine Bildung bin ich bewuf3t Europaer®, hatte noch der alte
Masaryk bekannt; ,,damit will ich sagen, dafl mir die europiische und die
amerikanische Kultur geniigt. Als Europiier bin ich bewufst Westler, das
sage ich fiir die Slawophilen.” Diese Worte allein geniigen als Beweis, daf}
der tschechoslowakische Staat, der sich mit dieser Wahl aus dem alten
Europa l6ste und einer neuen Ordnung eingliederte, von seinem Griinder
Abschied nehmen mufte. Ja, auch trachten mufite, ihn zu vergessen. 1950,
zum hundertsten Geburtstag Masaryks, hatte seine alte Heimat noch seiner
gedacht, wenn auch lang nicht mehr in den Hymmnen friiherer Zeiten. Seine
Taten waren als eine wichtige Etappe auf dem Weg des tschechischen Vol-
kes dargestellt worden. Im Herbst 1952 dagegen war im ,,Rudé Pravo®,
der grof3en Parteizeitung, klar ausgesprochen worden, daf® Masaryk eigent-
lich kein Verdienst am Zustandekommen des neuen Staates habe. Das Ver-
dienst gehore in erster Linie der Arbeiterklasse, die am 14. Oktober 1918
den Generalstreik ausgerufen und damit das alte Reich zerbrochen habe.
Die Ausrufung der tschechischen Republik sei nur ein Hinzutreten ,,bour-
geoiser” Kreise zu dieser Handlung gewesen. Im gleichen Herbst, da die
offizielle Parteizeitung Masaryks Beitrag an der Griindung der Republik
leugnete, wurde auch zum erstenmal der 28. Oktober, der alte Staatsgriin-
dungstag, nicht mehr gefeiert.

Als Klement Gottwald, nach seinem Tod am 14. Mirz dieses Jahres, in
dem grofien Befreiungsdenkmal am Veitsberg im Osten Prags beigesetzt
wurde, in jenem Denkmal, das knapp nach dem ersten Weltkrieg als Mahn-
mal errichtet worden war und das vor allem dazu dienen scllte, die Gebeine
Masaryks aufzunehmen, sprach bei den Beisetzungsfeierlichkeiten lkein
Mensch von dieser Tatsache; der Name Masaryks wurde nicht erwihnt.
Masaryk war vergessen und unbekannt in seiner Heimat geworden.

Aber auch die Welt weil kaum noch etwas von jenem Mann, den sie
einst als einen Vorkiimpfer fiir Humanitit und Demokratie gefeiert und mit
hochsten Lob iiberschiittet hat. Wohl ist sein Name bei einem Teil der
tschechischen Emigranten wie auch in der angelsichsischen Welt noch in
Ehren, aber dennoch ist nur wenig von und iiber ihn bekannt. Das ein-
zige, was man von ihm weif}, ist, daf® er der Griinder und langjihrige
erste Prisident der tschechoslowakischen Republik war. Sonst ist Ma-
saryk ein Vergessener. Die Menschen wissen nichts mehr von seiner
Tatigkeit als Professor, von dem ,Handschriftenstreit®, der in den achtziger
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Jahren des vorigen Jahrhunderts die bohmische Welt erschiitterte; sie wis-
sen nichts mehr von seiner ,,Hilsneriade®, seiner Verteidigung des wegen
eines angeblichen Ritualmordes zum Tode verurteilten Juden Hilsner, nichts
mehr von seiner Verwendung fiir Wahrmund im Wiener Reichsrat, wissen
nichts mehr von dem Auftreten im Agramer Hochverratsproze3, von all
diesen Ereignissen, die seinen Namen berithmt und verhafit zugleich ge-
macht haben. Vergessen sind auch seine Werke, angefangen vom ,,Selbst-
mord als soziale Massenersch~inung® iiber die ,,Philosophischen und soziolo-
gischen Grundlagen des Marxismus® bis zu ,Ruland und Europa®; ver-
gessen sind seine tschechischen Biicher und seine deutschen. Begreiflich,
sind sie doch alle zu aktuellen Fragen geschrieben, iiber welche die Zeit
lingst hinweggegangen ist. Dies alles wird noch in seltsamer Weise unter-
strichen durch die Feststellung, daf} s iiber Masaryk keine kritische Biogra-
phie gibt, obwohl diese zu schreiben, schon in den letzten Jahren seines Le-
bens bei der Uberfiille von Material méglich gewesen wiire. Doch die grofie
Verehrung, die der greise Mann am Hradschin genof, lief} das Wagnis einer
kritischen Wiirdigung der Gesamtpersonlichkeit zu Lebzeiten nicht auf-
kommen. Kurz nach seinem Tod aber brach der zweite Weltkrieg aus. Er
ging iiber Europa hinweg und begrub die Méglichkeit einer objektiven Wiir-
digung. So ist sein Leben weithin unbekannt geblieben.

Die folgende Studie ist ein Versuch, Urspriinge und geistige Entwicklung
Thomas G. Masaryks darzulegen, die ihn zu einem entschiedenen Geg-
ner der katholischen Kirche und zu einem der grofien Zerstorer der habs-
burgischen Monarchie werden lieffen. Denn sich mit diesem bedeutenden
Mann beschiftigen, heifit zugleich eines der letzten Kapitel der Geschichte
der &sterreichisch-ungarischen Monarchie aufschlagen. Wenn jede Ge-
schichtschreibung — nach Huizinga — eine Rechenschaft ist, die sich eine
Zeit iiber ihre Vergangenheit gibt, so ist eine Studie iiber Masaryk zugleich
ein Stiick Auseinandersetzung mit unserer personlichsten Vergangenheit, an
der die Generation unserer Viiter titig und leidend beteiligt war und an
deren Folgen wir zu tragen haben.

Welche Einfliisse und welche Lebensbedingungen formten T. G. Masaryk,
den Millionen fiir einen Tschechen halten, der aber in Wirklichkeit Slowake
war, den die eigenen Landsleute lange als Fremden ansahen und dessen
Tschechisch anfangs recht mangelhaft klang? Der den Tschechen lange Zeit
als germanophil und von den Deutschen bestochen galt, withrend die Deut-
schen ihn wieder als einen wiisten Chauvinisten und Panslawisten bezeich-
neten und der selbst jede Russophilie als ,,Geschwiitz* ablehnte? Den man
als gottlos verschrie und der doch ein iiberaus religioser Mensch war? Den
man als Marxisten brandmarkte und der doch schon 1899 eine wissen-
schaftliche Widerlegung des Marxismus verdffentlichte? Den man als einen
Philosophen ansah, und der dies entschieden ablehnte? Den man als einen
Universitéitsprofessor einschitzte, der sich nur zufillig in die Politik ver-
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irrt hatte, wihrend er von sich bekannte, daf} er sein Leben nichts anderes
als Politiker gewesen sei? Der sich selbst als Gegner jeder Revolution be-
kannte und selbst einer der erfolgreichsten Revolutionire wurde? Den man
als einen grundsitzlichen Gegner der alten Monarchie wertete und der wie
wenige Austroslawen so bedeutende Worte fiir deren Erhaltung gesprochen
hatte? Dessen politische Macht man fiir sehr grof hielt, wihrend sie in
Wirklichkeit immer sehr klein war, sowohl vor, als wihrend, als nach dem
Weltkrieg ? Denn vor dem Weltkrieg errang seine eigene Partei — die Reali-
sten — 1907 zwei Mandate fiir den Reichsrat, 1911 gar nur eines und wih-
rend des Weltkrieges folgte nur ein sehr kleiner Teil des tschechischen
Volkes seinen Parolen und nach dem Weltkrieg ging die Politik seiner Hei-
mat oft andere Wege, als er es gewiinscht hiitte. Wer war also jener Masaryk,
der zu einer Zeit, da die Monarchen des Kontinents zu Erbprésidenten von
Republiken degradiert wurden, als Prisident einer Republik ein heimlicher
Kénig war? :

Masaryk wurde am 1. Mérz 1850 in Gdding als Sohn slowakischer Eltern
geboren. Konkreter gesagt, als Kind eines Leibeigenen, der bis vor kurzem
— bis 1849 — noch rechtlich leibeigen gewesen war und es auch nach 1850
noch de facto blieb, der seine Herrschaft um Erlaubnis bitten mufite, um
seinen Sohn auf die Mittelschule schicken zu diirfen. Der Charakter T.G.
Masaryks ist vor allem durch das Erleben dieses Verhiltnisses geformt
worden. , Niemand kann sich von den Eindriicken und Einfliissen seinern
Kindheit freimachen. Sie sind fiir sein Leben entscheidend*, sagt einmal
der alte Masaryk. Die Eindriicke und Einfliisse, die der kleine Thomas in
dieser Umgebung empfingt, werden wahrlich bestimmend fiir sein Leben
sein. Noch mehr, er ist ein sehr sensibles Kind und die Eindriicke lassen
Affekte in ihm zuriick, die er kaum jemals iiberwinden kann und die ihm,
dem sonst so kritischen Geist, die Fihigkeit zum objektiven Urteil nechmen, ja
ihn auf falsche Fihrten bringen werden. Nicht Biicher, Dichter, Philosophen
formten ihn, so bekennt er als Greis, sondern nur das Leben. Und die vielen
Biicher, die er sein Leben lang verschlang — Masaryk besitzt am Ende seines
Lebens eine der groften Privatbibliotheken der Welt — gaben ihm immer
nur eine Bestiitigung fiir sein erlebtes Leben.

Als Kleiner Knabe sieht er nun, wie sein Vater seine Herren einerseits
haf’t, anderseits fiirchtet, sieht wie sein Vater schwer arbeiten muf3, wihrend
die Herren miiflig gehen. Ja noch mehr, er erlebt, wie die Herrschafts-
beamten seinen Vater schlecht behandeln, grob behandeln. Im Herzen des
Kleinen Kindes steigt ein unbindiger Hafl gegen diese ilerren und gegen
dieses ganze Sklavensystem auf. Er iiberlegt, wie er sie erschiagen und ver-
priigeln konnte, iiberlegt, ob er ihre Pelze, die sie einmal, als sie zur Jagd
gingen, im Hause des Vaters hiingen lassen, nicht zerschneiden soll. Er
erlebt weiter, dafd seine Mutter am Sonntag nicht in die Kirche gehen kann,
‘weil sie fiir die Herrschaft kochen muf3 und ,Herrendienst vor Gottes-
dienst geht“. Da der kleine Thomas, seiner Mutter nachgeraten, tief
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fromm war, bekommt sein Haf3 gegen dieses System der Sklaverei eine
religiose und eine. moralische Farbung. Hat denn Jesus nicht gesagt,
daf alle Menschen gleich und Briider scien, und daf}, wer der Erste
sein will, der Letzte sein moge? Unausloschlichen Eindruck hat auf ihn das
Wort gemacht: ,Suchet zuerst das Reich Gottes und seine Gerechtig-
keit ..., — ein Wort, das er sein ganzes Leben hindurch als Leitspruch
hochhilt. Wird hier dieses Wort Gottes nicht zuschanden an diesen Herren,
die seine Mutter zur Siinde verfithren? Der grofie Affekt erwacht in ihm,
daf} dieses System falsch ist; ein Affekt, den er niemals iberwindet.

Wie eine Erlésung wirkt es, als er die angelsichsische Welt und damit
die Grundsitze der Demokratie kennenlernt. Hier, in der Demokratie, trifft
er ein System, das menschenwiirdig ist; denn ,,Demokratie will politisch
und sozial das Untertanenverhiltnis abschaffen®, schreibt er 1913 in seinem
Buch ,,Ru8land und Europa®. ,,Die aristokratische Organisation®, heifst es
weiter, ,,beruht auf dem Verhiltnis des Uber- und Untereinander; die De-
mokratie erstrebt das Nebeneinander. Aristokratismus bedeutet: die Un-
gleichheit wird als natiirlich und historisch notwendig erklirt . .. Aristokra-
tismus ist die Organisation durch Macht; das demokratische Nebeneinander
soll ein freies und briiderliches Miteinander sein... Der Aristokratis-
mus ist die Herrschaft der Nichtarbeitenden tiber die Arbeitenden, die
Demokratie verlangt die Arbeit aller und jedes Einzelnen. Der Aristokrat
herrscht, der Demokrat arbeitet.” ,,Das tiefste Argument®, sagt er in seinem
letzten Werk, das er dhnlich wie Goethe nicht selbst schreibt, sondern schrei-
ben lif3t, in den ,,Gespriichen mit T.G. Masaryk*, die Karel Capek auf-
zeichnet, ,,ist der Glaube an den Menschen, an seinen Wert, an seine Gei-
stigkeit, an seine unsterbliche Seele. Demokratie ist Diskussion. Die ist nur
moglich, wo Menschen einander vertrauen.®

Demokratic ist das einzige menschenwiirdige politische System. Als er
die Hoffnung aufgeben zu miissen glaubte, das alte Osterreich in eine Demo-
kratie umzuwandeln, jenes Osterreich, dessen unvollstindigen Konstitu-
tionalismus er schon 1895 in der , Tschechischen Frage® sehr giinstig be-
urteilt und das 1907 bereits das allgemeine Wahlrecht eingefithrt hat, in
dem aber infolge der endlosen nationalen Streitigkeiten der Monarch und
die Aristokratie das bestimmende Element bleiben, in diesem Augenblick,
als er glaubt, dal Osterreich endgiiltig nicht umgewandelt werden kann,
geht er in die Emigration und beginnt den Kampf gegen die Habsburger-
Monarchie, deren Existenz er als moralisch nicht mehr gerechtfertigt an-
sicht. Ja, den Sinn des ganzen Weltkriszes erkliart er schlieBlich als den
Kampf der Demokratie gegen die Theokratie und damit gegen den Aristo-
kratismus, der die beste Stiitze jeder Theokratie ist. Kurz nach der Errich-
tung der tschechoslowakischen Republik wird sie, zum Unterschied von
der deutschen und der franzésischen Republik, den Adel abschaffen. Ob
die Beamten der Herrschaft oder jene Baronin, die seine Mutter am Sonntag
statt in die Kirche in die Kiiche zwang, ahnten, welchen Keim sie in das
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Gemiit des kleinen Kindes legten, das scheinbar ganz unbeteiligt dies alles
erlebte?

Neben diesem Haf} gegen die ,,Herren wird ihm in seiner Kindheit noch
ein anderer Keim ins Herz gesenkt: die Sehnsucht, selbst ein ,,Herr zu
sein. Diesen Keim legt seine Mutter. Sie war eine Zeitlang ,Herrschafts-
kochin®, hat die bessere Welt in der Niihe kennengelernt und will, daf es
auch ihren Kindern einst besser geht, daf} sie etwas Grofies, Schénes werden.
Um etwas Besseres zu werden, muf3 man reich werden; reich werden kon-
nen Leute aus diesem Kreise nur auf einem Weg: durch Erwerb von Wis-
sen. Der kleine Thomas soll, so bestimmt die Mutter, Lehrer werden. Er soll
lernen. Soll sich Wissen aneignen und dadurch ein ,,Herr* werden. Masaryk
wird von dem ersten Augenblick an, da er lesen kann, ein fanatischer Leser.
Er liest ununterbrochen, sein ganzes Leben lang, wie er sein Leben lang
lernt. Er liest auf der Realschule in Hustopec — jenem Hustopee, das in
dem Werfel-Roman ,,Der veruntreute Himmel* eine so grofde Rolle spielt —
alle Biicher, deren er habhaft werden kann, liest am Gymnasium in Briinn,
arbeitet auf der Hochschule alle Philosophen durch, lernt die Weltliteratur
kennen, lernt als Kind von selbst Latein, lernt in der Schule Deutsch, lernt
Franzgsisch, Russisch, Englisch und Polnisch. Es gibt kein Gebiet, das ihn
nicht interessiert. Diese Bildung macht ihn zu einem Weltbiirger von For-
mat, macht ihn zu einem ,,Herrn®, zu einem Grandseigneur, den die kleinen
spiefibiirgerlichen Verhiltnisse von Prag, in das er 1882 als Universitits-
professor kommt, bedriicken, und der das Wort Palackys: ,,Jeder Tscheche
miisse ein Weltbiirger sein® seinen Landsleuten immer wieder vorhilt.
Masaryk kleidet sich so elegant, da man ihn einmal als den bestange-
zogenen Abgeordneten des Wiener Reichsrates bezeichnet. Am Katholizis-
mus schitzte er besonders dessen Internationalitiit, seinen Universalismus.
Charlotte Garrigue, seine spiitere Frau, gefillt ihm auch deshalb so gut,
weil sie, die Amerikanerin, die aus einer franzésischen Hugenottenfamilie
abstammt, eine Welthiirgerin im besten Sinne ist. Stolz erziihlt er, daf ihr
Geschlecht bis auf die Kapetinger zuriickgehe. Mit sechzig Jahren lernt er
noch den Sport des ,,Herren®, das Reiten. Seine Sehnsucht ist es schon als
Student, sich jenem Beruf zuzuwenden, der einem ,Herrn® gemaf} ist:
Diplomat und Politiker. Er will sich deshalb fiir die Orientalische Akademie
in Wien melden, beginnt schon Arabisch zu lernen, gibt aber diesen Plan
wieder auf — schmerzlich getroffen, weil er hort, da nur Aristokraten von
Gebliit und mit einem Vermdgen aufgenommen werden. Was er horte, war
falsch. Wohl wurden in das diplomatische Korps der alten Monarchie fast
nur Aristokraten aufgenommen, der letzte k. u. k. Botschafter in Washing-
ton, Konstantin Dumba, war die einzige Ausnahme, und sicher ist, daf} vor
dem Eintritt in das Korps der Nachweis eines monatlichen Privateinkom-
mens von mindestens tausend Goldkronen erbracht werden muf3te, aber fiir
die orientalische Akademie, die spiitere Konsularakademie, galten diese
Vorschriften nicht. Aus ihr gingen in erster Linie die Konsularbeamten her-
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vor. Fiir diese Laufbahn war weder das Vorhandensein eines Vermagens,
noch ein Adelstitel notwendig. ,,Dennoch, allen diesen Hindernissen
Hindernisse, die gar nicht vorhanden waren — ,,zum Trotz®, schreibt er
in seinem Buch ,Weltrevolution‘, ,;ich bin Politiker geworden.*

Der kleine Thomas Masaryk hat ein furchtbares Erlebnis. Im Pferdestall
des Schlosses erhéngt sich ein Knecht. Man zeigt ihm die Tiir, und das Kind
wird dabei von einem solchen Grauen erfal’t, da} es von nun an nie mehr
die Schwelle dieser Tiir iiberschreitet. Es kommt ihm entsetzlich und un-
begreiflich vor, wie ein Mensch seinem Leben freiwillig und vorzeitig ein
Ende setzen kann. Er griibelt dariiber nach, ohne eine Antwort zu finden. Der
Eindruck dieses Erlebniszes wird ihn nie mehr zur Ruhe kommen lassen. Sein
Leben lang wird er iiber das Problem des freiwilligen Todes sprechen. Seine
Habilitationsarbeit ist diesem Thema gewidmet. Sie erscheint 1881 in Buch-
form unter dem Titel ,,.Der Selbstmord als soziale Massenerscheinung®,
aber auch in fast allen folgenden Werken spricht er iiber den freiwilligen
Tod. ;

Lang und breit untersucht Masaryk die Ursachen der Selbstmordepidemie.
Nach genauer Untersuchung kommt er zur Ansicht, dal weder Krankheit
noch Beruf noch Umgebung den Ausschlag zum modernen Massenselbst-
mord geben, sondern einzig und allein der Verlust der Religiositit. Denn
durch diesen Verlust verliert das Leben jeden moralischen Halt. Irreligiosi-
tit macht das Leben beim ersten Schicksalsschlag unertriglich. Im Mittel-
alter gab es keinen Selbstmord als Massenerscheinung. Der mittelalterliche
Mensch hatte eine gefestigte Lebensanschauung. Aber diese Basis wurde
zersetzt, Die modernen Wissenschaften scheiden Glauben und Wissen vonein-
ander. Der Mensch verliert sein harmonisches Weltbild; sein Denken wird
zerspalten, er versinkt in Halbbildung, die Halbheit wird die Ursache des
grofen Lebensiiberdrusses. Trotz allem Fortschritt wird das Leben immer
ungliicklicher; die Energie des Willens wird geschwiicht, das Gleichgewicht
von Verstand und Gemiit geht verloren und daraus entsteht eine Psychose,
an deren Endpunkt die Verzweiflung an sich und damit der Selbstmord
steht. Einige Jahre vor Freud, der sich ja ebenfalls mit dem Entstehen der
Psychose beschiftigt und dafiir allein verdriingte Sexualitiit verantwortlich
macht, kommt Masaryk zu ganz anderen Ergebnissen.

Da nach Masaryk die Selbstmordneigung in letzter Instanz auf Irreli-
giositit zuriickgeht, kann sie nur beseitigt werden, wenn der Mensch wieder
zur Religion flndet Aber zu welcher Religion? ,,Die alte, katholische Reli-
gion ist unmoghch geworden®, sagt Masaryk. Hier ffnet sich uns der Zu-
gang zu einer Tragodie der modernen Zeit, der Abwendung Masaryks von
der katholischen Kirche. Es ist nicht nur fiir ihn eine Tragédie, sondern auch
fiir die Kirche, die er verlidt. Denn, wire er an den rechten Mann geraten,
so hiitte aus Thomas G. Masaryk ein anderer John Henry Newmann wer-
den kénnen.
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,,Das Wesen der Religion®, heift es in seinem Werk iiber den Marxismus,
erfassen wir am vollsten und sichersten an dem religiosen Leben der
Gegenwart.” Und wie war diese Gegenwart, die er erlebte, als Kind und
junger Mensch?

Seine Mutter war sehr fromm; der kleine Thomas war ihr darin nach-
geraten. Er erlebte tief die Welt des heimatlichen Katholizismus. Aber
dieser Katholizismus war aberglidubisch, von slowakischer Mythologie durch-
setzt. Die Grenze zwischen Glauben und Aberglauben war nicht klar. Zwar
ministrierte der Kleine sehr fleifig und empfing in der Schule den Ite-
ligionsunterricht, aber weder dort noch zu Hause hérte er ein leben-
diges Wort iiber Religion. Ja, der erste Priester, dem er begegnete, war
schon ein Ungliick fiir ihn. Er war dem intelligenten Knaben nicht gewach-
sen und wuflte auf dessen Fragen keine Antwort; dann half er sich, indem
er ihn ermahnte, nicht soviel zu fragen und nachzudenken, sondern zu glau-
ben, allein zu glauben. Der Wissensdurst des Kindes wurde dadurch nur noch
mehr angeregt. Ferner neigte dieser Pfarrer, der gleichzeitig Katechet war,
zum Aberglauben. Zuweilen wurde er auch selbst von Zweileln geplagt,
withrend er an anderen Tagen wie ein Fanatiker auftrat. Vor allem war er
auch sittlich nicht ganz einwandfrei. Man munkelte im Ort, er habe ein
Kind und bei einer Predigt gab er dies versteckt zu. Besonders beunruhigte
das Kind aber, dafl es im Nachbardorf Christen gab, die zu einer anderen
Religion gehorten, die man Protestanten nannte und jedermann als wesent-
lich gebildeter ansah.

Einen Augenblick lang scheint es, als werde die grofle Tragddie seines
Lebens an ihm voriibergehen. Das ist, als er im Alter von ungefihr zwolt
Jahren aus dem Schlo eine Menge Biicher von Jesuiten findet und mit
HeiBhunger liest, worauf er ein so eifernder Katholik wird, daB} er die pro-
testantische Frau des Schmiedes, bei dem er zur Lehre ist, zam Ubertritt
bewegt. Doch dann kommt er zu einem Lehrer, um sich auf seinen Beruf
vorzubereiten, und als er eines Tages den Kindern erklirt, die Sonne drehe
sich nicht um die Erde, sondern umgekehrt, wird er denunziert, er lehre
Dinge, die mit der Bibel in Widerspruch stiinden. Der offene Konflikt
bleibt ihm erspart, aber der Einwand, dafl Katholizismus und Wissenschalt
nicht zusammenpassen, falit zum erstenmal Fuf3. Mit fiinfzehn Jahren
kommt Masaryk auf das Gymnasium nach Briinn, in die zweite Klasse. Hier
kommt es nun zum endgiiltigen Bruch. Er hat zwar einen guten Religions-
professor, aber auch er kann ihm nicht auf alles eine Antwort geben. Denn
er liest wiederum sehr viel. Pascal begeistert ihn, aber auch Renan fallt
in seine Hinde. Wenn er diesen auch in spiteren Jahren als einen krassen
Dilettanten bezeichnet, so empfiingt er von ihm doch die ersten Glaubens-
zweilel, die immer stirker werden. Eine Glaubenskrise kommt langsam
iiber ihn, die mit zwanzig Jahren schlieBlich ausbricht — eine nicht unge-
wohnliche Erscheinung in diesem Alter, aber fiir Masaryk von besonderer
Bedeutung.
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Er hat kein Heim, er ist nirgends zu Hause ; er ist viel alter als seine Kame-
raden, kann sich nirgends aussprechen. Die Lehrer, die von seiner Krise
wissen, gehen stillschweigend an ihr vorbei; denn sie sind im Grunde ihres
Herzens Liberale und wollen mit Religion nicht viel zu tun haben. Die
Mitschiiler wissen nichts davon; sie sind viel jiinger, sie verspotten die
gottesdienstlichen Handlungen, zu denen sie gehen miissen. Sie gehen zur
Beichte und rithmen sich dann, was sie alles nicht gesagt haben, gehen zur
heiligen Kommunion und siindigen genau so weiter wie vorher. Er bittet
den Religionsprofessor, ihn von der Pflicht, an den religiosen Ubungen teil-
zunehmen, zu entbinden; der Professor ist entsetzt, spricht ihm giitig zu,
weint, kann ihn aber nicht iiberreden. Im Gegenteil, die erzwungene Teil-
nahme an den religiosen Ubungen steigert seinen Affekt nur noch. Er wei-
gert sich weiter teilzunehmen und bringt damit die ganze Klasse in Unord-
nung. Der Direktor ist wiitend auf ihn und findet endlich einen nichtigen
Grund, um diesen unbequemen Schiiler von der Anstalt zu entfernen. Der
einsame Masaryk hatte ein Midchen kennengelernt und es entspann sich
eine reine Jugendliebe, in der er wohl nichts anderes als etwas Anteilnahme
gesucht hatte. Aber die Eltern des Midchens zeigen ihn an. Der Direktor
lddc ihn vor, spricht hiBlich tiber seine Liebe, gibt ihm schlieBlich das con-
silium abeundi und hat damit gleichzeitig auf biirokratische Art die Gefahr
einer religiosen Krise innerhalb seiner Schule beschworen. In diesem Augen-
blick entsteht der grofle Bruch zwischen Masaryk und der "katholischen
Kirche. Von nun an ist er ein entschiedener Gegner des Gewissenszwanges.
In dieser Gegnerschaft wird er nicht miide, die Trennung von Kirche und
Staat und die Aufhebung des Religionsunterrichtes an den Schulen zu for-
dern. Damit wurde auch der Grund zu jenem falschen Geschichtshild ge-
legt, das er immer wieder vorbringt: die grole Tat des Protestantismus
bestehe darin, die Gliubigen vom Gewissenszwang befreit und nur einer
Autoritit unterstellt zu haben, dem eigenen Gewissen.

Hitte in diesem Jahr 1870 ihn nicht sein Protektor, der Polizeiprisident
von Briinn, nach Wien mitgenommen und ihm die Fortsetzung des Studiums
am Akademischen Gymnasium erméglicht, er hiitte die geliebte Wissen-
schaft aufgeben miissen. Hier in Wien trifft er wieder auf zwei andere
Priester, die sein Leben beeinflussen. Der eine ist der Professor am Gym-
nasium, ein durch und durch Liberaler, der Masaryk gar keine Schwierig-
keiten macht, schon gar nicht den Versuch unternimmt, ihn zu belehren und
zu bekehren; der in einer Art Nihilismus seinen Stundenplan absolviert, so
daf der junge Masaryk Ekel iiber diese Charakterlosigkeit emplfindet.
Der zweite Geistliche, der auf ihn einen besonderen Einfluf ausiibt, ist ein
aus der Kirche Ausgetretener: Franz Brentano, Professor an der Univer-
sitit Wien, die Masaryk seit 1872 besucht. Wohl kann er seine Vorlesungen
nicht horen, aber er trifft ihn oft persénlich und, wenn auch Brentano nie
iiber seinen Schritt spricht, der ihn aus der Kirche gefiihrt hat, das Beispiel
dieses gefeierten und vornehmen Mannes wirkt um so stirker auf ihn. Bren-
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tano ist Theist und nach seinem Beispiel wird Masaryk jetzt Theist, kann wei-
ter an einen personlichen Gott und an eine unsterbliche Seele glauben, ohne
sich mit der Kirche verbunden fiihlen zu miissen.

Der Glaube an Gott und seine Kirche, den dieser junge slowakische
Bauernsohn, wenn auch in seiner Umwelt durch mythologischen Aberglau-
ben iiberwuchert, empfangen hatte, war zerstort worden durch Angehérige
dieser Religion, die hartherzig, ungebildet und unsittlich waren, die am
Sonntag in die Kirche gingen und am Werktag ihren Gott einen ,lieben
Herrn“ sein lieBen. ,,Der grofite Feind der Kirche sind die Katholiken und
ihre Methoden®, sagt Masaryk einmal. ,,Der Glaube hat die Kirche ertdtet®,
sagt er anderswo. ,,Kirchenglaube und Sittlichkeit kénnen zwei verschiedene
Begriffe sein®, heifdt es an einer dritten Stelle. Sein Glaube war zerstort wor-
den, da er keinerlei Riistzeug empfangen hatte, um den glaubensfeindlichen
Geist, der ihm auf der Hochschule entgegentrat, standzuhalten. Die Skepsis
Humes und der Kritizismus Kants entziehen seinem mythifizierten Kinder-
glauben den Boden. War sein Kinderglaube von Wundern erfiillt, so ver-
wirft er jetzt den Glauben an jedes Wunder. Er will nur mehr an das glau-
ben, was beweisbar ist. Und da — seiner Meinung nach — die Offenbarung
sich nur auf Wunder griindet, will er an sie nicht mehr glauben. ,,In der
Wissenschaft basieren wir auf Erfahrung®, schreibt er, ,,in der Theologie
auf Offenbarung®. Und ,,Offenbarung ist nichts anderes als eine Fort-
setzung der Mythologic®. Er kann nicht mehr an Dogmen glauben, da sie
,,unbeweisbar® sind, und ,,da sie der Kritik der Vernunft nicht standhalten
kionnen®. ,,Die Philosophie steht im Gegensatz zur Theologie.” ,,Jeder Ver-
such, die wissenschaftliche Philosophie und die Theologie zu versthnen,
ist prinzipiell verfehlt. Der Kritizismus macht hier ein Zuriick unméglich.“
Vor allem aber, ,,der entscheidende Protest gegen das menschliche Wissen
ging von Rom aus, indem der Papst sich allen Ernstes fiir unfehlbar er-
klarte.*

In seinen antikatholischen Affekt, denn es ist nur ein Affekt, der vol-
lig unkritische Voraussetzungen hat, mischt sich ein antiklerikaler, der
sich wieder mit seinem antiaristokratischen Affekt verbindet. ,,Der Katho-
lizismus ist seinem Wesen nach aristokratisch und monarchisch.” ,,Der
Glaube an die Offenbarung Gottes ist notwendig Glaube an Mittler. Dieser
Glaube hat die Theokratie geschaffen. Der wissenschaftlich, der kritisch
Denkende anerkennt keine Mittler zwischen Gott und Menschen, er ver-
traut nicht mehr den Priestern und ihrer Kirche, sondern der Wissenschaft
und Philosophie. Er setzt der Theokratie die Demokratie entgegen.” ,,Der
Glaube ist aristokratisch, die Liebe demokratisch.

,,Die Frage kann nur lauten, wie ist fiir den kritisch, den wissenschaft-
lich Denkenden eine Religion méglich und welche? ,,Ich glaube®, schreibt
Masaryk im , Selbstmord®, “daf8 eine der protestantischen Sekten die er-
wiinschte Religion sein konnte.* Dieses Ideal einer neuen Religion erblickt
er in der Sekte der Bohmischen Briider. 1880 war Masaryk aus der katho-
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lischen Kirche, sicher unter dem Emfluf} seiner Frau, aus- und zum Prote-
stantismus iibergetreten. 1877 hatte er Charlotte Garrigue in Leipzig kennen-
gelernt und binnen kurzem in ihr das gefunden, was er sich ersehnte. Man
vergesse nicht: Masaryk, aufgewachsen ohne Heim, ohne Elternhaus, ohne
Herz, geistig einsam, zerbrochen von Menschen, erfiillt von Sehnsucht nach
Gott, nach Sittlichkeit, trifft in einer Welt ohne Liebe auf ein Wesen, das
ganz erfiillt ist von Liebe. Er ist nirgends zu Hause, nicht in seinem Volk,
nicht in seinem Staat, nicht in seiner Kirche, und nun kommt er, der Welt-
biirger, in ein Heim, das ihm das Gefithl der Geborgenheit gibt. Sie ist
Amerikanerin, Angehorige der Unitarier. Da in ihrem Elternhaus jeder
machen konnte, was er wollte und sich deshalb in der Familie ein halbes
Dutzend Bekenntnisse finden, ist jedes Familienmitglied zur Toleranz er-
zogen. Noch mehr, wie viele Anhinger 'einer Sekte lebt. sie religios
wesentlich aktiver als Tausende von Katholiken. Bei ihr ist nicht nur der
Sonntag, sondern vor allem jeder Werktag von Religion durchdrungen. Als
Unitarierin glaubte Charlotte Garrigue an keine sichtbare Kirche, an keine
Priester. Nicht das sakramentale Leben und aus diesem heraus die Liebe zu
den Nichsten, sondern eine starke Sittlichkeit und Hilfsbereitschalt prigt
diese Religiositit. Es ist eine Religion der reinen Menschlichkeit. ,,Meine
Ehe vollendete meine Erziehung®, gesteht Masaryk.

Als Masaryk 1880 aus der katholischen Kirche austrat, wandte er sich
nicht der Konfession seiner Frau zu, auch nicht dem lutherischen oder kal-
vinischem Protestantismus seiner Heimat, sondern der kleinen Sekte der
Bohmischen Briider, einer Art Pietisten, deren beriihmtester Kopf Comenius
gewesen war. Wieso kam Masaryk gerade zu dieser Konfession? Ilier ist
es am Platze, kurz den Einflul des grofien tschechischen Historikers und
Politikers Palacky auf Masaryk zu beleuchten.

Nirgends erwihnt Masaryk in seinen Schriften, ob er das Werk Palackys,
des ,,Vaters der Nation“ schon in seiner Jugend kennengelernt habe. In
seinem Memoirenbuch ,,Die Weltrevolution erzihlt er, daf’ er nach Ablauf
seiner ersten parlamentarischen Titigkeit, also nach 1893, sich in Palacky
vertieft habe. Die Frucht dieser Beschiiftigung mit dem ,,Vater der Nation®
war die kleine Schrift ,,Palackys Idee des bohmischen Volkes* gewesen.
Dennoch kann kein Zweifel sein, daf er sich bereits viel frither eingehend
mit Palacky beschiftigt hatte. _

Palacky war bekanntlich weitgehend in seinem Denken von Herder be-
einflut. Von diesem iibernahm er die Ansicht, dafs die Vélker moralische
Personlichkeiten seien, die wachsen und leben, die ein natiirliches Anrecht
auf gleichberechtigtes Nebeneinander haben und zu ihrer Selbsterhaltung
verpflichtet seien. Des weiteren iibernahm er ‘auch. Herders Ansicht
iiber die Slawen. Dessen Slawenkapitel sind bekannt: er sah in ihnen
das friedlicbende, ackerbautreibende Volk, die ,,Demokraten®, an dem sich
die kriegerischen ,,feudalen® Deutschen durch Wegnahme des Landes und
Germanisierung schwer vergangen hatten. Er sah in ihnen auch das Volk der
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Zukunft, das infolge seiner Unverdorbenheit bestimmt sei, ein neues Zeit-
alter der Humanitit herbeizufiihren.

In der Hussitenzeit sah Palacky einen Hohepunkt der tschechischen Ge-
schichte. Wéhrend fir die Menschen der Aufkliarung die Hussiten Barbaren
waren, fiir die Katholiken Ketzer, sah Palacky in ihnen Kampfer fiir die
Demokratie und gegen das Feudalwesen, fiir die menschliche Vernunft und
gegen die autoritative Religion, fiir die Freiheit und gegen die Fesseln der
mittelalterlichen Welt. Er sah in ihnen mit einem Worte Kimpfer fiir
»ldeale der Humanitit®.

Der Einfluf} Palackys auf den jungen Masaryk, der ihn noch im Alter als
»»Vater der Nation und unserer Geschichte® preist, mufy gewaltig gewesen
sein. Sicherlich hatte er ihn schon wihrend seines Studiums gelesen, wie cr so
viele Werke der heimischen und fremden Schriftsteller in sich aufgenommen
hatte. Jeder gebildete Mensch des damaligen Bohmen, jeder Student, las die
Werke des ,,Vaters der Nation*. Fiir Masaryk hatte dieser Einfluf3 aber
noch eine ganz besondere personliche Note. Hier, in den Werken Palackys
fand er seine personlichsten Erfahrungen bestiitigt. Sein antiaristokratischer
und sein antikatholischer Affekt, seine Abneigung gegen jeden Gewissens-
zwang erhielten hier sozusagen ihre historischen Grundlagen. Seine Affekte
erschienen ihm gerechtfertigt.

Palacky war kein Katholik; er gehorte der Bhmischen Briider-Unitit an.
In dieser Briider-Unitiit sah er nicht nur den Gipfel der bohmischen Ge-
schichte, sondern auch die ,,vollendete Kirche®, das ,,reine Christentum®.

,,Die nationale Wiedergeburt ist nicht vollendet®, schreibt Masaryk in
seiner kleinen Studie iiber Palacky, ,,sie wird es erst, bis wir auf dem Boden
unserer Briiderunitit fufend und im Geiste der Zeit fortschreitend, die
vermoderten und leblosen Formen des offiziellen und Matrikel-Christen-
tums verlassen und zu wahrer Humanitit und Religion vordringen.*

1880 hatte Masaryk unter dem Einflu} seiner Frau den Schritt aus der
katholischen Kirche getan; unter dem Einflufl Palackys wandte er sich
der Konfession, der dieser angehért hatte, zu, den Bohmischen Briidern. 1881,
in seinem ersten groften Werk, dem ,,Selbstmord®, preist er sie bereits als
das Ideal einer neuen Religion.

Masaryks Verhalten gegeniiber der katholischen Kirche wurde iiberwie-
gend durch das Verhalten von Katholiken verschuldet. Sein Hinnsigen zum
Protestantismus erklirt sich dagegen iiberwiegend durch die hohe sittliche
Stellung vieler Protestanten. Er schlo von dem Verhalten der Katholiken
auf den Katholizismus und von dem Verhalten der Protestanten auf den
Protestantismus. Wire der junge Masaryk auf echte, lebendige Katholiken
gestofien, seine religiose Entwicklung hiitte wohl einen anderen Weg ge-
nommen. Dies anzunehmen ist man berechtigt, hat er doch unverhohlene
Anerkennung fiir den englischen und deutschen Katholizismus gezeigt.
Wundert es ihn schon, daf in England die Gebildeten kirchlich und reli-
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givs gesinnt sind und viele anglikanische Geistliche und — Aristokraten! —
sur katholischen Kirche iibertreten, so schreibt er iiber den deutschen Katho-
lizismus, daf® man ihn ,unstreitig als den schénsten ansehen muf}. Der Bil-
dung haben die deutschen Katholiken sich nicht verschlossen, ihr Klerus
ist sittlich und verglichen mit unserem bedeutend tichtiger. Die Theologie
blitht, wihrend bei uns die theologische Wissenschaft eigentlich nicht exi-
stiert. Mit seinem protestantischen Bruder verglichen, geniefst der deutsche
Katholik in bedeutend hoherem Maf die Segnungen wahrer und inniger
Religiositit.*

Die Licbe zu einem theistischen Gott und die Liebe zu den Menschen ist
von nun an der Tnhalt der Religion Masaryks. Jesus ist nicht mehr der Sohn
Gottes, sondern ein Prophet, der héchste und vollkommenste Mensch, aller-
dings Nur-Mensch. ,,Die Ideale der Humanitit®, wie Masaryk an Stelle von
Nichstenliebe sagt, sind der Leitfaden seines Handelns, eines durch rein
ethische Momente bestimmten Handelns. In der Union der Bohmischen Brii-
der, die Peter Chelcicky (4 1460) begriindet hat, sieht er den idealen Typus
seiner Religion. Diese Bohmische Brider-Unitit feiert er als den Iohe-
punkt der béhmischen Geschichte; nach ihr soll sich der Aufstieg des tsche-
chischen Volkes richten, mehr noch auch die Umwandlung der Habsburger-
Monarchie. Sie soll sich umwandeln in einen Staat, in dem jedes Individuum
und jede Nation frei ist. Es soll ein Verhiltnis von Mensch zu-Mensch, von
Volk zu Volk sub specie aeternitatis werden.

Sein eigenes Handeln wird von diesem starken ethischen Gefiihl be-
herrscht; alles wird zu einer Frage der Moral. Von der Ethik geleitet — und
geheim getrieben von dem Wunsch, ein ,,Herr* zu sein, — geht er in die
Politik; denn sie soll dazu dienen, innerhalb der Gesellschaft die Grund-
siitze der Ethik durchzufiihren. Aus ethischen Griinden wird er zum Revo-
lutioniir gegen die Habsburger-Monarchie.

Kurz nach dem Ende des ersten Weltkrieges sagt Masaryk einmal: ,,Wir
haben mit Habsburg abgerechnet, wir werden mit Rom abrechnen!“ Das
sollte anzeigen, wie sehr die Auflehnung gegen den Thron, der Affekt gegen
dic Theokratie und den sie stiitzenden Aristokratismus begleitet, ja getrie-
ben war von einem Affekt gegen die Kirche, die — vom Josephinismus
her — noch diesen Staat stiitzte. Allein es kam anders; nicht Thomas G. Ma-
saryk rechnete mit Rom ab, sondern Rom mit ihm, oder vielmehr, es rech-
nete nicht mit ihm ab, es wartete auf ihn. Denn Masaryk konnte von sich
sagen, dafy seine Gedanken ununterbrochen um Gott ,,den uralten Turm®,
kreisten. Einmal muften diese Affekte doch schwécher werden. Wohl sagt
Wildgans, ,,dafs man sich im Leben Biige holt, die keines Gottes Hammer
gerade schweifit”. Aber eine starke und gute Erzichung oder ein starker
Wille oder ein langes Leben lassen — abgesehen natirlich von einem star-
ken sakramentalen Leben — vieles wieder gerade werden.
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Am Ende seines Lebens kehrt Masaryk weitgehend zur Religion seiner
Kindheit zuriick. ,,Einmal in der Jugend*, bekennt er, ,,regte ich mich aulf,
weil ich keine absolut zwingenden Beweise erbringen konnte. Heute denke
ich mir, miissen wir denn alles wissen und schwarz auf weifs haben? Ja, er
bekennt weiter: ,,Im geschichtlichen Konflikt zwischen Wissenschaft und
" Kirche sehe ich nur einen Weg: in dem besténdigen Streben nach Erkenntnis
die Frommigkeit nicht zu verlieren. Die Theologie ist nur dazu da, die reli-
giose Lehre fiir den Verstand zu begriinden.” ,,Der denkende Mensch hat
eine wissenschaftlich-philosophische Theologie.” Und weiter: ,Es geht
~darum, ob Jesus Gott ist oder nicht.” ,,Wenn er Gott ist, dann ist es nur
logisch, daf} der Bischof von Rom die Unfehlbarkeit besitzt.” ,,Die Freiheit
und die Vorbestimmung des Menschen ist durch sein Verhiltnis zum All-
michtigen und Allwissenden Gott gegeben. Der Mensch ist nach dem Eben-
bilde Gottes geschaffen, Gott konnte ihn nicht anders als nach seinem
Ebenbilde schaffen und daraus entspringt fiir den Menschen die Zusammen-
arbeit mit dem Willen Gottes.”“ ,,Das ewige Leben beginnt schon jetzt,
nicht erst nach dem Tode.* :

Ein Kanonikus des Prager Metropolitankapitels — ein Hocharistokrat —
war wihrend der letzten Lebensjahre des Prisidenten sein hiufiger Gast.
Ob er bei dieser Wendung mitgewirkt oder sie gar verursacht hat? Die
Geschichte wird es wohl nie erfahren; denn die Nationalsozialisten ver-
schleppten den Kanonikus in ein Konzentrationslager, wo er schliefSlich er-
mordet wurde. :

An dem Leben Thomas G.Masaryks ergibt sich wieder die groffe Auf-
gabe jedes Christen: in seinem persénlichen Leben Christus aufleuchten zu
lassen. Wiare Masaryk solchen Menschen begegnet, der katholischen Welt
wire ein ,,Apostel der Humanitit” erstanden, einer Humanitit, die tief ge-
nug begriindet gewesen wire, um nicht dem Ansturm einer neuen Barbarei
zu erliegen. Unausdenkbare Konsequenzen eréffnen sich beim Nachsinnen
itber diese Moglichkeit. So aber verbrauchte sich das Leben dieses geistig
ringenden Menschen, um einen Affekt allmihlich zu tiberwinden, der zer-
storend noch iiber seinen Tod hinaus wirkt. '
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