Besprechungen

aber wie er das Rationale im Geiste be-
stimmt, hat er nicht von ihnen. Dieses Wert-
fithlen ist entweder wirklich nicht irratio-
nal — warum es dann nicht als intellektuelle
Schau anerkennen? — Oder es ist irratio-
nal, und dann ist es ein duflerst zweifelhaf-
tes Vermogen. G.F.Klenk S.J.

La Doctrine de la relation chez SaintThomas.
Von A.Krempel. (718 Seiten.) Paris 1952,
Librairie Philosophique J. Vrin.

Die moderne Logistik hat der traditionel-
len Logik mehrmals den Vorwurf gemacht,
sic habe auffer anderem die Logik der Rela-
tionen vernachlassigt. Der Vorwurf beruht
auf Unkenntnis des wahren Sachverhaltes.
Schon A.Horvath hat in seiner ,,Metaphysik
der Relationen* 1912 einen Uberblick iiber
die historische Entfaltung dieses Begriffes
innerhalb der Tradition gegeben. Nunmehr
behandelt A.Krempel in seinem Buch ven
700 Seiten die Relationslehre bei Thomas von
Aquin mit reichen historischen Ausblicken.
Die Logik wie die Ontologie kénnen aus dem
Werke reichen Nutzen ziehen. Zugleich ist
wiederum der Beweis erbracht, dafl die Lo-
gik des Mittelalters in Problemen zuhause
war, an die die Modernen erst zu riihren
beginnen. H.Meyer

Das dialektische Sein in Hegels Logik. Von
Emerich Coreth S.J. (1918.) Wien 1952,
Herder. Br. DM 7,50.

Was ist das Letzte in Hegels Philosophie?
Eine sorgfiltig abwiigende und klar gefiihrte
Untersuchung der Hegelschen Logik ergibt,
dafl das Hegelsche Sein keinen bestimmten
Umfang hat, weil es auch keinen bestimmten
Inhalt hat, Es ist nicht eine bestimmte, posi-
tiv inhaltliche Note, die darum in einem
bestimmten Gegenstandsbereich Giiltigkeit
hiitte. Vielmehr ist Sein nicht nur in stindig
bewegtem Ubergang von Leere zu Fiille, von
Unbestimmtheit zu Bestimmtheit, sondern es
ist die Form dieses Ubergangs selbst, die
Form der Dialektik, welche gie Form des
Absoluten ist und deshalb alle Stufen jener
unendlichen Totalitit in gleicher Weise
durchformt. Die Philosophie Hegcls ist ein
dialektischer Monismus, in dem das Geschopf
vergdttlicht und Gott verendlicht wird. In
den scheinbar geringfiigigen Anderungen und
Auslassungen, die Hegel in seiner Auslegung
des Aristotéles mit dessen Texten vornimmt,
zeigt sich der tiefgreifende Unterschied zwi-
schen den beiden Seinsauffassungen. Die
Linkshegelianer waren, wenn auch nicht der
personlichen Absicht Hegels, so doch der
innern Linie seines Systems selbst treuer
als die Rechtshegelianer. Als Darstellung die-
ser innern Linie ist die Arbeit sehr lehrreich.

A. Brunner 8.J.

Das Ubergegensitzliche, gezeigt am Konti-
nuitc‘iis#(rin:ip bei Leibniz. Von Hans Joa-
chim Kanitz (301 S.) Hamburg, Richard
Meiner. Geb. DM 12,—.

Die Schrift, als Dissertation zur Erlan-
gung der Doktorwiirde der philesophischen
Fakultit der Universitiit Ziirich eingereicht,
enthiilt aufschlufreiche Beitriige zu Leib-
nizens Philosophie. Das Ubergegensiitzliche
driickt einmal den Grund aller Entgegen-
setzung, sodann die Uberwindung aller Ge-
gensiitze durch Einschlufs derselben aus und
wird am Kontinuitiitsprinzip bei Leibniz auf-
gewiesen, Am Allgemeinen, an den zwei Ar-
ten des Unendlichen, am Unterschied zwi-
schen organischer und anorganischer Natur,
am Verhiltnis von Gott und Mensch, von
Seele und Kérper, von Individuum und Uni-
versalitit, an den Fragen nach der Grenze
des menschlichen Erkennens, nach der Uber-
einstimmung von Vernunftsglauben und
christlichen Glauben, nach den Ausschluf’
von Freiheit und kausaler Determination
wird Leibnizens Standpunkt untersucht und
beleuchtet. Die Freiheitsproblematik wird
durch drei Nachtriige, durch die Gegeniiber-
stellung Leibniz—Schopenhauer, durch die
Auscinandersetzung mit den Einwiinden
Hartmanns und durch eigene Erwigungen
erginzt. H. Meyer

Das Problem des Ubels in der Philosophie
des Abendlandes. Von Friedrich Billie-
sich. II. Band von Eckehart bis Hegel. Wien-
Meisenheim, A. Sexl. Ln. Geb. DM 18,—.
Der I. Band, 1936 erschienen unter dem
Titel: Das Problem der Theodizee im philo-
sophischen Denken des Abendlandes, von
Platon bis Thomas v. Aquin, ist seit Jahren
vergriffen; eine Neuauflage ist in Vorberei-
tung. Der II. Band umfaflit die Zeitepoche
von Eckehart bis Hegel. Dabei erfihrt Sua-
rez gar keine Behandlung, Eckehart nur eine
ganz kurze, weil beide Denker in ihrer Auf-
fassung wesentlich auf augustinisch-thomi-
stischen Boden stehen. Von den Renaissance-
denkern Nicolaus von Cues und Giordano
Bruno, Valentin Weigel und Jakob Bohme,
wie von den Denkern des deutschen Ratio-
nalismus und der englisch franzosischen Auf-
klirung wird ein eingehendes Bild ihrer
Theodizee entworfen. In den Vordergrund
tritt die Darstellung der kantischen Auffas-
sung, wie diejenige der deutschen Idealisten
Herder, Fichte, Schelling und Hegel. Nur
die philosophischen Lehren werden behan-
delt; von den spezifisch theologischen Lo-
sungsversuchen wird Abstand genommen.
Unter griindlichem Studium der Original-
schriften und unter reicher Literaturbeniit-
zung ist wertvolles Material zur Geschichte
des Theodizeeproblems beigebracht.
H. Meyer

Europiische Philosophie der Gegenwart. Von
I.M. Bochenski. (323 S.) 2. umgearbeitete
Aufl., Miinchen 1951, Leo Lehnen, Samm-
lung Dalp. Geb. DM 8,80.

Diese Orientierung iiber die neuzeitlichen
philosophischen Richtungen des Freiburger
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Dominikanerphilosophen ist in der Neuauf-
lage in ihrer Brauchbarkeit noch vermehrt
worden. Die Hauptstromungen in der Philo-
sophie der verschiedenen Liinder werden
vorgefithrt und kurz kritisiert. In Deutsch-
land ist die Schrift schon deshalb gut auf-
genommen worden, weil sie auslindische
Schriftsteller behandelt, die in Deutschland
schwer zugiinglich. waren. Die Neuauflage
hat den Vorzug, dafl sie im Anhang iiber
Entstechung und Richtungen der Logistik
orientiert. Dazu kommt eine Ubersicht iiber
die verschiedenen Schulen und eine Biblio-
graphie zu den behandelten Richtungen.Das
Buch bedeutet eine wertvolle Bereicherung
unserer philosophischen Literatur.
H.Meyer

Politische Philosophie

Die ﬁolitische Philosophie des Altertums.
(Geschichte der politischen Philosophie,
1. Band.) Von Rudolf Stanka. (462 S.)
Wien-Kéln 1951, A. Sex]. Gln. DM 20,—.

Jeder Staatsauffassung liegen bestimmte

moralische, rechtliche und religidse Prinzi-
ien zu Grunde. Wie die gesamte mensch-
iche Kultur, so sind auch diese Grund-Siitze
nicht in ihrem ganzen Umfang von Anfang
an fertig bewufit gewesen und klar im Geiste
des Menschen gestanden. Sie mufiten ausge-
wickelt, entfaltet, erarbeitet und in manchen
Teilen durch mihsame Erfahrung wund
Denkarbeit ausgefeilt werden. Wir miissen
also von vornherein erwarten, daf es je nach
rdumlicher und zeitlicher Lage, je nach
Rasse, Volk und Stamm verschiedene Stufen
der Entwicklung und daher auch verschiedene
Auffassungen iiber den Staat gegeben hat.
Staatsdenken im allgemeinen genommen ist
dasselbe wie politisches Denken. Es geht um
die staatliche Gesinnung, ihre Motive und
Ziele, ihre Pflichten und Ideale. ,,.Die Ge-
schichte der politischen Philosophie hat die
Aufgabe, das Ringen des zur Wissenschaft
gereilten menschlichen Geistes um die Be-
wiiltigung dieser Probleme zu schildern® (7).

Stanka hat sich in verdienstlicher Weise
der Arbeit, eine solche Geschichte fiir das
Altertum zu schreiben, unterzogen. Er hatte
dabei nicht immer Vorlagen zur Hilfe.

Der Verfasser fithrt uns durch den frithen
Orient, das alte Agypten, iiber Perser und
Inder zu dem uns zeitlich niherstehenden
griechischen und rémischen Staatsdenken bis
in die christliche Spitantike. Ein aufschluf}-
reiches Werk. Er ergiinzt die allgemeine Al-
tertumskunde in einem héochst wichtigen
Punkt. Wir wollen seinen Wert nicht ver-
kennen, wenn wir einige Vorbehalte machen.
Wo die Offenbarungsschriften des Alten Te-
stamentes ausgewertet werden, wire mehr
Behutsamkeit vonnéten gewesen. So ist es
z.B. nicht gliicklich ausgedriickt, wenn man
von einer ,verschimten Gattlichkeit* des
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davidischen Konigtums spricht (51). Der
eifernde Jahwe des Alten Bundes hiitte keine,
auch keine verschimte Vergitterung seines
»,Gesalbten zugelassen.

Wo die politischen Ideen des spiitantiken
Christentums untersucht werden, finden wir
Begriffsworter in einem Sinne verwandt, der
verwirren konnte, so wenn die ecclesia Chri-
sti eine politische Gemeinschaft genannt
wird (321). Gemeint ist wohl eine vollkom-
mene Gesellschaft (societas perfecta) eigenen
Rechtes und eigener Rechtssprechung. In
diesem Sinne kann man von Staatsiihnlich-
keit der Kirche sprechen. Aber sie hat keine
eigentlichen politischen Ziele. Sie ist iiber-
natiirliche, géttliche Heilsanstalt. Der Ver-
fasser sagt das an anderen Stellen selbst,
ebenso anerkennt er ihre Staatsbejahung. Da
sie sich mit dem Staat im gleichen irdischen
Raum befindet, sind Staat und Kirche sicher
auf Zusammenarbeit hingeordnet, aber des-
wegen wird die Kirche doch keine politische
Gemeinde in dem Sinne, wie dies gemeinhin
verstanden wird. G.F.Klenk S.J.

Geschichte als System und Uber das romi-
sche Imperium. Von José Ortega y Gas-
set. (1728.) Stuttgart 1952, Deutsche Ver-
lags-Anstalt. Gln. DM 8,80.

Man konnte sagen, dafs Ortega hier das
Problem Sein und Zeit auf das Gebiet der
Kultur- und Geschichtsphilosophie iiber-
trage. Da er Sein, wie es in der griechischen
Kultur und Tradition bis auf unsere Tage
gewdhnlich angenommen worden ist, als
eleatisches Apriori auffaf3t, das zu Unrecht
iiber die stromende Fiille des Lebens ge-
stitlpt worden sei, so kénnte man seinen hier
vorliegenden Gedankengiingen auch ,,Geist
und Leben® iiberschreiben.

Der Geist, die theoretische Vernunft oder
der Intellekt, die res cogitans sind alles
mehr oder weniger Namen fiir das gleiche
Ubel: das verdinglicht aufgefafte rationale
Vermégen des Menschen, und alles, was die-
ses Verméogen an Ideen schafft, teilt die
gleiche Starre. Solche Ideen sind ,,Natur®,
,»oein®, Substanz und dhnliches.

Eines der Systeme, die die Welt mit sol-
chen Begriffsschablonen zu erkliren suchen,
ist die physikalisch-mathematische Wissen-
schaft, welche die Neuzeit beherrscht hat.
Aber auch die ihr entgegentretenden ,,Gei-
steswissenschaften® sind im Grunde nicht
besser. Denn sie sind ,,verkappter Naturalis-
mus® (37). Ihr ,,Geist® ist ein ebenso starres
Ding wie die ,,Natur® ihrer Gegner. Die res
cogitans des Descartes scheint nicht wesens-
verschieden von seiner res extensa, und so
sind Geisteswissenschaftler und Naturwissen-
schaftler Kinder desselben Vaters und ihre
Natur und ihr Geist dinghaft und von stati-
scher Konsistenz.

Wir wollen hier davon absehen, bis zu
welchem Grade der Verfasser die Haupt-
gedanken Descartes’ richtig gedeutet hat.



