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Christi (und nicht der Geist der Zeit) am Werke ist, da wird gerade an den
Hoéhepunkten menschlicher Geschichte — und nicht nur in ihren Nieder-
gingen — die ungestillte Sehnsucht nach ewiger Vollendung aufbrechen.

Wenn wir am Anfang unserer Uberlegungen etwas zweifelnd gefragt ha-
ben, was denn der Christ von den endzeitlichen Verheiflungen der Advents-
und Weihnachtszeit mitnehmen kénne in seine Alltiiglichkeit, so diirfen
wir nun getrost antworten: Alles. Denn es gibt nichts, was nicht durch Chri-
stus und in Thm wunderbar erneuert und wiederhergestellt werden konnte.
Er aber, der dazu bestimmt ist, sich alles zu unterwerfen, was im Himmel
und was auf Erden ist, Er ist schon gekommen und kommt immer wieder
zu denen, die auf Thn warten. Er wird ebenso gewifs am Ende der Tage auch
denen offenbar werden, die Thn jetzt nicht erkannt und geliebt haben. Bis
dahin aber ist uns Christen die Sendung aufgetragen, Ihn und Sein Reich
sichtbar zu machen vor dieser Welt.

Religiose Spannungen in USA

Von WILL HERBERG?*

Eine der auffallendsten Tatsachen in der religiosen Lage der Vereinigten
Staaten ist der Zuwachs, den die Religionsgemeinschaften erfahren. Um
1900 wurden nur 35 Prozent des amerikanischen Volkes als einer Religions-
gemeinschaft zugehorig gemeldet; 1949 waren es schon 53. In der Zeit
eines Vierteljahrhunderts, von 1925 bis 1950, nahm die Bevolkerung der
Vereinigten Staaten um 28,6 Prozent zu; die Kirchenzugehorigkeit jedoch
stieg um fast 60 Prozent. Der jihrliche Mitgliederzuwachs der Kirchen be-
trug seit 1940 etwa 2 Prozent. Selbst wenn man die bekannte Unzuverléssig-
keit statistischer Angaben auf dem Gebiet des Kirchenwesens bedenkt,
kann man doch ruhig behaupten, daf® sich das amerikanische Volk heute
mehr denn je als ein religioses Volk verstehen und mit religiosen Einrich-
tungen identifizieren méchte. Die tatséichliche religiose Bedeutung dieses
Bestrebens ist nicht leicht feststellbar; es wire gewifs unzulissig, wollte
man von der Statistik auf den wirklichen Glauben der Massen schliefien.
Zu viele kulturelle und gesellschaftliche Faktoren spielen mit, und zu ver-
schieden sind die Bedeutungen von ,,Religion®, um einen solchen Schluf} zu
rechtfertigen. Trotzdem kann wohl nicht geleugnet werden, dafy unter den
heutigen Amerikanern ein wachsender Zug nach religiéser Einordnung be-
steht. Selbst von jenen, die sich zu keiner bestimmten Kirche bekennen, be-
trachtet sich eine grofie Mehrzahl als irgendwie religits. ,,Wir sind ein re-
ligioses Volk®, sagte vor kurzem Douglas, Richter am Obersten Gerichts-
hef, ,,ein Volk, dessen Institutionen ein hoheres Wesen voraussetzen.” Man
darf wohl behaupten, daf dieses Wort eine vom amerikanischen Volk all-
gemein vertretene Ansicht wiedergibt.

1 Der Artikel gibt einen guten Einblick in dic religiose Lage der USA vom Standpunkt
eines Nichtchristen aus.
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Gleichzeitig mit dem Zug nach religiéser Bindung ist die Spannung zwi-
schen den bedeutenden Religionsgemeinschaften immer stirker gewor-
den. Keiner, der mit der Lage vertraut ist, wird das bestreiten wollen. In-
nerhalb des letzten Jahrzehnts, ja sogar der letzten fiinf Jahre haben sich
die Beziehungen zwischen Protestanten und Katholiken, sowie zwischen Ka-
tholiken und Juden merklich verschlechtert; und zwar so sehr, daf} es
zu 6ffentlichen Kundgebungen von Feindschaft gekommen ist. Der Brenn-
punkt des Streites, das Kampfgelinde, in dem man sich vornehmlich be-
fehdet, ist der Fragenkreis um Staat und Kirche, der neuerdings die Fiihrer
amerikanischer Religionsgemeinschaften mit ungewéhnlicher, fast bedng-
stigender Heftigkeit beschiiftigt. Die Fragen von Staat und Kirche, und be-
sonders ihre Auswirkung auf das Erziehungswesen mogen uns deshalb als
ein aufschlufireicher Zugang zu einer Besprechung der gegenwirtigen re-
ligiosen Situation in den Vereinigten Staaten dienen, wobei wir vor allem
die Haltung und die Beziehungen der gréfieren Religionsgemeinschaften zu-
einander ins Auge fassen wollen.

Séikularistische Religion

Betrachtet man das Problem von Kirche und Staat im Erziehungswesen,
so stellt sich als erste Frage die nach der Einschitzung der 6éffentlichen
Schule (public school), besonders im Vergleich mit den religiosen Tages-
schulen, wie die katholische Kirche, einige protestantische Bekenntnisse
und auch jiidische Gruppen sie unterhalten.? Hinzu kommt die vielleicht
noch grundlegendere Frage, welche Rolle denn die Religion im Plan der 6f-
fentlichen Schulen spielt; endlich noch die heiflumstrittene Frage nach Re-
gierungsbeihilfen fiir nicht-6ffentliche Schulen. Jedes dieser Probleme
greift bei weitem iiber die einzelnen Streitpunkte hinaus und wirft ein be-
zeichnendes Licht auf die religiose Lage im allgemeinen.

Die amerikanische 6ffentliche Schule (public school) ist vornehmlich das
Werk des amerikanischen Protestantismus. Sie kam zustande dank der
echten Sorge der Protestanten um die Erziehung des breiten Volkes und ge-
wann ihre kennzeichnende nicht-konfessionelle Gestalt auf Grund der pro-
testantischen Abneigung gegen jede kirchliche Aufsicht. Das galt beson-
ders von den Kongregationalisten Neu-Englands sowie den Methodisten
und Baptisten in den entlegeneren Teilen der sich ausdehnenden Nation.
Heute noch empfinden diese Gruppen ein lebhaftes Interesse an der of-
fentlichen Schule, fast als ob sie ihr Eigentum wire. Jedoch bedeutete
,»nicht-konfessionell“ damals, als das Netz der o6ffentlichen Schulen ent-
stand, etwas ganz anderes als heute. Damals hieff ,nicht-konfessionell®
keineswegs ,,nicht religios®, sondern ganz im Gegenteil, es hiel so viel
wie christlich und protestantisch, doch ohne den Beiklang des Sektenhaften,

2 In den Jahren 1947—48 gab es in 10910 Kkatholischen Schulen 3087000 Schiler —
2305000 in 8289 Grundschulen; 482000 in 2150 Mittelschulen und 300000 in 481 hoheren
Lehranstalten.

In den Jahren 1951—52 gab es in den Staaten 2904 kirchlich-protestantische Schulen mit
ungefihr 190000 Schijern, eine Zahl, die um 60 Prozent hoher liegt als die von 1937. Von
diesen Schulen waren 1410 lutherisch, 919 adventistisch, 125 presbhyterianisch, 156 refor-.
miert und 100 episkopalisch. ‘ :

Im Jahre 1951 gab es ungefahr! 150 jidische Schulen gegeniiber 75 im Jahre 1945.
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wie es bei den sich vermehrenden protestantischen Bekenntnissen nahe lag.
Man hielt es fiir selbstverstindlich, daf’ die Religion, das Wort freilich in
einem etwas unklaren Sinne verstanden, jeder Erziehung zugrunde liegen
miisse.

Heute ist aus der 6ffentlichen Schule unter dem Einbruch neuer sozialer
und kultureller Krifte etwas sehr Verschiedenes von dem geworden, was sie
vor dreiviertel Jahrhunderten, ja vor einem halben Jahrhundert noch war.
Gegen Ende der grofien Einwanderungen hatte das Land aufgehért, nahezu
rein protestantisch zu sein.

Der katholische Anteil an der Bevélkerung ist heutzutage betriichtlich,
desgleichen der jiidische in gewissen stidtischen Mittelpunkten. Dazu ist
weithin eine Sakularisation des amerikanischen Selbstverstindnisses erfolgt,
auf Grund derer sich die Beziehungen zwischen Religion und &ffentlichen
Angelegenheiten betrichtlich geindert haben. Verwaltungstechnisch ge-
sehen stand natiirlich zu erwarten, daf} die 6ffentliche Erziehung den Wan-
del im Gefiige des amerikanischen Volkes widerspiegeln wiirde, daf} also
Katholiken wie Juden Seite an Seite mit Protestanten zu Einfluf} kommen
wiirden. Doch dem steht der neue Geist des 6ffentlichen Erziehungswesens
entgegen, der sich insoweit wirklich auffallend verindert hat, als er heute
nicht mehr religiés, weder protestantisch noch katholisch noch jiidisch,
weithin sikularistisch ist, und das stellenweise in scharfer Weise. (Unter dem
Ausdruck ,,sikularistisch* verstehe man hier eine Lebensanschauung, die da-
fiir hilt, daff der Mensch sich selbst geniigt und die Gott als eine iiberholte
Belanglosigkeit abtut; Lebensgestaltung, als ob es Gott nicht géibe). War die
amerikanische Staatsschule zu Anfang iberkonfessionell (non-sectarian),
so ist sie heute in Frage der Religion ,,neutral® geworden; neutral freilich
in einem hochst a-neutralen Sinn. Denn indem sich die 6ffentliche Schule
mit Religion nur als Stoff fiir den Geschichtsunterricht befaf’t, wird sie in
vielen Fillen tatsiichlich, ohne es selbst recht zu merken, zum Anwalt einer
Gegenreligion sikularistischer Selbstherrlichkeit.

Diese rein weltliche Gegenreligion ist zum Glauben und Kult einer zwar
zahlenmifig schwachen, dafiir aber tatkriftigen Gruppe geworden, die in
vielen Lehrerbildungsanstalten Fuf3 gefa3t hat. Die Anhinger dieser Richtung
vertreten innerhalb des Erziehungswesens eine Lebensanschauung, die auf
dem Silkularismus griindet, und wir titen gut daran, uns klar zu werden, daf’
sie tatsichlich so etwas wie eine Religion verfechten, zwar Seite an Seite mit
den iiberkommenen Religionsgemeinschaften, die sie dadurch aber auch
um so mehr zersetzen. Besonders bedeutungsvoll wird ihr Einfluf durch die
rasch um sich greifende Sakularisierung, der unsere gesamte Zivilisation seit
einem halben Jahrhundert ausgesetzt ist, eine Tatsache, die mit dem bereits
erwihnten gleichzeitigen Mitgliederzuwachs der Konfession nicht unverein-
bar ist. Der Sikularismus ist ndmlich in USA nicht so sehr als ein Ansturm
gegen die Religion denn vielmehr als deren innere Lihmung aufgetreten.
Mehr und mehr hat man die Religion vom Leben getrennt und sie auf einen
reinen privaten Stand zuriickverwiesen, so daf} sie beziiglich der Brenn-
punkte des sozialen Lebens, das ja, wie man meint, auf autonomen, nicht-
religiosen Grundlagen ruht, nur noch eine Randstellung einnimmt.
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Die Ansicht, dafy die Grundfragen des Lebens, personliche wie soziale, in
ihren eigenen, nicht-religiosen Begriffen angegangen und abgehandelt wer-
den konnen, ist die Seele des Sikularismus: fiir sie ist Erziechung , Erzie-
hung®, &hnlich wie ,,Geschift eben Geschift“ und ,Krieg eben Krieg® ist.
Legt man diesen Maf3stab an, dann stellt sich heraus, daf die heutigen Ame-
rikaner, selbst solche, die sich fiir ausgesprochen religios halten, durch und
durch sikularistisch denken. Das scheint besonders von den amerikanischen
Protestanten und Juden zu gelten, trifft aber auch bei vielen amerikanischen
Katholiken zu. Wie hiitten sich diese sonst gegen pépstliche Enzykliken iiber
Arbeit und Industrie als einen Ubergriff auf ein Feld, wo Religion nichts zu
suchen hat, striuben kénnen? Sowohl der Pietismus als auch ein religiéser
s, Liberalismus® haben zu dieser sikularistischen Strémung beigetragen, der
Pietismus, indem ihm Religion nichts weiter als ein Spielplatz privater Ge-
fiihle und Gemiitsaufwallungen bedeutete, der ,,Liberalismus®, indem ihm
Religion nur wenig mehr als eine humanitire Ethik galt. Zwar lassen sich
die Amerikaner in zunehmender Zahl kirchlich erfassen und sind auf Re-
ligion gut zu sprechen, doch nimmt gleicherweise die Zahl derer zu, die das
Leben unter einem rein weltlichen Blickwinkel betrachten. Ihnen dient Re-
ligion weithin nur noch zur ,,Gemiitsbereicherung®, zur Unterstreichung
einer gewissen kulturellen Hohe oder gesellschaftlichen Anstindigkeit. Die
Trennung von Religion und Leben rechtfertigt man als eine Folgerung aus
dem amerikanischen Grundsatz der ,,Trennung von Kirche und Staat®.

T'rennung von Kirche und Staat

Uber diesen Grundsatz herrscht viel Verwirrung. Wir iiberlassen hier die
genauere Erklirung des ersten Verfassungszusatzes und der betreffenden
Entscheidung des Obersten Gerichtshofes den zustindigen Autorititen. So
viel jedoch steht geschichtlich fest, daf’ weder den Vitern des amerika-
nischen Staates noch dem amerikanischen Volke wihrend des neunzehnten
bis ins zwanzigste Jahrhundert hinein der Sinn danach stand, unter der
»Lrennung von Staat und Kirche® so etwas wie Auflerachtlassung oder Neu-
tralitit gegeniiber der Religion zu verstehen, ganz zu schweigen von Reli-
gionsfeindlichkeit etwa von seiten der Regierung. Trotz der weitverbreiteten
gegenteiligen Meinung ist es einfach nicht wahr, daf} es in den Vereinigten
Staaten einen ,,hohen, uniibersteigharen Wall der Trennung zwischen Kirche
und Staat® gibt oder je gegeben hat, wie Richter Black anliflich der McCol-
lum-Angelegenheit 1948 behauptete. Seit jeher hat die Zentralregierung den
religiosen Koérperschaften, iihnlich wie sie es auch heute noch tut, unmit-
telbare Hilfeleistungen zukommen lassen. Sie bezahlt die Armeegeist-
lichen, die doch tatsiichlich religiésen Belangen nachkommen, von ihren
Kirchen bereitgestellt und den verschiedenen Waffengliederungen zugeteilt
werden, Sie dringt darauf, daf} den Ménnern und Frauen in den Streitkriiften
religioser Unterricht erteilt wird. Sie stellt 6ffentliche Plitze oder Parks fiir
religiose Zwecke zur Verfiigung. Auf Grund der sogenannten ,,G. J. Bill
of Rights* zahlt sie Schulgelder aus 6ffentlichen Quellen auch an kirch-
lich gebundene Schulen. Sofern diese Schulen dem geforderten erzieheri-
schen Stand entsprechen, werden sie vom Gesetz voll anerkannt und ge-
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schiitzt und erhalten von seiten der dffentlichen Behorden auch geldliche
Beihilfen, etwa fiir Schulbiicher, Schulautobusse oder Schulspeisungen. Was
immer also der erste Verfassungszusatz bedeuten mag, eines ist klar, daf}
er keine strenge Trennung von Staat und Kirche und keine Neutralitit der
Regierung gegeniiber Religion und Nicht-Religion bedeutet.

Die sikularistische Version des Grundsatzes der Trennung von Staat und
Kirche hat unter den amerikanischen Protestanten deshalb weit an Boden
gewonnen, weil der amerikanische Protestantismus geneigt war und ist,
diesen Grundsatz als ein Bollwerk gegen mégliche katholische Ubergriffe
anzuschen. Die Furcht vor katholischen Ubergriffen scheint der Schliissel
zur gegenwirtigen Spannung zwischen Katholiken und Protestanten zu sein.
Einsichtige Protestanten erkennen das auch an. So schreibt z. B. der Infor-
mationsdienst des foderativen, jetzt nationalen Kirchenrates in seiner Aus-
gabe vom 10. September 1949 (Information service of the Federal Council
of Churches): , Eindeutig scheint hinter der ganzen Sache die Furcht der
Nicht-Katholiken vor der politischen Macht und den politischen Absichten
der katholischen Kirche zu stehen.” Obwohl der amerikanische Prote-
stantismus noch immer die grofite religiose Korperschaft des Landes ist und
eine Mehrheit aller eingeschriebenen Kirchenmitglieder umfaf3t,? ist es
dennoch nicht zuviel gesagt, wenn man behauptet, daf} er eine Denkart an-
genommen hat, die sich von der Furcht vor einer katholischen Vorherrschaft
bestimmen 1af3t, die Denkart einer Minderheit.

Die Furcht vor einer katholischen Vorherrschaft innerhalb der Verei-
nigten Staaten scheint auf den ersten Blick ihre Wurzel kaum in statisti-
schen Aufstellungen zu haben. Im Zeitraum von 1926 bis 1950 wuchs die
Kirchenmitgliedschaft, wie bereits gesagt, um 59,8 Prozent, withrend die Be-
volkerung nur um 28,6 Prozent zunahm. Wohl wuchs die katholische Kirche
um 53,9 Prozent, aber der Protestantismus im selben Zeitraum um 63,7. Der
Grofdteil dieses Zuwachses erklirt sich jedoch durch die Ausbreitung der
Baptisten, besonders des Siidens. Die dem Nationalrat angeschlossenen Kir-
chen hingegen nahmen nur um 47,7 Prozent zu und blieben damit sowohl
hinter dem Gesamtzuwachs als auch dem der katholischen Kirche zuriick.
Man kann nicht leugnen, daf’ die katholische Kirche in jenen Teilen des Lan-
des, wo Protestanten und Katholiken einander unmittelbar begegnen, vor
allem in Grof3stidten, spiirbar vorangekommen ist. Nicht um Nord-Karo-
lina, wo es verhiltnismiflig weniger Katholiken gibt als irgendwo sonst in
der Welt, sondern um New-York und Neu-England, um den Mittel-Westen
und die Westkiiste, wo der Anteil der Katholiken sich bestindig vermehrt,
sorgen sich die Protestanten in bangen Vorahnungen.

Doch liegt dem nicht allein der Zuwachs an Zahl zugrunde; schwerer noch
wiegt das verhiltnismiaflig kraftvolle Leben der katholischen Kirche in
ihren Institutionen und kulturellen Einrichtungen, ihr wirklich erstaunli-
ches Geschick, sich der Offentlichkeit anziehend vorzustellen, sowie das

8 Zahlen iiber religiose Mitgliedschaft: 1952 waren von einer Beviolkerung von schitzungs-
wieise 157 Millionen in den Vereinigten Staaten etwa 81355000 Mitglieder einer religidsen
Gemeinschaft — von denen 48853000 protestantischen Kirchen, 29407000 der katholischen
Kirche, 1485000 jidischen Synagogen und 1609000 anderen religissen Korperschaften

" angehdrten.
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geistige Ansehen, das sie auf Grund der Werke von Kiinstlern, Philosophen
und Schriftstellern — meist européischen — erworben hat. Das katho-
lische Geistesleben ist von auffen gesehen unternehmend und selbstsicher,
wihrend das des amerikanischen Protestantismus, von den hoheren Semi-
narien abgesehen, an ,Liberalismus® und Humanismus lahmt. Die ka-
tholische Frommigkeit besitzt Inhalt und Kraft, wihrend die protestan-
tische, wie Protestanten hiufig selbst bezeugen, oft kaum mehr als gefiihls-
betonte Ethik und Dienst an der Gesellschaft ist. Schlieflich ist dem ameri-
kanischen Katholizismus trotz aller vélkischen und kulturellen Verschie-
denheit eine achtunggebietende, einheitliche Front zu eigen, withrend der
Protestantismus zersplittert, geteilt und zu einem positiven Zusammen-
schlufy offenbar auflerstande ist. Der Protestantismus scheint, kurz gesagt,
die Initiative verloren zu haben und dafir eine defensive Minderheits-Psy-
chologie zu entwickeln, in der er sich von einem allseitigen katholischen
Machtzuwachs bedroht fiihlt.

Das soll aber nicht heiffen, daf® die Bedenken iiber die katholische Macht-
fillle in den Vereinigten Staaten véllig unbegriindet seien. Die katholische
Macht wirft hier wirklich eine Frage auf in dem Sinne, in dem jedes kraft-
voll vertretene Sonderinteresse in einer Demokratie es tut. Dariiber hinaus
bedeutet sie insofern ein Problem, als gewisse politische und soziale Ziele
der Kirche, auf herkémmliche Weise formuliert, vielen Amerikanern gegen
die demokratische Lebensart, wie sie diese sich vorstellen, zu verstofien
scheinen. Der Anspruch der Kirche, in Fragen der Religion, der Erziehung
und der Familie gesetzlich ausschlaggebend, vielleicht gar allein ausschlag-
gebend zu sein, kommt den meisten Amerikanern als unvereinbar mit den
freiheitlichen, pluralistischen Grundlagen der amerikanischen Demokratie
vor. Auch ist das Bestreben der Kirche, die geistigen Belange des Christen-
tums mit den politischen, sozialen oder gar wirtschaftlichen Interessen
kirchlicher Einrichtungen zu verbinden, fiir viele gleicherweise besorgnis-
erregend. Es kommt hinzu, daff Katholiken, wie anderswo, so auch hier,
den griofleren Einfluf3, der ihnen in manchen Gebieten und Staaten zugefal-
len ist, auf eine Weise verwendet haben, die selbst den geneigtesten Nicht-
Katholiken viel zu denken gegeben hat; die kiirzlich fast wie ein Ultimatum
gestellte Forderung, dafl der Wohlfahrtsrat (Welfare Council) von New
York die Mitgliedschaft des Bundes fiir geplante Elternschaft (Planned
Parenthood Federation) kiindige, und zwar unter Androhung des Austritts
der katholischen Organisationen, ist dafiir ein Beispiel.

All das sei zugegeben; und dennoch kann kaum jemand bestreiten, daf}
die Antwort der Protestanten in keinem Verhiltnis zu irgendeiner vorstell-
baren Bedrohung oder Herausforderung steht. Die Denkweise, in der die
Protestanten sich mit katholischen Fragen befassen, verriit wenig Sinn fiir
die Eigenheiten der Politik, fir die meist betrichtliche Kluft zwischen
einer offiziellen Verlautbarung und den wirklichen Tatsachen. ,Die mei-
sten Nicht-Katholiken Amerikas®, erklirt Reinhold Niebuhr, ,haben einen
héochst unzutretfenden Begriff vom politischen Denken und Leben der ro-
misch-katholischen Kirche. Diesem Begriff zufolge nimmt man an, daf,
wenn man den Katholiken freie Bahn lief3e, sie sofort ein politisches Geriist,
dem Spaniens so dhnlich wie nur moglich, errichten wiirden... Gewisse
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Formen der Schlu3folgerung gehen von der Voraussetzung aus, dafy die po-
litische Haltung einer religiosen Gemeinschaft beziiglich jeder und jeglicher
Frage von dem ihr zugrunde liegenden Glaubensbekenntnis bestimmt wird.
Andere verschmihen es sogar, von den wirklichen Grundlehren dieser Ge-
meinschaft auszugehen, sondern fangen gleich mit Lehren an, die nur in
ihrer Einbildung bestehen® (The Reporter vom 22. Jan. 1952).

Diese Feststellung Niebuhrs legt nahe, daf} es im evangelischen Lager
noch andere Stimmen gibt als solche einer dumpfen und argwoéhnischen
Furcht. Einflufireiche Kreise am Einheitsseminar, an der theologischen Fa-
kultiit von Yale und noch anderen Mittelpunkten protestantischen Lebens
sind bemiiht, dem protestantischen Denken eine ausgeglichenere und kon-
struktivere Richtung zu geben. Ihnen entgegen stehen Krifte, die sich in
der ,,Vereinigung protestantischer und andersgliubiger Amerikaner fiir die
Trennung von Kirche und Staat® (Protestants and Other Americans Uni-
ted for the Separation of Church and State — abgekiirzt: POAU) gesam-
melt haben. Thr Organ ist das ,/Christian Century“. Um die Haltung
dieser Kreise zu kennzeichnen, braucht man nur an ihren lauten Auf-
schrei iiber die sogenannte ,,Vatikanische Ernennung® zu erinnern. Ob
Trumans Vorschlag, einen Gesandten am Vatikan zu ernennen, weise und
zeitlich gut gewihlt war, dariiber kann man vielleicht geteilter Meinung sein.
Aber nur auf Grund wildester Einbildung konnte man ihn als verfassungs-
widrig oder die Religionsfreiheit irgendwelcher Amerikaner bedrohend an-
sehen. Und doch hat der amerikanische Protestantismus diesen Vorschlag
mit solcher Heftigkeit zuriickgewiesen, daf3 auch vielen einsichtigen Pro-
testanten der Atem stockte. ,,Der schlimmste Fehler, den die neue Verwal-
tung machen konnte, ein Fehler fast so schlimm, wie wenn sie die Welt in
einen Atomkrieg stiirzte, bestiinde in dem Versuch, an den Vatikan einen
Botschafter zu entsenden®, so erklirte das ,,Christian Century®“ vollen
Ernstes in seiner Ausgabe vom 31 Dezember 1952. Wenn man einen der-
art unglaublichen Mangel an gesunder, elementarer Einsicht beobachten
mufd, wird man wohl den gegenwirtigen Anti-Romanismus in den protestan-
tischen Reihen notwendig fiir eine psychologische Verkrampfung halten,
die aus Ressentiment und Unsicherheitsgefithlen geboren, zur wirklichen
Lage kaum noch in Beziehung steht. Gemifd einem etwas verschimten
Hinweis der kongregationalen Social Action vom Mai 1952 besteht die
,Hauptlehre, die aus diesem vatikanischen Streit gezogen werden kann,
in der Erkenntnis, ,,daf} die psychologische Grundlage des amerikanischen
Protestantismus zum guten Teil in einer negativen Ablehnung des romischen
Katholizismus besteht... Das einzige feste Band, auf das wir uns ver-
pilichtet fiihlen, ... ist der Kampt gegen Rom.* Der negative Defensivgeist
des amerikanischen Protestantismus scheint die Umkehrung der katholi-
schen Selbstsicherheit und Ausbreitung zu sein.

Dieser Defensivgeist zusammen mit dem bereits erwihnten Sikularismus
hat dazu beigetragen, das protestantische Denken um die Frage von Kirche
und Staat weitgehend zu verwirren und viele amerikanische Protestanten in
das Lager des militanten Siikularismus zu treiben. Wohl sind die Protestan-
ten im groflen ganzen sehr aufgebracht iiber die sogenannte ,religiose Un-
bildung* der Jugend, wie sie durchschnittlich aus den 6ffentlichen Schulen
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hervorgeht, und bedenken dieses Schulsystem in seiner gegenwiirtigen Form
reichlich mit Kritik. Ihre gefiihlsmiffige Bindung an die 6ffentliche Schule
jedoch sowie das Dogma der Trennung hindern sie daran, Abhilfe zu schaf-
fen, oder die Frage iiberhaupt realistisch zu sehen. Da die Katholiken jed-
wede Erziechung ihrer Kinder, die nicht im katholischen Glauben griindet,
fiir ungeeignet halten, haben sie die Frage, wenigstens grundsiitzlich, fir
sich durch kirchlich geleitete Schulen, die in Aufbau und Verwaltung ge-
wohnlich Pfarrschulen sind, gelost. Ein beeindruckender Verband solcher
Schulen, der mehr als drei Millionen Schiiler in etwa elftausend Schulen
betreut, ist aufgebaut worden, so dafl heute ungefihr die Hilfte der im
Staatsschul-Alter stehenden katholischen Jugend Pfarrschulen besucht. Sei-
tens der Katholiken scheint die einzige noch ungeléste Frage darin zu be-
stehen, fiir jedes ihrer Kinder einen Platz in einer katholischen Schule zu
beschaffen und fiir ihre Schulen das Hochstmafd an 6ffentlicher Hilfe zu
erlangen, das Verwaltungsgerichte und 6ffentliche Meinung zu gewihren
bereit sind. Aber der Frage der 6ffentlichen Schulen haben die Katholiken
sehr wenig Aufmerksamkeit geschenkt. Sie bekimpfen diese Schulart nicht,
ja, befiirworten sie sogar fiir die nichtkatholische Jugend — doch Verant-
wortung fiir sie scheinen sie kaum aufzubringen, noch auch Neigung, sich
mit ihren Problemen zu befassen; und das trotz der Tatsache, daf} die iiber-
wiegende Mehrzahl der amerikanischen Jugend diese offentliche Schule
besucht und in absehbarer Zukunft weiterhin besuchen wird; trotz der
Tatsache auch, daf} in vielen Teilen des Landes Katholiken in der Verwal-
tung der offentlichen Schule einflufireiche Stellen innehaben. Diese etwas
enge Selbstgentigsamkeit auf katholischer Seite, zum Teil ein Uberbleibsel
aus der Zeit, da Katholiken vom é6ffentlichen Leben der Nation noch ausge-
schlossen waren, bestirkt sowohl protestantische wie jiidische Befiirchtungen
und Vorbehalte, und iiberlif’t das Feld den militanten Sikularisten, die
allein iiber klar und scharf umrissene Erziehungsziele, und damit auch tiber
klar und scharf umrissene kulturelle wie gesellschaftliche Ziele verfiigen.

Elternrecht und sikularistische Erziehungsphilosophie

Die Frage, auf welche allgemeinverbindliche Grundanschauung die 6ffent-
liche Erziehung hinarbeiten soll, kann sehr wohl zum Priifstein fiir die ver-
schiedenen religis-sozialen Strémungen genommen werden, die um Ein-
fluf} auf das amerikanische Volk wetteifern. Die hinter dem &ffentlichen
Erziehungswesen stehende Theorie ist in den Vereinigten Staaten und Grof3-
britannien, wie die Geschichte lehrt, sehr verschieden von der auf dem
Kontinent. In England und Amerika betreibt die Regierung eine 6ffentliche
Erziehung nur deshalb, weil dies erfahrungsgemifd der einzige Weg ist, der
Masse des Volkes genug Erziehungsméglichkeiten zur Verfiigung zu stellen.
Die Regierung ist verpflichtet zu leisten, was die Kraft des einzelnen oder
einer Gruppe nicht zu leisten vermag. Aber wo immer einzelne oder Einzel-
verbiinde (Non-governmental agencies) iiber angemessene Moglichkeiten ver-
fiigen, haben sie das klare Recht, mit der Regierung in Wetthewerb zu tre-
ten, und Anerkennung wie Ermutigung von seiten der staatlichen Behorden
zu verlangen. Mit anderen Worten: die anglo-amerikanische Tradition ist
pluralistisch. Im franzésischen und kontinentalen Denken dagegen begreift
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man die dffentliche Erzichung ganz anders. Offentliche Erziehung wird hier
nicht angesehen als ein Mittel, dem Unvermégen einzelner oder einzzlner
Gruppen abzuhelfer, sondern als ein dem Staat ,angestammtes® Betiiti-
gungsfeld, dessen Hauptzweck es ist, eine gemeinsame Lehre einzuhim-
mern und eine einheitliche Denkweise unter den Biirgern zu schaffen. Von
diesem Standpunkt betrachtet haben private einzelne oder nicht-staatliche
Einrichtungen (wie z. B. Kirchen) auf dem Felde der Erzichung eigentlich
nichts zu suchen, weil ja dafiir, wie man meint, allein der Staat zustindig
ist. Sie sind Rivalen des Staates, und ihre Rivalitit gilt als wesentlich ,,anti-
sozial”, selbst wenn sie unter dem Zwang der Umstinde miirrischerweise
geduldet wird. Diese Auffassung ist in ihren Grundlagen und Zielen offent-
sichtlich totalitar.

Die dem anglo-amerikanischen Verfahren zugrunde liegende pluralistische
Lehre ist durch zwei richtungweisende Entscheidungen des Obersten Ge-
richtshofes bestétigt und aufrechterhalten worden, zuniichst im Falle Oregon
1925: weiter in der Sache Prince gegen Massachusetts 1944. Es wurde ver-
fiigt, daB® ,,Aufsicht, Sorge und Unterhalt des Kindes an erster Stelle den
Eltern obliegen®, die das Recht haben, ihre Kinder frei von jedem allgemei-
nen Einfluf} des Staates aufzuziehen, wie er etwa im Zwang, sie ausschlief3-
lich von Lehrern der 6ffentlichen Schule unterrichten zu lassen, gegeben
wire. Doch haben die militanten Sikularisten sich mit dieser Lehre niemals
abgefunden. Noch immer bestehen sie darauf, dafl die 6ffentliche Schule
die einzig ,,zulissige (proper) Erziehungsanstalt sei, die von allen Jugend-
lichen pflichtgemal} besucht werden miifite, damit sie so vor ,,spaitenden
kulturellen Einflissen geschiitzt und zum Erwerb einer ,gemeinsamen
Anschauung® gebracht wiirden. John L. Childs, Professor am Lehreckolleg
von Columbia, dringt auf ein Gesetz, das von ,,jedem Kind den Besuch einer
offentlichen Schule wenigstens fiir die Halfte der Zwangsschulzeit verlan-
gen wiirde®, wihrend Mr. Conant, frither Prisident von Harward, in seinem
kiirzlich erschienenen Buch ,,Education and Liberty” (Erziehung und Frei-
heit) ausdriicklich feststellt: ,Je grofer der Anteil unserer Jugend, der es
versiumt, die 6ffentliche Schule zu besuchen, und der seine Erziehung an-
derswo erhiilt, um so bedrohter unsere demokratische Einheit. Das Geld des
Steuerzahlers zur Unterstiitzung privater Schulen zu verwenden, liuft un-
gefihr auf den Vorschlag hinaus, daf3 die amerikanische Gesellschaft sich
eigenhindig umbringe. Aber die Schluf¥folgerungen Conants sind offen-
sichtlich nicht schliissig: denn wenn die privaten Schulen wirklich eine solche
Kraft im Dienste der Zerstérung der amerikanisch-demokratischen Gesell-
schaftsordnung wiren, dann sollten ihnen nicht nur 6ffentliche Gelder ver-
wehrt werden, vielmehr miafite man ihnen jede éffentliche Anerkennung
entziehen, sie sogar verbieten. Einige siakularistische Wortfiihrer sind tat-
siachlich bereit, so weit zu gehen.

Diese einheitssiichtige Haltung der sikularistischen Erzieher entspricht
durchaus ihrer Weltanschauung. Denn in seinem bewufdt kimpferischen
Fliigel ist der heutige Sikularismus eine wirkliche Gegenreligion, welche die
Gesellschaft (oder das Volk, oder die Kultur) gleichsam zur hochsten Maje-
stit erhebt, und die als Arm des Staates eingesetzte 6ilentliche Schule in
ein Werkzeug fiir offiziell-kulturelle Einrichtung verwandeln moéchte. Der
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militante Sékularismus ist in religioser Hinsicht genau so Partei wie der Kal-
vinismus oder Methodismus. Er vertritt seine offizielle Doktrin, eine pseudo-
demokratische Einheitslehre von stark lokaler Farbung; er besitzt gleich
anderen Sekten seinen eigenen Versammlungsort: die dffentliche Schule, in
die einzutreten alle gezwungen werden sollten; er hat seine eigenen Semi-
narien, und zwar in den bedeutendsten Lehrerbildungs-Zentren der Ver-
einigten Staaten. Sein Evangelium hat er in John Dewey, und seine pole-
mische Apologetik in Paul Blanshard gefunden. Und dennoch will er sich
nicht als eine sektierende Gegenreligion begreifen und gibt anmafender-
weise vor, nicht-sektiererisch (non-sectarian) zu sein, weil er ja anti-religis
und jedem tiberkommenen Glauben unserer Zivilisation feind sei.

Derfechter demokratischen Denkens

Die sikularistische Erziehungs-Philosophie erscheint somit als ein An-
hingsel der umfassenderen siikularistischen Lebens-Philosophie, derzufolge
dem Menschen jeglicher Daseinsraum jenseits des rein-Menschlichen und
Sozialen abgesprochen wird. In den Vereinigten Staaten wird diese Philo-
sophie, wenigstens auf dem Felde der Erziehung, am offensten von der
katholischen Kirche herausgefordert. ,.Die katholische Einstellung®, erklirt
Reinhold Niebuhr, ,,ist demokratisch in einem doppelten Sinn. Im Namen
des Rechtes der Eltern, ihren Kindern eine ihrer Uberzeugung gemiifle Er-
ziehung zu geben, widersetzt sie sich dem Anspruch des Staates auf eine ein-
heitliche Zwangserziehung. Sie ist demokratisch auch, indem sie vom christ-
lichen Standpunkt aus betont, daf® dem einzelnen, iiber der politischen Ge-
meinschaft und dem sozialen Geschehen noch ein Raum letzter Rechte und
Erfiillungen zusteht. Wird das nicht dauernd betont, dann hilt es leicht, den
Menschen zu einem blofien Werkzeug der sozialen oder politischen Entwick-
lung herabzuwiirdigen und ihm alle Kraft dafiir zu nehmen, sich den Ge-
walten dieser Welt zu widersetzen: Wir miissen Gott mehr gehorchen als
den Menschen® (In ,Christianity and Crisis’ vom 2. Februar 1953). Die ein-
zige Frage, die im nicht-katholischen Denken aufsteht — und man muf}
zugeben, dafl es eine sehr beunruhigende Frage ist —, geht darum, ob
diese demokratische, weitherzige Sprache fiir die Kirche eine Sache grund-
legender Prinzipien ist, oder nur Eingebung augenblicklicher Niitzlichkeits-
und Notwendigkeitserwigungen, die ihrem gegenwirtigen Stand einer Min-
derheit entstammen. Man kann nicht leugnen, daf8 die katholische Lehr-
verkiindigung vieles enthilt, was diesen Zweifel zu nihren und zu recht-
fertigen scheint, ebensowenig wie man leugnen kann, daf} in jungster Ver-
gangenheit ernstlich versucht worden ist — man denke dabei nur neben
anderen an Jacques Maritain und John Courtney Murray S.J. — die katho-
lische Lehre in einer Form neu zu fassen, die ihren demokratisch-weit-
herzigen Charakter eindeutig herausstellt. Viel wird davon abhéngen, welche
Aufnahme diese Bemiithungen auf seiten des offiziellen Lehramtes der
Kirche, nicht nur in den Vereinigten Staaten, sondern auch anderswo fin-
den werden. :

Der gegenwiirtige amerikanische Protestantismus hat nicht vermocht,
irgendeinen klaren Standpunkt beziiglich der vom militanten Sikularismus
aufgeworfenen Fragen einzunehmen. Immer schon haben die amerika-
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nischen Protestanten es als ihre ernste Sorge betrachtet, jedem machtsiich-
tigen Kirchentum zu widerstehen, was ja nur gut und recht ist; aber wegen
der heimlichen Verweltlichung eines guten Teils protestantischen Denkens,
sowie wegen ihrer kopflosen Furcht vor Rom sind sie von vornherein aufler-
stande gewesen, eine unabhiingige christliche Stellung zu beziehen, von der
aus sie den Widerstand und Kampf gegen die sikularistische Gegenreligion
hitten erdffnen kénnen. Tatsache ist, da} die amerikanischen Protestanten
immer mehr an Initiative und Selbstbestimmung einbiiffen und dazu neigen,
unter den Einflufl der Sikularisten zu geraten, deren Schlagworte sie wie-
derholen und deren Programm sie unterstiitzen, ohne recht zu wissen, was
sie tun. Selbst ein protestantisches Blatt wie das Federal Council Informa-
tion Bulletin (vom 10.September 1949) weist hin auf ,,die Ubereinstim-
mung zwischen offiziellen protestantischen Verlautbarungen und dem aus-
gesprochen sikularistischen Lager beziiglich aller zur Frage gestellten
Punkte®. Der begeisterte Beifall, mit dem Paul Blanshards Schriften von
protestantischen Kreisen begriifit wurden, beweist das klar genug. Uber-
haupt kann der ,,Blanshardismus* als der gedankliche Ausdruck der ver-
einten Front von Protestanten und Sikularisten angesehen werden: die
Sikularisten geben den Ton an, und die Protestanten stellen die Massen.
Keiner, der auch nur einen Funken Sinn fiir die grofen geistigen Moglich-
keiten des amerikanischen Protestantismus hat, keiner auch, der nur et-
was Sorge fiir die Zukunft der amerikanischen Demokratie aufbringt, kann
sich iiber einen solchen Anblick freuen.

Das amerikanische Judentum

Wir kommen nun zur Rolle, die das amerikanische Judentum in dieser
verwickelten Lage spielt. Es gibt in den Vereinigten Staaten annihernd fiinf
Millionen Juden, von denen weniger als ein Drittel den Synagogen ange-
schlossen ist. Doch lassen sich besonders unter den jung Verheirateten im-
mer mehr in schnell zunehmendem Maf3e als Mitglieder aufnehmen. Kaum
jemand wird abstreiten, dafy die Verweltlichung, die den amerikanischen
Protestantismus so sehr entnervt, unter den amerikanischen Juden sogar
noch weiter fortgeschritten ist. Von allen beteiligten Gruppen der Staaten
haben die Wortfiihrer jidischer Kreise einschlieflich fithrender Person-
lichkeiten der Synagoge in ihren éffentlichen Erklirungen iiber Kirche und
Staat, Religion und Leben gewiff am meisten weltliche Gesinnung belun-
det. Fast alle, die im Namen der amerikanischen Juden sprechen, ob es
nun Rabbis oder Laien sind, hingen der sikularistischen Grundlehre an,
daf’ Religion , Privatsache® ist — und zwar im abtréglichen Sinne von ,,nur
privat®, und daf} sie somit nur Randerscheinung des sozialen und kultu-
rellen Lebens ist, da dieses ihrer Meinung nach wesentlich auf nicht-reli-
giosen Grundlagen beruht. Wo man die jiidische Religion — wenn iiber-
haupt — noch bejaht, geschieht dies als eine Zutat zum jiidischen Leben,
nicht als eine Kraft, die es durchdringt und mit jeder seiner Auflerungen
unauflosbar verflochten ist. So stellt sich heute eine Gemeinschaft dar,
von der man bisher immer gemeint hat, daf} ihre Religion soviel wie Leben
bedeute; so tief hat sich der Sikularismus in das Selbstverstindnis der ame-
rikanischen Judenschaft eingefressen.
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Wortfithrer amerikanisch-jiidischer Institute und Kérperschaften —
keiner kann iibrigens fiir das amerikanische Judentum als ganzes sprechen
— haben in den Fragen um Kirche und Staat, Religion und 6ffentliche Ange-
legenheiten fast immer eine Haltung vertreten, die noch extremer war als
die der protestantischen Wiichter des ,,Trennungswalles®. Allen Versuchen,
den in den &ffentlichen Schulen durch Ausschaltung des Religionsunterrich-
tes herbeigefithrten Miflstinden zu begegnen, haben sie ein oft heftiges Nein
entgegengesetzt. Schule und Religion sollen streng geschieden bleiben. Keine
Religion, weder in der Schule selbst noch in irgendeiner ihr angegliederten
Einrichtung. Die Schule soll ,moralische Grundsitze® und ,,gesellschaft-
liche Ideale® einschiirfen; der Ort fiir ,,Religion* ist Elternhaus und Kirche.
Man setzt als selbstverstindlich voraus, daf} , moralische Grundsitze* vnd
s-gesellschaftliche Ideale autonom sind, und ganz unabhingig, ohne Bezug
auf Religion aufgestellt, bewiesen und gelehrt werden konnen. Auch gibt
man nicht zu, daf} in den Schulen durch die Aufferachtlassung der Religion
tatsichlich dem Sikularismus das Wort geredet wird. Wenn religiose El-
tern sich dem widersetzen, so wird ihnen das veriibelt. Die amerikanischen
Juden haben sich mehr noch als die Protestanten vom ,,Blanshardismus®
einfangen lassen.

Wie ist es dazu gekommen ? Wie konnte eine so zersetzende, Religion und
Leben auseinanderreiffende Verweltlichung in einer Gruppe aufbrechen, von
der man immer gemeint hat, daf’ Religion und Leben fiir sie eins seien? Im
Grunde scheint das von der weitverbreiteten, obschon selten geduflerten
Uberzeugung herzuriihren, da} das westliche Judentum seine Gleichstellung,
die es sich im Laufe der Verweltlichung der Gesellschaft errungen hat, nur
solange bewahren kann, als Kultur und Gesellschaft rein weltlich bleiben.
Sie fiirchten, wenn die Religion wieder im Mittelpunkt des éffentlichen Le-
bens stiinde, wiirden die Juden, da sie ja nicht der stirkeren Religionsge-
meinschaft angehéren, auf der Stufenleiter der Gesellschaft wieder herab-
steigen miissen, wiirden verdringt, kulturell oder gar politisch unméglich
gemacht, entrechtet und benachteiligt werden. Man tut gut, darauf zu
achten, daf’ , Religion® in diesem Zusammenhang soviel wie Christentum
heiflt, und Christentum vor allem Katholizismus. Die katholische Kirche
bleibt fiir jiidische Augen die Grundgestalt des Christentums und der Ban-
nertrager anti-jiidischer Verfolgungen. So fiirchtet man eigentlich eine
katholische Vorherrschaft. Dergestalt sind die Sorgen und Angste, von denen
die amerikanischen Juden heimgesucht werden, und man kann nicht leugnen,
daB sie eine gewisse Berechtigung in sich tragen. So oft hat man irgendeine
Religion guten Gewissens in ein Mittel fiir ausschlieffliche Vorrechte ver-
kehrt, daff man wohl mitfiihlen kann mit denen, die der Meinung sind, daf}
die Demokratie den Ausschluf3 der Religion vom &ffentlichen Leben und
eine griindliche Verweltlichung der Gesellschaft verlange.

Dennoch erscheint eine solche Ansicht bedrohlich kurzsichtig, und zwar
sowohl vom jiidischen als auch vom demokratischen Standpunkt aus. Die
judische Daseinsweise ist letztlich nur auf einer religiosen Ebene begreifbar.
Eine véllig irreligiose Gesellschaft hiitte fiir Juden als Juden und fiir das
Judentum keinen Platz. Ebensowenig wire aber in einer irreligiosen Gesell-
schaft Raum fiir die Demokratie. Die sikularistische Gegenreligion, die fiir
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eine irreligiose Gesellschaft das geistige Riickgrat bilden wiirde, ist eine we-
sentlich auch demokratische Einheitslehre mit totalitiren Neigungen. Und
dieser Totalitarismus kénnte auf die Dauer nicht in seinem Keimzustand ver-
harren; {rither oder spiiter wiirde er, wiirde die irreligiose Gesellschaft ihre
angebliche Eigenstindigkeit aufgeben und sich in irgendeine gotzendiene-
rische Unterwiirfigkeit stiirzen. Die neuen Gotter wiren dann Rasse oder
Nation, Partei oder Staat. In solch gotzendienerischen Staaten werden die
Juden als Opfer ausersehen; in diesem Punkt sind Geschichte und zeitge-
nossische Erfahrung eindeutig. Der Weg der Juden war in dieser Welt nie-
mals leicht, noch wird er es jemals sein; dadurch aber, daf} sie ihr Los in
die Waagschale eines zunehmend totalitiren Sikularismus werfen, der doch
die teuflischen Gotzenkulte unserer Zeit sowohl herbeiruft als auch wil-
lig einlafft, wird er gewif nicht leichter.

Wie dem auch sei, es bleibt die Tatsache, daf} die Furcht jiidischer Wort-
fithrer vor den méoglichen Folgen, die aus der Wiedereinsetzung der Religion
in das 6ffentliche Leben erwachsen konnten, auf ein Biindnis mit den Si-
kularisten hinauslauft, das dazu beitréigt, ihr eigenes Denken zu sikulari-
sieren. Sie betrachten diese Frage hauptsichlich vom Gesichtspunkt einer
Minderheit aus. Der bereits im heutigen Protestantismus so spiirbare De-
fensivgeist macht sich unter den Juden noch mehr bemerkbar; ja man kann
wohl, ohne jemand Unrecht zu tun, behaupten, da} er Politik und Leben der
bedeutendsten jiidischen Organisationen in den Staaten geradezu bestimmt.
Der ,,Einbruch® der Religion in Erzichung und 6ffentliches Leben, sowie
der Abbruch des geforderten ,,Trennungswalls* zwischen Religion und
Staat wird von den Juden als ein Verhingnis gefiirchtet, das ihnen not-
wendig zum Nachteil gereichen wiirde. So gesehen, scheint die elemen-
tarste Regel der Selbstverteidigung vorzuschreiben, daft die Religion um
jeden Preis aus Erziehung und 6ffentlichem Leben herausgehalten werde;
was wiederum die leidenschaftliche Zustimmung erklirt, mit der die ame-
rikanischen Juden der sikularistisch-protestantischen Auslegung des Grund-
satzes von der Trennung von Kirche und Staat beipflichten. Bleibt freilich
noch zu fragen, ob fiir das jiidische Leben und Uberleben die hichste Weis-
heit in der Verteidigung liegt.

Es gibt noch ein zweites Band zwischen Protestanten und Juden. Peter
Viereck hat dafiir das Wort gefunden: ,,Der Anti-Semitismus der Liberalen
besteht in der Jagd auf Katholiken.” Der landesiibliche amerikanische
Liberalismus ist nahezu instinktiv anti-katholisch. Dieser Umstand ist von
jenen sonderbaren ,,Liberalen®, die ihren ,,Liberalismus® als Deckschild
fiir prokommunistische Propaganda benutzen, nicht iibersehen worden. Es
war kein Zufall, daf} Blanshards Artikel erstmalig in der Zeitschrift ,,The
Nation“ erschienen sind. Ob aber nun echt oder nur vorgetiiuscht, der ame-
rikanische Liberalismus — von einigen rilhmenswerten Ausnahmen abge-
schen — hat kaum jemals ein Hehl aus seinen anti-katholischen Gefiihlen
gemacht. Er hat jedenfalls dazu beigetragen, die Spannung zwischen Katho-
liken und Nicht-Katholiken noch mehr zu verschirfen, und diese in ein
Biindnis mit dem militanten Sikularismus zu ziehen.

So ist es durch das Zusammenwirken geschichtlich begriindeter Angste
und Erinnerungen, durch einen bei Minderheiten fast notwendigen Defen-
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sivgeist und durch die Machenschaften gewisser , Liberaler* dazu gekom-
men, dafs sich das amerikanische Judentum in einen engen und selbst-zer-
storerischen Negativismus hat treiben lassen, dessen sich besonders jene
gliubigen Juden schiimen, die wie der Verfasser einen hohen Begriff von
der Aufgabe und Verantwortung der Juden in der gegenwiirtigen religiésen
Lage haben.

Religiése Minderheiten und Linheit des amerikanischen Lebens

Amerika ist iilberwiegend ein Land der Minderheiten; darin besteht seine
Stirke, aber zum Teil auch seine Schwiiche. Die Einheit des amerikanischen
Zusammenlebens ist notwendig eine Einheit in Vielfalt und Verschiedenheit;
eine Einheit pluralistischer Priigung von ganz eigener Art. Bleibende natio-
nale oder kulturelle Minderheiten erkennt Amerika nicht an; was Europa
unter diesen Bezeichnungen kennt, wird hierzulande nur als ,,fremdsprach-
liche oder ,fremdkulturelle” Bevilkerung angesehen, ihre Besonderheit
als nur voriibergehend, als Folge einer spiiten Einwanderung aufgefafit, da-
zu bestimmt, unter fortschreitender Angleichung an die amerikanische Le-
bensart iiberwunden zu werden. So ist es im grofden ganzen withrend des ver-
flossenen Jahrhunderts gewesen, des Jahrhunderts der groffen Einwande-
rung. Die einzige Besonderheit bleibenden Charakters, die Amerika kennt
und anerkennt, ist zunichst einmal eine rassische, die Besonderheit min-
derziihliger ,,Rassen® — darunter seien hier zum Beispiel Neger, Asiaten
und Mexikaner verstanden. (Auch sei darauf hingewiesen, dafy der Begriff
der ,,Rasse“ hier nur deshalb verwendet wird, weil er allgemein im Ge-
brauch ist, und trotz der Tatsache, daf} ihm in der vorliegenden Verwendung
eine ernstzunehmende anthropologische Grundlage nicht zukommt.) Diese
Besonderheit hat aber immer einen gewissen Grad von Abgesondertheit ein-
geschlossen, hat ihre Triger immer auf eine niedere Stufe innerhalb der
Gesellschaftsordnung zuriickverwiesen. Die einzige Besonderheit, die
Amerika als berechtigterweise bleibend anerkennt, ohne daf3 mit ihr ein
niederer Rang gegeben wiire, ist die Besonderheit oder Verschiedenheit re-
ligivser Gemeinschaften. Daraus erklirt sich die Neigung, das, was den
Nachkommen selbst lange schon heimischer Einwanderer an Spuren vol-
kischer oder kultureller Eigenheit noch anhaftet, sogleich mit der vermeint-
lichen religiésen Gemeinschaft zu verbinden. So werden zum Beispiel Juden
als Mitglieder der jiidisch-religitsen Gemeinde angesehen und in den mei-
sten religiésen Statistiken als solche eingestuft, ungeachtet der Tatsache,
daf} sie ihrer personlichen Uberzeugung nach vielleicht unglaubig oder gott-
los sind. Will man die Juden nicht zu einer Rasse stempeln — was heute
kaum mehr méglich ist —, dann steht den Amerikanern, einschliefflich der
amerikanischen Juden, schlechthin kein anderer Weg zur Erfassung der
Juden offen. Das alles gipfelt in der Tatsache, daf die Frage der Beziehun-
gen zwischen den verschiedenen Gruppen -— abgesehen nur von den bereits
erwihnten ,,Rassengruppen® — in Amerika hauptsichlich eine Frage re-
ligisser Gemeinschaften ist. All diese religisen Gemeinschaften sind Min-
derheiten — auch die Protestanten sind Minderheit so gut wie Juden und
Katholiken und Sikularisten —; weshalb das Problem einer harmonischen
Eingliederung von Minderheiten in die amerikanische Gesellschaftsord-
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nung sofort die Streitfrage von Kirche und Staat aufwirft. Wohl stellt die
Vielheit an religiosen Gemeinschaften einen Grundzug des amerikanisch-
demokratischen Staatsgebildes dar, aber sie stellt auch ein sehr heikles Pro-
blem: wie kann jede dieser Minderheiten innerhalb der nationalen Gemein-
schaft frei ihre eigenen Wege verfolgen, ohne die Gesamteinheit des ameri-
kanischen Lebens zu gefihrden? Darauf zu antworten ist nicht leicht.

Gliicklicherweise scheinen sich in allen Gruppen — wobei hier einmal
die militanten Sikularisten als quasi-religitse Gruppe mitzihlen sollen —
neue Wege der Verstindigung anzubahnen, die eine bessere Zukunft erhof-
fen lassen. Die Katholiken, zumal in Amerika, treten an die Frage um die
Religionsfreiheit und die Bezichungen zwischen Kirche und Staat mit einem
frischen Geist heran, der durchaus katholisch ist, und trotzdem mit den
Grundlehren amerikanischer Demokratie bei weitem besser iibereinstimmt
als so manche katholische Auffassung vergangener Jahre. Unter den ameri-
kanischen Protestanten, besonders in den groflen Seminarien, hat sich ein
intellektuell bedeutender Kreis gebildet, der auf Klerus und Laien zuneh-
menden Einflu} gewinnt. Zwar beanstandet er die seiner Meinung nach irr-
tiimlichen Ansichten und den Mibrauch der Macht im katholischen Lager,
mif3billigt aber klar den im heutigen Protestantismus weithin heimischen
Negativismus und romfeindlichen Komplex und dringt darauf, daf} die
amerikanischen Protestanten ihr Biindnis mit den militanten Sikularisten
brechen, um eine ihren eigenen Glaubensiiberzeugungen gemifle Stellung
zu beziehen. , Katholiken und Protestanten®, so hat Reinhold Niebuhr ge-
warnt, ,sollten begreifen, daf ihre gegenseitige Furcht und ihr gegensei-
tiger Argwohn ein Verstofd gegen die christliche Liebe sind, und Spéttern
und Ungléubigen Argernis geben. Sie sollten Schritte tun, die eine Fiithlung-
nahme zwischen den beiden Gemeinschaften bezwecken, eine Fithlungnahme
wenigstens so freundschaftlich wie es zum Beispiel die im deutschen Rhein-
land ist. Weiterhin miissen sie praktische Schritte unternehmen, um den
Streit iiber die Erziehung beizulegen ...“ (Christianity and Crisis, am
2. Februar 1953). Es ist bedeutsam, daf} dieser Aufruf von dem einfluf3-
reichsten protestantischen Theologen Amerikas stammt, von dem Manne,
der zu Recht als der Fiihrer im Kampf gegen den religiésen ,,Liberalismus*
angeschen wird, und der die klassischen Uberzeugungen des christlichen
Glaubens zu neuer Geltung gebracht hat. Bedeutsam auch, daf} sein Aufruf
von den in der neuen Theologie erzogenen protestantischen Fiihrern aus
der jiingeren Generation am besten aufgenommen wurde.

Auch unter den Juden sind neue Stromungen augenfillig. Die Riickkehr
zu religiéser Bindung durch Mitgliedschaft, mehr aber noch der religitse
Eifer und Ernst unter vielen jiidischen Mannern und Frauen gerade der jiin-
geren Generation hat die Uberzeugung bestiirkt, daf} der sogenannt: ,,welt-
liche Judaismus® eine Schlinge und ein Trugspiel ist, und daf es fiir die
juidische Existenz keine giiltige Grundlage gibt aufer der des Bundes, so
wie er im klassischen jiidischen Glauben umschrieben ist. Leute wie Martin
Buber, Franz Rosenzweig und Abraham Joshua Heschel haben durch ihr
Denken und ihr Schrifttum einen beachtlichen Einfluf in dieser Richtung
ausgeiibt. Mit dieser wachsenden religiosen Anteilnahme und der zuneh-
menden Wiirdigung der jiidisch-religiésen Tradition verbindet sich auch
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hier ein wachsendes Mif3fallen an der Verweltlichung, die in so weiten Be-
reichen des jiidischen Lebens herrschend geworden ist, sowie ein wach-
sender Widerstand gegen das jiidisch-sikularistische Biindnis, das bis vor
kurzem unbehelligt hingenommen wurde. Die an Bedeutung gewinnende
jiidische Schul-Bewegung ist — was immer man von ihrem Programm hal-
ten mag — Beweis dafiir. Gleichwie unter den Protestanten offenbart sich
die neue Richtung unter den amerikanischen Juden in einem Gefiihl, daf’ die
religiosen Gemeinschaften einen Weg finden sollten, auf dem mit allen zer-
stérerischen Hindeln untereinander Schluff gemacht und eine solide theo-
logische Basis gefunden werden sollte nicht nur fiir ein Nebeneinander, son-
dern mehr noch fiir eine dauernde und schopferische Zusammenarbeit.

Sogar unter den Sikularisten tun sich neue Dinge. Weder der Zeitgeist
noch die Not der gegenwiirtigen Weltlage sind wirkungslos geblieben. Die in
den Staaten wie in der ganzen westlichen Welt steigende Flut religiosen
Empfindens — fiir die es keiner weiteren Nachweise bedarf — hat auf alle
Siikularisten, bis auf die verhirtetsten, Eindruck gemacht. Ein wirklicher
Abbruch der steifen Religionsfeindlichkeit fritherer Tage hat begonnen, des-
gleichen ein wachsendes Verstindnis fiir die soziale Brauchbarkeit der Re-
ligion fiir die westliche Zivilisation, besonders im Kampf gegen den Teufels-
dienst des Kommunismus. Viele eingefleischte Sikularisten sind dessen nicht
mehr so sicher, daf} die Religion zusammen mit den anderen ,,Uberresten
des Mittelalters* den Krebsgang geht, noch sind sie so gewif, daf’ sie ihrem
Verschwinden mit Freuden zusehen wiirden; denn wenn die Religion ein-
mal geht (das geben viele Sikularisten enttiiuscht zu), ziehen nur zu oft an-
statt der ,,Vernunft® und ,,Aufklirung® ein um so verheerenderer Aber-
glaube oder einer der Teufelskulte ein, die das moderne Zeitalter ausge-
briitet hat. Keiner der Glauben hat, wird diese neue Haltung der Sikula-
risten religiés allzu ernst nehmen, doch ist sie eine zeitgendssische Tatsache,
der moglicherweise einmal gesellschaftliche Bedeutung zukommen kénnte.
Sicherlich sollten die Vertreter der Religion dazu fihig sein, den erniichter-
ten Sikularisten mit Verstindnis halbwegs entgegenzukommen, denen, die
endlich aus ihren Illusionen aufzuwachen und, wie verworren auch immer,
die Tiefen und Verflochtenheiten des menschlichen Lebens zu begreifen
anfangen. ;

All diese neuen Strémungen sind, wie es scheint, wert, zur Kenntnis ge-
nommen zu werden. Sie mogen im Augenblick nicht entscheidend sein,
aber sie sind da und sie nehmen an Bedeutung zu. Aus dieser Richtung kom-
men vielleicht die Krifte zur Uberwindung aller Spannung, Entfremdung
und Entzweiung, aller Vorurteile und Mifiverstindnisse, aller Feindschaft,
und was immer die Brunnen des amerikanischen Lebens zu vergiften droht.
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