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gewiihrt werden. Soweit als irgend méglich, sollte man die sich hier bie-
tenden Maoglichkeiten nutzen zur Schaffung breit gestreuten privaten Eigen-
tums. Nicht Mietskasernen, sondern Eigenheime!

Mittelpunkt aber und Herz und eigentliche Stadtkrone sollte das Gottes-
haus sein. Nicht um die Menschen zu vergewaltigen, nicht um sie in die
Kirche zu zwingen, aber um einer Idee zu dienen und aus der Einsicht, daf}
Menschen ihre Werke nicht nur gestalten, sondern auch selbst von ihnen
gestaltet werden. Als die Volkswagenstadt Wolfsburg geplant war, soll
Hitler — so wird erziihlt — eigenhiindig die vorgesehene katholische und
evangelische Kirche aus dem Plan herausgestrichen haben. Er wufte, was
er tat. Wenn wir eine diesseitige, materialistische, gottferne Zukunft wollen,
dann miissen wir nur unsere Stddte danach bauen. Das Gotteshaus soll
wieder Mittelpunkt werden, um unserer Sehnsucht Ausdruck zu verleihen,
Gott moge uns wieder niiher kommen, er mége unter uns wohnen und die
Menschen und all ihr Lieben und ihr Schaffen und ihren Wiederaufbau und
ihre Zukunft von seinem Hause her segnen.

Die Erzihlung vom Antichrist

als apokalyptische Geschichtsvision Solowjews
Von ANTANAS MACEINA

Wiewohl die Erzihlung Solowjews die literarische 'Hohe der Legende
vom Grof3inquisitor Dostojewskijs nicht erreicht — das Allegorische dringt
hier das echt Symbolische etwas zu stark zuriick —, so sind doch diese zwei
Werke ihrem Inhalt nach eng miteinander verbunden. Dostojewskij und
Solowjew behandeln hier dasselbe Thema, und zwar: die Beziehung des Men-
schen zu Gott im historischen Prozef3. Ist aber die Legende vom Groflinqui-
sitor ein poetisches Bild der Dostojewskijschen Geschichtsphilosophie,®l so
muf} man die Erzihlung vom Antichrist fiir eine dichterische Veranschau-
lichung der Solowjewschen Geschichtstheologie halten. Der Inquisitor Dosto-
jewskijs ist nur Metaphysiker. Er kommt allein ins Verlie des Geliingnisses
von Sevilla und bemiiht sich, Christus durch seine Logik zu bekimplen.
Der Antichrist Solowjews dagegen ist bereits Theologe, ja sogar Ehrendoktor
der Theologie, der Christus nicht mehr durch eine theoretische Analyse der
menschlichen Natur, sondern durch die praktische Bemichtigung des ge-
schichtlichen Lebens der Menschheit iiberwiltigen will. Er diskutiert daher
nicht; er handelt, indem er sein , Evangelium® verkiindet und sein Reich
errichtet. Im Wesen jedoch ist der Antichrist derselbe Inquisitor, nur daf’
er hier die Schwelle der Gefingniszelle, d.h. das Innere des Menschen be-
reits {iberschritten hat und sich deshalb eifrig bemiiht, sich in den objek-

1 Vgl die Studie des Verf, Der Grofiinquisitor. Geschichtsphilosophische Deutung der Le-
gende Dostojewskijs. Heidelberg 1952, F. H. Kerle-Verlag.
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tiven Gebilden des Daseins einzurichten und diese nach seinem eigenen
Bild zu gestalten. Gibt sich der Inquisitor fiir einen neuen ,,Erloser” der
individuellen menschlichen Natur aus, so sucht der Antichrist, wie er selbst
seine ,,Berufung® bezeichnet, ,,der vollkommene und endgiiltige Erloser®?
der gesamten menschlichen Geschichte zu werden. Mit Recht kénnen wir
also die Erzihlung vom Antichrist eine theologische Entwicklung und Voll-
endung der Legende vom Grofiinquisitor nennen.

Welchen Sinn hat nun diese seltsame Erzahlung? Welche Bedeutung
kommt ihr in der Geschichtstheologie Solowjews zu?

Das Bose als tatsichliche Kraft

Die Erziihlung vom Antichrist, der Schwanengesang Solowjews,? bildet den
Schluf3teil seines letzten Werkes ,,Drei Gespriiche und will ein Hinweis auf
den geschichtlichen Ausgang unseres Kampfes mit dem Bésen sein. Ein
weltanschaulicher Umbruch, der in der Seele dieses grofien Denkers ziem-
lich kurz vor seinem Tode stattfand, rief in ihm, wie er selbst gesteht,
den starken und instiindigen Wunsch wach, die Frage nach der Rolle des
Bésen im historischen Proze griindlicher zu untersuchen und die Ergeb-
nisse auf eine anschauliche, allgemein verstindliche Art darzulegen. Im
Jahre 1899, als Solowjew im Ausland (in Cannes an der Riviera) weilte, be-
kam der Plan Gestalt und wurde, dem Beispiel Platos folgend, in Dialogen
ausgefiihrt. Im Garten einer Villa, die dicht am Fuffe der Alpen liegt und in
die tiefe Blaue des Mittelmeeres schaut, treffen fiinf Russen zusammen: ein
alter General, ein Politiker, ein junger Fiirst, eine Dame und ein gewisser
Herr Z, der in den Unterhaltungen Solowjews Anschauungen vertritt. An drei
Nachmittagen versammeln sie sich und rollen dabei in drei Gesprichen das
Grundproblem des Bosen auf: ist das Bose nur eine natiirliche Unzuling-
lichkeit oder eine wirksame Kraft?

Wenn es nur eine Unvollkommenheit des Seienden ist, dann geniigt es,
sich um das Gute eifrig und intensiv zu bemiihen, seine natiirliche Ent-
wicklung in der Welt zu fordern, und das Bése verschwindet von selbst, wie
die Finsternis verschwindet, wenn man die Lampe anziindet. Die Selbst-
entfaltung der Natur und die schopferischen Taten des Geistes sind in die-
sem Fall geeignete und ausreichende Mittel, um das Bose aus unserem Da-
sein zu beseitigen. Der Sieg des Guten erscheint dann als Endergebnis des
rein immanenten Weltprozesses.

Tst aber das Bose eine Kraft, die sich des gesamten Daseins auf Erden
durch ihre Lockungen und Verfithrungen bemichtigt, dann geniigt es nicht
mehr, das Gute ruhig wachsen zu lassen; denn dieses Wachstum selbst

2 Kurze Erzihlung vom Antichrist, ibersetzt und eingeleitet von L. Miiller, Miinchen 1947,
5027, ;

8 Tm Vorwort zu ,,Drei Gespriche® schreibt Solowjew: ,.Spiirbar steht die nicht allzu
ferne Gestalt des bleichen Todes vor mir, der mir leise rit, den Druck dieses Buches nicht
auf unbestimmte und unsichere Zeit zu verschieben.“ Diese dunkle Ahnung ging tatsiichlich
bald in Erfallung. Solowjew hatte die obigen Worte am Ostersonntag 1900 niedergeschrieben,
am 12. August desselben Jahres starb er. i
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wird ja von den bésen Michten gestort und behindert, hie und da sogar
ganzlich vereitelt. In diesem Fall muff man der Kraft des Bésen die Kraft
des Guten entgegenstellen, eine Kraft, die allerdings stiirker sein soll als
die des Bosen. Der Zusammenstof® dieser Kriifte bildet dann den eigent-
lichen Gegenstand des geschichtlichen Verlaufs, und der Sieg des Guten
ergibt sich nicht auf dem Wege der ruhigen Entfaltung und Schépfung,
sondern ist nur durch unerbittlichen Kampf zu erreichen. Da aber die ge-
samte irdische Ordnung mit dem Bésen durchtrinkt ist, kénnen wir hie-
nieden keinen Stiitzpunkt finden, der uniiberwindlich ist und uns gleich-
sam als Festung in diesem Ringen dienen kann. Der Kampf mit dem Bésen
weist uns auf eine andere Seinsebene hin, und sein Erfolg héngt nicht nur
von der Natur oder vom Geist allein ab, sondern gleichzeitig auch von jenem
Héheren, der sich zur natiirlichen Entwicklung und zu unseren schépfe-
rischen Bestrebungen wesentlich gesellt. In diesem Fall ist der Sieg des Gu-
ten nicht mehr immanent, nicht mehr rein geschichtlich, sondern transzen-
dent und iibergeschichtlich. Er vollzieht sich im Jenseits.

Es ist leicht zu erraten, welche von diesen Lésungen Solowjew sich zu eigen
macht. ,,Das Bose existiert tatsiichlich“® — behauptet er durch den Mund
des Herrn Z. — ,,Es kommt nicht allein im Mangel an Gutem zum Ausdruck,
sondern auch in dem wirklichen Widerstand und Ubergewicht der niederen
Eigenschaften iiber die hoheren auf allen Gebieten des Daseins®. Es gibt ein
individuelles Bose, das sich in tierischen Leidenschaften der menschlichen
Natur ausdriickt und die Oberhand iiber bessere Bestrebungen des Willens
bei der iiberaus groflen Mehrzahl der Menschen gewinnt. Es gibt auch ein
gesellschaftliches Bose, das darin besteht, daf3 die Masse den Einzelnen ver-
sklavt, seine Personlichkeit verstimmelt und ,,den Rettungsbemiihungen
einiger weniger Menschen Widerstand leistet®. Es gibt schlieflich ein physi-
sches Bose, das sich im Kampf der materiellen Elemente des Korpers gegen
»die lichte Kraft* des Lebens &uflert und seinen Triumph im Tode feiert.
In der sichtbaren Wirklichkeit erscheint das Bose sogar stirker als das
Gute. Und wenn man diese Sichtbarkeit fiir das einzig Reale hilt, kann
man tatsichlich glauben, die Welt sei ,,ein Werk des bosen Prinzips®.

Um Mifverstindnissen in der Auffassung des Bésen vorzubeugen, miissen
wir hier bemerken, daf3 der uns auf den ersten Blick befremdende Solow-
jewsche Satz, ,,das Bose existiert tatsichlich®, in der Tat ein geistiges Er-
lebnis, nicht aber den metaphysischen Begriff des Bosen ausdriickt.t Im

4 Wie Solowjew ,,den gittlichen Urgrund der Welt” unter der Gestalt des Ewig-Weib-
lichen in seinen mystischen Visionen (vgl. sein Gedicht ,,Drei Begegnungen®) sah, ebenso
spiirte er gegen das Ende seines Lebens die Macht des Bésen. Am Ostersonntag 1898, als sich
der Denker auf einer Seereise nach Agypten befand, erblickte er plétzlich den Teufel, der
auf dem Kissen in seiner Kajiite ,,in Gestalt eines zottigen Ticres* sal. Solowjew fragte ihn:
,,Und du, weif3t du, daf® Christus auferstanden ist?“ Als Antwort stiirzte sich der Teufel auf
Solowjew, den man spiiter bewuftlos auf dem Boden fand. Mag dieses Erlebnis, das eine
sinnvolle und kaum beachtete Parallele in der Halluzination von Iwan Karamasow hat, auch
anders verlaufen sein (z, B. Makseeva erzihlt davon etwas anders), ,.ihr innerer Sinn®, —
sagt K. Moculskij, — ,,ist unbedenklich: im Jahre 1898 hatte Solowjew eine reale Erfahrung
der dunklenMiichte® (W1, Solowjew,Paris1951,8.251). Dicses Erlebnis erwihnt auch Solow-
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Vorwort zu den ,,Drei Gespriichen® gibt Solowjew selbst zu, daf} eine eindeu-
tige Antwort auf die Frage, ob das Bise nur eine Unvollkommenheit oder eine
wtatsichliche Kraft“ ist, nur ,,innerhalb eines vollendeten metaphysischen
Systems* moglich wire. Dieses zu schaffen war ihm jedoch nicht beschie-
den. Deshalb begniigte er sich damit, das Problem des Kampfes gegen das
Bise zu stellen und es von drei Gesichtspunkten — von dem des Konserva-
tismus, des Progressismus und der Religion her — zu beleuchten. Anders
gesagt: das Problem des Bosen wird in den ,,Drei Gespriichen® nicht meta-
physisch, sondern geschichtstheologisch behandelt. Solowjew untersucht hier
das Bose nicht in seinem abstrakten Begriff, sondern in seinen geschicht-
lichen Trigern, die tatsichlich existieren, eine Kraft besitzen und daher eine
bedeutende Rolle in dem historischen Prozef} spielen. Das Bose in sich ist
gewif} nichts Positives. Es ist Mangel an Sein (privatio entitatis, S. Thomas)
oder an Gutem (amissio boni, S. Augustinus). Es entstammt dem freien Wil-
len der vernunfthegabten Kreatur, die sich gegen Gott entscheidet und so-
mit den Weg ins Nichtsein einschlagt. Solowjews Lehre iiber die urspriing-
liche und kiinftige Harmonie aller Geschopfe miteinander und mit Gott,
seine Kritik des platonischen Dualismus, sein Glauben an die endgiiltige
Beseitigung des Bosen aus dem Weltall zeigen eindeutig, daf’ er der orienta-
lisch-manichdischen Auffassung des Bosen nicht huldigte; denn in dieser
gibt es ja keine Eintracht und keine Uberwindung. Spricht jedoch Solowjew
hie und da iiber ,,die Wirklichkeit des bésen Prinzips®, so versteht er dar-
unter nicht ein ungeschaffenes boses Urprinzip, sondern stets eine freie, von
Gott abgefallene und daher in Schuld verfallene Kreatur, die dadurch, daf3
sic ihrem Abfall eine objektivierte Daseinsform zu geben versucht, zu einem
tatséichlich existierenden Triger des Bosen und somit zu einer Kraft wird.
Diese gegen das Gute wirkende dunkle Kraft zu entlarven, ihren Betrug in
der Geschichte der Menschheit aufzudecken, gleichzeitig aber die guten
Krifte zum Kampf dagegen aufzurufen, war die Grundabsicht, die Solow-
jew zu den Dialogen der ,,Drei Gesprache® bewog.

Trotz des Erlebens der tatsichlichen Kraft des Bosen glaubt Solowjew fest
»an das Gute und seine eigene Macht®. Mehr noch: er glaubt an den end-
giiltigen Sieg des Guten iiber das Bose. ,,Schon im Begriff dieser guten
Kraft“ — sagt er — , liegt ihre wesentliche und unbedingte Uberlegenheit®.
Zwar tobt der Kampf zwischen dem Bésen und dem Guten nicht allein in
der Seele des einzelnen und in der Gemeinschaft, sondern zugleich auch
in der physischen Welt, doch der Sieg des Guten ist sicher; denn Gott ist,
nach Solowjew, nicht wie jener Gutsbesitzer, der seine Mietlinge auch im
Sturm des Herbstes in seine Weinberge schickt, wihrend er selbst irgendwo
im Siiden lebt und des schlechten Wetters spottet. Nein, Gott kimpft mit.
Er ist zu uns gekommen, hat unsere Natur und unser Schicksal angenom-

jew selbst im Vorwort zu den,,DreiGespriichen‘“und inseinem Gedicht,,Nachtsin Archipelag®;
es war der Hauptgrund, warum er das Problem des Kampfes gegen das Bose vor seinsm Tode
aufrollen wollte.
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men, ist unseres Todes gestorben, aber auch auferstanden. Die personliche
Auferstehung Christi und die allgemeine Auferstehung aller Menschen ist
fiir Solowjew die wahre und einzige Gewihr fir den endgiiltigen Sieg des
Guten. ,,Ohne Glauben an die vollzogene Auferstehung des Einen* — be-
hauptet Solowjew gegen das ,moralische Christentum* L. Tolstojs —, ,,und
ohne das innere Wissen um die kiinftige universale Auferstehung kann
man nur schone Worte iiber irgendein Reich Gottes machen, indes allein
das Reich des Todes sich als sicher erweist®. Mit Recht unterstreicht daher
K. Moculskij, daf® der Glaube an die tatsiichliche Auferstehung Christi und
an die Unsterblichkeit des Menschen ,,nicht nur im Zentrum seiner Polemik
gegen Tolstoj, sondern auch in dem seines ganzen geistigen Lebens steht®.5
Der geschichtliche Proze geht auf die Auferstehung zu. ,,Wenn der Kampf
mit Chaos und Tod* — schreibt Solowjew an Tolstoj — ,,das Wesentliche
im Weltproze bildet, so ist die Auferstehung das unentbehrliche Moment
in diesem Prozef. Das unmittelbare Eingreifen Gottes in den Kamp[ mit
dem Bésen dadurch, da Er den Tod, dieses ,,iuflerste Bése, endgiiltig iiber-
windet, ist fiir Solowjew unbedingte Voraussetzung, damit dieser Kampf
mit Erfolg gefithrt und mit dem Sieg gekront werden kénnte.

Triumph und Niederlage des Bisen

Womit endet aber dieser Kampf in unserer Wirklichkeit? — Darauf will
Solowjew gerade mit seiner Erziihlung vom Antichrist eine Antwort geben.
Deshalb schildert er darin nicht die Universalkatastrophe des Weltgebiudes,
wenn ,.die Krifte des Himmels werden erschiittert werden® (Mt 24, 29),
sondern ,,einzig und allein das Ende unseres historischen Prozesses“. Der
physische Zusammenbruch der Weltordnung, der einen bedeutenden Platz
in der Prophezeiung Christi und in den Visionen des heiligen Johannes ein-
nimmt, kommt in der Erzihlung Solowjews kaum zur Darstellung. Zwar
berichtet er von einem starken Erdbeben, vom Ausbruch eines Vulkans am
Toten Meer, von Feuerstrémen, die den Antichrist verschlingen, doch all dies
ist lediglich in wenigen Zeilen wiedergegeben; das Ganze indessen ist
geschichtlich-geistigen Ereignissen gewidmet. Die Erzihlung vom Anti-
christ ist eine dichterische Vision der letzten geschichtlichen Epoche der
Menschheit. Thr Ausgang besteht, wie Solowjew sagt, ,,im Erscheinen, in der
Verherrlichung und im Zusammenbruch des Antichrist”. Da aber dieser
»eine personliche, in ihrer Endgiiltigkeit und Vollendung einzigartige Ver-
kérperung des Bosen® ist, so endet der historische Proze mit dem gréfiten
Triumph des Bosen, gleichzeitig aber auch mit seiner endgiiltigen Niederlage.

Urspriinglich wollte Solowjew auch diesem Gedankengang dieselbe dialo-
gisierte Form wie auch den vorhergehenden Teilen der ,,Drei Gespriiche®
geben. Jedoch die Kritik seiner Freunde iiberzeugte ihn, solche Darstel-
lungsweise wiirde dem schaudervollen Ernst des Gegenstandes kaum ent-

5 W1, Solowjew, S. 246.
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sprechen. Darum #nderte er die Fassung des dritten Gespriichs und fiigte
ihm eine Erziihlung hinzu, die Herr Z den Unterhaltungspartnern vorliest.8
Gewoben aus allem, was man iiber das Erscheinen des Antichristen ,,nach der
Heiligen Schrift, der kirchlichen Uberlieferung und dem gesunden Men-
schenverstand sagen kann®, lifft diese Erzidhlung den Triumph und den
Fall des Bosen in einer menschlichen Person erscheinen, die zum Universal-
monarchen nicht nur der politischen, sondern sogar auch der religiésen Ord-
nung wird. Der Antichrist beherrscht das gesamte menschliche Dasein auf
Erden. Er triumphiert zwar nicht lange: nur etwa dreieinhalb Jahre. Gleich
darauf wird er samt seinem falschen Propheten und seinen zahllosen Regi-
mentern vom Flammensee verschlungen. Damit aber schliet auch unser
irdischer geschichtlicher Prozefs ab. Der letzte Moment des Kampfes mit
dem Bosen erweist sich als der letzte Akt der Weltgeschichte. Der endgiil-
tige Sieg des Guten erhebt die Menschheit in eine andere Seinsebcne, in
das tausendjihrige Reich Christi, das nicht mehr zum Diesseits gehort. —
Das ist die Antwort auf die von ihm selbst gestellte Frage, womit unser sitt-
licher Kampf mit dem Bosen in der Geschichte endet.

Und doch ist diese Antwort nicht das Endergebnis der natiirlich entwik-
kelten Solowjewschen Weltanschauung. Sie ist eher ein Bruch mit dem Frii-
heren, ein Verzicht auf die grofe Hoffnung, die der Denker beinahe sein
ganzes Leben lang hegte. Sie birgt in sich ein tiefes menschliches Drama,
dessen Wesen darin besteht, dafy der Mensch stets vor Leiden und Tod {lieht
und sich in wirklichkeitsfernen Theorien zu verbergen sucht. Als Jesus vor
dem Ende seines irdischen Lebens begann, ,seinen Jiingern zu zeigen, er
miisse vieles leiden und getdtet werden®, nahm ihn Petrus beiseite und sagte
zu ihm: ,Das sei ferne von dir, Herr! Das darf dir nicht widerfahren®
(Mt 16,22—23). Was wollte Petrus damit sagen? Darauf antwortete er
selbst auf dem Berge Tabor, als er im Angesichte des verklirten Jesus seine
Freude iiber das dortige Dasein dufferte und den merkwiirdigen Vorschlag
machte: ,,Herr, es ist ein Gliick fiir uns, hier zu sein! Willst du, so werde ich
hier drei Hiitten bauen® (17,4). Tabor ist Symbol der kampf- und schmerz-
losen Verklirung des Seins. Es ist ein kurzes Aufblitzen jenes fiir immer
verlorengegangenen Zustandes, der mit dem Fleischwerden des Logos uni-
versal eingetreten wire, wenn die Menschheit nicht gesiindigt hitte. Die
Siinde zog aber Leid und Tod nach sich, biirgerte diese im Dasein ein und
sperrte somit den Weg fiir die spontane Seinsverklirung. Jedoch sehnt sich
der Mensch von Natur aus nach derartiger Verklirung und versucht deshalb,
die Augenblicke jenes Aufblitzens einzufangen und zur bleibenden Form
seines ungeliuterten Daseins auszubauen.

6 Das Vorlesen der Erziihlung vom Antichrist konnte nicht nur der Farst der ,,Drei Ge-
spriiche® nicht ertragen. Als Solowjew selbst sie am 26. Februar 1900 im Saal der Peters-
burger Duma 6ffentlich vorlas, regnete es Protest und Spott, und dic Studenten der Techni-
schen Hochschule erklirten den Verfasser dieser Erzihlung fiic geistesgestort.
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Die gbottliche Entgegnung darauf ist eindeutig: Jesus sprach mit Moses
und Elias ,,von seinem Ende, das er in Jerusalem finden sollte® (Lk 9,32).
Die irdische Existenz soll zuerst ihr Ende erleben, erst dann kann sie die
gnadenhafte Verklarung ertragen. Leid und Tod sollen durch Leid und 'f'od
tiberwunden werden, damit wir uns des neuen Daseins freuen kénnen. Die
Verklarung des siindhaften Seins kann nur durch die Beseitigung der Siinde
ermoglicht werden, d. h. durch die géttliche Erlosungstat, die sich im Ster-
ben und in der Auferstehung Christi erfiillte. Der Leidens- und Todesweg
ist der einzige Weg zur Befreiung der Menschheit aus ihrem gefallenen
Zustand. Und diesen Weg sollen nicht nur einzelne, sondern auch die ganze
Weltgeschichte gehen, wie ihn auch ,der Erstgeborene aller Schopfung®
(Kol 1,16) gegangen ist. Deshalb @uflert sich das Evangelium iiber den er-
wihnten Vorschlag Petri: ,,Er wufite nicht, was er redete® (Lk 9, 34). Des-
halb weist auch Christus die Bemiihung Petri, der ihm von Leiden und Tod
abraten will, schroff zuriick: ,,Weg von mir, Satan! Denn du hast nicht Sinn
fiir die Sache Gottes, sondern fiir die Sache der Menschen® (Mt 16,23). Die
Sache der Menschen besteht darin, daf® diese sich auf Erden einrichten wol-
len, als ob sie nie gesiindigt hiitten und der Erlésung durch Leid und Tod
nicht bediirften. Die Sache Gottes dagegen ist, die Siinde nicht zu iiber-
decken, sondern sie radikal zu iiberwinden und somit uns das neue Leben
zu erwerben. :

Daher ist jede Geschichtsphilosophie zum Scheitern verurteilt, die das
universale Leiden und den universalen Tod aus ihrem System ausschaltet
und die Vollendung des Seins aus der natiirlichen Entwicklung der Natur
oder der schopferischen Tat des Geistes ableitet. Jeder Immanentismus in
der Auffassung der Geschichte entbehrt des Grundes. Er ist im Wesen nichts
anderes als die hoffnungslose Ubertragung des paradiesischen Zustandes
auf den irdischen Lauf der Dinge; eine Illusion, die in sich zwar sinnvoll
ist, weil sie die Erinnerung an den unschuldigen Ursprung der Menschheit
hiitet, die aber hienieden immer undurchfiihrbar bleibt, weil sie die ihr ent-
gegenwirkende Kraft des Bosen auBBer acht lafit. Solowjew huldigte dieser
Illusion jahrelang, bis er endlich einsah, daB} er nicht wufite, was er redete.
Als ,.die nicht mehr allzu ferne Gestalt des bleichen Todes* sich anschickte,
sein kaum aufgeschlagenes Lebensbuch zu versiegeln, begriff Solowjew, daf}
das Schicksal des einzelnen lediglich eine Zusammenfassung des Gesamt-
schicksals ist; daf} der Sieg des Bosen iiber einen Teil zugleich auch auf den
Sieg iiber das Ganze hindeutet. Da rif3 er die utopischen Hiitten ein, die
er so planmifiig und systematisch in seiner fritheren Geschichtsphilosophie
gebaut hatte, und bekannte sich zur christlichen Auffassung des histori-
schen Prozesses als Verlauf in den allgemeinen Tod, gleichzeitig aber auch
in die allgemeine Auferstehung. Zum dichterischen Ausdruck der verinder-
ten Einstellung wurde gerade die Erzihlung vom Antichrist. In dieser apo-
kalyptischen Vision steigt Solowjew vom Tabor herab und entschlief3t sich,
den Weg nach Golgotha einzuschlagen.
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Das frithere Geschichtsbild und sein Zusammenbruch

Wenn Solowjew auch kein ausgesprochener Hegelianer war, bediente er
sich doch des dialektischen Schemas, um sein eigenes Geschichtsbild zu
konstruieren. Im Ablauf des historischen Prozesses unterscheidet er drei
Entwicklungsstadien, und zwar: das der dufleren Einheit, das der Spaltung
und das der inneren Einheit. In der ersten Phase des Geschichtsganges sind
alle Daseinselemente zwar vorhanden und miteinander verbunden, doch so,
wie etwa Anlagen eines kiinftigen Organismus in seinem Keime: Sie sind
da, aber sie sind noch nicht erwacht und entfaltet; in sich jedoch besitzen
sic die Kraft zur Entwicklung; eine Kraft, welche die urspriingliche Ein-
heit endlich zersprengt und damit eine neue Epoche in der Weltgeschichte
einleitet. Es beginnt dann die zweite Phase, die der Spaltung, in der die Da-
seinselemente sich gegeneinander aufbéiumen, voneinander trennen, nur sich
selbst behaupten, als ob ein jedes von ihnen das eigentliche Zentrum des
Lebens bilde. Die zweite Epoche des historischen Prozesses ist daher die Zeit
der allgemeinen Wirrnisse. Ihr Sinn ist, einzelne Lebensgebiete zur Reife
zu bringen; denn man reift nur in der Einsamkeit. Darauf folgt die dritte
und die letzte Phase, in der die reifgewordenen Dascinselemente wieder
nach der Einheit trachten, diesmal jedoch nicht mehr nach einer dufseren,
unbewufiten und zwangsmaBigen Einheit, sondern vielmehr nach der freien
und bewuften Vereinigung. Hier liegen sie nicht mehr ungegliedert als
Keime oder Anlagen; hier sind sie als selbstindige Teile einer hoheren Ganz-
heit titig. Behauptet man in der zweiten Periode das Besondere, womit
sich der eine von dem anderen unterscheidet, so sucht man in der dritten
Epoche mehr nach dem Gemeinsamen, das bindet und vereinigt. Die Welt-
geschichte miindet letztlich in eine universale Harmonie ein.

Dieses allgemeine Schema wendet Solowjew auch auf einzelne Gebiete
des geschichtlichen Lebens an.

Das theoretische Gebiet beginnt nach ihm mit der naiven Erkenntnisein-
heit, welche die sinnliche Erfahrung, das geistige Denken und die gbttliche
Offenbarung in eins verschmilzt und daraus halb natiirliches, halb iiber-
natiirliches Wissen entstehen lift. Spater zerfillt diese Einheit, und aus
ihren Triitmmern erwachsen Naturwissenschaften, Philosophie und Theolo-
gie. Aul ihrem Wege zur Reife begegnen sie allerdings vielen Miflverstind-
nissen, Zwistigkeiten und Kiampfen, doch endlich vereinigen sie sich wieder
miteinander und schaffen dadurch ein hoheres Wissen, das Solowjew die
freie Theosophie nennt.

Das praktische Lebensgebiet zeigt sich urspriinglich als eine patriarcha-
lische Einheit, in welcher der Familienvater nicht nur Versorger, sondern
gleichzeitig auch Gesetzgeber und Priester ist. Er unterhilt die Urgemein-
schaft 6konomisch, regiert sie politisch und opfert fiir sie religios. In der
Phase der Spaltung entstehen daraus drei selbstindige Gemeinschaften:
Wirtschaft, Staat und Kirche. Sie entstehen ebenfalls nicht ohne Reibungen
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und Feindseligkeiten. SchlieBlich aber vereinigen sie sich zu einer hiheren
gesellschaftlichen Ganzheit, die Solowjew mit dem Namen der freien Theo-
kratie bezeichnet.

Auf asthetischem Gebiet gestaltet der Urmensch durch ein und denselben
Akt die Natur, schafft die Formen des Schénen und vollzieht den religiésen
Kult. Magie, Schépfung und mystische Schau bilden in dieser Periode eine
Symbiose, aus der sich Technik, Kunst und Mystik entwickeln. Ja, sie ver-
lieren in der zweiten Phase sogar den notwendigen Zusammenhang und wer-
den zu Sondergebieten des Lebens. Jedoch in der dritten Periode kommen
sic wieder zusammen und bilden ein héheres Ganze, dem Solowjew den Na-
men der freien Theurgie beilegt.

Die freie Theosophie im Erkennen, die freie Theokratie im Handeln und
die freie Theurgie im Schaffen sind also die Hauptziele der Weltgeschichte.”
Wie bereits die Namen selbst zeigen, ist Gott (theos) ihr wesentlicher Be-
standteil, nicht als Urgrund des Seins, sondern als Person, die der Mensch
frei anerkennt und mit der er in religidse Beziehung tritt. Den Hauptbestre-
bungen des historischen Prozesses liegt ein tiefer religioser Akt zugrunde,
der den Menschen aus der Kategorie der zitternden Kreatur heraus-
hebt und zum Mitarbeiter Gottes an der Weltgestaltung macht. Die letzte
Epoche der Weltgeschichte soll, nach Solowjew, gerade diese Mitwirkung
des Menschen ans Licht bringen, befestigen und in Raum und Zeit entfalten.
Sie soll die endgiiltige gottmenschliche Einheit sichtbar objektivieren und
in der Gemeinschaft der Heiligen vollenden. Solowjew selbst fiihlte sich be-
rufen, den Eintritt dieser seligen Periode mit Wort und Tat vorzubereiten
und als Herold der kommenden Universalsynthese zu wirken. ,,Der Grund
seines Schaffens war theurgisch®, sagt K. Moculskij und driickt damit den
tiefsten Charakter des Solowjewschen Lebens und Wirkens aus.8

Vergleichen wir aber das geschilderte Bild des geschichtlichen Verlaufs
mit dem, das uns Solowjew in seiner Erzihlung vom Antichrist bietet, so
miissen wir feststellen, daf} inzwischen eine groffe Wandlung eingetreten ist.
Die Erziihlung vom Antichrist ist, wie gesagt, eine dichterische Vision der
letzten geschichtlichen Epoche des Menschenlebens. Sie sollte also entweder
die Erreichung der obengenannten Geschichtsziele bereits schildern oder
wenigstens eine Hoffnung darauf erstehen lassen. In Wirklichkeit aber ist
das Gegenteil der Fall.

Unter dem Begriff der freien Theosophie versteht Solowjew die orga-
nische Vereinigung der Naturwissenschaften, der Philosophie und der

? Diese drei Hauptziele des historischen Prozesses haben bei Solowjew weder mit irgend-
einer modernen theosophischen Bewegung etwas gemeinsam, noch mit theokratischen Ver-
suchen der Vergangenheit, noch mit der Wiederbelebung des antiken Mysterienkultes. Sie
sind Ergebnisse seiner eigenen Spekulation iiber den Gang der Weltgeschichte, in der Gott
und Mensch einander begegnen und in eine innere, unlésbhare Gemeinschaft treten. Die
Fleischwerdung des Logos hat den seinshaften Grund fir diese Begegnung und far dizse Ge-
meinschaft gelegt. Die Aufgabe der Geschichte ist, diese iibernatiirliche Grundlegung in cine
objektive, sichtbare Daseinsform des Menschen zu verwandeln.

8 WI. Solowjew, S, 12.
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Theologie oder die hochste Synthese zwischen dem menschlichen Erkennen
und der gottlichen Offenbarung. In der Epoche des Antichrist erreicht je-
doch die Menschheit diese Synthese durchaus nicht. Zwar erwihnt Solow-
jew ,.eine allseitige Vermischung und tiefe gegenseitige Durchdringung
europiischer und dstlicher Ideen®, die unter der Herrschaft der Mongolen
iiber Europa stattfand. Doch das war keine Synthese und noch weniger die
freie Theosophie, wie sie Solowjew haben wollte, sondern nur ,,der alte ale-
xandrinische Synkretismus®, der sich im groflen wiederholte. Er zeigte
nur, daf} die Menschheit gerade unfihig geworden ist, eine wahre und grofie
Synthese auf dem Gebiete des Erkennens zu schaffen. Anderseits schreibt
der Antichrist selbst ein Werk, das dem Schein nach fiir eine Synthese ge-
halten werden kann, weil in ihm ,alle Widerspriiche verséhnt sind®. Je-
doch der Name Christi ist ,,in ihm nicht ein einziges Mal erwihnt®. Das be-
sagt, dafd der Antichrist die gottliche Offenbarung aus der Erkenntnis aus-
schliefft. Sein Buch ,,Der offene Weg zu Frieden und Wohlfahrt der Welt*
ist lediglich Ergebnis der menschlichen Genialitit und der démonischen
Eingebung. Fiir Gott gibt es hier keinen Platz mehr. Damit aber ist das Ideal
der freien Theosophie endgiiltig begraben. Das theoretische Gebiet der Ge-
schichte miindet wiihrend der letzten Epoche seiner Entwicklung in die
wahre Satanosophie ein.

Die freie Theokratie stellte sich Solowjew als eine organische Verbindung
der Wirtschaft, des Staates und der Kirche vor, in der die Kirche die fiih-
rende Rolle iibernimmt, wohlverstanden nicht im technischen, sondern im
geistigen Sinn. Gerade an dieses Ideal glaubte er und fiir seine Verwirkli-
chung arbeitete er unermiidlich. Auch diese Erwartung wird jedoch durch
den Antichrist vereitelt. Am Ende der Geschichte verliert die Kirche jeden
Einflu® auf das éffentliche Leben und wird in die Wiiste verbannt. Sie er-
hiilt sich nur durch Beten und Fasten, d. h. durch rein geistige Mittel. Jeder
politischen Macht ist sie beraubt. Zwar beschreibt Solowjew die Vereini-
gung der von Christus abgefallenen , Kirche* mit dem Staat in der Person
des falschen Propheten Apollonius, welcher der Kanzler des Weltstaates ist
und gleichzeitig zum ,,Papst® erwihlt wird. Doch diese Vereinigung ge-
schieht nicht im Namen Christi, sondern gerade auf Wunsch seines Widersa-
chers. Anstatt eine Theokratie zu verwirklichen, endet die Geschichte mit
der ausgesprochenen Satanokratie.

In der freien Theurgie wollte Solowjew die Verbindung der schopferi-
schen Krifte des Menschen mit der verwandelnden Gnade Gottes sehen.
Daraus sollte sich die Verklirung des Seins ergeben. Keine derartige Verbin-
dung aber tritt am Ende der Zeiten ein. Man kénnte wohl Apollonius {fiir
einen ,,Theurgen® halten; denn er beherrscht die Naturkriifte und bedient
sich zugleich der iibernatiirlichen Méachte. Er wirkt grofie Zeichen und
Wunder, damit sich die Menschenmassen daran ergotzen. Seine Hénde brin-
gen iiberirdische Werke in Gestalt des Lichtes, der Blumen, der Diifte, der
Musik hervor; er tut dies jedoch nicht kraft der gottlichen Gnade. Im Ge-
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genteil, Apollonius ist ein Schrittmacher des Diimonischen. Seine Zeichen
und Wunder sind gerade das, wovor uns Christus in seiner Rede iiber das
Weltende warnt (vgl. Mt 24,24). Seine Macht entspringt nicht der Vereini-
gung von Technik, Kunst und Mystik, sondern der Unterwerfung der
menschlichen Geschicklichkeit unter die Einfliisse des Teufels. Anstatt
Mitwirker am Schopfertum Gottes zu sein, wird der Mensch in der letzten
Epoche der Geschichte zum Diener der Diimonen.

Die Satanosophie im Erkennen, die Satanokratie im Handeln und die Sa-
tanourgie im Schaffen sind also die tatsiichlichen Ergebnisse der letzten
Entwicklungsphase des irdischen historischen Prozesses. An Stelle Gottes
wird der Teufel verehrt. Auf dem Kalvarienberg erhebt sich ein ,,Tempel
fiir die Vereinigung aller Kulte® als das sichtbare Zeichen der Satanolatrie.
— Das ist der Ausgang der Weltgeschichte, wie wir ihn in der Erziihlung
vom Antichrist geschildert finden; ein Ausgang, dem eine ganz andere, ja
entgegengesetzte Auffassung der Geschichte zugrunde liegt, als Solowjew
bis dahin hatte.

Die Erzihlung vom Antichrist als Korrektur

Beim Lesen der Schilderung des fritheren Geschichtsbildes Solowjews
konnte man leicht feststellen, da® das Bose in diesem Bilde kaum eine Rolle
spielt. Es ist hier nur als eine harmlose Unvollkommenheit des Seienden
verstanden, deshalb verschwindet es von selbst, sobald sich der historische
Proze} seinem Abschluf} nihert. Die dritte Phase, die der inneren und uni-
versalen Harmonie, vereinigt das menschliche Dasein mit dem gitt-
lichen und gewiihrleistet somit die ewige und absolute Herrschaft des Gu-
ten, ohne daf} dieses einen nennenswerten Kampf mit dem Bésen fiihren
miifite. Es fragt sich aber von selbst im Angesicht dieses schattenlosen Bil-
des: ist es eine uferlose Phantasie oder etwas Geschautes und Wahres? Wo
findet man solch einen gliicklichen Prozef, in dem das Bése keine Kraft hat
und sich deshalb nicht herausfordernd zum Guten verhilt?

Auf den ersten Blick erscheint das friihere Geschichtsbild Solowjews wie
ein erdichtetes Gebilde, das sich auf keine Wirklichkeit stiitzt. Erinnern
wir uns aber an das von Gott selbst geoffenbarte Urdasein des Menschen, so
wird uns der eigentliche Charakter der friiheren Geschichtsphilosophie So-
lowjews plétzlich klar: es ist die Geschichtsphilosophie des paradiesischen
Zustandes, wo das Bose tatséichlich nur eine Unzulinglichkeit des Geschaf-
fenen war und wo der Mensch durch seine schépferische Tatigkeit ,,die
hohere Physis des Paradieses iiber die ganze Erde erstrecken und die
irdische Physis in paradiesische verwandeln sollte®.® Der paradiesische Pro-
zef’ wiire in der Tat nur ruhige Entwicklung, nicht aber Kampf gewesen, und
zwar eine doppelte Entwicklung: die der Natur und die der Gnade. Der
Mensch hitte seinen gnadenhaften, ihm durch die Geburt selbst zugekom-
menen Zustand auf dem Wege der natiirlichen Vermehrung im Kosmos er-

v D, Moock, Natur und Gottesgeist, Frankfurt/M., 1947, 8. 175.
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weitert und diesen in ein universales Paradies verwandelt. Gnadenstand des
Menschen wire dann zugleich auch Gnadenstand der Welt geworden. Die
Endphase dieses Prozesses hiitte tatsiichlich die universale Eintracht unter
den Kreaturen auf Erden geschaffen. In diesem Sinne ist das friithere Ge-
schichtshild Solowjews als Philosophie des Paradieses tief und berechtigt.

Doch dieser gnadenhafte Urzustand ist uns fiir immer verlorengegangen,
und zwar durch die Siinde, d. h. nicht durch eine harmlose Unvollkommenheit
des Seienden, sondern durch den freien und aktiven Willen, der sich jedoch
nicht auf das Schaffen und Hiiten des Seins, sondern gerade auf sein Zer-
storen und Vernichten richtet. Das Erscheinen des Bosen in Gestalt der
Siinde war ein Ereignis von tiefster ontologischer Bedeutung, das dem pa-
radiesischen Zustand ein jihes Ende setzte, indem es die ruhige Entwick-
lung in einen entfesselten Kampf zwischen zwei entgegengesetzten Kriften
verwandelte. Damit fing die irdische Geschichte an, in der das Bose als zer-
storende Macht durch seine Triiger bereits eine wesentliche Rolle spielt.
Es versteht sich von selbst, dafy die fritheren geschichtsphilosophischen
Triume Solowjews auf den irdischen Weltproze3 nicht mehr anwendbar
sind. Seien sie auch noch so schon und, abstrakt genommen, sogar berech-
tigt, sie passen nicht zur tatsichlichen Geschichte der Erde. Sie sind aus
der Erinnerung an den seligen Urzustand der Menschheit geflochten, des-
halb tragen sie das untilgbare Mal der Utopie. Wollte daher Solowjew nicht
auf dieser utopischen Insel seiner Weltanschauung verbleiben, so mufte er
die frithere Geschichtsauffassung tiefgreifend korrigieren.

Die Erzdhlung vom Antichrist ist diese Korrektur. Thr Wesen besteht
darin, daf® Solowjew die Geschichte nicht mehr sub specie aeternitatis,
sondern bereits sub specie antichristi venturi (im Hinblick auf den kom-
menden Antichrist) betrachtet. Dieser Ausdruck, den der Denker selbst
im Jahre 1888 in seinem Briefe an Tavernier!® gepragt hat, zeigt deutlich,
dafl er nunmehr dem Bésen eine bedeutungsvolle Rolle im geschichtlichen
Verlauf zuerkennt und das Bose selbst nicht mehr als eine rein natiirliche
Unzulinglichkeit, sondern als eine tatsiichlich widerstrebende und zersté-
rende Kraft erlebt. Die Einschaltung des Antichristen in den historischen Pro-
zef ist die grofite Veriinderung, die Solowjew an seinem Geschichtsbild vor-
nimmt. Somit verzichtet er auf die frithere Drei-Stadien-Theorie; denn, wo
das Bése eine Kraft hat, kann es nur ein Stadium geben: das des Kampfes,
der entweder mit dem Sieg oder mit der Niederlage endet. Dann ist auch der
historische Proze® nicht mehr ein sicheres Schreiten der Menschheit durch
Raum und Zeit ihrer Vollendung entgegen, sondern ein Risiko und eine stin-
dige Gefahr. Gewifl hat Solowjew nie am endgiiltigen Triumph des Guten
gezweifelt — das zeigt auch seine Erzihlung klar genug —, doch dieser
Triumph vollzieht sich nicht in der Zeit, in der letzten Phase der irdischen
Geschichte, wie er frither geglaubt hat, sondern erst in der Ewigkeit. Auf

10 Vel. WL, Szylkarski, Solowjew und Dostojewskij, Bonn 1947, S. 57.
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der Erde indesdsen gewinnt das Bése die Oberhand, erscheint letztlich in der
fleischgewordenen Gestalt einer menschlichen Person, erreicht dadurch den
hochsten Gipfel seines Widerstandes gegen das Gute und wird dann durch
das direkte Eingreifen Gottes fiir ewig beseitigt. Fiir den bleibenden Sieg des
Guten muf} die irdische Ordnung zerbrechen. Die Geschichte erreicht den
Abschluf} ihres langen Weges. Das Gute siegt, nicht aber auf dem Wege der
natiirlichen Entwicklung oder der schopferischen Umgestaltung der Welt,
sondern auf dem des direkten Eingreifens Gottes in den historischen Prozef,
das diesem ein unerwartetes Ende setzt (vgl. Mt. 24,37 £f; Mk 13,33—37). —
Das ist die Korrektur, die das frithere Solowjewsche Geschichtsbild durch
die Erzahlung vom Antichrist erfahren hat. Ein umfassender Ausbau der
Geschichtsphilosophie, bzw. Geschichtstheologie Solowjews nach dieser
Korrektur blieb leider aus.

Am Ende der ,,Drei Gespriche® stellen die Teilnehmer an den Unterhal-
tungen fest, alles sei wie mit einem feinen, unfafibaren Schleier iiberzogen.
Es fehle die vollkommene Klarheit, und zwar nicht nur am Himmel, son-
dern gleichzeitig auch in der Seele. Es liege eine Unruhe und gleichsam ein
bises Vorgefiihl in der Luft, und es sei nicht nur ein Zeichen, daf} die Erde
alt und unser Sehvermogen schwach geworden sind, sondern daf} zugleich
eine bose Macht am Werke ist. Der Nebel sei vom Schweife des Teufels auf
Gottes Erde gewedelt. Das Gefiihl der Verfinsterung ist fiir den Gang der
Geschichte bezeichnend. Die Ubermacht des Bosen iiberzieht alles wie mit
einem Schleier, und der Blick unseres Geistes kann nirgendwo reine Werte
finden. Das Verderben der Erde, von dem die Offenbarung des heiligen Jo-
hannes spricht (vgl. 11,18), schreitet immer fort, der Mensch der Siinde of-
fenbart sich immer deutlicher, das Geheimnis der Bosheit tut sein Werk
immer umfassender. Der Antichrist tritt ,,unter allen méglichen Trugzei-
chen und Liigenwundern und mit allerlei Verfiihrungen zur Bosheit
(2 Thess 2,9) auf. Die Weltgeschichte geht einen Weg, der in den univer-
salen Zusammenbruch unausweichlich einmiinden soll. ,Das geschicht-
liche Drama®, — sagt Solowjew, — ,,ist ausgespielt, iibrigbleibt nur ein
Epilog®. Zwar kann er sich auf fiinf Akte, wie bei Ibsen, ausdehnen; es
kann auf der Weltbiihne noch viel Unsinn geschwiitzt und getrieben wer-
den, ,,aber das Drama ist schon lange zu Ende geschrieben, und weder den
Zuschauern noch den Schauspielern steht es frei, irgend etwas daran zu
andern.

Solowjew versucht, das Wesen des Antichristen ,,mit einem einzigen und
noch dazu iiberaus simplen Sprichwort® auszudriicken: ,,Es ist nicht alles
Gold, was glianzt®. Der Antichrist hat, nach Solowjew, Glanz genug, aber
»wirkliche Kraft keine*. Dieser Glanz jedoch blendet die Augen und ver-
fithrt den Geist. Darin liegt die Stiirke jeder antichristlichen Macht. Des-
halb ist die genauere Erforschung der antichristlichen Erscheinungen in der
geschichtlichen Existenz des Menschen eine immer von neuem gestellte
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christliche Forderung an jede Epoche; denn der Antichrist ist stets am Werk
(vgl. 2Thess2,7) und wechselt nur den Glanz seiner Gestalt. In diesem
Sinne ist die Erzihlung Solowjews eine groe Warnung an die Christen, daf’
sie sich nicht durch Versprechen des Friedens und der Wohlfahrt in Sicher-
heit einlullen lassen, sondern das geschichtliche Dasein als gefihrdet er-
leben und folglich wach und niichtern bleiben.

Zeitbericht

Wenn die spanischen Katholiken bauen — Das neue Indien und das Christentum — Indien
und die christlichen Missionare — Staatliche Finanzhilfe fiir die freien Schulen in Deutsch-
. land — Strittiger Ost-West-Handel

Wenn die spanischen Katholiken bauen. Ein grofiangelegtes Bauprogramm fiir
Familienwohnungen ist Herbst 1953 in Madrid angelaufen. Bauherr ist das im
Jahre 1947 von Thomas Morales S.J. gegriindete ,,Heim des Angestellten®. Der
Name deutet auf den urspriinglichen Sinn der Griindung hin: den in Madrid frem-
den Kaufmannslehrlingen und Angestellten eine Heimstiitte zu bieten. Im Heim und
bald in anliegenden Hiusern, die gemietet werden konnten, wurde Raum fiir Fort-
bildungskurse und Freizeitgestaltung geschaffen. Dazu kamen Ferienlager u. &
Alle diese Werke, insbesondere die Ferienlager, sind in den Dienst christlicher
Lebensbildung gestellt.

Es dauerte nicht lange, so konnte P. Morales die dufere Leitung des Werkes in
die Hinde eines eigens dazu gegriindeten Sikularinstitutes legen, das seine Mitglie-
der aus den Reihen der Lehrlinge und Angestellten nimmt. Er begniigte sich mit
dem Amt eines Spirituals, der im Heim nicht einmal ein festes Zimmer hat.

Im Jahre 1951 erwarb man ein groBes Sanatorium fiir Lungenkranke in der
Sierra Guadarrama. Das Kapital dazu wurde von den Banken und Versicherungs-
gesellschaften zur Verfiigung gestellt. Schlieflich wurde dem Werk eine Spar-
und Darlehenskasse angegliedert.

Schon bald stellte die giinstige Entwicklung des Werkes seinen Griinder vor die
Frage, ob er mit der Verehelichung der jungen Kaufleute diese sich selbst iiber-
lassen oder ihnen auch bei einem der schwierigsten Probleme helfen sollte, nim-
lich cine billige und menschenwiirdige Wohnung zu finden. Um nicht ins Leere
hinein zu planen, wurde eine Umfrage an etwa 20000 Arbeiter und Angestellte ge-
richtet. Sie ergab folgendes: fast alle meinten, die Miete diirfe nicht mehr als
15 Prozent des Einkommens ausmachen. 85 Prozent der Befragten wiinschten
einmal Besitzer der Wohnung zu werden, 90 Prozent zogen es vor, mit Arbeitern
und Angestellten anderer Fabriken zusammenzuwohnen und 75 Prozent fanden es
wiinschenswert, in diese Mischung auch Familien anderer Bevilkerungsklassen ein-
zubezichen. Die Ergebnisse der Rundfrage sollten, soweit moglich, als Richtlinien
fiir das Wohnbauprojekt dienen. Am 6. April 1951 koustituierte sich das ,,Heim
des Angestellten® als soziales Bauunternehmen und hielt regelmifig in einem der
grofen Madrider Kinos 6ffentliche Versammlungen ab, in denen die Statutsn aus-
gearbeitet wurden. Nebenher liefen Einzelbesprechungen mit den Generaldirek-
toren der grofen Banken und Versicherungsgesellschaften. Man kam dabei zu fol-
genden Beschliissen: die Angestellten sollten nach 40 Jahren Besitzer der von
ihnen gemieteten Wohnungen werden. Bei Todesfall sollte der Rechtsanspruch auf
die Witwe und die Kinder iibergehen. Die Wohnungen diirfen aber nicht verdufert
werden. Der monatliche Beitrag, der Miete, Abschlagszahlung und Versicherungs-
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