Besprechungen

nen. Besonders anerkennenswert ist die sorg-
filtige Bearbeitung der Fragen des Unbe-
wufdten, der Versuch sauberer begrifflicher
Scheidung des in der Literatur so oft Unun-
terschiedenen. Das grofie Kapitel: ,,Traum-
symbolik® ist fiir die Praktiker aller Schu-
Ien recht wertvoll: es iiberschreitet den Be-
reich schulischer Deutungen, anderseits laBt
es bei manchen typischen Trdumen erken-
nen, dafl die oft so verschiedenen Ansiitze
der mannigfachen Schulen zu dhnlichen Re-
sultaten fiihren. Nach der Verdffentlichung
des Buches von M.Bof ,.Der Traum und
seine Auslegung® (Bern und Stuttgart 1953)
diirften die Ausfithrungen iiber den Archety-
pus, das Unbewufte und die Symbolik einer
Kritik unterzogen werden. Manches wird
man anders sehen und anders beurteilen
miissen. Diese Beanstandungen sollen das
Verdienst jedoch nicht schmilern, eine sau-
bere, fleifige und umsichtige Arbeit gelei-
stet zu haben. H.Thurn S.J.

Philosophie

Hollinder, Alfred: Vom Schein zur
Wirklichkeit. Eine Grundlegung der
Metaphysik von der Physik her. (259 8.)
Wien-Meisenheim 1953, A.Sexl. Brosch.
DM 9.60.

Das Buch will aufzeigen, ,,dafs die physika-

lische Wissenschaft, um als Wissenschaft

iiberhaupt bestehen zu kénnen, Voraussetzun-
gen metaphysischer Natur macht® (244). So
fithren die jeder Lingen- und Zeitmessung
zugrunde liegenden Voraussetzungen auf den
metaphysischen, physikalisch grundsiitzlich
micht beweisbaren Satz, daf unter gleichen

Bedingungen immer Gleiches geschieht (55).

Die Begriffshildungen der Physik sind zwar

weitgehend Setzungen des menschiichen Ver-

standes, ja, auch die Axiome der Newton-
schen Mechanik sind ,,willkiirliche Setzun-
gen, die durch keinerlei Versuch verifiziert
werden konnen® (62); aber die Naturkon-
stanten, wie sie in den eigentlichen Natur-
gesetzen auftreten und durch eine Anderung
der Begriffsbildung hochstens an eine andere

Stelle des Systems verschoben werden kén-

nen, sind in ihrer Unableitbarkeit aus dem

Begriffssystem ein Beweis fiir die Existenz

einer subjekt-unabhiingigen Realitit hinter

den physikalischen Phinomenen; da die Na-
turkonstanten ebensogut andere Werte ha-
ben kénnten, deuten sie auf die Kontingenz
der erschlossenen Realitiit hin. Der in den
Naturgesetzen ausgesprochene Funktionalzu-
sammenhang der psysikalischen Phinomene
weist auf eine metaphysische Kausalitit zu-
riick. Letzter Triiger der physikalischen Pha-
nomene ist eine metaphysische Substanz —
nicht mit der ,,physikalischen Substanz® zu
verwechseln, deren ,,Permanenz® in den Er-
haltungssitzen zum Ausdruck kommt. Bei
der Losung der durch die Quantenphysik
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aufgeworfenen Probleme ist davon auszu-
gehen, daf’ die physikalische Begriffsbildung
ganz allgemein — auch schon in der klassi-
schen Physik — nur Modelle der Wirklich-
keit, nicht die Wirklichkeit selbst bietet.
Die Verwandlung der Elementarteilchen in-
cinander wird als Wesensverwandlung aufge-
faBit und fithrt so zu einer metaphysischen
Zusammensetzung der materiellen Substanz
im Sinn des Hylemorphismus. — Von Ein-
zelfragen, iiber die man diskutieren konnte,
abgesehen, bietet Hollinder so cine anspre-
chende Darstellung des Verhiltnisses von
Physik und Metaphysik in der Sichtweise
der aristotelisch-thomistischen Philosophie.
W.Biichel S.J.

Dolch, Heimo: Kausalititim Verstind-
nis des Theologen und der Begriin-
der neuzeitlicher Physik. Besinnung
auf die historischen Grundlegungen zum
Zweck einer sachgemiifien Besprechun
moderner Kausalitiitsprobleme. (X1 ung
239 S.) Freiburg 1954, Herder. Leinen
DM 11.80.

Dolch, der schon in seiner fritheren Schrift

»Theologie und Physik® évgl. diese Zeit-

schrift 150 [1951/52] S.70f.) Beachtliches

zum Gesprich zwischen Naturwissenschaft
und Theologie beitrug, untersucht im Vor-
liegenden das Kausalitiitsdenken einerseits
bei Thomas v. Aquin, anderseits bei Descar-
tes, F. Bacon und Newton; eine versprochene
weitere Schrift soll auf dieser Grundlage
zeigen, dafl das der neuesten Physik zu-
grundeliegende Seinsverstindnis eine viel
groere Ahnlichkeit ' zu dem des heiligen

Thomas hat als zu dem von Descartes, Bacon

und Newton herkommenden Seinsverstindnis

der sog. ,.klassischen® Physik. Bei Thomas
ist das Kausalititsdenken immer riickgebun-
den an den Gedanken vom Schépfergott:

Gott ist die priméire Ursache, die die Welt

ins Dasein ruft und darin trigt; in der Kraft

Gottes, der in seiner Schépfung gegenwiirtig

ist, wirken dann auch die geschaffenen Dinge,

und zwar ist ihr Wirken strukturiert gemif}
ihrer Wesens,,form“. Nun nimmt aber die
innere Formhaltigkeit der Dinge nach Tho-
mas um so mehr ab, je weiter sie auf der
Stufenleiter des Seins von Gott abstehen;
infolgedessen hat auf der Ebene des materi-
ellen Seins das ,zufillige® Sich-Uberkreu-
zen von Wirkungs-Ketten die gleiche Bedeu-
tung wie die innere Ausrichtung des Wir-
kens durch die Wesensform. Da jedoch fiir

Thomas hinter diesem ,,Zufall* die Veor-

sehung Gottes und das Wirken héherer

Michte — Geistwesen, Himmelskérper usw.—

steht, baut sich die Welt trotzdem zum voll-

endeten Ordo auf. Gerade das, was Thomas
dem ,,Zufall* iiberlaBt, steht nun im Mittel-
punkt des Interesses der neuzeitlichen Phy-
sik: die Wechselbeziehungen zwischen den
geschaffenen Dingen. Die Abhingigkeit der
‘Welt von Gott wird bei Descartes, Bacon und



