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Schwarz, Hans: Wenn Kroisos iiber den
Halys geht. Frankfurt a. M. und Ham-
burg (Ritten & Loening Verlag 1954).
(63 S.)

Der entscheidende Grundgedanke dieses Es-

says steht am Anfang: wie nach Einstein die

Zeit eine Funktion des Raumes ist, so ist

auch Geschichte als Funktion eines bestimm-

ten Raumes zu begreifen. Eine solche raum-
geschichtliche Betrachtung fithrt nun der

Verfasser an dem Beispiel des durch den

Halys vom eigentlichen Asien abgetrennten

kleinasiatischen Raumes durch, der nach dem

seit Konstantin geschichtsmichtigen christli-
chen Heilsplan als ,,rémisches Reich griechi-
scher Nation® zusammen mit dem andern
romischen Reich in Mitteleuropa das ganze
Europa umfassen sollte. Aber die Geschichte
ist so verlaufen, da der Raum heute zer-
stiickelt ist. Immer hat sich dabei der Halys
als entscheidende Grenze gezeigt: fiir Kroi-
sos, Alexander, Trajan, Soliman, Kemal —
denn es ist das immanente, zuerst vom del-
phischen Orakel erkannte Gesetz dieses Rau-
mes, dad er nur von der Halyslinie her be-
herrscht — erobert oder verteidigt — wird,

Die Tragik Europas war es, daff die Halys-

linie durch eigenen Verrat (Eroberung Ost-

roms durch Venedig 1204) europafremden

Maichten zugefallen ist. Allerdings zeigt sich

die immanente Gesetzlichkeit dieses Raumes

ausgerechnet heute, da sich iiber schirfste
weltanschauliche Gegensitze hinweg die drei
wichtigsten Staaten in diesem Raum zu einem

Pakt zusammenfinden: die Tiirkei — Grie-

chenland und Jugoslawien.

Der klare, in Bildern und Begriffen aus-
gewogene und sehr konsequente Stil erinnert
an Ernst Jiinger, der sich in dhnlicher Form
vor kurzem mit dem Ost-West-Problem aus-
einandergesetzt hat (,,Der gordische Kno-
ten‘); allerdings ist bei Hans Schwarz die
weltanschauliche Haltung und geschichtsphi-
losophische Einstellung stirker ausgeprigt,
withrend bei Ernst Jiinger das Denken in
Bildern iiberwiegt. M. Scherer

Srbik, Heinrich Ritter von: Metternich.
Der Staatsmann und der Mensch. Bd. II1.
Quellenverdffentlichungen und Literatur.
Eine Auswahliibersicht von 1925—1952.
(235 S.) Miinchen 1954, F. BruckmannK.G.
Ln. DM 23,50,

Von unserem heutigen geschichtlichen Ort aus

nimmt sich die Gestalt Metternichs und sei-

ner Kabinettspolitik ziemlich barock, d, h.

seltsam verschlungen und scheckig, aus. Aber

das Seltsame an dieser Gestalt ist doppel-
sinnig. Metternich war jahrzehntelang mit
dem Fluche der neueren nationalen und na-
tionalistischen sowie der liberalen Ge-

schichtsschreiber beladen als die verleiblichte
Reaktion. Keind der Freiheit, der nationalen
Sonderwiinsche, des jungen, brausenden, gi-
renden Europas, selbst wo es sich als deut-
sche Burschenschaft und Turnerbund ent-
faltete, Feind der deutschen Einheit und
Grofie und des zum Einheitsstaat strebenden
Italiens, Hemmschuh und Bremse auf dem
Wege der aufstrebenden neuen Geisteskultur
— das ungefihr ist das Bild, das mit dem
Namen Metternich frither verbunden war.

Diese Zeichnung muf3te sich in der jiing-
sten Zeit manche Korrektur gefallen lassen.
Vor allem Srbiks Metternichwerk hat da
Wandel geschaffen. Aber noch mehr als
Srbik haben die Zeit und die Ereignisse den

Historiker zum Umwerten gezwungen.

Im vorliegenden Ergiinzungsband bietet
der Verfasser eine Auswahliibersicht iiber die
seit dem Erscheinen seiner Metternichbiogra-
phie weiter verdffentlichten Quellen und Ab-
handlungen zum Thema Metternich, sichtet
und wertet sie im Hinblick auf sein eigenes
Werk, iibt Kritik und erginzt seine eigenen
Austfiithrungen. Er braucht an seinem Metter-
nichbild von damals nichts Wesentliches zu
dndern, sondern nur hie und da kleine Ziige
beizufiigen und zu ergiinzen.

Der osterreichische Auflenminister und
Staatskanzler der napoleonischen Wirren,
der Befreiungskriege und des Wiener Kon-
gresses, der Zeit der Heiligen Allianz und des
strengen Vormirzes ist ein seltsames Ge-
misch. Er ist absolutistisch im Sinne nicht
des neuen, sondern des alten aufklirerischen
patriarchalischen Absolutismus. Er bewun-
dert Karl V., aber nicht dessen katholisch-
kaiserlichen Universalismus, sondern seine
weltpolitische Staatskunst. Er hat kein inneres
Verhiltnis zur romantisch-katholischen Stré-
mung seiner Zeit, etwa zum Hofbauerkreis,
aber er ist aus Staatsriison. fiir den Bund von
Thron und Altar. Er lehnt es nach den Frei-
heitskriegen ab, das alte romisch-deatsche
Kaisertum zu erneuern, ist aber fiir einen
losen deutschen Bund und eine europiische
Staatengemeinschaft. Er ist gegen den libe-
ralen Katholizismus, setzt sich selbst aber
ohne Bedenken iiber die Vorschriften des
Kirchenrechtes hinweg, wo es ihm die Staats-
klugheit zu fordern scheint.

Daf} seine Politik trotz ihrer offenbaren
Fehler Europa auf Jahrzehnte hinaus be-
{riedet hat, schiitzen wir heute wieder ganz
anders als noch die Historiker der Jahrhun-
dertwende. Er sah das Chaos, in dem Europa
lebt, voraus und hat — freilich oft mit
unzulinglichen und falschen Mitteln — ver-
sucht, seinen Ausbruch zu verhiiten. Es ge-
lang ihm nur ein Aufschub — aber auch das
verdient anerkannt zu werden.

G.F. Klenk S.J.
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