Besprechungen

blematisch, vieldeutig und vielsinnig das We-
sen Mensch und sein Werk sich spiegeln im
Strom der Zeit und im Geiste des deutenden
Forschers. G. F. Klenk S.J.

Richter, Friedrich: Martin Luther und
Ignatius von Loyola Reprisentan-
ten zweier Geisteswelten. (288 S.)
Stuttgart-Degerloch 1954, Otto Schloz-
Verlag. DM 9,80.

Nachdem der Verfasser die natiirlichen Seins-

wurzeln der beiden Persinlichkeiten, ihre

Zeit (Renaissance und Humanismus) und ihr

katholisches Erbgut dargestellt hat, faft er

den Augenblick ihrer Lebenswende ins Auge
und zeigt sie als Erneuerer (Reformator bzw.

Restaurator) der Kirche. Es ergeben sich

zwei wesentlich verschiedene Geisteswelten,

die heute zur Wiedervereinigung dringen.

Die auf verhiltnismifig geringem Raum zu-

sammengefaite Darstellung fithrt naturge-

mif}, vor allem am Anfang, zu einigen allzu
grofen Vereinfachungen, arbeitet dann aber
gut das uneinheitliche und zwielichtige Werlk

Luthers und die durch Ignatius als Prototyp

angestrebte, im Konzil von Trient lehrméBig

erncuerte katholische Kirche heraus. Das

Buch ist aus einer groflen Klarheit und Ab-

geklirtheit geschrieben. Richter prigt fast

auf jeder Seite gliickliche Formulierungen,
so daf® die Lage und das Wesen der prote-
stantischen Geisteswelt und der katholischen
Kirche (und des Jesuitenordens) sowie die
gegenwiirtigen Moglichkeiten und Aufgaben
der Wiedervereinigung in hellem Licht und
als Anliegen des gliubigen und liebenden
Herzens erscheinen. Darin, nicht in der Neu-
heit der einzelnen Gedanken, liegt der. erste
Wert des Buches. Noch hoher aber ist die
auf jeder Seite spiirhare Gesinnung und Gei-
stesart des Verfassers zu werten, der weder
ein abstraktes Lehrbuch noch zwei subjektiv
geschene Lebensbilder schrieb, sondern, von
konkreten Menschen und Christen ausgehend,
das lebendige und ganze Werk Christi in sei-
nem Kampf, seinen Verirrungen und ihrer
Uberwindung, und in der Aneignung und
Herrschaft seiner Gnade und Wahrheit vor
Augen fithrt. H.;Becher S.1.

Musulin, Janko: Degen und Waage.
Schicksal und Gesetz europiiischer Poli-
tik. (300 S.) Miinchen 1954, R. Olden-
bourg. Ln. DM 10,30.

Es handelt sich hier um keinen gewghnli-

chen Leitfaden der europiischen Geschichte.

Vielmehr sollen gewisse Gesetze, die unser

politisches Schicksal bestimmten, und gewisse

Spielregeln des Ausgleichs und der Bewah-

rung der europiischen politischen Existenz

aufgedeckt werden. Es sind da vor allem drei

Prinzipien lebensmiichtig geworden: das

Hegemonieprinzip, das Gleichgewichtsprin-

zip und das Ligaprinzip.

Vom Hegemoniestreben ist nach Musulin
das blofle Vormachtstreben zu unterscheiden.
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Dem ersteren ist eigen ein vorgefaiter wei-
gesteckter Herrschaftsplan mit klarer Ziel-
setzung und hartem Einsatz aller zum Ziel
nétigen Mittel, wihrend dem bloRen Vor-
machtstreben keine derartige straffe Aus-
richtung zukommt. Beispiel fiir das Hege-
monieprinzip ist Karl V. und scine Welt-
monarchie, fiir bloffe Vormacht Ludwig XIV,
Gerade diese Beispicle scheinen uns aber zu
zeigen, daff die Unterscheidung irgendwic
gekiinstelt wirkt. Gemeinsam ist beiden, auch
nach dem Verfasser, daf} sie Gegenspicler
der Gleichgewichtspolitik sind.

England war durch Jahrhunderte Mei-
ster ciner Gleichgewichtspolitik eigener Art,
der sog. balance of power. Eine Stufe tie-
fer trieben die deutschen Reichsfiirsten ihre
Gleichgewichtspolitik, die vor allem verhin-
dern sollte, daf’ die kaiserliche Gewalt stir-
ker wiirde, als es ihren Sonderinteressen ent-
sprach. Moritz von Sachsen im 16. und Max
Emanuel von Bayern im 18. Jahrhundert sind
beispielhaft dafiir.

Mit der Franzésischen Revolution und Na-
poleon gewinnt das Hegemonieprinzip wie-
derum die Fithrung. Noch einmal, in letzter
grausiger Entartung, wird es im 20. Jahr-
hundert lebendig. Des sind wir Zeugen.

Der Verfasser kommt zum Ergebnis, daff
das Hegemonieprinzip Europa kein Heil
bringen kann. Es ist gescheitert. Gescheitert
ist auch das Gleichgewichtsprinzip, gerade
auch in der englischen Form der balance of
power. Bleibt noch ein letztes: das Gesetz
der Liga, das biindische Prinzip. Bereits nach
den napoleonischen Kriegen wurde ein Ver-
such damit gemacht. Er schlug fehl, erstens,
weil ihn England sabotierte (ihm graut vor
einem einigen Europa), zweitens, weil (eben
zum Teil infolge der Feindschaft Englands)
die angestrebte Liga nichts weiter wurde
als eine Heilige Allianz einseitiz konserva-
tiver Michte. Alles lief schlieflich in eine
lebensfeindliche Reaktion aus. Es bleibt uns
heute aber keine andere Wahl, als das Liga-
prinzip mit besseren Mitteln neu zu ver-
wirklichen.

Eine Frage: Miifite man Karls V. euro-
piische Konzeption und mehr noch das mit-
telalterliche abendlindische Reich nicht viel
eher in die Nihe des biindischen Prinzips
bringen als in jene der Hegemonie? Gewif},
jenes alte Heilige Romische Reich war ein
Gebilde eigener Art, aber in die Kategorie
der Hegemonie scheint es am allerwenigsten
zu passen, zumal wenn man die Eroberungs-
politik der tiirkischen Sultane unter die glei-
che Kategorie einreiht.

Musulin schreibt in diesem Buche keine
Geschichte nach Art trockener Fachgelchr-
samkeit. Mit flinker Feder und scharfem
Blick wirft er die entscheidenden Episoden
und die schicksalhaften Wendepunkte der
europiiischen Entwicklung aufs Papier. Ob-
schon er es mitunter liebt, dem Text pikante



