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chemischer Prozef’, der in seiner Eigenart den Gesetzmifligkeiten der Ma-
terie untersteht und von ihr aus erklirt werden muf}. Die spezifische Be-
sonderheit im Ablauf dieses Prozesses dagegen ist ein neues, aus den Ge-
setzen der Materie sich nicht ergebendes Element, das sich zunichst als
innere Ordnung des biochemischen Geschehens kennzeichnen lif3t. Es findet
seine Erklirung in der Organisation und Struktur der Zelle und ihrer O:x-
gane, fiir diese aber gibt es keinen Erklirungsgrund im Materiellen. Fiir
ihre Entstehung und Aufrechterhaltung sorgt ein immaterielles Substrat, fiir
dessen Entstehung in letzter Instanz das Wirken einer iiberweltlichen Ur-
sache, des Schopfergottes, verantwortlich ist. Diese an sich alte Vorstellung
vom Wesen der Organismen findet eine in ihrer Tatsachenfiille iiberwiilti-
gende Bestitigung in den Ergebnissen der heutigen Zellphysiologie. Mog-
licherweise liaf3t sich auf Grund der breiten empirischen Basis eine Aufhel-
lung jener Dunkelheiten anstreben, mit denen der Vitalismus immer noch
behaftet bleibt, zum Beispiel eine genauere Umschreibung der gegenseitigen
Abhéngigkeit und Zusammenarbeit des materiellen und immateriellen Sub-
strates. Der besondere Vorteil der aufgezeigten Bestitigung liegt darin, daf
sich keine Ausfliichte in geheimnisvolle submikroskopische Regionen mehr
darbieten, von denen die materialistische Auffassung vom Leben immer
noch eine Bestitigung erhofft hatte. Diese Bereiche des Submikroskopischen
und Makromolekularen sind schon so gut bekannt, daf} sie auf Grund ihrer
Struktur und Funktion jede materialistische Alternative eindeutig aus-
schliefien.

Der neue deutsche Katechismus
Von KARL ERLINGHAGEN S.]J.

Im Laufe dieses Jahres hat ein Werk von fast zwanzigjihriger intensiver
Arbeit seinen Abschluf3 gefunden: Der neue deutsche Katechismus soll in
allen westdeutschen Diézesen eingefiihrt werden. Wieweit sich die ostdeut-
schen Dibzesen anschliefen konnen, wird von der Uberwindung mancher
Schwierigkeiten abhingen. Der neue deutsche Katechismus wird den aus
dem Deharbeschen Lehr- und Lernbuch entwickelten ,,Ei_nhneitskatechismus“
der Zeit zwischen den Kriegen ablésen und auch an die Stelle all jener Er-
satzbiichlein treten, die wihrend und nach dem zweiten Weltkrieg fiir die
Glaubensverkiindigung unter den Kindern geschaffen worden sind.

Man sieht es dem schmalen Biichlein nicht an, wieviel Arbeit und Miihe,
Freude und Sorge, Erfolg und Enttduschung in ihm stecken. Katechismen
haben es an sich, daf sie in ihrem Wert wohl nur selten richtig eingeschétzt
werden. Sie sind fiir die Hand der Kinder verfafit. Wer macht sich schon
Miihe um ein Kinderbuch, wenn er nicht gerade selbst Kinder hat oder von
Amts wegen gehalten ist, mit Kindern umzugehen? Aber auch unter Eltern,
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Lehrern und Berufserziehern werden fiir gewéhnlich nur diejenigen den
Katechismus zur Hand nehmen, die in irgendeiner Form Kindern religiose
Unterweisung erteilen wollen. Und die Kinder selbst? Haben sie nun ein
neues ,,Schulbuch®, das wie andere Schulbiicher sich eine zeitgemiifie Um-
arbeitung hat gefallen lassen miissen? Oder wird sich am neuen Katechis-
mus der Wunsch und das Bestreben seiner Mitarbeiter erfiillen, daf} er als
»Lebensbuch® den jungen Menschen nicht mehr verlassen mége und ihm
in den Wechselfillen des Lebens bis zu seinem Tode Rat und Halt sei?

Sein Werden
1. Von Canisius bis Deharbe

Katechismen in Buchform sind in der Kirche keineswegs immer notwen-
dige Instrumente der religivsen Kinderunterweisung gewesen. Ja, selbst ein
fiir alle Volksteile verbindlicher Unterricht in den Wahrheiten des Glau-
bens, der an Kinder jeglichen Standes gerichtet wiire, hat bis zur Reforma-
tion und Gegenreformation in der katholischen Kirche gefehlt. Wo Re-
ligionsunterricht erteilt wurde, hatte er entweder den Charakter einer mis-
sionarischen Ersteinfithrung in die Glaubenswelt und richtete sich dann
meist an die Erwachsenen oder gehirte in irgendeiner Form zum Schul-
programm der relativ vielen, absolut gesehen aber doch sehr wenigen, die
sich eine hohere Schul- und Universititsbildung zu eigen machen konnten.
Im iibrigen waren die Kinder der christlichen abendlindischen Welt bis
zur Glaubensspaltung fiir ihr religioses Leben auf das angewiesen, was Fa-
milie, Kirche und Umwelt im téiglichen Umgang in sie hineinsenkten. Moch-
ten die Erwachsenen bei ihrer gewollten oder selbstverstiindlichen Wissens-
vermittlung an die Kinder in der einen oder anderen Ausdrucksweise nicht
so korrekt sein wie die Prediger, deren Worte sie den Kindern weitergaben,
mochte auch mancher liturgische Text mit wachsender geschichtlicher Ent-
fernung von der Ursprache nicht mehr immer genau verstanden werden,
mochte auch eine theologische Schuldistinktion weniger das Interesse der
Zuhérer finden als vielmehr durch die rednerische Ungeschicklichkeit der
Prediger in die Verkiindigung des Wortes geraten sein, das alles war in
einer geschlossen katholischen Welt weniger von Bedeutung: Das Leben
verlief in den kirchlichen Lebensformen und bildete den, der sich ihm nicht
verschlof3, mit fast unbewufiter Selbstverstindlichkeit zum Christen.

Mit der Reformation iinderten sich die Verhiiltnisse fast schlagartig. Der
erst wenige Jahrzehnte vorher erfundene Buchdruck erméglichte es, theo-
logische Sonderansichten in kiirzester Zeit weit zu verbreiten. Die Refor-
matoren hatten ein selbstverstindliches Interesse daran, ihrer Meinung bei
méglichst vielen Gehér zu verschaffen. Dabei standen sie mit ihren Liehren
nicht nur im Gegensatz zur alten Kirche, sondern sehr bald auch zueinander.
Luther sah schon friih die Notwendigkeit, seine Lehrmeinungen so knapp,
klar und gemeinverstindlich zusammenzufassen, daf sie den oft schlichten
Predigern und den von ihnen unterrichteten Kindern leicht eingehen konn-
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ten. Nach einigen unbefriedigenden Vorarbeiten aus dem Kreise seiner Mit-
arbeiter ging er selbst an die Abfassung eines Biichleins, das in seinen ver-
schiedenen Ausgaben und zahllosen Auflagen propagandistisch entscheidend
werden sollte. Fast alle Reformatoren sind ihm darin gefolgt. Die Kate-
chismen waren so priignant gehalten, daf sie in jeder reformatorischen Ge-
meinschaft kanonischen Charakter erhielten und noch heute zu den Be-
kenntnisschriften im engeren Sinne gerechnet werden.

Die Reaktion auf die Glaubensneuerungen gebar auch den katholischen
Katechismus. Natiirlich war sein Anliegen, religionshistorisch gesehen, von
der Abwehr her bedingt, und das sollte sich spiter als seine Grenze erwei-
sen. Er war trotz allen Bemiihens um eine Gesamtdarstellung des Glaubens
und beim Verzicht auf apologetische Angriffe dennoch im Hinblick auf die
religiosen Neuerungen geschrieben worden, Canisius verfaBte dieses ent-
scheidende, wenngleich nicht erste Kinderlernbuch der katholischen Kirche
in der Zeit der Gegenreformation. Die canisischen Katechismen wurden
ebenso bedeutungsvoll wie die lutherischen, ja durch mehr als zwei Jahr-
hunderte war der gebriuchliche Ausdruck fiir den Katechismus im deutsch-
sprechenden katholischen Raum einfachhin ,,der Canisius®. Seine letzten
Auflagen wurden noch zu Beginn des 19. Jahrhunderts schulisch benutzt.
200 Auflagen seiner Katechismen hat Canisius noch selbst erlebt.

Das 19. Jahrhundert sah sich vor eine #hnliche apologetische Situation
gestellt wie die Gegenreformation, nur war die Glaubensbedrohung noch
radikaler geworden als damals. Es ging nicht mehr um die theologischen
Unterscheidungslehren, wenngleich auch die nicht ohne Bedeutung waren,
sondern um die Frage nach dem Sinn des Lebens auf der Welt iiberhaupt,
nach der Verantwortung des Menschen vor Gott, nach dem Leben aus seinem

Willen.

2. Deharbe und der Einheitskatechismus

1847 erschien in Regensburg bei Pustet unter dem Titel ,,Katholischer
Katechismus oder Lehrbegriff nebst einem Abrif3 der Religionsgeschichte
vom Anbeginn der Welt bis auf unsere Zeiten fiir die Jugend sowchl als Er-
wachsene® der Entwurf zu einem neuen Katechismus von Joseph DeharbeS. J.
Deharbes Katechismus glaubte, dem Materialismus und Mechanismus, dem
Natur- und Fortschrittsglauben, dem Atheismus in seinen vielfiltigen Schat-
tierungen vor allem dadurch begegnen zu miissen, dafy er zu klarem, saube-
rem begrifflichen Denken schulte und die Autoritiit Gottes als unumsto3-
lich in den Herzen der Kinder festigte. Dieser Gedanke umrify ebenso den
Inhalt seiner katholischen Glaubenslehre, als er auch Prinzip des systema-
tischen Aufbaus wurde. Daher die bekannte Einleitungsfrage: ,,Wozu sind
wir auf Erden? Wir sind auf Erden, um Gott zu erkennen, ihn zu lieben,
ihm zu dienen und dadurch in den Himmel zu kommen.* Und weiter: ,,Was
miissen wir tun, wenn wir Gott erkennen, ihn lieben, ihm dienen und da-
durch selig werden wollen? Um Gott zu erkennen, ihn zu lieben, ihm zu
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dienen und dadurch selig zu werden, miissen wir 1.) alles glauben, was Gott
geoffenbart hat; 2.) alle Gebote halten, die Gott zu halten befohlen hat;
3.) die Gnadenmittel gebrauchen, die Gott zu unserem Heile verordnet hat.*
Die erste I'rage gab das Prinzip, die zweite die Einteilung des Deharbe-
schen Katechismus unter stiirkster Betonung der absoluten Autoritit Gottes.
So umfafit der Katechismus in drei Hauptstiicken vom Glauben, von den
Geboten, von den Gnadenmitteln (Sakramente und Gebet), die Summe der
katholischen Theologie in mehr als 750 Fragen und Antworten. Klarheit
und Prizision der Formulierungen, Vollstindigkeit und relative Kiirze,
systematische Ordnung und Herausstellung der Autoritit, Verstindlichkeit
der Sprache und fliissigen Stil miissen auch seine zeitgenossischen und spi-
teren Kritiker an ihm loben. Ein gut begabter Volksschiiler der letzten Klas-
sen hitte an theologischem Wissen manchen Theologen fritherer Jahrun-
derte beschimen konnen. Ein umfangreicher Gebetsteil ging dem eigent-
lichen Katechismus voraus und ein kleines Kompendium der Kirchenge-
schichte vollendete ihn. Deharbes Katechismus machte einen Siegeslauf um
die Welt, wie ihn weder vorher noch nachher ein Katechismus vollbracht
hatte. Innerhalb von wenigen Jahrzehnten war er in alle Kultursprachen
und in eine Reihe von Eingeborenendialekte der Missionen iibersetzt wor-
den und in seiner urspriinglichen oder einer leicht abgewandelten Form in
fast allen Lindern der Welt in Gebrauch. Er war, ohne es zu wollen, zum
Welteinheitskatechismus geworden. Jeden anderen Katechismus, und sie
erschienen seit 1847 in grofier Zahl, schlug er aus dem Felde.

Eine solche Schulung des Verstandes und liickenlose Bereicherung des
religiosen Wissens ist fiir Zeiten, Lander und Menschen, deren Glaubens-
substanz noch unberiihrt ist, ein tiberaus wertvolles und schier unerschépf-
liches Waffenarsenal fiir alle Angriffe, die dem Glauben von aufen drohen.
Wo aber dieser Glaube selbst schon nicht mehr sicherer Besitz ist, vermag
theologische Wissensbereicherung ihn nicht zu entziinden. Ja, das Wissen
kann nicht einmal der fortschreitenden Glaubenskilte und dem von innen
nagenden Zweifel beikommen, bleibt doch gerade der Glaubenszweifel —
so paradox das klingen mag — von Verstandesgriinden meist unberiihrt. Die
Tiefe des Glaubens griindet eben nicht so sehr im Verstand, sondern im
lebendigen Vollzug der Heilswahrheiten. Merkwiirdigerweise waren aber
die Griinde, die zu einem Weiterschreiten itber Deharbe driangten, nicht die
schwindende Glaubenssubstanz und die mehr und mehr zu Tage tretende
Glaubensferne der breiten Massen. Das hitte in den letzten Jahrzehnten
des 19. Jahrhunderts zwar schon bemerkt werden konnen, aber offenbar
war noch nicht deutlich, daf3 von daher gesehen auch das Katechismus-
problem véllig neue Ansitze verlangt hitte. Die Ausstellungen am Deharbe-
schen Katechismus waren zuniichst vielmehr didaktischer Art: Er war fir
Kinder viel zu umfangreich; das Frage- und Antwortsystem bringt eine
vollig unkindliche Zersplitterung mit sich; Kinder begreifen nicht in Defi-
nitionen, sondern in Bildern und anschaulichen Vorstellungen. Bei aller
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theologischen Sauberkeit glaubten manche doch, etwas vom Wehen des Hei-
ligen Geistes zu vermissen. Er sei ein korrektes Lehrbuch, aber er ginge
nicht geniigend zu Herzen, sei nicht fromm genug. Dadurch litte auch sein
erzieherischer Wert Schaden. Von der Grundkonzeption her warf man De-
harbe eine allzu apologetische und eindeutig anthropologische Grundhal-
tung vor. Aufs Ganze gesehen sei der Katechismus noch zu sehr Denkweisen
und Problemstellungen der Reformation verhaftet, und auch die Tatsache,
daf} er zeitgegebenen Schwierigkeiten apologetisch begegnen wolle, verklei-
nere die Schwierigkeiten nicht. Diese und ihnliche Ausstellungen fiihrten
zuniichst aber nur zu einer Reihe von schulpraktischen Hilfshiichern: ,,griind-
lichen und leichtfafllichen Erklirungen®, ,kiirzeren Handbiichern®, ,kate-
chetischen Skizzen* und ,,Lehrbiichern der katholischen Religion®, schlief’-
lich zu einer Neuausgabe des Katechismus durch Deharbes Ordensbruder
Joseph Linden. Das letzte Glied in dieser Entwicklung war dann der Ein-
heitskatechismus von 1924. Die grundlegenden theologischen und struktu-
rellen Bedenken aber blieben unberiicksichtigt.

Dem Einheitskatechismus war nur ein kurzes Leben beschieden. Nach-
dem er 1925/26 in den meisten deutschen Didzesen eingefiihrt worden war,
meldeten sich schon nach kurzer Zeit die Kritiker aus Praxis und Wissen-
schaft. Die gegen Deharbe und Linden vorgebrachten Bedenken hatten bei
Theodor Ménnichs S. J., dem Hauptbearbeiter des Einheitskatechismus von
1924, nicht zu einer vollstindigen Neugestaltung gefiihrt. Daran trug der
Bearbeiter nun keineswegs allein die Schuld: er war an verhiltnismiBig
enge Richtlinien gebunden. Die geiiuferten Bedenken waren beim Einheits-
katechismus in vielem éhnlich oder sogar die gleichen wie bei seinen gerade
abgelehnten und iiberholten Vorgiingern. Zwar waren die eigentlichen Wis-
sensfragen auf 285 reduziert, die Definitionen beschrinkt worden, die Sit-
tenlehre hatte den finsteren Charakter der Verbotsmoral weitgehend ver-
loren, der Heiligen Schrift war ein breiterer Raum gewihrt worden, aber
viele Zwischentexte reizten oder zwangen geradezu zu neuen Fragen und
Antworten. Nicht immer war die Sprache glatt und leicht erlernbar. Es gab
zu wenig innere Zusammenhinge, Verbindungen mit den anderen Teilen
des Katechismus. Er war, wie man spiiter sagte, zu wenig ,,organisch®.

Von diesen und anderen Grenzen des Einheitskatechismus aus ergaben
sich dann die Wiinsche und Forderungen an ein véllig neu zu schaffendes
Buch fiir die kindgemife Heilsverkiindigung im Unterricht.

Schon 1935 konnte die Konferenz der deutschen Bischofe in Fulda sich
den an sie herangetragenen Verbesserungsvorschligen am Einheitskatechis-
mus nicht linger verschlieffen und leitete eine Revision des bestehenden Un-
terrichtswerkes ein. Die zur praktischen Durchfiihrung am besten qualifi-
zierte Institution war der von Msgr. Gustav Gotzel 1921 aus dem Miinchner
Katechetenverein herausentwickelte Deutsche Katechetenverein. Er konnte
aus seiner Vergangenheit und in seinen Mitgliedern grofite Sachkenntnis,
liebevolles Interesse und umfassende Erfahrung aufweisen. Offizielle Did-
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zesanvertreter und eine grofde Zahl von praktischen Katecheten zeigten am
Fortschritt der Arbeit grofite Teilnahme.

Das erste Ergebnis diesr;r Arbeiten waren zwei Konferenzen der bischof-
lichen Beauftragten — 1938 in Frankfurt und 1940 in Hohenheim. Sie fiihr-
ten zur Klirung des Arbeitsplanes und der entscheidenden Programmpunkte.
Die Schopfer des neuen Katechismus versuchten zwei Arbeitsweisen mitein-
ander zu verbinden: einerseits konnte ein guter Katechismus nur das Werk
eines Mannes sein, anderseits sollte der von ihm erarbeitete Katechismus
zundchst nur als ein vorliufiger Entwurf angesehen werden, der in der
,»Methode der offenen Arbeit” praktisch erprobt und vervollkommnet wer-
den sollte. Ein moglichst grofier Katechetenkreis sollte ihn pastoraltheolo-
gisch und pédagogisch iiberpriifen und nach vielfiltiger Durcharbeitung
und Glittung den Oberhirten zur Entscheidung vorlegen.

Der ehrenvolle, miihsame und unter mancher Riicksicht auch verzicht-
reiche Auftrag, einen Erstentwurf zu erstellen, erging an den Oratorianer
Klemens Tilmann. Er hatte bereits auf der Hohenheimer Tagung 1940 einen
umfangreichen Gedankengang dargeboten und schien durch lange erprobte
katechetische Erfahrung doppelt empfohlen. Zusammen mit seinem Mit-
bruder F. Schreibmayer iiberarbeitete Tilmann den von ihm geschaffenen
Lesetext nochmals inhaltlich und sprachlich so weit, dafy der erste ,,Probe-
druck® am 3. September 1945 bei Herder in Freiburg erscheinen konnte, Er
umfaf’t auf 56 Seiten die ,,L.ehre von Gott** und ,,Die Lehre von Jesus Chri-
stus“, Vielfiiltige Uberarbeitung, durch zahlreiche Anregungen veranlaft,
lief3 bis 1952 den vollstindigen Katechismus in neuer Textform entstehen.
Er wurde vervielfiltigt und den Ordinariaten zugesandt. Deren Sachbearbei-
ter verlangten eine nochmalige Durchsicht, bevor eine von den Bischéfen er-
nannte Redaktionskommission der Bischofskonferenz 1953 den endgiiltigen
Entwurf zusammen mit einem Bebilderungsvorschlag zur Entgegennahme
vorlegen konnte. Die letzte Uberpriifung und Uberarbeitung wurde 1953
dem Bischof von Eichstiitt iibertragen. Nun kann der neue deutsche Kate-
chismus eingefiihrt werden und seine Probe bestehen.

Wiinsche und Anliegen

Neuere Forschungen auf dem Gebiete der Katechismusgeschichte haben
uns erkennen lassen, dafy wir in einer grundsiitzlich neuen Fragestellung des
gesamten Katechismusproblems stehen. Die Katechismen tragen bis weit
ins 19. Jahrhundert, ja bis zu seinem Ausgang noch alle den Stempel der
Glaubensverteidigung gegen Angriffe und Bedrohungen an sich: Canisius
gegen die Neuerer und in seinen spiiteren Auflagen gegen die Aufklirung,
die Katechismen der Romantik gegen rationalistische Oberflachlichkeit und
Gemiitsarmut, Deharbe und seine Nachfolger gegen die positivistischen,
materialistischen, atheistischen Irrlehren des 19. Jahrhunderts. Inhalt und
Aufbau sind wenig durchdachte Probleme. Was die Theologie bietet, muf3
in reduzierter Form auch dem Kinde recht sein. Nach einem formal be-
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rechtigten, inhaltlich aber vollig ausgelaugten Versuch in der Aufklirungs-
zeit, die Heilswahrheiten auf kindertiimliche Weise zu vermitteln, verliert
sich das methodisch-didaktische Interesse zu Beginn des 19. Jahrhunderts
fir einige Zeit wieder, um nach dem Siegeszug von Deharbe erneut dring-
lich zu werden. Das ausgehende 19. und das beginnende 20. Jahrhundert
fragt nach der dem Kinde angemessenen Form des Katechismus, und, so-
weit seine Fragestellung sich nicht unmittelbar auf den Katechismus richtet,
erschopft sie sich doch in methodischen Fragen der Inhaltsvermittlung.
Darin erreichte die Katechetik innerhalb der zeitgegebenen Grenzen ohne
Zweifel eine gewisse Vollkommenheit. Aber der erschreckend geringe reli-
givse Erfolg bei schulisch annehmbaren Leistungen lieR die gesamte metho-
dische Fragestellung in anderem Licht sehen: Sie war offenbar iiberschitzt
worden. Katechesieren heif’t etwas anderes als die Schultheologie im Un-
terricht vermitteln, selbst wenn die Weise als kindgemifd angesprochen
werden kann. So notwendig es ist, auf die Bediirfnisse des Katechumenen
Riicksicht zu nehmen, so muf} doch der eigenartige Charakter der frohen
Botschaft unangetastet bleiben. Ihr Wesensinhalt ist es, die Heilstaten Got-
tes am Menschen so glaubhaft zu machen, daf der Angesprochene sie im
Glauben ergreift. Diese Heilstaten begegnen uns aber nicht zunichst in
einem theologischen System, sondern als geschichtliche Wirklichkeit im
Buche der Heilsgeschichte, in der Heiligen Schrift, die uns von der Kirche
ausgelegt wird. Damit entsteht ein neues katechetisches Problem: Der Weg
von der geschichtlichen Wirklichkeit zu der in ihr geoffenbarten Lehre und
weiterhin dann zur theologischen Begriffsbestimmung. Das bedeutet prak-
tisch einen ganz neuen Aufbau des Katechismus und eine andere Fassung
seiner Unterteile. Erst dann ergeben sich die Fragen nach der Anpassung
an eine kindgerechte Unterweisung. Sie deutet sich von hier aus gesehen
schon an: Anschauung (Heilsgeschichte) — Inhalt (Heilslehre) — Begriff
(theologische Wahrheit).

Welche Wiinsche hatte man nun im einzelnen fiir die Abfassung des
neuen Katechismus? Im wesentlichen waren es folgende:

1. Der neue Katechismus mufy umfassend sein: Keine wesentliche Heils-
wahrheit darf in ihm fehlen.

2. Da er ein Buch fiir Kinder ist, mufy Kindertiimlichkeit als ein ganz we-
sentliches Erfordernis von ihm verlangt werden. Das betrifft nicht nur die
Sprache und die anschauliche Darstellung.

3. Die Forderung der anschaulichen, erzihlenden und unmittelbar heils-
vermittelnden Darstellung verweist dann von selbst auf den ausgiebigen Ge-
brauch der Heiligen Schrift und der liturgischen Texte.

4. Das Verhiiltnis von Heiliger Schrift und Liturgie darf nicht nur duf3er-
lich sein. Es muf} wohl erwogen werden, in welchem Lehrstiick die heiligen
Texte Ausgangs- und Anschauungsstoff sein sollen, wieweit sie, unbescha-
det der notwendigen Klarheit, in den Lehrstoff eintreten diirfen, und wie
stark ihre Verwendung im ausgesprochenen Merkstoff sein muf3.
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5. Fiir das Verstéindnis des Kindes ist auch ein ,,organischer Aufbau® not-
wendig. Die Vielzahl der Glaubenswahrheiten muf} aus einem Grundgedan-
ken ihren Sinnzusammenhang haben und immer wieder in ihn einmiinden.

.6. Aus dem darstellenden Text soll die einzelne Heilswahrheit leicht er-
arbeitet und erfa®t werden kénnen. Sie wird dann in einer oder in mehre-
ren Fragen und Antworten zum Merkstoff zusammengefaf3t. Dieser ist na-
tiirlich fiir einen Katechismus unerlifilich, muf sich jedoch in einem solchen
Umfang halten, daf$ er vom Kinde auch bewiltigt werden kann.

7. Damit erhalten die einzelnen Sachabschnitte des Katechismus Lehr-
stiickcharakter: Sie bilden in sich eine sachliche Einheit. All ihre Teile sind
auf die Veranschaulichung, Darbietung und Erlduterung einer Grundwirk-
lichkeit des Glaubens ausgerichtet. Was auch immer an Schrifttexten, Fra-
gen, Antworten, Aufgaben, Denkanregungen und Folgerungen erscheint, soll
von dieser einen Mitte her verstindlich werden. :

8. Ein Kinderbuch sollte auch bebildert sein. Wie konnte man dieses wich-
tige Hilfsmittel der Jugendunterweisung, das in den Katechismen der Re-
formation und Gegenreformation so wirksam geworden war, so lange Zeit
miflachten!

9. Bei alledem durfte der Bruch mit der Tradition nicht gar zu schroff
sein. )

Wie waren all diese Wiinsche in Einklang zu bringen?

Anregungen aus dem Ausland

Das Katechismusproblem ist nicht nur in Deutschland dringend geworden.
Sein Kernanliegen ist dem gesamten Gebiet der seelsorgerlichen Verkiindi-
gung gemeinsam. Schon 1936 machte im deutschsprechenden Raum das
Buch von J. A. Jungmann S.J. ,,Die Frohbotschaft und unsere Glaubens-
verkiindigung® auf die mangelnde Besinnung tiber den fundamentalen Un-
terschied von theologischer Durchdringung des Glaubensgutes und seiner
Vermittlung an die Menschen aufmerksam. Die Eigenstellung von Dogma
und Kerygma wurde damit wieder bewuf3t. Die ,, Theologie der Verkiindi-
gung® von Hugo Rahner S.J. (1938) lief die Erkenntnis noch deutlicher
werden, daf® es etwas wesentlich anderes ist, theologische Wahrheiten syste-
matisch zu erarbeiten, und etwas anderes, die Heilsbotschaft so zu verkiin-
den, daf’ Menschen unserer Zeit sie zur Lebensgrundlage zu machen bereit
sind. '

Aut katechetischem Gebiet war diesem Anliegen schon lange vorgearbeitet
worden. Die Verdéffentlichung von G. Delcuve S.J. ,,00 en est ’enseigne-
ment religieux? (Tournai 1937) faft die Bemiihungen und Ergebnisse in
den franzésischen, deutschen, englischen, spanischen, italienischen und hol-
lindischen Gebieten zu vergleichender Sicht zusammen. Delcuve ist damit
vielfiiltig anregend geworden.

Das Kriegsende zwang in vielen Lindern zur Neuherausgabe von Kate-
chismen. Vielfach war diese Notwendigkeit allein schon damit gegeben, dafs
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die angespannte Wirtschaftslage der Kriegsjahre den jihrlichen Bedarf an
Neudrucken wesentlich erschwert hatte. Meist haben sich die Bearbeiter
(und ihre Ordinarien) nicht allzu weit von den iiberkommenen Formen der
Katechismen ihrer Linder entfernt. So ist vor allem der irische ,,Catechism
of Catholic Doctrine® (Dublin 1951) in seinem einseitigen Frage- und Ant-
wortschema (443 Fragen) und seinem Aufbau (Glaubenshekenntnis, Gebote,
Gebet und Sakramente) im wesentlichen doch noch Deharbe und Linden
(die ja in englischen Ausgaben erschienen) ebenso verhaftet wie sein Vor-
ginger, der von der National Synod of Maynooth fiir die ganze irische
Kirche verpflichtend gemachte ,,Catechism*. Auch der neue englische in
England und Wales bindende ,,Catechism of Christian Doctrine” (London
1953), der die drei gottlichen Tugenden Glaube, Hoffnung und Liehe den
Sachgebieten Glaubensbekenntnis, Gebete (Gnade, Vaterunser, Gegriibet
seist du Maria) und Gebote eiwas gewaltsam als Schema tiberprefdt und
dann die Sakramente, ein Tugend-Laster-Kapitel und ein Kapitel ,,Christ-
liche Lebensregel als Anhiingsel hinzufiigt, bleibt in seiner reinen Frage-
Antwort-Form (370 Fragen) dem Uberkommenen treu. Deharbescher Ein-
{luf} ist im Aufbau und strikten Frageschema (465 Fragen) auch im ,,Cate-
cismo de la Doctrina Cristiana®, Barcelona 1954, ebenso spiirbar wie im
»Catecismo da Doutrina Cristd* fiir die Erzdiozese Porto Alegre (Brasilien
1952), der sich allerdings weitgehend selbstindig entwickelt hat. Er hat die
Zahl der Fragen erheblich beschrinkt (200). Dafiir ist aber eine Fiille von
religiosem Wissensstoff in Anmerkungen und Zusitze gepfropft, die ihrer-
seits wieder zu weitgehendem Memorieren reizen. Auch fehlt dem Ganzen
der einheitliche Grundgedanke, und die einzelnen Abschnitte erreichen nicht
die Einheit von Schriftwort, Wissensstoff und Aufgabe, die von einem guten
Lehrstiick gefordert werden miissen. Als Beispiel dafiir, wieweit sich Kate-
chismen unter dem Einflufs der Schultheologie vom kindlichen Verstind-
nis entfernen konnen, moge die Frage 23 des spanischen Katechismus fiir das
erste (1) Schuljahr dienen, wo gefragt wird: ,,Wer ist Gott? Gott ist das
vollkommenste Sein.* Oder die Frage 27: ,,Was ist der Mensch ? Der Mensch
ist ein verniinftiges Wesen, zusammengesetzt aus Leib und Seele.*

Der Beginn einer neuen Katechismusauffassung ist erst im franzosischen
Katechismus verwirklicht worden, der 1940 in Tours von den beiden Ver-
fassern Quinet und Boyer erschien. Er hatte, was die Lehrstiickform angeht,
bereits im Katechismus der franzosischen Schweiz von 1933 sein Vorbild,
der selbst aber wiederum in diesem Punkte auf Arbeiten von Pichler, Stieg-
litz und Mey zuriickgreifen konnte. Uber diese gehen die Wurzeln bis zu
Hirschers bedeutender Katechetik (1° 1831). Der franzosische Katechismus
wollte endgiiltic die Schranke zwischen Katechismuswahrheit, Evangelium,
Liturgie und christlichem Leben aufheben (Vorwort). Die ganze christliche
Welt sollte bereits im Lehr-, Lern- und Lebensbuch der Kinder als Einheit
erscheinen und der Katechet der miihseligen und so oft milungenen Auf-
gabe enthoben sein, in die Welt des Kindes zu iibersetzen und zu einen, was
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das Leben des Christen fiillen soll. Damit war wirklich das Gesunde der
pidagogischen Reformforderung ,,vom Kinde aus® zu verwirklichen ver-
sucht worden: ganzheitliche, allseitige Erfassung des Kindes. Ausgehend
vom anschaulichen Bild und dem anschaulichen Text (Heilige Schrift) wird
iiber Frage und Antwort zum begrifflichen Wissen und zum notwendigen
Gedichtnisstoff gefiihrt. Hausaufgaben und Werkarbeiten, die beigetiigt
sind, wollen dem Schaffensdrang des Kindes Anregung bieten; das aus dem
Stofl sich ergebende Gebet soll den ganzen Menschen auf Gott richten.
Durch die Einbeziehung der Liturgie soll das persénliche Beten sich dem
amtlichen Gebet der Kirche einfiigen und zu ihrem Opfer hinfiihren.

In der Konsequenz ist der franzésische Katechismus allerdings manchmal
zu weit gegangen. Er hat die Lehrstiickeinheit durch ein allzu mechanisches
Schema erzwingen wollen, und dabei Schriftwort und liturgischen Text pri-
miir als Anschauungsstoff und Ausgangspunkt benutzt, ihn aber zun wenig
in das Gebet und den Gediichtnisstoff einbezogen, so daf3 das Gemerkte
doch wieder zu wenig heiliges Wissen, Wort des sich offenbarenden Gottes,
ist. Auch die iiberarbeitete Neuausgabe von 1947 hat darin keine entschei-
denden Fortschritte machen konnen. Die urspriinglich 607 Memorierfragen
haben sich allerdings eine Beschrinkung auf 429 gefallen lassen miissen.

Der hollindische Katechismus von W. Blef3 S.J., seit 1948 zum Gebrauch
vorgeschrieben, hat die bislang geschlossenste Gestalt. Das Lehrstiick, nicht
als Unterrichtsmaf}, sondern als Stoffeinheit gedacht, bestimmt schon rein
dufierlich das Bild. Es beginnt immer mit einer in der Strenge der Feder-
zeichnung allerdings fiir Kinder manchmal zu herben Illustration. Da jedes
Lehrstiick mit einer neuen Seite anféingt, bleibt zumeist am Schluf} des vori-
gen noch Raum fiir eine weitere bildhafte Darstellung, wodurch die Einheit
des Lehrstiicks noch deutlicher wird. Die Zuweisung der einzelnen Fragen
zu einer bestimmten Altersstufe, dic im Bezifferungssystem auf den belgi-
schen, im Prinzip aber auf den franzosischen Katechismus zuriickgeht, er-
iibrigt die Aufteilung in einen ,kleinen®, ,,mittleren* und ,,groffen” Kate-
chismus. Sie hat didaktisch den Vorteil, da} gewecktere Kinder sich schon
zwanglos mit dem ganzen Buch vertraut machen kénnen. Finanziell erspart
sie die Anschaffung zweier Biicher. Die Christozentrik ist von Blef so weit
durchgefiihrt worden, daff der Katechismus Christus nicht nur den breite-
sten Platz einriumt und geradezu ein ganzes Leben Jesu bietet, nein, auch
der Grundgedanke aller drei Hauptstiicke ist christozentrisch. So heift das
erste ,,Ich bin die Wahrheit“. Es handelt von den Glaubensartikeln. Das
zweite spricht unter dem Titel ,,Ich bin das Leben von den Gnaden und
Gnadenmitteln. Das dritte behandelt die Gebote. Seine Uberschrift heifst:
,»lch bin der Weg*. Hier ist die Einheit von Katechismus und Heiliger
Schrift, von Lehre und Gestalt Jesu fast vollendet gelungen.

Die Eigenstindigkeit und geistige Vaterschaft der verschiedenen auf-
geworfenen Fragen und ihrer Losungen nachzuweisen ist so gut wie aus-
geschlossen. Die wissenschaftlichen Gespriche sind immer tiber die Grenzen
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hinaus gefiihrt worden. Im einen Ergebnis sind die Erfahrungen der ande-
ren fruchtbar geworden. So ist auch der neue deutsche Katechismus im Ver-
lauf seines Werdens weitgehend anregend gewesen. Anderseits sind seine
Verfasser sich aber auch manch fremder Inspiration bewuf3t.

Wie sehr die Grundanliegen der Katechismusreform zum Allgemeingut
fast der ganzen Kirche geworden sind, zeigt Franz Michel Willams Schrift
,,Der Lehrstiickkatechismus als Tréiger der katechetischen Erneuerung® (Her-
der, Freiburg 1949) am Beispiel des ,,Lehrstiicks®’. Der Gedanke, daf} ein
kindgemifier Katechismus in Lehrstickform aufgebaut sein miisse, hat —
wie Willam nachweist — in fast allen neuen Katechismen der Welt Eingang
gefunden. Der Verfasser hatte sich schon lange vorher vor allem durch sein
Buch ,,Katechetische Erneuerung (Innsbruck-Wien, 1946) einen bedeuten-
den Namen bei katechetischen Gesprichen gemacht.

Gestalt und Gehalt

Wie bietet sich uns der neue deutsche Katechismus nun dar?

1. Der Lehrstiickcharakter ist in allen Teilen sorgsam durchgefiihrt wor-
den. In 136 Lehrstiicken ist versucht, die gesamte Glaubens- und Lehrwirk-
lichkeit in einheitliche Stoffabschnitte zu gliedern. Dieser Versuch ist sicher-
lich gelungen. Aber die Aufgabe eines Lehrstiickes ist ja nicht nur analy-
tisch, d. h. es sollen nicht nur iiberschaubare Inhaltseinheiten den Katechis-
mus unterrichtlich leichter verwendbar machen. Der eigentliche Sinn ist
vielmehr ein synthetischer: Es soll eine weitgehende Einheit von darlegen-
dem Text, eigener Uberlegung des Kindes, Memorierstoff, Lebensanwen-
dung und praktischer Schulaufgabe gefunden werden. Eine gewisse Schema-
tisierung ist dabei nicht immer zu vermeiden, sie ist sogar unterrichtlich
notwendig. Das Schema hat im allgemeinen folgende Form: Lehrtext, ,,Uber-
lege® (Anregungen zu sclbstindigem Erarbeiten der wesentlichen Gedan-
ken), der einzuprigende Gedéchtnisstoff in Frage und Antwortform (zu
jedem Lehrstiick gehoren durchschnittlich 1—2 Fragen. Die Kinder werden
also wirklich nicht iiberfordert). ,,Fiir mein Leben*: als kurze Vorsiitze fiir
das praktische Glaubensleben, das eine oder andere ,,Wort Gottes aus der
Lehre oder dem Leben der Kirche oder auch der Heiligen. Dem Ganzen
werden Anregungen fiir ,,Aufgaben® zugefiigt. So entsteht eine Einheit des
Offenbarungswortes mit dem Leben der kirchlichen Gemeinschaft und dem
eines jeden Kindes in ihr.

2. Die Benutzung der Heiligen Schrift und der liturgischen Texte gehort
vorwiegend in die Lehrdarstellung, ist aber mit vellem Recht auch fiir den
Gedichmisstoff nutzbar gemacht worden. Die Verteilung muf} sich nach dem
Inhalt des behandelten Gebietes richten. Sehr erfreulich ist, daf} das Alte
Testament mit seiner plastischen Sprache und seinem vielfiltigen Geschehen
einen breiten Raum erhalten hat. Allerdings bietet der Katechismus nicht
einen Ersatz fiir die Schulbibel, noch ein Leben Jesu, noch wird an der Hand
des Katechismus eine Heilsgeschichte vor uns entwickelt.
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3. In den Sprachformulierungen ist alles Theologisch-Schulmifige ver-
mieden worden. Jedoch darf hier nicht vergessen werden, dafs der Katechis-
mus zunichst nicht fiir die Grundschule, sondern fiir die oberen Klassen
der Volksschule und die unteren Gymnasialklassen gedacht ist. In ihnen
kann von einem allzu schlichten Ton abgegangen werden. Eine zu betont
kleinkindermifige Sprache ist ja auch der Grund, warum Jugendliche und
Erwachsene aus einem ,Kinderbuch® keine Belehrung mehr entgegenneh-
men wollen. Die neue Form des Katechismus, sowohl im Gesamtaufbau als
auch im Lehrstiickschema, wenn man das so nennen darf, wie in der Sprache,
wird auch den Erwachsenen nicht von vornherein in eine mit Abwehrgefiih-
len belastete Schulsituation zuriickversetzen. Gerade weil Schrift und Litur-
gie, Heiligenwort und Spruchweisheit mit ihren iiberzeitlichen Formulie-
rungen zu uns sprechen, kann der neue Katechismus ein wirkliches Lebens-
buch werden.

4. Der Aufbau des neuen Katechismus sieht vier Teile von ungleichem
Umfang vor, die durch drei Lehrstiicke iiber unsere Berufung auf Erden,
iiber die Kirche als Hiiterin des Glaubens und die Frohe Botschaft vom
Reiche Gottes eingeleitet werden. Der 1. Teil handelt ,,Von Gott und unserer
Erlosung® (41 Lehrstiicke), der 2. ,,Von der Kirche und den Sakramenten®
(46 L.), der dritte ,,Vom Leben nach den Geboten Gottes* (36 L.), der vierte
,,Von den letzten Dingen* (10 L.). Das starre, gewalttiitige Schema: Glaubens-
bekenntnis, Gebote, Gnadenmittel ist dadurch weitgehend aufgelockert wor-
den. Die Sakramente und das Gebet erscheinen nun nicht mehr nur als
,Hilfsmittel, damit der Mensch den Weg der Gebote sicher zu gehen ver-
mbge, vielmehr sieht sich der Gliubige hier eingetaucht in die Liebe Gottes
in Schépfung und Erlosung, deren er je neu in der Kirche und ihrem sakra-
mentalen Leben teilhaftig wird. Das verlangt jedoch auch ein der gnaden-
haften Erhebung wiirdiges religids-sittliches Leben. Das Christentum bietet
sich hier nicht vorwiegend als Gebots- und noch weniger als Verbotsreligion
dar, sondern als ein freudiges Leben mit Gott, den man nicht betriiben und
verletzen mochte. Da sind die Wahrheiten von den letzten Dingen eher be-
gliickend als erschreckend. Mit Recht stellt uns der Katechismus im Schluf3-
lehrstiick ,,Das Reich Gottes in seiner Herrlichkeit™ vor und endet mit der
Vaterunserbitte: ,,Zu uns komme Dein Reich®.

5. Welcher einheitliche Grundgedanke 1a3t sich im ganzen Werk erken-
nen? Der Katechismus hat die anthropologische Ausrichtung Deharbes weit-
gehend vermieden. Er hat einfach, grof® und leuchtend die Liebe Gottes zu
uns in Schopfung und Erlésung vor uns hingestellt, jene Liebe, die ein guter
Mensch nicht unerwidert lassen kann. So méchten wir den Grundgedanken
,,;soteriologisch‘* nennen, nicht im Sinne einer Heilsgeschichte, denn die Er-
16sung liuft nicht geschichtlich vor uns ab, auch nicht als einseitig zentriert
an der Gestalt Christi, sondern im Sinne des trinitarischen Heilswerkes an
den Menschen.

6. Das Entscheidende am neuen Katechismus ist aber sein tiefer religidser
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Gehalt. Er erfiillt jedes Lehrstiick. Nicht erst der Anhang , lehrt beten,
nicht nur die eingefiigten Gebetstexte leiten zum Sprechen mit Gott an. Fast
jeder Satz des Katechismus atmet die Nihe Gottes und verinnerlicht. (Vgl.
dazu den Aufsatz des Verfassers in ,,Geist und Leben* 1955, Heft 3, S.209.)

Es ist zu hoffen, daff der neue deutsche Katechismus das einigermafien
zu halten vermag, was seine zahlreichen Mitarbeiter sich von ihm verspre-
chen. Vieles wird davon abhéngen, ob die Praktiker sich mit hinreichender
Geduld in ihn einarbeiten, einleben und einfithlen. Man sollte das Buch S0
verstehen wollen, wie es verstanden werden will. Wer zuniichst auf das Neu-
artige und vielleicht Befremdende blickt und danach Ausschau hilt, ob all
seinen Sonderwiinschen Geniige geschehen ist, wird schwerlich der grofien
Liebe, dem begeisterten Optimismus und der unermiidlichen, aber auch
miihseligen Arbeit gerecht werden, womit dieses Werk geschaffen worden
ist. Es bietet die Gewihr dafiir, lange Bestand zu haben und viel Gutes zu
wirken.

Der Verlagsvertrag iiber den neuen Katechismus ist vom Gesamtepiskopat
mit dem Verlag Herder-Freiburg geschlossen worden — sicherlich eine Ein-
maligkeit in der Verlagsgeschichte. Damit sollte nicht zuletzt der grofde
finanzielle, organisatorische und ideelle Beitrag, den der Verlag am guten
und trotz allem noch schnellen Gelingen des Werkes hat, unterstrichen wer-
den. Entsprechend diesem Verlagsvertrag werden nunmehr Lizenzen an
Dibzesanverleger erteilt. Damit erkliirt sich auch, daft der neue Katechismus
nicht in allen Diézesen zum gleichen Zeitpunkt erscheinen kann.

Zeitbericht

Die Ursachen der heutigen Jugendverwahrlosung — Hoffnung auf Vertrige — Film und
Bildserie als ,,Nebenschule®

Die Ursachen der heutigen Jugendverwahrlosung. Bevor man iiber die Jugend-
verwahrlosung redet, muf3 man zuerst sagen, da es auch heute noch eine gesunde
und frohe Jugend gibt, so wie es auch heute noch, oder bereits wieder, gesunde
und lebendige Familien gibt. Allerdings 148t sich nicht verheimlichen, daf da-
neben auch Zeichen einer Gefihrdung und Verwahrlosung zu bemerken sind,
denen der Staat und die Gesellschaft nicht mehr linger sorglos gegeniiberstehen
diirfen, auch wenn die Jugendverwahrlosung nicht ein typisch deutsches Problem
darstellt, sondern eine nach dem zweiten Weltkrieg in ganz Europa sich bemerk-
bar machende Erscheinung ist.

Staatsanwalt Dr. Walter Becker, Bielefeld, ist in einem Referat den Griinden fiir
die Jugendverwahrlosung nachgegangen (Volkswartbund, Koln-Klettenberg, Mai
1955). Er fa8t die vielen Griinde in fiinf Gruppen zusammen, in denen er vor
allem die Schuld an der Entwicklung sicht.

Als ersten nennt er die Veriinderung der Familiensituation. Die Verwurzelung
des Kindes und des Jugendlichen in der Familie ist weitgehend aufgehoben. Die
unvollstindige Familic — viele Viter sind gefallen oder noch in Gefangenschaft,
die Zahl der Scheidungen ist immer noch iiber doppelt so hoch wie vor dem Krieg —
kann dem Kind nicht die gleiche Wirme geben wie die Vollfamilie. Aber auch in
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