Besprechungen

Bemerkenswert ist schon der Titel: Evan-
gelisches Kirchenlexikon, worin wohl nicht
ohne Absicht das Wort ,,Kirche® erscheint,
Eine Priifung der Artikel bestitigt die Ver-
mutung. Es zeigt sich, daB viele der bis
jetzt erschienenen Artikel in den rasch auf-
einander folgenden ersten drei Lieferungen
(A und O — Bellarmin) von dem im Prote-
stantismus neu erwachenden Verstindnis fir
das, was Kirche ist, bestimmt sind.

Den Katholiken interessiert natiirlich auch
die Darstellung katholischer Lehre und Ein-
richtungen. Man gewinnt den Eindruck, daf
man sich im allgemeinen um grofe Sach-
lichkeit bemiiht, Man darf natiirlich nicht er-
warten, daf} in einem evangelischen Lexi-
kon der katholische Standpunkt bis ins letzte
hinein richtig gesehen wird. Der Katholik
wird die Lebenserscheinungen der Alten Kir-
che ganz anders beurteilen als der Prote-
stant, er wird nicht von einer Umformung
reden, das Wort ,,Stindenfall® ist gliickli-
cherweise vermieden, sondern von Entwick-
lung, die jedoch in der Stiftung Jesu Christi
von Anfang an angelegt war. Es wire des-
wegen fiir ein rechtes Verstindnis der Kirche
von groller Bedeutung gewesen, da die Dar-
stellung des Bufl- und Beichtinstituts der
Alten Kirche ausfithrlicher und griindlicher
erfolgt wiire. In der Literaturangabe finden
sich zu diesem Artikel nur veraltete Werke,
von wichtigen katholischen Werken ist nur
Rauschens Darstellung genannt, die jedoch
schon 19102 erschienen ist, wihrend die Ar-
beiten Poschmanns und Galtiers anscheinend
nicht bekannt sind. Auch die Abhandlung
iiber das Abendmahl kann den katholischen
Leser nicht befriedigen. Es wird zwar des
langen und breiten berichtet, was die ein-
zelnen Theologen und Schulen iiber das
Abendmahl bis zur Reformation lehren, aber
weder der Katholik noch der Protestant, der
dariiber natiirlich {iberhaupt nicht Bescheid
wissen kann, erfihrt nun, was der Katholik
eigentlich glaubt, wenn er vom Abendmahl
spricht. Da das Werk vor allem der Unter-
richtung dienen soll, wiire es vielleicht ange-
bracht, genauer zwischen der Lehre der Kir-
che zu unterscheiden, insofern sie fiir den
Katholiken zu glauben ist, und ihren Deu-
tungen und Erklirungen durch die Theolo-
gen. Jede katholische Dogmatik gibt dariiber
Auskunft.

Aufs Ganze gesehen sind die Artikel je-
doch vorziiglich in ihrer Kiirze und Knapp-
heit, so daf} das Lexikon einen treiflichen
Einblick in das Leben der evangelischen Kir-
che und Theologie zu geben verspricht.

0. Simmel S.J.

Lektionar fir evangelisch-lutheri-
sche Kirchenund Gemeinden.(31285.)
Berlin 1953, Lutherisches Verlagshaus.
Ln. DM 19,80.

Das vorliegende Lektionar ist im Gesamt-

rahmen der liturgischen Erneuerung im Pro-

394

testantismus zu sehen, wobei allerdings zu
bemerken ist, daf} dieser Versuch nicht auf
eine kleine Gruppe zuriickgeht, sondern von
der in Leipzig tagenden Generalsynode der
Vereinigten Evangelisch-Lutherischen Kirche
Deutschlands gebilligt ist. Es handelt sich
um Epistel- und Evangelienlesungen fiir das
gesamte Kirchenjahr, die meist, jedoch nicht
immer, mit denen der rémischen Liturgic
iibereinstimmen. Bemerkenswert ist,daf} auch
fiir die Apostel- und manche Marienfeste,
die ja im Grunde Feste des Herrn sind, so-
wie fiir Allerheiligen, den Gedenktag eines
Mirtyrers und eines Kirchenlehrers. Bitt-
und Danktage sowie andere Gelegenheiten
Lesungen enthalten sind. Der Text ist der
am Urtext verbesserte Luthertext, der fir
den Katholiken manchmal etwas archaisie-
rend klingt. Ein Urteil iiber die gewihlte
Sprachgestalt steht uns nicht zu. Hervorzu-
heben an dem Lektionar sind seine schéne
und geschmackvolle dulbere Gestalt, der ge-
diegene, schlichte Einband und der schine
Druck und Satz. 0. Simmel S.J.

Bornkamm, Heinrich: Luther im Spiegel
der deutschen Geistesgeschichte,
(357 S.) Heidelberg 1955, Quelle & Meyer.
DINE 21—

Wie immer man zu Luther stehen mag, ob

man in jhm den groBen Erncuerer des wah-

ren Christentums sicht oder ihn als Ungliick
fiir die nationale Geschichte unseres Volkes
betrachtet, daf} er zu den Groflen der Ge-
schichte gehort, dafy er ,,wie kein anderer zu
einer Schicksalsgestalt des deutschen Volkes
geworden ist” (5), diirfte auffer allem Zweifcl
sein. Mit grofer Gelehrsamkeit und Einfiih-
lungskraft ist der Verf. dem Bild Luthers in
der deutschen Geistesgeschichte nachgegan-
gen, angefangen von der Aufklarung bis zur
heutigen Existenzialphilosophie. Wihrend er

im 1. Teil personlich die Linien dieses Bildes

nachzicht (11—116), liBt er im 2. die Texte

der Dichter und Denker, der Geschichts-
schreiber und Theologen zu Worte kommen

(117—352). Es ist ein buntes Bild, nicht nur

weil jede Zeit Luther durch ihre Brille sicht,

sondern wohl auch deswegen, weil im Re-
formator selbst die widerspruchvollsten Ziige
zu finden sind. Neben Lob und Bewunde-
rung, die sich in der Ara des zweiten Kaiser-
reichs geradezu in den schlimmsten Natio-
nalismus iiberschliigt (Treitschke), steht auc.h

Kritik (Burckhardt, Harnack, Troeltsch), Die

katholischen Stimmen nehmen sich dagegen

armselig und diirftig aus, wenn man von der
aus dem Rahmen fallenden Stellungnahme von

Johannes Hessen absieht. Ob sie so ganz un-

recht haben, wie der Verf. zu meinen scheint?

Man wird zugeben miissen, daf das kritisc'hc

Auge iiber manches hinwegsicht, was sich

nur dem wohlwollenden Blick 6ffnet; aber

es erkennt doch auch manches, was ein oft

nur allzu blinder Eifer wegreden machte. ]j]s

ist weder der geschichtlichen Wahrheit ein



