Besprechungen

das philosophische Gedankengut dieses gro-
flen Mannes weiteren Kreisen dieses Gebietes
vermitteln. Die Darlegung gliedert sich in
zwei Hauptabschnitte: I. Schweitzers Auf-
fassung iiber Jesus und den Ursprung des
Christentums. II. Seine Kulturkritik und
Kulturphilesophie.

I. fat Babel wie folgt zusammen: die
historische Theologie des 19.Jahrhunderts
hat sich geirrt; denn was die synoptischen
Evangelien iiber das Reich Gottes sagen,
muf von Grund aus und ausschliefflich
eschatologisch verstanden werden. Die dies-
beziigliche Auffassung Jesu schlief3t sich eng
an die Apokalyptik des spiten Judentums
und, genauer, soweit es den Begriff des Men-
schensohnes betrifft, an die Apokalyptik des
Buches Henoch an.

Auch Paulus wird von einem eschatologi-
schen Gedanken beherrscht. Es handelt sich
dabei um eine Eschatologie, die sich einer
Christusmystik verbindet.

Babel vergleicht nun in einer sehr auf-
schlufireichen Weise Schweitzers Theorie mit
derjenigen Johannes Weily’, Alfred Loisys,
C. H. Dodds, M. Goguels, Karl Barths, Bult-
manns und der Berner Schule.

Leider werden die Lehrmeinungen katho-
lischer Exegeten und Bibeltheologen nicht
hinreichend beriicksichtigt, auch ein Grund
dafir, das Babels abschliefende Wertung
der Schweitzerischen These nicht befriedigt.

II. Was an der Lehre Jesu (wie Schweit-
zer sie versteht) die spétjiidischen Enderwar-
tungen iibersteigt und fiir alle Zeiten giiltig
ist, das ist aufler seinem Leben der Liebe
und Entsagung, des Opfers und der Hingabe
an Gott und die Menschen seine Lehre vom
Dasein des Einzelmenschen und von der Ge-
schichte als eines Schauplatzes, wo Licht
und Finsternis kimpfen und der Mensch
sich zu entscheiden hat. Jesus ruft ihn mit
dem Gebot der Liebe. Dies ist der Ort, wo
Schweitzers Kulturphilesophie und Ethik sich
seiner Theologie harmonisch verbindet: das
Kernstiick seiner ethischen Forderungen,
Ehrfurcht vor dem Leben, ist nichts ande-
res als eine zeitgemifBe Fassung des uralt
christlichen Gebotes der Liche.

Auch hier vergleicht Babel Schweitzers
Gedanken schr anregend mit anderen Theo-
rien, z. B. J. P. Sartres, des historischen Ma-
terialismus, der Ethik Brunners und ver-
schiedener Richtungen der Wertphilosophie.
Um Schweitzers Stellung genau festzulegen,
wiire es u. E. allerdings notig gewesen, die
Begriffe rational, mystisch, spirituell u.a.
noch eingehender zu untersuchen und schér-
fer zu umgrenzen, als dies hier geschehen
ist. Trotzdem dirften manche Leser des
franzosischen Sprachgebietes es begriifien,
nunmehr Zugang zum Denken des Doktors
von Lambarene und damit ein besseres Ver-
stindnis seiner Personlichkeit gewonnen zu

haben. G.F.KlenkS.J.

Volkerrecht

Calvez, Jean-Yves: Droit international
et souveraineté en U.R. S. S., L’évolu-
tion de Iidéologie juridique soviétique de-
puis la Révolution d’Octobre. (300S.) Paris
1953, Librairie Armand Colin, broschiert
i{r. 800,—.

Mit der vorliegenden Untersuchung wird
der Versuch unternommen, eine zusammen-
héingende Ubersicht iiber die Entwicklung
und den gegenwiirtigen Stand der Vilker-
rechtslehre in der Sowjetunion zu geben, wo-
bei der Autor besonders die Lehre iiber die
Souverinitit hervorhebt. Die Griindlichkeit
der hier geleisteten Arbeit ersicht man be-
reits aus dem Verzeichnis der benutzten Li-
teratur, meist in russischer Sprache, welches
16 engbedruckte Seiten umfaf3t.

Man mufl dem Verfasser fiir seine miihe-
volle Arbeit aufrichtig danken. Bisher gab
es keine zusammenfassende Darstellung diber
die verschiedenen Auffassungen der sowjeti-
schen Juristen siber das Vélkerrecht, weder
russisch noch in irgendeiner anderen Sprache.
Dies wird verstindlich, wenn man bedenkt,
da} die Meinungen und Ansichten der russi-
schen Autoren sich sogar in den Grundfra-
gen weitgehend unterscheiden und daf es
auch aus den Handlungen und den amtli-
chen Dokumenten der sowjetischen Regie-
rung nicht méglich ist, eine durchgehende
klare Linie zu finden. Dies ist auch dem
Verfasser der vorliegenden Arbeit nicht ganz
gelungen. Um mindestens teilweise den vor-
handenen Widerspruch zu beseitigen, hat
er auf Grund des gesammelten Materials
eine Zasur der Entwicklung im Jahre 1937
vorgenommen. Ab dieser Zeit wird nimlich
amtlich die frither vertretene Vélkerrechts-
theorie von Professor Pasukanis verneint, und
Professor Korovin nimmt eine radikale An-
derung seiner Auffassungen vor. In diese
Zeit falle auch die neue Verfassung der
Sowjetunion von 1936 und zugleich die Be-
tonung der Stalinschen These von der Ver-
wirklichung des Kommunismus in einem ein-
zelnen Lande. All dies bedeutet eine Ver-
schicbung des politischen Schwergewichtes
in der Sowjetunion von der internationalen
Organisation zum nationalen Staat. Auch die
Méglichkeit einer Koexistenz mit anderen
Staaten auf der Grundlage der Gleichberech-
tigung wird erst ab dieser Zeit theoretisch
konsequent vertreten. Damit verbunden ist
auch die Anderung der Auffassung iber das
Wesen der Souverinitit.

Doch beide Gruppen von Meinungen sind
auch bereits frither vertreten worden, und
noch heute steht eine endgiiltige Beseitigung
der Widerspriiche zwischen ihnen aus. Dies
ist durch die Tatsache zu erklaren, daf} die
Sowjetunion ein nationaler (oder viclnatio-
naler) Grofistaat ist, seine spezifischen im-
perialistischen Ziele verfolgt und volle Gleich-
berechtigung mit anderen Grofistaaten be-

475



Besprechungen

ansprucht. Anderseits wird dieser- Staat
aber von einer ihrem Wesen nach inter-
nationalen revolutioniiren Partei verwaltet,
die in ihrer Titigkeit keine nationalen
Grenzen anerkennt. Dieser Tatsache Rech-
nung tragend, hat der Verfasser auch die
Untersuchung der ideologischen Grundsitze
der russischen kommunistischen Partei vor-
genommen, um auf diesem Wege die sonst
sehr dirftige theoretische Untermauerung
der sowjetischen Vélkerrechtslehre zu ver-
stirken. Wihrend der gesamten Entwick-
lung der sowjetischen Vélkerrechtslehre und
insbesondere in der letzten Zeitspanne un-
ter dem Einflu von Wyschinski ist iiber-
dies die engste Verbindung der Rechtstheo-
rie mit der Politik festzustellen. Da aber
die Machtstellung und die seitens der Regie-
rung gestellten konkreten Ziele der Sowjet-
union sich stindig #dndern, ist es bei diesen
Voraussetzungen auch schwer méglich, von
ciner wertbestindigen Rechtstheorie zu spre-
chen. Es ist das Verdienst, wenn auch nicht
die Absicht des Verfassers, diese Relativitit
der sowjetischen Vélkerrechtslehre in seiner
systematischen Zusammenfassung besonders
augenfillis gemacht zu haben. Deshalb ist
diese Arbeit auch mehr als eine wertvolle
und bei jeder praktischen Auscinandersetzung
mit den sowjetischen Vélkerrechtsauffassun-
gen unenthehrliche systematische Dokumen-
tensammlung bzw. -bearbeitung.

Bei der Untersuchung des Begriffes der
Souverinitit, welcher der Verfasser seine
Hauptaufmerksamkeit widmet, ist fiir den
auslindischen Juristen manches neue und
nicht nur theoretisch interessante, sondern
auch — weil von der Grofmacht der Sow-
jetunion vertreten — praktisch wichtige
Material zu finden. Von besonderer Bedeu-
tung ist hier der Begriff der Volkssouveri-
nitit, der in der sowjetischen Vélkerrechts-
theorie eine bedeutende Rolle spielt. Es han-
delt sich aber hierbei nicht nur um das
Selbstbestimmungsrecht der Vilker, das he-
reits 1917 seitens der Sowjetregierung be-
ziiglich der Vélker Rufllands proklamiert,
aber nachher unter ausdriicklicher Betonung
des politischen Charakters dieses Rechtes
wieder weitgehend eingeschrinkt wurde, son-
dern um das Recht eines jeden Volkes, frei
iiber die Griindung eines unabhingigen Staa-
tes oder seine Eingliederung als souverine
Nation in den Rahmen eines Staatengebil-
des zu entscheiden. Die gegenwiirtige Aus-
legung dieser Theoric, dic sich hauptsich-
lich an die farbigen Vélker wendet, ist poli-
tisch bedingt.

Jedoch hat es der Verfasser leider unter-
lassen, die weitere volkerrechtliche Unter-
suchung dieser Theorie vorzunehmen: die
Souverinitit des Volkes, die nicht mit der
Souveridnitit des Staates zu identifizieren
ist und die laut der sowjetischen Lehre der
staatlichen Souveriinitit vorausgeht, erlischt
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nicht mit der Schaffung eines vélkerrechtlich
souverdnen Staates, sondern kann sogar die-
sem entgegengestellt werden. (Vergleiche
dazu meine Untersuchung , Neue Bahnen des
Vilkerrechtes® in der ,,Friedenswarte®, Ba-
sel 1948, Heft 2.) Von dieser sowjetischen
Theoric der Volkssouverinitit fiihrt ein Weg
zur Theorie der Kollektivschuld eines Vol-
kes. Die Sowjetunion, als Verband souverii-
ner nationaler Republiken, hat selbst auf
Grund der Kollektivhaftung einige ihrer na-
tionalen oder autonomen Republiken auf-
gelijst, indem dem betreffenden Volk zur
Strafe das Recht auf einen eigenen Staat
abgesprochen und das Volk selbst gleich-
zeitig aus seinem Gebiet zwangsweise aus-
gesiedelt wurde. Hier sollte man auch nii-
her auf die Lehre Stalins eingehen, wonach
nicht nur die eigene Sprache und Kultur,
sondern auch ein eigenes Territorium fiir
das Vorhandensein eines Volkes wesentliche
Voraussetzungen sind.

Als ein weiterer Mangel der vorliegenden
Untersuchung ist zu bemerken, da mit der
vom Verfasser hervorgehobenen Abhingig-
keit jeder sowjetischen Rechtstheorie von
der Ideologic der Partei und von der Poli-
tik des Staates nicht auch gleichzeitig eine
Untersuchung diber die wirtschaftlichen
Aspekte verbunden wurde. Dabei ist laut der
sowjetischen Staatslehre, wie sie auch in der
Verfassung der Sowjetunion zur Geltung
kommt, die wirtschaftliche Grundlage fir
die Existenz des Staates ebenso notwendig
wie seine administrative bzw. politische
Struktur, Deshalb darf auch der sowjeti-
sche Souverinititsbegriff eines Staates, der
gegenwiirtig weitgehend mit dem klassischen
Volkerrechtsbegriff des 19. Jahrhunderts
identisch ist, nicht von der Frage der wirt-
schaftlichen Souverinitit des Staates ge-
trennt werden.

Trotz dieser Mingel muft das vorliegende
Werk als wertvoll bezeichnet werden; es
wire erwiinscht, es auch dem deutschspra-
chigen Leser zuginglich zu machen.

N. Valters

Geschichte

Schmitz, Dom Dr. Philibert 0.S.B.: Ge-
schichte des Benediktinerordens.
Dritter Band: die duffere Entwicklung des
Ordens vom Wormser Konkordat (1122)
bis zum Konzil von Trient. Ins Deutsche
iibertragen und herausgegeben von Dr. Pa-
ter Raimund Tschudy O.S. B. (8 Bildtafeln,
271 S.) Einsiedeln-Ziirich 1955, Verlags-

' anstalt Benziger & Co. Ln. DM 27,50.

‘Wir sind erfreut, nunmehr den dritten Band

dieser so wichtigen Ordensgeschichte ins

Deutsche iibertragen zu sehen. Dr. P. Ludwig

Riber O.8.B. hat in Dr. P, Raimund O.S.B.

einen ebenbiirtigen Nachfolger in der Uber-

setzungsarbeit gefunden.



