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Mit Recht weist der Verfasser darauf hin,

dab Freiheit heute zum Schlagwort der Par-

teien, der politischen Ideologien und sozar
der Philosophen geworden ist, zu einem

Schlagwort, das in hundert Farben schillert.
Da tut es wohl, in einer dem Zank der

Gegenwart entriickten Untersuchung dem

Ursprung und der Entwicklung des Freiheits-

gedankens bei jenem Volke nachzugehen, das

zu den hervorragendsten Schopfern mensch-
licher Kultur- und Geisteswerte gehort, dem
griechischen.

In der hellenischen Frithzeit zeigt sich uns
die erste Wurzel des FreiheitsbewuBtseins
in der privaten Sphiire, im Gegensatz Herr-
Knecht. Dieser Gegensatz wurde zuniichst
noch iiberbriickt durch das menschlich milde
Klima der Hausgemeinschaft, spiter, mit zu-
nehmender wirtschaftlicher Entwicklung, ver-
wies man die Unfreien in einen eigenen so-
zialen Stand, die Gesellschaftsschicht der
Sklaven. Eine weitere Note erhiclt das Frei-
heitsbewubbtsein durch den Umstand, daf
auch der Freic durch militirisch-politische
Niederlage seiner Polis in die Sklaverei ge-
raten konnte. So kam man dazu, auch die
Freiheit der Gemeinschaft als hohes Gut
zu schitzen. Der hochste Schwung dieses
politisch-sozialen Freiheitsgedankens wurde
im Abwehrkampf gegen dic persische Welt-
macht erreicht. :

Es konnte nicht ausbleiben, dafs der Frei-
heitsgedanke nach der siegreichen Behaup-
tung gegen duflere Feinde nun innenpolitisch
weiterwirkte und als schopferische Kraft
auch das Staats- und Kulturleben durch-
stromte. Seine Reife erreichte das Bemiihen
um wahre Menschenfreiheit dort, wo die
Frage nach der inneren Freilieit gestellt
wurde, der Freiheit im Zusammenhang mit
den sittlichen Werten.

Die Problematik um Freiheit und Bindung
muflte zu tiefst durchkostet werden, als der
Rationalismus und die Dialektik das iiber-
lielerte, an die alte Polis und ihre Gétter
gebundene Ethos auflésten.

Eindringlich wird die Rolle der griechi-
schen Tragédie geschildert. Sie will nicht
unterhalten, sondern bildet einen Teil des
staatlichen Kultus. Sie deutet den Mythos
und iibernimmt in ihrer hohen Zeit die sitt-
liche Fithrung des Volkes.

Im Zeitalter der erwachten Ratio muf}
sie dieses Amt an die Weltweisheit abtreten.
Und nun bietet uns Pohlenz einen héchst
wertvollen Abrif® der griechischen Philoso-

phie, soweit sie um die Liuterung des Frei-
heitshegriffes ringt und soweit sie das Pro-
blem von Freiheit und Heimarmene, von
allwaltendem Logos und dem freien Willen
der Einzelpersonlichkeit (Stoa) zu kliren
sucht.

Gréfle und Grenzen des griechischen und
hellenistischen Denkens werden offenbar.
Auf einige Grenzen méchten wir hinweisen:
Der griechischen Tragédie ist es nicht ge-
lungen, von der Schicksalstragédie eindeutig
zur Personlichkeitstragidie durchzusto®en.
Pohlenz hilt es zwar lir Aberglauben, die
gricchische Tragidie als Schicksalstragidie
zu bezeichnen — und soweit die Menschen
in ihr fir bloBe Marionetten gehalten wer-
den, hat er sicher recht — aber zwischen
einem Drahtpuppenspiel und einem Person-
lichkeitsdrama gibt es Zwischenstufen. Und
in einer solchen Zwischenstufe scheinen uns
die hellenischen Trauerspiele steckengeblic-
ben zu sein, Denn die Persénlichkeit behaup-
tet sich nur dort v6llig gegen das Schicksal,
wo ihr Kern, ihr eigentliches Sein, nicht
wirklich physiseh zermalmt werden kann, wo
sich der sittlichen Entscheidung gegeniiber
dem Geschick zugesellt der Eingang zur wah-
ren Unsterblichkeit. Aber ist der traurige
Hades der griechischen Tragédie eine echte
Unsterblichkeit?

Eine weitere Grenze des griechischen
Geistes der klassischen Zeit offenbart die
Philosophie. Es war dem hellenischen Geiste
eigen, in tiefem Denken die Dinge auf ihr
Wesen zuriickzufithren. Er war jedoch zu
voreingenommen, wirtschaftlich zu sehr in-
teressiert, als daf® er gesehen hitte, da} die
Freiheit aus déem Wesen des Menschseins
schlechthin zu begriinden ist, daf} also die
Sklaverei gegen die Natur verstofit. Erst das
hellenistische Griechentum kam hier zu einer
menschlicheren Auffassung, besonders unter
dem Einfluf} der Stoa. Indes auch diese fand
ihre Grenzen: es blieb ihr versagt, die
Heimarmene (das Geschick), bzw. den all-
waltenden Logos (die determinierende Welt-
vernunft) mit der Freiheit der sittlichen Per-
sonlichkeit widerspruchslos zu verbinden,

Wo der Verfasser griechische und christ-
liche Freiheit vergleicht, im Schlufkapitel,
bleibt man unbefriedigt. Nach katholischer
Auffassung bedeutet die Erbsiinde keines-
wegs, dafs auch die natiirliche Gutheit des
Menschen zerstért worden sei und er daher
auch keine Freiheit zum ethisch Guten mehr
besitze — insofern ist eine Briicke zum grie-
chischen Freiheitsbegriff offen —, aber einen
wesentlichen Gegensatz zwischen dem Men-
schenbild Jesu und dem des Paulus gibt es
nicht.

Ein Buch firr Theologen und Philosophen,
fiir Philologen und alle Freunde der Antike.
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