Besprechungen

desdiinkel Agnostiker zu werden. Unser euro-
pitisches Christentum steht der Ratio eben-
so nahe wie dem ,,Sentiment®.

Trotz dieser Einseitigkeiten verdient das
Buch von jedem gelesen zu werden, dem
Europa ein Begriff, ein Wunsch und eine
Hoffnung ist. G. F. Klenk S.J.

Grousset, René: Orient und Okzident im
geistigen Austausch. (167 S.) Stutt-
gart 1955, Gustav Kilpper. Ln. DM 9.80.

Die deutsche Ausgabe, die uns 5 wertvolle

Vortrige des namhalten franzosischen Hi-

storikers zugiinglich macht, ist sehr ver-

dienstlich.

Im ersten Vortrag wird der Leser mit
dem Wesen des Humanismus vertraut ge-
macht, aber allsogleich belehrt: ,,was wir
Humanismus nennen, ist im Grunde nur die
Essenz unserer Mittelmeerkultur® (29). Und
dann wird ein Ausblick auf die 6stlichen
Humanismen erdéffnet: den uns verwandten
arabisch-persischen und die ferneren, den
indo-buddhistischen und den chinesischen.
In gewissen Grundelementen beriihren sich
diese in ihrer Ausformung oft recht gegen-
siitzlichen Menschenbilder im Ewig-Mensch-
lichen.

Den Weg der Menschheit durch die we-
nigen Jahrtausende eigentlicher Kultur
zeichnet der zweite Vortrag, Der dritte be-
lehrt uns iiber die Jugend der Menschheit als
Kulturtriger. Sowohl im zweiten als auch
im dritten Vortrag werden wir mit wichtigen
Gesetzen, bzw. Eigentiimlichkeiten der Ge-
schichte bekannt gemacht: der schlimmste
Feind des Fortschritts ist die rohe Gewalt
der Kriege; wo ein ganzer Kulturkreis ver-
schwindet, geschieht es durch Selbstmord;
jede Kultur ist sterblich; die wirkliche
Menschheitsgeschichte ist nicht die der
Schlachten, sondern die der Technik und des
Geistes.

Wir stehen sozusagen noch in den An-
fiingen der kulturellen Moglichkeiten; noch
ist die Zivilisation wie eine diinne Haut iiber
der Tiernatur des Primitiven. Diese Haut
braucht nur ein wenig geritzt zu werden, und
schon erscheint der nackte Barbar.

Gr. bekennt sich zu einem gedimpften
Fortschrittsglauben. Ob er recht hat, ob die
Haut der Geistesbildung jemals dicker wer-
den und den Barbaren, gas Tier im Men-
schen, bindigen wird? Das Tausendjihrige
Reich des Friedens liegt doch jenseits der Ge-
schichte. Nun, Gr. selbst scheint der Meinung
eines von ihm zitierten Theologen beizu-
pilichten, ,,daf’ frithestens im Jahre 20000
unserer Zeitrechnung aus der Geschichte
eine giltige Schluf3folgerung gezogen wer-
den konne® (98).

Einzigartig sind in allen fiinf Vortrigen
die Vergleiche zwischen den verschiedenen
Humanismen, Kulturen, Philosophien und
Kunstschépfungen von Orient und Okzident.

Die verschiedenen Welt- und Menschen-
bilder aus Ost und West sind heute daran, zu
einem allumfassenden Humanismus zu ver-
wachsen. Das Verhiiltnis dieses planetari-
schen Humanismus zum Christentum wiire
noch herauszustellen. G.F.Klenk S.J.

Rintelen, Fritz-Joachim von: Der Rang des
Geistes, Goethes Weltverstindnis (Gr. 8,
436 S.) Tibingen 1955, Max Niemeyer.
DM 26.—, Ln. DM 29.—,

Das Buch untersucht die Anschauungen Goe-

thes tber das Dasein und seine Polaritiiten,

die Natur und ihren Stufenbau, sowie Gott
und Mensch. Um Goethe abgrenzen zu kon-
nen, wird auch ein Wesensbild der Romantik
entworfen, die der Klassik gegeniibersteht.

Goethe selbst weitet gegen Ende seines Le-

bens die Begrenzung der reinklassischen Form

aus und ergiinzt sie durch romantische Im-

pulse. Ein SchluBkapitel sucht die vollere

Geisteswirklichkeit Goethes zu zkizzieren.

v. Rintelen verfolgt die Absicht, Goethe, den

Vorkidmpfer des Geistes, als Vorbild und

Rettung fiir unsere Gegenwart zu erweisen,

auf die nicht immer in befriedigender Abge-

klirtheit Bezug genommen wird. — Eine er-
staunliche Kenntnis des Goetheschen Gesamt-
werkes und der gesamten Goetheliteratur er-
moglicht eine reiche und umfassende Dar-
stellung des Welthildes des Dichters. Sie
bringt allerdings auch die Gefahr, sich in der

Fiille zu verlieren. Als Philosoph beginnt v. R.

mit dem Allgemeineren, um dann das kon-

krete Gottes- und Menschenbild zu zeichnen.

Dies ist vielleicht fiir die Behandlung eines

Dichters nicht der giinstigste Weg, weil er

seine Anschauungen immer am konkreten

Gegenstand gewinnt. Eine weitere Schwierig-

keit ergibt sich aus den Wandlungen, die

Goethe zeigt, Auch wenn sie im einzc%nen be-

riicksichtigt werden, z. B. beim Gottesbild, so

haben doch viele Unbestimmtheiten des Bu-
ches darin ihren Ursprung, dafl Zeugnissc aus
verschiedenen Zeiten zusammengetragen wer-
den, Beim Gottesbild glaubt v. R. festzustel-
len, dafs es sich von einem mehr vital-dyna-
mischen (pantheistischen) iiber ein klassisch-
antikes in ein mehr :christlich-theistisches
wandelt. Er spricht zusammentassend von der

,,transzendierenden Innerweltlichkeit Got-

tes, Vielleicht hat der Wunsch, Goethe als

Vorbild zu sehen, dahin gefithrt, dafl die

Auffassung Goethes allzu christlich und allzu

personalistisch gesehen wird. Bestrebt, die

verschiedenen Auffassungen auszugleichen,
werden gewisse Widerspriiche zu sehr ver-
wischt, werden einige Aufferungen, etwa aus

Faust, gar nicht beriicksichtigt, oder wie dar

wichtige Brief an Auguste von Stolberg

(S. 139, 169) nicht geniigend ernst genommen.

Man wird tiberhaupt dem Verfasser vorwer-

fen miissen, daf er in scinem Vorgehen eine

gewisse Ungenauigkeit zeigt, da er die Be-
deutung eines Wortes, einer bestimmten Stelle
nicht geniigend scharf herausarbeitet. So
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sind die Worte Dimon und ddmonisch bei
Goethe wesentlich gencrisch und enthalten
eine Reihe von allgemeineren und besonde-
ren Begriffen, die genau zu unterscheiden
sind. Dasselbe muf’ auch von dem Wort lo-
mantik gesagt werden, Wir mdssen eine ro-
mantische Anschauung im  allgemeinen,
tiberzeitlichen Sinn von der so genannten Zeit-
bewegung unterscheiden. Letztere ist wohl
nicht umfassend genug dargestellt. v. R. ver-
weilt allzusehr bei dem subjektiven Pathos,
mit dem zwar diese Zeit beginnt, das aber
von den wichtigsten Vertretern weithin durch
das Objektive ergiinzt wird. Es wiire unbe-
rechtigt, diese Tatsache aus der allgemeinen
Geisteshewegung auszuklammern. — Man
wird cs trotz dieser allg-meinen Ausstellungen
und trotz einzelner Versehen (z. B. Fiir Goethe
nur die organische Natur bedeutsam — da-
gegen die Abhandlung ,,Granit* S. 74) — be-
grifden, daff er den Vorrang des Geistes bei
Goethe mit dem Aufwand seines ganzen Wis-
sens dargetan hat, auch wenn wir im letzten
Kapitel das Verhiiltnis von Sein und Wert
anders schen. H. Becher S.J.

Heimann, Eduard: Vernunftglaube und
Religion in der modernen Gesell-
schaft. Liberalismus, Marxismus und
Demokratie. (315 S.) Tiihingen 1955,
J.C.B. Mohr. Ln. DM 24,50.

Statt sich auf das Wirtschaftliche und Po-

litische zu beschriinken, obschon er es aus-

gezeichnet kennt, geht H. den geistigen Hin-
tergriinden der heutigen Krise nach. Er zeigt,
dafl der autonome Rationalismus des We-
stens und der Bolschewismus auf den glei-
chen Grundlagen beruhen, niimlich auf dem

Glauben, dafl die menschliche Vernunft al-

lein = zureiche. Dabei meint man cine

Vernunft, die sich immer ausschlieflicher

auf das Rechenhafte und das der Planung Zu-

gingliche beschrinkt. Damit geht man aber
in beiden Systemen an wesentlichen mensch-
lichen Wirklichkeiten vorbei und macht aus
bedingenden die alleinigen Ursachen des

Geschehens. Die westliche rationalistische

Autonomie und der Kommunismus sind

feindliche Briider, und von der Ebene aus,

auf der beide stehen, dem Primat des Wirt-
schaftlichen, kann keiner den andern iiber-
winden.

Im Westen hat man das Produktionsver-
mogen zu einem absoluten Gut erhoht. Dar-
iiber ist der Wert der Arbeit als menschli-
ches Tun und die Freude an ihr dem Blick
entschwunden. Auflerdem entspringt daraus
der Zwang, die Produktivitit immer weiter
auszudehnen; der einzelne kann sich ihm
nicht mehr entzichen; er liegt im System
selbst. An die Stelle schopferischer Kraft
tritt sinnloser Aktivismus. Das Wirtschaft-
liche unterwirft sich auch das kulturelle und
geistige Leben. Somit bedroht auch der Ka-
pitalismus die Freiheit, wenngleich auf an-
dere Weise als der Kommunismus.
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Der Marxismus hatte die Absicht, den Pri-
mat des Wirtschaftlichen ganz folgerichtig
durchzufithren. Er ist die negative Kopie
dessen, wessen sich der Westen am lautesten
rithmt. Sein groffer Irrtum, den er mit dem
Westen teilt, licgt darin, da} er nicht sieht,
dafy die menschliche Vernunft ehenfalls von
der Erbsiinde betroffen ist und darum zum
Bésen neigt. Den Quell alles Bosen sieht
Marx hingegen einzig im Privateigentum und
verkennt, daf® auch Funktionen Macht ver-
leihen und daf es noch andere Arten der Be-
driickung als nur die mit wirtschaftlichen
Mitteln gibt. Er ist blind fiir die Dimonie
der Macht. Geirrt hat er sich auch mit Lenin
in der Erwartung, dafl dic Technik eine
grobe Vereinfachung bringen wiirde, so daf®
jeder in der klassenlosen Gesellschalt jeden
beliebigen Posten zu iibernehmen fihig sein
wiirde. Das Umgekehrte ist eingetreten.
Ubersehen hat er auch das Vermdgen der
Demokratie zur Selbstkritik und zur Selbst-
reform; beide haben im Westen iberall ein-
gesetzt. Die Grundvoraussctzung des Mar-
xismus aber, daf} in der Geschichte ein Sinn
liegt, laBt sich nicht aus der Geschichte ab-
leiten, sondern entspringt religivsen Quellen.
In der Tat beruht auch der Bolschewismus
auf einer verkappten Religion; er ist eine
atheistische Theokratie, in der die Komi-
munisten, die allein iiber den Gang der Ge-
schichte und das wahre Intercsse des Ar-
beiters Bescheid zu wissen behaupten, sich
an die Stelle Gottes gesetzt haben.

Beide Systeme kénnen nur dadurch tiber-
wunden werden, dafl man sich aut eine ho-
here Ebene stellt. Die Demokratie beruht
in Wirklichkeit auf dem Christentum und
hat von seinen Kriften his jetzt gelebt auch
da, wo sie es bekampft hat. Aber diese Re-
serven sind am Verschwinden. Nicht dem
Staat ist die Kontrolle tiber die Wirtschaft
anzuvertrauen, was nur zu Vermassung und
totalitirer Knechtschaft fithren kann, son-
dern der Gesellschaft. Diese aber lebt nur
von religiosen Kriiften. Die grundlegende
Groftat des Abendlandes, die Herrschaft des
Geistigen iiber das Politische, entstammt dem
Christentum., Der Staat braucht unbedingt
eine Ethik. Aber eine Ethik gedeiht immer
nur auf religidsen Grundlagen, so sehr in
ciner religitsen Atmosphire einzelne eine
areligivse Ethik vertreten und praktizieren
kénnen. Nur aus einer Ethik und nicht aus
wirtschaftlichen Notwendigkeiten entsprin-
gen Gerechtigkeit und Schutz der Schwa-
chen. Das Schicksal des Westens ist darum
an das Christentum gekniipft.

Das Buch ist allen sehr zu empfchlen, die
um die Losung der gegenwiirtigen Krise be-
sorgt sind. Es ist ausgewogen und strebt nach
Gerechtigkeit und Wahrheit. In deren Dienst
steht auch seine Kritik, die immer sachlich
ist und nie alles Unrecht nur bei einer Seite
findet, Nur an einer Stelle iibersicht H., dab



