
IUNG tum Seele Was ei' bezüglich eiriéf We
terführung un Ergänzung der Kxistenz-
Philosophie sagl, scheıint UnNs, soweıt der
knappe Abriß e1n Urteıil erlaubt, noch
unzureichend, ber als Fortschritt über diePhılosophie existentialıstische Dürre hınaus verheißun
voll KlenkBollnow, Otto Friedrich: EKxistenzphilo-

hiıe, erweiıterte Aufl., Siuttgart Glum, Friedrich: Phiılosophen im Splie-1955 (437 5 Kohlhammer Verlag, gel und Zerrspiegel. DeutschlandsLeinen 800 Weg iın den Natıiıonalismus un Natıonal-In vierter erweiıterter Auflage erscheint NU sozialısmus. (287 S München 1954, Isareın Buch des ekannten Phiılosophen ttp Verlag. Ln DM 15,—.Friedrich Bollnow ber dıe Kxistenzphilo- Wır hahen 1U schon viele mehr dersophıe. Unter diesem Namen begreift 6 wenıger scharfsınnıge Studien darüber C1' —-
VOT allem die deutsche Exıistential- un scheinen sehen, w as ZU:r deutschen ata-Existenz-Philosophie, Ww1e S16 VoO Heıdegger strophe, welche die Jahre 1933 bis 1945ınd Jaspers hbegründet worden ist  at un VO umspannt, geführt habe Ist das nıcht schonKlierkegaard vorentworfen WAarT. Bollnows ermüdend? Nun, abgesehen davon, dafß demAnlıegen ıst nıcht, die einzelnen Phılosoa- deutschen Volke dıe Fehler und ersäum-phen ın der Vielfalt iıhrer Gedanken un
ihren ZU eıl recht bedeutsamen Wand- N1SSE, welche ZU ‚„‚bitteren Ende‘‘ geführt

haben, nıcht oft und eindringlıchJungen, sondern das (GGemeinsame iıhrer — vorgehalten werden können, handelt S1Csprünglichen Grundkonzeption 1Ns Licht / bel vorliegendem Buche iıne Arbeıt VOostellen. ıs gelingt ıhm diıes vielleicht besser besonderem Werte, weiıl S1e die geistigenals manch anderen Autoren. Bereichert wird Voraussetzungen der verhängnisvollen Ent-der UÜberblick durch einen Vergleıch mıiıt wıcklung aufzudecken bestrebt ı3t.verwandten Ideen iın der Dichtung Raılıner
Marıa Rılkes.

Wohin der Verfasser zıelt, ergıbt S1C.
sogleıich AUS seiner dreifachen Fragestel-Allerdings zeigt S1C. auch ın der VOLI- Jung. Wer hat den zweıten Weltkriegliegenden Studie wıederum dıe große verschuldet? Wer ıst dafür verantwort-

Schwierigkeit, die recht eıgenwilligen Meil- lıch, da Jıtler und der Nationalsozialis-
NUNSCH der einzelnen Existenzphilosophen mMuUus ZUT Macht gekommen sind? _ 3. Muß
zuch Aur in den Grundbegriffen ınter eıinen INa  — nıcht och tiefer fragen: Wie kam
Hut bringen. Zählen WIT einige qauft. Eix1- jenem gelstigen, kulturellen und welt-
StenzZ, Existenz und elt. Iranszendenz, Ahb- anschaulichen Klıma, in dem die braune
solutes, Mitsein der Mensch un Gemein- Pflanze TST gedeihen konnte? Und sınd
schaft der Kommunikation. Es ıst recht frag- tiwa im deutschen Wesen Anlagen vorhan-lıch, obh das Trennende beı den einzelnen den, bzw gezüchtet worden, die TST für
utoren ın diesen Grundbegriffen nd Grund- totalıtäre natıonalıstische Despotien anfäl-
be  zügen nıcht oft größer ıst als das emeın- lıg machen?
N  n ım Kxistenzbegriff Kıerkegaards Die erste Frage ıst leicht beantwortet,un: Heideggers der ım Iranszendenz- INna. den Ausbruch des Krieges als
hegriff Jaspers’ un Heideggers. Auch wäas solchen INs Auge faßt Wie hingegen AAar
Jaspers nter Mıtsem versteht (Kommunıi- Ausweltung des Konflıktes, nämlı:ch ZU
katıon). scheint uUuIlls auftf einer anderen Ebene Kriege Rufßland kam, dürfte kaum

lıegen, als Heidegger meıint. S0- jetzt schon eindeut1ig klar se1n, W1e€e Glum
meınt. Hier stehen uns dıe Dokumente ochdann dıe Begriffe der Wiıederholung und

des unbedingten Einsatzes. Sıe sınd beı nıcht hinreichend ZzZu  _- Verfügung. Die zweıte
Heidegger Ol einem eın formalen Ethos Frage führt uNls in die parteıpolıtischendurchdrungen, beı Kıerkegaard dagegen OIl Kämpfe der Weimarer Zeıt un weıter in
einem durch den Glauben etragenen und dıe kulturelle und politische Kigenart des

eın materılales Klement einschließen- zweıten, des preußisch-deutschen Reiches
den Ethos. Kierkegaard glaubt nıcht Nur, zurück. Die deutsche Jugendbewegung VOL

glaubt jemand, eLwas 1914 und die staatsphilosophischen un g-Doch, WO Bollnow den sachlichen Ertrag schichtsphilosophischen Kämpfe un die Idee
und die TENzZEN der Kxistenz-Philosophie des Reiches werden ebenso untersucht w1€e
Teststellt, sıcht dann die Unterschiede die Geisteshaltung der einzelnen Partelıen.
zwischen dem Dänen und Heıdegger sehr Da aber das Schauspiel des konkreten Welt-
wohl Sehr wichtig ıst Bollnows Kritik a geschehens einem Stück vom
der KExistenz-Philosophie. Diese ist forma- sichtharen Reich der Ideen her bestimmt

wird, führt ul>s der zweıte eıl des Du-listisch in ihrem Existenzbegriff nd iıhrer
Ethik S1e die Welt. bhıetet in sıch ches: ‚„deutsche nd westliıche Philosophen”‘keinen Raum, weder TÜr Natur noch ul- ın dıe etzten Hıntergründe. Zwar sınd W C -
tur, weder für ußere Geschichte noch für der Fiıchte no-h Hegel noch Nietzsche ‚„Na-
den „subjektiven Geist®‘, den inneren Reich- tiona}sozialisten“ SECWESECHN Hıtler würde


