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neuen Erkenntnisse der Physik schopferisch verarbeitet®, so bestreitet der darauf
folgende Diskussionsheitrag (,,Sonntag® Nr.43; 21. Okt. 1956) von Dr. M. Straufl
auch diesen Punkt noch: ,,Natiirlich weifs Herneck so gut wie jeder andere Kenner
dieses genannten Werkes (gemeint ist Lenins ,Materialismus und Empiriokritizis-
mus®), dal es der Entlarvung pseudomarxistischer Philosophen und nicht dem
schopferischen Verarbeiten physikalischer Forschungsergebnisse gewidmet ist ...
Wenn also Herneck trotzdem dieses Werk als ein Beispiel fiir schopferisches Ver-
arbeiten der damals vorliegenden neuen Erkenntnisse der Physik anfiihrt, so ist
dies entweder eine schriftstellerische Unachtsamkeit oder eine Konzession an jene
Legende, die von denen geschaffen wurde, gegen die sich Herneck so mutig wen-
det...” AnschlieBend wird die Frage gestellt, ,,ob sich die Leninsche Stellungnahme
zu Mach, Poincaré und anderen ,Empiriokritizisten’ auch heute noch aufrecht-
erhalten liB8t oder ob das Festhalten an dieser Stellungnahme auch ein Stiick
Dogmatismus ist.”“ Die folgende Nummer des ,,Sonntag®” (44; 28. Okt. 1956) bringt
wieder eine Stellungnahme von Havemann, der aber am entscheidenden Punkt
vorbeiredet. Wir nehmen diesen schiichternen Ansatz einer echten Diskussion zur
Kenntnis, ohne ihn zu iiberschitzen. Eine Scheindemokratie braucht ja auch ab
und zu Beweisstiicke ihrer scheinbaren Freiheit. Eine wirklich freie wissenschaft-
liche Aussprache iiber die ideologischen Grundlagen ihres Systems werden die
Kommunisten stets mit aller zur Verfiigung stehenden Gewalt verhindern; wenn
sie das nicht mehr kénnen, sind ihre Tage gezihlt, und der Diamat tatséchlich
nur noch ein Museumsstiick. Vorerst aber vergiftet er mit seinem Materialismus
und Atheismus Millionen Herzen, und wir kénnen seine Abwehr nicht ernst ge-
nug nehmen.
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munistische Taktik oder Kampfstrategie
in keiner Weise zur kommunistischen

Sowjetische Revolutionstaktik

Wir haben eine Anzahl ausgezeichneter
Abhandlungen iiber die metaphysischen
Grundlagen des bolschewistischen Mar-
xismus. Auch iiber seine Soziallehre und
Wirtschaftskunde ist viel geschrieben
worden. Aber mit gutem Recht weist
Stefan T.Possony darauf hin, daff der
Westen iiber die kommunistische Tak-
tik nicht in gleicher Weise unterrichtet
ist. Und das will er nachholen.t

Es erscheint uns allerdings notwen-
dig, darauf hinzuweisen, daf die kom-

1 Stefan T. Possony, Jahrhundert des Auf-
ruhrs, die kommunistische Technik der Welt-
revolution, Miinchen 1956, Isar-Verlag, Ln.,
5. 471,
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Ideologie oder den philosophischen, so-
ziologischen und okonomischen Prinzi-
pien hinzutritt, sondern aus ihnen ge-
boren wird. Diesen Zusammenhang hat
Johannes Gaitanides plastisch formu-
liert. Er sagt von der dstlichen Ideolo-
gie: ,,...der Terror ist ihr natiirliches
Klima. Sie hat keine Hemmung, Einheit
durch den Genickschuf3, Freiheit durch
Konzentrationslager, Gleichheit durch
Sklaverei, Frieden durch Krieg, Gerech-
tigkeit durch Parteilichkeit herzustel-
len“.2 Und man kann erginzen: ihr
Klima ist obendrein das der List und
Liige, der Tiuschung und Irrefiithrung.

2 Passion Europa, Stuttgart 1956, Franz
Vorwerk Verlag, S. 9/10.
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Denn: ,,sie lebt von der Zweckheiligung
des Mittels*.

Wenn man auch iiber der Revolu-
tionstechnik die parteiamtlichen Grund-
lehren und die wesentlichen Ziele nicht
aus den Augen verlieren darf, so ist es
doch wahr: wer die Arbeitsmethode des
Bolschewismus nicht kennt, wird immer
wieder getiuscht werden; er wird, was
nur Scheinmanéver oder nene Kampf-
weisen sind, fiir Anderungen des We-
sens und des Zieles der roten Bewegung
ansehen.

Was Possony bietet, ist eine Ge-
schichte sowjetischer Umsturz- und Er-
oberungstechnik., Das Werk beginnt mit
Marx und Engels und fiihrtiiber Kautsky,
Parvus (Alexander Helphand) u. a. zur
ersten Runde der Weltrevolution (1917
bis 1921). Schon die ersten Kirchenvi-
ter des Marxismus bieten dasBeispiel un-
bekiimmerter Umsturzstrategie. ,,Marx
und Engels waren theoretisch und prak-
tisch absolute Gegner des Pazifismus;
denn der Krieg war fir sie ein In-
strument der Revolution und des Fort-
schritts® (21—22).

Lenin war ein Meister der Umsturz-
technik, Er sieht in der kommunisti-
schen Partei eine ausgewihlte Truppe,
ein militirisches Kampfwerkzeug. Die
Revolution sollte nicht unmittelbar vom
Volk ausgehen, sondern von einer Elite
getragen werden. ,,Sie sollte die Massen
nicht iiberzeugen, sondern unterwerfen®

(29). Man wird es nachdenklich lesen, .

wenn da gesagt wird, dafy dieser bedeu-
tendste Fithrer der bolschewistischen
Erhebung zwischen 1913 und 1915 die
Werke von Karl von Clausewitz, des
Kriegstheoretikers, studiert hat. Als er
nach dem Juli-Aufstand 1917 untertau-
chen mufite, nahm er in sein Versteck
zwei Biicher mit sich: Marx, ,,Der Biir-
gerkrieg in Frankreich® und Clause-
witz, ,,Vom Kriege®. ,,Das erste Buch
lehrte Lenin, wie die Macht anzuwen-
den, Clausewitz zeigte ihm, wie die
Macht zu erringen sei® (60).

Aber diese klassische Strategie ist von
den Bolschewiken nach allen Richtun-

8 Aa.0. 8.9.

20 Stimmen 159, 4

gen erginzt und fiir ihre Zwecke ver-
vollstindigt worden. Clausewitz hatte
den Angriff als die schwichere Form
der Kriegfiihrung bezeichnet. Die So-
wjets sind dagegen der Meinung, dies
treffe nur auf biirgerliche Kriege zu;
wo es sich dagegen um einen Krieg zwi-
schen einer biirgerlichen und einer pro-
letarischen Gesellschaft handle, sei dies
anders. Die Gesellschaft, in der die Klas-
senkimpfe durch den Sieg des Proleta-
riats beendet sind, ist fahiger, einen
Angriffskrieg zu fithren (62—63).
Uber die Revolutionstaktil im Inne-
ren des Landes unterweist uns ein Riick-
blick anf den kommunistischen Umsturz
in RuBland. ., ...die Bolschewiken ent-
wickelten eine villig neue Aufstands-
technik. Dennoch lag das Wesentliche
dieser Technik nicht in der Ersetzung
von StraBenkdmpfen durch die Erobe-
rung von beherrschenden Schliisselpunl-
ten. Die wirkliche Neuerung lag in der
Schaffung des revolutionidren Militir-
komitees, der Einsetzung revolutiondrer
Kommissare bei Militireinheiten und
der Ubernahme der Kontrolle iiber die
Streitkrifte vor der Erhebung® (122).
Eine weitere Kriegslist war die Ver-
schleierung der eigentlichen Ziele des
Aufstandes. Der Oktoberaufstand 1917
(Bolschewiken gegen Kerenskiregie-
rung) stand nicht im Zeichen des Kom-
munismus. Jene Massen, die dem Signal
zur Erhebung folgten, zeigten in ihrer
Mehrheit keine Neigung fiir eine kom-
munistische Gesellschaftsordnung (123).
Als die rote Herrschaft sich im In-
nern gefestigt hatte, ging man an die
Frage der Weltrevolution heran. Man
ist da keineswegs von pazifistischen
Skrupeln angekrinkelt. Solange der Ka-
pitalismus noch nicht ausgerottet ist,
kann der Kommunist nicht gegen den
Krieg als solchen, sondern muf} gegen
realtionire und fiir revolutionire Kriege
sein (126). So Lenin. Im Kampfe um
die Weltrevolution diirfen sich die Kom-
munisten auf kein festes Schema fest-
legen, sondern miissen alle Kampfarten
beherrschen und fihig sein, je nach der
ortlichen und zeitlichen Notwendigkeit
von der einen auf die andere umzu-
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schalten. Aufwiegelung von innen, An-
griff von aufBlen, taktische Biindnisse
mit anderen politischen Stromungen, Zu-
sammenarbeit mit Nationalisten usw. —
all das ist vorgesehen.

Zur Technik der Weltbrandstiftung
gehort auch, was Lenin sozusagen als
letztes Vermiichtnis seinen Bolschewi-
ken in Bezug auf Asien hinterlie. Am
2. Mirz 1923 diktierte er ,,seine wahr-
scheinlich letzten zusammenhéngenden
Siitze®. ,,Letzten Endes wird der Aus-
gang des Kampfes durch die Tatsache,
da® Rufiland, Indien, China usw. die
iiberwiltigende Mehrheit der Bevolke-
rung des Erdballes bilden, entschieden
werden. Und gerade diese Mehrheit der
Bevolkerung wurde withrend der letzten
paar Jahre mit auBerordentlicher Ge-
schwindigkeit in den Kampf fiir ihre
Emanzipation hineingezogen, so dal in
dieser Hinsicht nicht der leiseste Schat-
ten eines Zweifels aufkommen kann,
was der endgiiltige Ausgang des Welt-
kampfes sein wird. In diesem Sinn ist
der endgiiltige Sieg des Sozialismus voll
und absolut gesichert” (187). Lenin hilt
den Umsturz im asiatischen Osten, den
Aufrubr der farbigen Vilker gegen die
westliche Welt fiir eine unerliBliche
Voraussetzung zur Erlangung der bol-
schewistischen Weltherrschaft. Eine aus-
fiihrliche Kolonialstrategie wurde auf
dem 6. kommunistischen Weltkongref3
(1928) kodifiziert. Dieser Kongref3 for-
derte die Genossen auf, sich in den ost-
lichen Vélkern iiber das eigentliche Pro-
letariat hinaus zusitzliche Hilfstruppen
zu schaffen (191).

Sehr lehrreich ist der Abschnitt iiber
die Bolschewiken als Geburtshelfer des
Dritten Reiches. Besonders erwihnt sei
noch das 5. Kapitel (273ff.). Es fiihrt
uns in die zweite Runde der Weltrevo-
Jution 1939—1948. War Hitler von den
Sowjets unterstiitzt worden, um durch
seine Erfolge europiische Spannungen
und womdglich Kriege der ,Imperia-
listen* untereinander herbeizufiihren,
so inderte sich die Taktik natiirlich, als
die Nationalsozialisten die Sowjetunion
angriffen. Die Revolutionspline traten
fiir einige Zeit hinter dem Zwang zur
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Selbstverteidigung zuriick. Man verbrii-
derte sich mitden demokratischen West-
michten, verwandelte sich aus Umstiirz-
lern in Verteidiger der Gesetze, der Ord-
nung, der Religion und Menschlichkeit.
Aus gewiegten Verschworern gegen die
biirgerliche Welt wurden Apostel des
Friedens und Anwilte der Demokratie.
Diese Tarnung war fiir vieles gut. Zu-
nichst um das Vertrauen und die Un-
terstiitzung der Englinder und Ameri-
kaner zu gewinnen, eine schr handfeste
Unterstiitzung, die ungeheure Mengen
von Waffen und Material aller Art nach
Sowjetruiland brachte. Was die West-
michte leisteten, diente nicht nur dazu,
die russische Verteidigung zu stiirken,
sondern auch auf ferne Sicht zur Stei-
gerung des russischen Machtpotentials.

Zweitens machte diese Tarnung die
Kommunisten im Westen hof- und sa-
lonfihig. Die angelsiichsische Offent-
lichkeit ist ziemlich kritiklos auf das
bolschewistische Kunststiick hereinge-
fallen. ,,Das erste grundlegende Thema
der Sowjetpropaganda stammte aus der
Kinderstube: ,Wer fiirchtet sich vor
dem bisen Wolf2* Wer kann den Kom-
munisten und ihren Motiven mifitrauen,
ohne ein nationalsozialistischer Kriegs-
verbrecher zu sein? Die alliierten Re-
gierungen, erfreut, militirische Hilfe
fiir den Krieg gegen das nationalsozia-
listische Deuntschland gefunden zu ha-
ben, beteiligten sich iibergliicklich an
der Rehabilitierungsorgie. Eine ganze
Legion von Anhiingern und Pseudolibe-
ralen tat ihr Bestes, etwa noch verblie-
bene Verdachtsgriinde gegen die Sowjet-
union auszumerzen. Bs gehorte zum gu-
ten Ton, Stalin zu ,trauen’.”

,.Die Sowjets tarnten ihre Motive, in-
dem sie die Atlantikcharta unterzeich-
neten, ostentativ die Komintern auflo-
sten und die angebliche Theorie einer
friedlichen Koexistenz von Kapitalis-
mus (und Bolschewismus) betonten (und
die wahre Theorie Stalins iiber diesen
Punkt entstellten). Der Welt wurde ein-
geredet, daff die Kommunisten nicht
linger an den Kommunismus glaubten,
daf} sie revolutionire Reformer gewor-
den seien, dall die Jiinger von Marx
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und Lenin an Jefferson und den Roose-
veltschen New Deal glaubten, daf} die
Diktatur des Proletariats ganz einfach
sadministrative Disziplin‘“darstelle oder
schlimmstenfalls der Herrschaft der de-
mokratischen Partei in den siidlichen
Vereinigten Staaten vergleichbar sei
und daf die Sowjets nicht im Schlafe
an Eroberung oder Expansion dichten,
sondern lediglich in Rufland allein ge-
lassen werden wollten, um den Sozialis-
mus in einem Land, und nur in diesem
einen Lande aufzubauen® (291).

Und noch ein Mittel, ein Druckmittel
wandten die Sowjets gegeniiber ihren
Verbiindeten an. Ein Beispiel, wie viel-
seitig ihre psychologische Kriegfithrung
war: sie hielten sie in stindiger Furcht
durch die Drohung, mit Hitler einen
Sonderfrieden abzuschlieflen. Sie er-
reichten damit, da® der Westen ihren
Anspriichen und Forderungen kaum
Widerstand entgegensetzte. Geschickt
lenkten sie die englisch-amerikanischen
Invasionspline auf Aktionen und Riume
ab, die den russischen Eroberungsab-
sichten nicht im Wege standen. So ge-
lang es ihnen, fast den ganzen Balkan,
Ungarn, Polen, die Tschechoslowakei,
Ost- und Mitteldeutschland zu besetzen.
Und hier wurde dann iiberall im Bunde
mit einheimischen Kommunisten die rote
Revolution durchgefiihrt.

Manches von dem, was in dem Buche
steht, haben wir in Umrissen bereits ge-
wufdt, aber es ist heilsam und niitzlich,
dies alles dokumentarisch belegt und in
Einzelheiten noch einmal griindlich zu
studieren. Niitzlich und heilsam, beson-
ders im gegenwirtigen Zeitpunkt. War
der Westen in unseren Tagen nicht drauf
und dran, zum zweiten Male an eine
bolschewistische Belkehrung zu glanben ?
Ohne das ungarische Trauerspiel hitte
sich der Sirenengesang vom neuen, hu-
manen, anf Gewalt verzichtenden So-
wjetsozialismus wahrscheinlich durch-
gesetzt. Man lastete die Untaten der
Vergangenheit dem toten Stalin auf und
gab vor, sie mit ihm begraben zu haben.
Die Todesschreie eines von Sowjetpan-
zern niedergewalzten Volkes riitteln auf:
Stalin ist nicht tot, er lebt! Er lebt, weil
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seine Verbrechen nicht einfach nur aus
ihm personlich entsprungen, sondern
iiberdies im bolschewistischen System
begriindet sind. Und an diesem Weltan-
schauungs-, Sozial- und Wirtschaftsy-
stem ist bis heute nichts Wesentliches
gedndert worden. Niemand hat bisher
gewagt, an den marxistisch-leninisti-
schen Grundlagen des Bolschewismus zu
riitteln. G.Friedrich Klenk SJ

Titoismus einst und jetst

Tito ist nur ein Deckname. Der heutige
Marschall, Staatschef und Diktator Ju-
goslawiens heif3t eigentlich Josip Broz
(spr. Brosch) und ist im Jahre 1892 in
einem Dorf in der Nihe von Agram,
also in Kroatien geboren. Von Beruf
war er Schmied und Mechaniker. Tm
ersten Weltkrieg muite er zur oster-
reichischen Armee einriicken. Am Ende
dieses Krieges finden wir ihn in der
Roten Armee wieder, Dariiber, ob er in
russische Gefangenschaft geriet oder
einfach iiberlief, widersprechen sich die
Nachrichten. Jedenfalls schlof3 er sich
dem Kommunismus an und wurde nun
in SowjetruBland, wo man seine per-
sonlichen Qualititen offenbar erkannte,
politisch geschult. Im Jahre 1920 kehrte
er als kommunistischer Agitator nach
Jugoslawien zuriick, und 1927 wurde er
Generalsekretir der.  Jugoslawischen
Kommunistischen Partei. Die Zeit bis
zum gzweiten Weltkrieg verbrachte er
mit dieser politischen Betiitigung, die
allerdings mehrfach durch Gefingnis-
strafen unterbrochen wurde, und mit
einem erneuten Aufenthalt in Moskau.

Der nationalsozialistischen Regierung
gelang es im zweiten Weltkrieg zunichst,
die jugoslawische Regierung unter dem
Prinzregenten Paul auf ihre Seite zu
ziehen, Als diese aber am 25. Mérz 1941
dem Dreierpakt Deutschland-Ttalien-
Japan beigetreten war, wurde sie zwei
Tage spiter durch eine Militirrevolte
gestiirzt. Ein Angriff deutscher und ita-
lienischer Truppen warf das Land rasch
nieder, es wurde besetzt und aufgeteilt.
Aber gegen die Okkupationsmichte ent-
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