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méchten. Es geht um Fragen des Rechts,
nicht nur der nationalen Volksgruppen,
sondern der gesamten abendidndischen
Welt. Sie zu storen hat niemand so viel
Interesse wie der Bolschewismus, der
die berechtigten Anspriiche der Volks-
gruppen fiir seine schlechten Zwecke
nutzen will.  Wilhelm de Vries SJ

Immanenz oder Transzendenz

bei Holderlin

In dem Streit um Hoélderlin geht es um
mehr als um die Auslegung der aufge-
fundenen Reinschrift von Hblderlins
erster Christushymne Friedensfeier. In-
zwischen haben einige Schriften von
Gewicht Klirung gebracht, obwohl da-
mit noch keineswegs der Frieden her-
gestellt ist. Die Frage, wer unter dem
,Hhiirsten des Fests® in der Hymne zu
verstehen ist, ob Christus, ob der Welt-
schopfer selbst, ob Napoleon oder ein
neuer, bisher unbekannter gottlicher
Genius mit einem deutschen Reisepaf3,
der sich ,lange im Ausland herumge-
trieben und dort fremdes Gehabe an-
genommen hat® (so BeiBBner), diese
Frage verdunkelt eher den Sachbestand,
als daB sie ihn klirte; mit ihr die Be-
trachtung beginnen heif3t das Pferd von
hinten aufzdumen.

Als wichtigste Verdffentlichungen
iiber das Thema sind anzufiithren: Wal-
ter Brocker, Neue Hélderlinliteratur,
Philosophische Rundschau, Tiibingen,
3, Jahrgang, Heft 1/2 und vom gleichen
Verfasser: Die Auferstehung der my-
thischen Welt in der Dichtung Holder-
lins, Studium Generale VIII, 5. 1955,
Walter Hof, Holderlins Stil als Aus-
druck seiner geistigen Welt, Meisen-
heim am Glan 1954, Westkulturverlag,
Wolfgang Binder, Holderlins Friedens-
feier, Deutsche Vierteljahrsschrift fiir
Literaturwissenschaft und Geistesge-
schichte Jg. 30 (1956) Heft 2.

Heinrich Buhr hat in der Zeitschrift
fiir Theologie und Kirche und Ludwig
v. Pigenot in einem bisher ungedruck-
ten, in Miinchen in der Akademie der
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Schiénen Kiinste gehaltenen Vortrag zur
Frage der christlichen Substanz in Hol-
derlins Hymne positiv Stellung genom-
men. Die unsinnigerweise ,,interpreta-
tio christiana® gescholtene Auslegung —
unsinnig, weil weder eine solche noch
eine interpretatio graeca allein je zum
Ziele fithren kénnte — eine Auslegung,
die jedenfalls Hélderlins Worte iiber
Christus ernst nimmt, gewinnt langsam
an Boden. Im Verlag Glock und Lutz,
Niirnberg, wird Anfang 1957 eine
Sammlung mehrerer Aufsitze verschie-
dener Autoren im gleichen Sinne zum
Thema Holderlin herauskommen.

Auf ihrer diesjéhrigen Tagung in Tii-
bingen (9./10. Juni 1956) hatte die Hol-
derlin-Gesellschaft die Hymne: Frie-
densfeier in den Mittelpunkt gestellt.
Prof. Dr. Bockmann (Heidelberg) gab
cine tiefbegriindete Interpretation. Nach
seiner Meinung ist unter dem vielbere-
deten ,,[iirsten des Fests® der Gott des
Friedens zu verstehen, wobei es sich we-
der um eine Allegorie noch um eine
Person handelt, sondern um Gottliches
schlechthin. Aber gerade dieses Gottliche
hat bei Holderlin konkrete Ziige, die
nicht einen Ausweg in unbestimmte Vor-
stellungen zulassen. Man muf} fragen,
wo das ,,Ausland* dieses Gottes zu su-
chen ist, wo sich der ,,Jange Heldenzug*
begab, von dem Halderlin spricht. Exi-
stiert dieser Gott iiberhaupt oder ist er
ein Dichtererschleichnis? Kann jemand
zu ihm beten? Hat Hélderlin zu ihm
gebetet? Ein antiker Gott ist er nicht
und gehért er etwa dem orbis hesperus
an, dem Holderlin neue Gesinge wid-
men wollte? Steht aber dieser orbis hes-
perus unter Christus oder unter wem
sonst ?

In der Diskussion, die mangels Zeit
eine Auseinandersetzung nicht zulief3,
kam Beda Allemann (vgl. Holderlins
Friedensfeier, Pfullingen, Neske, 1955)
zu Wort, der in dem ,Kiirsten des
Fests Napoleon zu erkennen glaubt;
aber die wichtige Rolle Christi in der
Hymne nicht bestreitet. Er hob hervor,
daf? die Gestalt Napoleons den Heros
in die Hymne einfiihre und der Kon-
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kretisierung dienen wolle. Schon Béck-
mann und andere Diskussionsredner be-
riefen sich auf die wohl pejorativ ge-

meinte Briefaussage Holderlins aus dem.

Jahre 1799, wonach ,,Napoleon ein Dik-
tator geworden sei®. Gerade das wollte
Allemann nicht gelten lassen, obwohl
die Zeile der Hymne: ,jetzt, da Herr-
schaft nirgend ist zu sehn bei Geistern
und Menschen® als den Augenblick der
Friedensfeier eine despotielose Zeit vor-
aussetzt. Walter Hof (Vgl. Wirkendes
Wort, Jg.10, 1955/56 H.2 1955, S.1201.)
trug seine bestechenden Einsichten vor,
wonach als der ,,Fiirst des Fests™ Gott-
vater anzusehen sei und Christi Opfer-
tod fiir Holderlin geradezu die Voraus-
setzung fiir die Friedensfeier bilde. Fiir
Christus als den ,[Fiirsten des Fests®
sprach sich Pfarrer Buhr aus, der in
seinem Aufsatz: Der Fiirst des Fests,
Anmerkungen zur Auslegung der Hol-
derlinschen Hymne Friedensfeier, Zeit-
schrift fiir Theologie und Kirche, Jg. 52,
1955, H. 3, S. 360—397 der Frage mit
dem ganzen Riistzeug des protestanti-
schen Theologen zu Leibe gegangen ist,
wie denn fast jeder Diskussionsredner
sich auf neue, von ihm gefundene Bi-
belstellen berufen konnte, die ein Licht
auf die Hymne werfen. Auch Wolfgang
Binder sprach zum Thema, dessen ge-
wichtiger Beitrag in der Deutschen
Vierteljahrsschrift fiir Literaturwissen-
schaft (siehe oben) wirksam mit den
vielen Ungereimtheiten aufriumt, die
im Laufe der Kontroverse von manchen
Seiten vorgetragen worden sind. Auch
BeiBiner sprach. Aber er sprach kurz
und verwies auf spitere Moglichkeiten
der Diskussion, zu der es dann nicht
kam.

Die gottliche Eigenschaft des Fiir-
sten des Festes kann nicht mehr in Frage
gestellt, die Rolle Christi, seine Bedeu-
tung fiir Holderlin nicht mehr bezwei-
felt werden. In seinem oben zitierten
Buch erklirt Allemann, daff die Mei-
nung, Holderlin sei mit dem plétzlich
in der Hymne auftauchenden Christus
nicht fertig geworden, durch die Auf-
findung der Reinschrift ,,glanzvoll® wi-

derlegt sei. Die Sorge um die Christ-
lichkeit dieses Holderlinschen Christus
kann mit Fug den Theologen iiberlassen
werden. Von katholischer Seite hat
Przywara: ,,Um Holderlin® in Przy-
wara: In und gegen. Stellungnahmen
zur Zeit, Nirnberg, Glock und Lutz
1955, S. 132—141 den johanneischen
Charakter der Gestalt hinreichend be-
leuchtet, jetzt ist mit Buhr auf prote-
stantischer Seite eine ernste Stimme
hinzugekommen. Przywara verdanken
die Holderlinforscher einen Hinweis zur
Auslegung der Zeile, die so viel Kopf-
zerbrechen gemacht hat, die an Chri-
stus gerichteten Worte: ,,Doch wenn du
schon dein Ausland gern verleugnest.*

Przywara verweist auf die Deutung,
die bei alten Kirchenviitern das Gleich-
niswort vom ,ins Ausland gehen® des
Weinbergherrn gefunden hat, (,Aus-
land® gleich Himmel, in den Christus
entwandert) — aber in einem Glanz
der Gottheit,in dem seine echte Mensch-
lichkeit und seine leidend-siegende
Menschlichkeit erscheint. Christus als
Kimpfer auf weilem RoB, Geh. Off.
19, 11 £f. Die Freundesgestalt’ des ,All-
bekannten® ist (wie auch im Hymnus
,Versohnender’, von dem ganze Par-
tien in die ,Friedensfeier’ iibernom-
men sind) die Einheit der Gestalt Christi
,unter syrischer Palme, wo nahe lag die
Stadt, am Brunnen‘, d.h. Christus im
Gesprich mit der Samariterin, in dem
er ihr die eigentlich johanneische Kunde
enthiillt ,Geist ist Gott, und die anbeten,
im Geist und in der Wahrheit anbeten
ist not‘ (Joh 4,24), — und der Gestalt
Christi im ' ,totlich Verhingnis® (9);
beides als Einheit von ,Schatten des ge-
weiheten Gebirgs® in Samaria und des
,dunkler umschattet® des ,totlich Ver-
hiingnis’. Es ist also Schatten des Ge-
heimnisses der Passion mitten im,Schat-
ten des geweiheten Gebirgs’, unter dem
Er das Geheimnis des Geistes kiindet.
Es ist die traditionelle Einheit von Er-
scheinung des Geistes und der Passion
Christi: anhebend beim Letzten Abend-
mahl als dem Mahl als ,Frieden® (Joh
14, 27), wo Christus sein Hingehen in
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die Passion auslegt als anhebende Er-
scheinung des Heiligen Geistes (ebd.
14—16), — sich erfiillend in das Ge-
heimnis des Aufgangs des ,neuen Him-
mels und der neuen Erde’, die zugleich
(gemii® Joel) Voll-Erscheinung des Gei-
stes ist und gemif der johanneischen
Apokalypse Hochzeitsmahl des ge-
schlachteten Lamms: Fiille des ,Reiches
des Geistes® aus Fiille der Passion Christi
in der Passion vom Himmel und der
Erde als seines Leibes (vgl. Eph 1, 10
mit Kol.1,24). Das am Brunnen von
Samaria gekiindete, im Abendmahlsaal
anhebende, in der Endzeit sich voll-
endende ,Reich des Geistes® wiichst we-
sentlich im Schatten des ,totlich Ver-
hiingnis® Christi. Wachsendes Pfingsten
des Geistes wichst im wachsenden ,tét-
lich Verhéngnis® Christi.*“1 Soweit Przy-
wara.

Der Literaturhistoriker kann bei sol-
cher Sachlage nicht anders Rat suchen
als beim Theologen. So steuerte Hugo
Rahner dem Verfasser dieses Berichts
zu der von Przywara angedeuteten Idee

der Kirchenviter iiber das ,,Aunsland®

folgendes bei:

,.Bs handelt sich um einen Passus des
Papstes Gregors des Groflen (gestorben
604), aus seiner Homiliensammlung zu
den Evangelien, und zwar Homilie 9, 2
(lateinischer Text bei Migne, Patres La-
tini, Band 76, Sp.1106f.). In Uberset-
zung lautet der Passus also:

,,Wer anderer also ist der Mensch,
der in die ,Fremde’ reist (peregre pro-
ficiscitur) als unser Erloser, der in dem
menschlichen Leib, den er angenommen
hat, in den Himmel fortging? Denn der
dem Leibe gemifie Ort ist diese unsere
Erde. Und so wird dieser Leib gleich-
sam in die ,Fremde‘ gefithrt, indem ihn
der Erloser nun im Himmel wohnen
lagte.

Mit Recht hob Biockmann in seinem
Schlufwort hervor,dal3 auch das Christ-
liche bei Holderlin nicht konformistisch
hingenommen werden diirfe. Wie immer
der einzelne sich dazu stelle, man kann

i Przywara, a.a.0. S.137f.
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es nicht aus dem Gedicht eliminieren
wollen und von einem ,heidnisch-
christlichen* Holderlin sprechen. Viel-
leicht hat der Streit um diese Hymne
das Gute gehabt, daff er die Fronten
zwischen einer immanenten und trans-
zendenten Gottesvorstellung aufgerissen
hat. Sehr zutreffend weist Wolfgang
Binder (a.a.0. S. 152—296) darauf hin,
dal ,,auch der Dichter im vorgegebenen
Horizont einer Sehweise spricht und
dafy in dem Maf3e, in dem es gelinge,
dieser die eigene anzunihern, die Ver-
bindlichkeit des Interpretationsverfah-
rens zunehmen miiite.” Diese Worte
entscheiden alles: Wie hat Hélderlin
Christus gesehen, darauf kommt es an.
Holderlins Sehweise war keinesfalls die
Beifiners, der ,,von einer schipferischen
Gottesbegegnung® d. h. also doch von
einer menschenschopferischen spricht.
Wenn Hélderlin vom Gottlichen spricht,
spricht er vom Zeitlos-Unendlichen, und
davon hat er vielleicht mehr gewuf3t als
alle Theologen und auch Philologen.
Nicht nur gewufit, er hat es in seinen
Visionen geschaut. Seine Bitte freilich,
die Botschaft ,gutmiithig” zu lesen,
wurde nicht allseitig erfiillt. Ebenso-
wenig seine Bitte,das ,,Anstofiige* daran
hinzunehmen. Jetzt ist zwar noch keine
sallerneuernde Klarheit“ gewonnen
worden, aber grundverwirrende Irrtii-
mer wurden doch beiseite geschoben.
Wiihrend diese Zeilen in Druck gehen,
erscheint das neue Jahrbuch der Hol-
derlin-Gesellschaft, Tiibingen, das meh-
rere Aufsitze iiber Die Friedensjeier
enthilt. Beda Allemann nimmt im An-
zeiger fiir Deutsches Altertum, 2. Heft,
1956/57, Stellung zu den Angreifern sei-
ner These und rechnet mit - Beifiner
auch als Herausgeber kriftig ab. In
Wirkendes Wort, 7. Jahrgang, 1.Heft,
nimmt Anton Gail in dem ,,Streit um
die Friedensfeier* Partei fiir die ,,Pneu-
matiker” unter den Interpreten und
liBt ihnen, die die Hymne als ,.dezi-
dierte Christushymne® ansehen, gegen-
iiber den ,,stark humanistischen® Aus-
legern Gerechtigkeit widerfahren.
Eduard Lachmann



