Umschau :

Es wiire nun falsch, aus diesem Grund die Schlufifolgerung zu zichen, daB die
Religion bei uns eine andere geworden sei, dal sie aufgehort habe, eine wissen-
schaftsfeindliche Ideologie zu sein. Jede Religion ist ihrer ganzen Natur nach eine
dem Marxismus-Leninismus feindliche Ideologie und kann auch gar nichts ande-
res sein, unabhéngig von dem politischen Verhalten der jeweiligen religiosen Or-
ganisation. Die Religion ist auch unter unseren Bedingungen schidlich, da sie ein
erfundenes ,Himmelreich® predigt und damit die Glidubigen vom Kampf fiir das
wahre Gliick, vom Kampf fiir die kommunistische Gesellschaft abhilt.

Die Kommunistische Partei kann keine neutrale Haltung zur Religion einneh-
men und kann nicht auf die antireligiose Propaganda verzichten. Die Partei lenkt
die ganze Titigkeit der Parteimitglieder und der parteilosen Kommunisten auf
die Verteidigung der wirtschaftlichen, politischen und kulturellen Interessen der
werktitigen Massen. Die religiose Predigt aber, dafl es Freiheit, Gleichheit und
Briiderlichkeit nur nach dem Tod im Jenseits geben kinne, gereicht dem Kampf
fiir den Kommunismus zum Schaden, sit Unglauben an die schopferischen Kriifte
der Massen und Zweifel an die Notwendigkeit und ZweckmiRigkeit der Errichtung
der kommunistischen Gesellschaft.

Die Sowjetmenschen sind schon lingst zu der Uberzeugung gelangt, daB sie die
Herren ihres eigenen Schicksals sind. Fiir immer verschwunden sind bei uns jene
gesellschaftlichen Verhéltnisse, unter denen die Werktiitigen gezwungen waren,
ihre Blicke zum Himmel zu richten und von dort Hilfe zu erwarten. An die Stelle
des Gefiihls der Ausweglosigkeit, Ohnmacht und Verzweiflung, das fiir die auf der
Ausbeutung der Werktiitigen aufgebaute Gesellschaft charakteristisch ist, ist bei
den Sowjetmenschen das Gefiihl der Zuversicht und der Lebensfrende getreten.

Unter der Fithrung der Kommunistischen Partei hat das Sowjetvolk die sozia-
listische Gesellschaft errichtet und schreitet zuversichtlich dem hochsten Ziel, dem
Kommunismus, entgegen, einer Gesellschaftsordnung, in der kein Platz mehr sein
wird fiir die Uberreste der Vergangenheit, darunter auch fiir die religiose, wissen-
schaftsfeindliche Weltanschauung. Das erfordert aber eine Verstirkung der wissen-
schaftlich-atheistischen Propaganda, die Ausmerzung der religiosen Uberbleibsel
und die Erziehung der Volksmassen im Geiste der einzig wissenschaftlichen mar-
xistisch-leninistischen Weltanschanung.*

UMSCHAU

Das Problem
der nationalen Minderheiten?

Vielleicht sind volkische Minderheiten
in einem Staat schon immer ein gewis-
ses Problem gewesen; im allgemeinen
war es jedoch nicht schwierig. In alten
Zeiten regierte der Staat meist sehr pa-

1 Vgl. A. Messineo SJ, Il Problema delle
minoranze nazionali, Rom 1946, Verlag La
Civilta Cattolica.

triarchalisch, lie3 seinen Biirgern fiir
die eigene Entwicklung Raum, ob der
Untertan in dieser oder jener Zunge
dem Landesherrn huldigte, war neben-
siichlich, und die Schulen waren noch
keine staatliche Angelegenheit — kurz
man lieB im Staatsacker alles miteinan-
der wachsen. Auch die Volksgruppen
untereinander verhielten sich im gan-
zen vertrédglich, wenn es auch von Zeit
zu Zeit zu Spannungen und Reibungen
kam. Auf diese Weise sind dann manch-
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mal Staaten iiber die staatliche Einheit
hinaus zu einem einheitlichen Kultur-
und Volksgefiige zusammengewachsen —
durch organische Entwicklung in lan-
gen Zeitriumen.

Die Nenzeit hat hier mit neuen Ideen
wie mit schweren Sprengkérpern ein-
gegriffen und das Gespiir fiir das lang-
same geschichtliche Werden und Wach-
sen verloren. Besonders zwei Auffassun-
gen haben sich da verhingnisvoll aus-
gewirkt: jene, welche die unbedingte
Herrschergewalt (Souverinitit) des
Staates verkiindete, und jene, die jeder
nationalen Volksgruppe das Recht auf
Eigenstaatlichkeit zusprach. Wenn na-
tionale Minderheiten die Forderung der
Identitit von Staat und Nation auf ihre
Fahne schrieben, so hief das, daf} sie
aus dem bisherigen Staatsverband hin-
ausstrebten. Wenn dagegen der abso-
lute Staat aus angeblichen Griinden der
Staatsraison dieselbe Forderung zum
Leitsatz seiner Regierung machte, so be-
deutete dies, dafy er darauf ausging,
Sprache, Kultur, Volksbriuche und ge-
gebenenfalls auch die Religion der Min-
derheit zuriickzudréngen und womoglich
auszurotten, Manchmal wurde aus die-
sen Gegensiitzen ein Kampf auf Leben
und Tod — bald fiir den Staat, bald fiir
das Volkstum der Minderheit, und je-
der Teil behauptete, im Recht zu sein.

Um in diese verwickelten Fragen
einige Ordnung zu bringen, muf} zu-
nichst das Verhiltnis von Staat und
Nation grundsitzlich geklirt werden.
Der Staat ergibt sich naturrechtlich aus
der sozialen Anlage des Menschen. Er
folgt der menschlichen Natur als sol-
cher und ist demnach seinem seins-
mifligen Ursprung nach allgemeiner und
insoweit auch tiefer im Wesen des Men-
schen verankert. Seine Aufgabe ist um-
fassender als diejenige der Nationalitiit.
Er muf} die Fiille jener Giiter und Vor-
bedingungen schaffen, die nétig sind,
damit sich die Menschen in ihrem Per-
sonsein entfalten und vollenden kinnen.
Er ist fiir die Ganzheit des Raumes oder
der Umwelt verantwortlich, in der
menschliche Kultur und personale Werte
erst gedeihen und zur Reife gelangen.
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Die Nation hingegen, deren &ufBere
Kennzeichen sich ungefihr in gemein-
samer Abstammung, Sprache, Volksge-
briuchen, Kulturtradition (und evtl, Re-
ligion) angeben lassen, hat nicht das-
selbe umfassende Ziel. Der Staat strebt
den ganzen Reichtum der menschlichen
Giiter an, die Nation einen Teil, so z. B.
gehort der ganze Bezirk der wirtschaft-
lichen Vorbedingungen, die allgemeine
Rechtssicherheit usw. nicht in den Be-
reich des Volkischen als solchen. Daher
kommt es, daf} der Staat seinem Wesen
nach eine vollkommene Gesellschaft
darstellt, die Nation als solche nicht;
sie ist societas imperfecta.

Daraus ergeben sich fiir das Verhiilt-
nis von Staat und Nation einige sehr
wichtige Folgerungen. Die Nationalitiit
hat auf den bloBen Titel ihres Volks-
tums hin keinen naturrechtlichen An-
spruch auf politische Eigenstiandigkeit,
d. h. Unabhiingigkeit. Es ist schon der
Einwurf gemacht worden, daB der Be-
griff Nation iiberhaupt gegeniiber dem
Staatsbegriff nebelhaft und unklar sei:
gemeinsame Sprache, Kultur und Ab-
stammung geniigten nicht als Kennzei-
chen fiir sie. Nun muf} sicher zu diesen
Seinsmerkmalen ein moralisches Mo-
ment hinzutreten, das sich polar entfal-
tet in der conspiratio multitudinis in
eundem finem, in der moralischen Ein-
heit der Volksgruppe im Willen zur
Pflege ihres Volkstums. Damit sind die
Merkmale einer echten Gemeinschaft
gegeben. Das Ziel dieser Gemeinschaft
ist keineswegs beliebig, sondern im all-
gemeinen gesehen von der Natur und
damit vom Schépfer gewollt. Denn es
ist die Natur selbst, die den Reichtum
und die Vielfalt der Volkstiimer her-
vorbringt und den klaren Drang in den
Menschen legt, sie zu pflegen und zu
erhalten. Abgesehen von der Dynamik
der natiirlichen Strebungen kann der
Wert der Volkstiimer auch durch die
Sprachkunde und Kulturgeschichte er-
kannt werden, die die individuelle
Schonheit und den besonderen Reiz der
Literatur und Kunstschépfungen der
einzelnen Volker untersuchen. Dasselbe
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gilt fiir die farbenfrohe Vielheit der
Briuche und Uberlieferungen. All das
laf5t ahnen, daB} es in der Tat eine Art
von Volksindividualitiit gibt, in der eine
eigene ,Seele“ wohnt und die einen
eigenen feinen Duft von Geist, Kraft
und Anmut ausstrahlt. Das Volkstum
ist also gottgewollt und hat deswegen
ein Recht auf Entfaltung.

Das Volkstum ist, wie A. Messineo SJ
treffend sagt, eine Gemeinschaft, die
zwischen der Familie und dem Staat
steht, eine Sonderart (Specificatio) der
allgemeinen Menschennatur (215). Die
Natur liebt die Mannigfaltigkeit in der
Einheit wie die Einheit in der Mannig-
faltigkeit. Kein Mensch wird als ab-
straktes Wesen geboren, sondern der
Absicht-der Natur nach eingebettet in
die Gemeinschaft dieser Familie, dieses
Volkes und dieses Staates. All diese drei
natiirlichen Gemeinschaften haben ihre
natiirlichen Rechte, die sich grundsiitz-
lich sehr wohl miteinander vereinbaren
lassen. Menschen, die in einem bestimm-
ten Volkstum geboren, aufgewachsen
und erzogen worden sind, werden — von
Ausnahmen abgesehen — auch ganz spon-
tan den Willen haben, seine Werte zu
bewahren und zu fordern, d. h. wie-
derum: die Nationalitit hat-sowohl ein
eigenes Sein als auch ein eigenes Ziel,
und damit ist sie als wirkliche natur-
begriindete Gesellschaft oder Gemein-
schaft erwiesen.

Die Entfaltung des Volkhaften kann
natiirlich am idealsten dort geschehen,
wo Staat und Nation zusammenfallen.
Indes sind dies wohl Aunsnahmen. Die
Nation als naturhafte Gegebenheit und
kulturelle Entfaltung gehorcht anderen
Gesetzen als der Staat. Der Staat, der
die Gesamtheit der menschlichen Giiter
beriicksichtigen muf und der allgemei-
nen Menschennatur entspringt, ist ein
rationaleres Gebilde als die Nation. Er
ist mehr als diese an bestimmte zeitliche
und riumliche Gegebenheiten gebunden,
an wirtschaftliche, geopolitische und
historische Notwendigkeiten. Daher wer-
den sich die Bezirke von Staat und Na-
tion selten vollig decken.

Ist das fiir beide ein Verhingnis?

10 Stimmen 160, 8

Keineswegs, solange beide sich ihrer
Stellung, ihres Wertes, ihrer Aufgaben
und ihrer Grenzen bewuf3t bleiben. So-
lange der Staat das bleibt, was er von
Natur aus sein soll: der rechtlich und
politisch gesicherte Raum fiir das Spiel
der personalen Kriifte, fiir die Verwirk-
lichung héherer Personwerte in Indivi-
duum und Gesellschaft, d. h. solange er
sich seiner Dienststellung bewufSt ist
und seiner Pflicht, nur dort einzugrei-
fen, wo die ,,unvollkommenen® Gesell-
schaften allein nicht fertig werden —,
solange wird fiir die Volkstiimer, selbst
wenn es sich um nationale Minderheiten
handelt, vom Staat keine ernsthafte Ge-
fahr ausgehen. Solange die einzelnen
Volksgruppen sich bewuft sind, daf} ihre
nationalen Giiter zwar lebenswichtig,
aber doch nur Teilwerte und ihre Ziele
nur Teilziele in der Gesamtordnung sind,
werden sie dem Staat geben, was des
Staates ist. :

Das sind allgemeine Richtlinien. Tm
konkreten Volkerleben miissen Rechts-
institutionen eingebaut werden, um diese
Richtlinien wirksam zu machen. Der
liberale Staat wollte alles dem freien
Kriftespiel iiberlassen. Die Geschichte
hat hinreichend gelehrt, daff dabei der
Stérkere den Schwicheren, die Mehr-
heit die Minderheit erdriicken kann. Die
sozial Schwiicheren haben sich daher zu-
sammengeschlossen und im Lauf der
Zeit den Status juridischer Personen zu-
erkannt erhalten. Allenthalben sieht man
soziale und wirtschaftliche Interessen-
verbinde, die dieses Vorrecht genie3en.
Warum sollte den nationalen Minder-
heiten das gleiche Recht vorenthalten
werden? Wir haben staatliche Schutz-
gesetze fiir soziale Schichten, die Ge-
fahr laufen, ausgebeutet zu werden ~
warum sollte man solche ,,Ausnahme-
gesetze nicht auch fiir bedrohte vil-
kische Minderheiten erlassen?

Diese Volksgruppen haben einen na-
turrechtlichen Anspruch darauf. Es
wurde bereits festgestellt, daB} die Na-
tionalititsgruppe, vor allem wenn sie
einen geschlossenen Siedlungsraum ein-
nimmt, alle Eigenschaften einer echten
Gemeinschaft anfweist und zwar einer
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von der Natur selbst gestifteten, auch
wenn diese Gesellschaft nicht die Voll-
kommenheit des Staates besitzt. Diese
Gesellschaft oder Gemeinschaft hat ihr
Ziel: Pflege des eigenen Volkstums, der
eigenen Sprache, der Vitersitten, kurz
der eigenen Volkskultur. Dieses von der
Natur selbst gestiftete und gewollte Ziel
begriindet ohne weiteres, daf® die Min-
derheit ein Recht auf alle jene Mittel
hat, welche notwendig sind, dieses Ziel
zu erreichen, d. h. die Minderheit ist als
sich ihrer Eigenart und ihrer besonde-
ren Kultur bewufite Gruppe schon allein
vom Naturrecht her eine juridische Per-
son mit Anspruch auf Eigenleben. Diese
Eigenschaft kann freilich nicht wirksam
werden, wenn der Staat sie nicht aner-
kennt und durch seine Gesetze schiitzt.
Das Eigenleben der Minderheit fordert
eine relative Autonomie im Rahmen des
Gesamtstaates. Diese Selbstverwaltung
wird zunichst kulturell sein und vor
allem das Schulwesen betreffen. Da aber
eine kulturelle Autonomie ohne eine ge-
wisse ebenfalls relative politische Auto-
nomie meist toter Buchstabe bleibt, so
hat die Minderheit auch darauf An-
spruch: ein Musterbeispiel dafiir bietet
die Schweiz.

In einem Bundesstaat wird man von
vornherein viel geneigter sein, diese
Rechte der Minderheiten anzuerkennen
und zu schiitzen, als in einem Einheits-
staat. Ist doch der Staatsegoismus stiin-
dig darauf aus, ihm unbequeme Pflich-
ten zu iibersehen. Im Einheitsstaat ver-
fithrt die Staatsstruktur geradezu dazu.
Wenn sich die Minderheit in einem Staat
derartig bedringt sieht, daf® sie keinen
Weg mehr offen hat, ihre kulturelle Er-
ziehungsmission an den eigenen Volks-
genossen auszuiiben, steht ihr an sich
das Recht zu, auf die Abtrennung vom
Bedriingerstaat und auf eigene Staats-
bildung hinzuarbeiten. Aber kann man
wiinschen, daf dies auf gewaltsame
Weise geschehe in einer Welt, wo na-
tionale Konflikte sich so leicht zu Welt-
brinden ausweiten? Doch wohl nicht.
Daher weist die Minderheitenfrage iiber
die streitenden Parteien hinaus auf eine
internationale Gemeinschaft der Volker.
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Wenn iiberhaupt, muf von hier aus die
Losung kommen.

Viele werden dabei an die Vereinten
Nationen denken und ein wenig skep-
tisch licheln. Es ist wahr, die grofie
Weltgemeinschaft aller Vélker braucht
Zeit, bis sie reif ist. Noch haben nicht
alle Verantwortlichen ihren Sinn und
ihre Notwendigkeit verstanden. Indes
denken wir zunédchst an kleinere ,,kon-
tinentale™ iibernationale Staatenbiinde.
Wenn z.B. einmal der gemeinsame euro-
piische Markt, gemeinsame Zollgrenzen
usw. verwirklicht sind, wird nicht nur
eine gewisse gemeinsame Auf3enpolitik
notig sein, sondern auch eine Beschréin-
kung der durch die Neuzeit iiberhitzten
und iibersteigerten einzelstaatlichen
Souverinitiit. Die absolute, gitzenhaft
verehrte Selbstherrlichkeit des Staates
wird verblassen. So hoffen wir wenig-
stens.

In diesem Klima werden dann Fra-
gen der nationalen Minderheiten unbe-
fangener erirtert werden kénnen. Ein
straff zentralisierter Einheitsstaat z. B.,
der in einer Grenzprovinz eine volkische
Minderheit besitzt, wird nicht mehr die
gleichen Ausfliichte geltend machen
kénnen wie bisher, diese Frage so oder
so zu regeln. Bisher war es doch oft so,
da man der Minderheit weder eine
echte relative Selbstverwaltung zuge-
stand — weil dies angeblich dem Wesen
des Einheitsstaates widerspriche, noch
gestattete, dall sich die betreffende
Volksgruppe dem ihr stammverwandten
Volk des Nachbarstaates anschlosse —
weil dies wegen der allgemeinen natio-
nalen Wohlfahrt nicht méglich wire.
Man berief sich dabei auf Kapitalinve-
stitionen, auf strategische und wirt-
schaftliche Belange, wie z. B. unentbehr-
liche Rohstoffe, die eine Abtrennung des
Grenzgebietes verbéten.

Im Zeitalter der Atombomben wird
der. Besitztitel der Landesverteidigung
kaum noch beeindrucken, und im Zei-
chen der Wirtschaftsunion fillt auch der
andere Grund weg. Kapital aber kann
man mit bestem Gewinn auch im be-
nachbarten Sektor eines befriedeten und
geeinten Europas anlegen.
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Vielleicht werden wir noch viel Ge-
duld aufbringen miissen, bis die abend-
lindische Gemeinschaft wiederersteht.
Aber sie muf’ kommen, wenn wir Euro-
péer iiberleben wollen. Das Problem der
Minderheiten ist nicht die einzige der
brennenden Fragen, die nur eine euro-
padische Gemeinschaft lésen kann. Wir
brauchen Europa als echten Bund mit
einer iibernationalen Organisation und
einem Schiedsgericht, vor dem u. a. auch
die nationalen Minderheiten als aner-
kannte juridische Personen ihr Recht

vertreten kionnen.
G.Friedrich Klenk SJ

Francoise Sagan

Unter den Modebiichern der letzten Jahre
fallen aus manchen Griinden die bei-
den Romane der jungen franzisischen
Schriftstellerin Francoise Sagan auf:
,,Bonjour tristesse* (Paris 1954, Julliard,
deutsch von Helga Treichl, Wien, 1955,
Ullstein ,,Bonjour tristesse*) und ,,... un
certain sourire” (Paris 1956, Julliard,
deutsch von Helga Treichl, Wien 1956,
Ullstein ,,... ein gewisses Licheln®).
Die Auflagenhohe geht in die Hundert-
tausende, eine Reihe von Ubersetzun-
gen sind bereits erschienen, immer wie-
der kann man in Zeitungen, literari-
schen Zeitschriften und Illustrierten
ithber die Autorin und ihre Biicher lesen.
Es gibt bejahende Stellungnahmen und
schwere Angriffe; manchmal gewihrt
Francoise Sagan Interviews, schon wird
(Februar 1957) die Verfilmung des er-
sten Romans vorbereitet, kurz, die Kette
der Sensationen um die junge Autorin
reifft nicht ab ...

Hier soll ohne Voreingenommenheit
versucht werden, dem geistigen und ethi-
schen Gehalt der Romane nachzufor-
schen, das gesellschaftliche und welt-
anschauliche Bild zu zeichnen und so
kritisch die beiden Romane, die form-
lich symptomatisch fiir den literarischen
Geschmack weiter Leserkreise sind, zu
wiirdigen. Daraus mag sich dann die
geistesgeschichtliche Einordnung erge-
ben.

10*

Uber das Leben der jungen Franzosin
wird berichtet, daf sie am 21. Juni 1935
in Cajarl im Departement Lot als Toch-
ter eines Industriellen geboren wurde,
daf3 sie unter anderem geistliche Schu-
len besuchte, sich in diesen keineswegs
wohlfithlte und bereits mit 18 Jahren
ihren ersten Roman schrieb. Der Pari-
ser Verleger Julliard nahm ihn an, und
damit beginnt der unglaubliche Sieges-
zug der Autorin; er erhilt 1954 den
»Grand Prix des Critiques®; er bringt
der Autorin Anerkennung, bald fliefen
ihr gewaltige Geldsummen zu, sie wird
bekannt und immer wieder in der Presse
genannt; bedeutende Schriftsteller, wie
Frangois Mauriac und André Rousseaux,
sprechen ihre Anerkennung aus; man
vergleicht sie, die junge Anfiingerin, mit
der gefeierten Colette, der Dichterin der
Liebe, freilich nur der sinnlich trieb-
haften Liebe, nicht der Liebe, von der
Paulus im ersten Korintherbrief spricht.

Da der Inhalt beider Romane nicht
allgemein vorausgesetzt werden kann,
wollen wir ihn hier kurz skizzieren, um
dann diesen Umrif’ in der weiteren Dar-
stellang durch Einzelziige zu erginzen.
Der Umfang der breitgedruckten Uber-
tragungen betrigt kaum 200 8., der Stil
ist fliissig und leicht lesbar, beide Ro-
mane sind in der Ichform erzihlt, die
Heldin ist jedes Mal ein junges Mad-
chen, im ersten Roman vor der Wieder-
holung der Reifepriifung, im zweiten
Universititsstudentin der Philosophie.
Sie berichten ihre Erlebnisse und Ge-
danken kiihl und sachlich, ohne kaum
je tiefere innere Gefithle zn verraten.
Die Handlung spielt stets im Frankreich
der Gegenwart, in Paris oder auch an
der Riviera im Hochsommer; politische,
kulturelle Zeitereignisse werden iiber-
haupt nicht erwihnt.

Zunichst nun zu ,.Bonjour Tristesse®;
der Titel ist einem kleinen Gedicht des
zeitgendssischen, vom Surrealismus aus-
gegangenen Lyrikers P. Eluard (1895 bis
1952): ,,La vie immédiate’* (Das unmit-
telbare Leben) entnommen. Cécile ist
die achtzehnjihrige Tochter eines rei-
chen, verwitweten Lebemannes, der ein
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