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so viel erlebt und erfahren hatte und
durch so viel Stiirme und Priifungen
hindurchgegangen war, nun erst zu der
Titigkeit kommt, die ihm personlich
wie auf den Leib geschnitten war: mit-
ten in einer Zeitenwende und in einer
neu sich formenden Gesellschaftsord-
nung wurde er der gesuchte und ge-
horte Grofistadtseelsorger, der Ver-
sammlungsredner, Rundfunk- und Fern-
sehprediger, ohne den, wenigstens im
rheinischen Raum, nicht leicht eine gro-
Bere kirchliche Veranstaltung vor sich
ging. (Dazwischen fuhr er 1949 als ge-
wihlter Definitor zum Generalkapitel
seines Ordens nach Washington.)

Eine Spiegelung dieser vielseitigen
Titigkeit findet der Leser in dem ge-
nannten Buch seiner Radioansprachen
»30 sind wir Menschen. Er begegnet
ihr auch, wenn er in den Briefen blit-
tert, die dem Band der ,,Aufzeichnun-
gen® beigegeben sind. Dort liest man,
¢he man das Buch aus der Hand legt:
»Recht herzlichen Dank fiir Thre gii-
tige Teilnahme. Ich freue mich immer,
wenn ich Anerkennung finde, aber ich
bin in keiner Weise gestirt, wenn es
blitzt und hagelt. Denn auch das kommt
vor. Ich bin der Meinung, daf} es mit
einem Menschen schlecht aussieht, wenn
er von allen anerkannt wird. Man mufy
Gegner haben® (250). Er teilt dann noch
mit, daf® auf die letzte Fernsehsendung
267 Briefe eingelaufen sind. Fiinf Tage
spéter war er tot.

Wenn man das Leben dieses Mannes
iiberblickt, wird man dem Kélner Dom-
prediger Urban Plotzke zustimmen: ,,In
den achtundsechzig Jahren, die ihm ge-
schenkt waren, vollendete der Domini-
kaner P. Laurentius Maria Siemer...
ein Leben und Schicksal voller Fiille
und Tiefe, das Maf3 des Gewdhnlichen
und Alltiglichen durch die aufierordent-
liche Kraft seiner geistigen, sittlichen
und religitsen Personlichkeit iiberstei-
gend”“ (7). Damit ist zugleich eine
Einschrinkung angedeutet: Nicht alle
Ménche sind Dominikaner, und nicht
alle Dominikaner sind aus diesem Holz
geschnitzt. Immerhin: wie am Lebens-
bild eines groBen Seefahrers deutlich
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wird, was die Seefahrt bedeutet, so ge-
winnt der Leser dieser ,,Aufzeichnun-
gen und Briefe” einen Eindruck, was
Ménche in unsern Tagen sind, was sie
mitgemacht haben und was sie leisten.

Offenbar war bei P. Siemer von den
beiden Polen, die das Dominikanertum
wie alles Ménchtum bestimmen: der
Kontemplation und der Aktion, die Ak-
tion besonders betont; wenigstens las-
sen die Aufzeichnungen solches vermu-
ten. Man kann wohl auch so sagen, dafl
er innerhalb der Phalanx der Monche
zu den Minnern gehort, die, mit Fiih-
rungsaufgaben betraut, neben den Ober-
hirten der Ditzesen Verantwortung fiir
das Reich Gottes zu tragen haben. Die
Kirchengeschichte ist reich an starken
Charakteren, die als Abte, Prioren, Pro-
vinziile heilige Ordnung im Irdischen
aufzurichten suchten. Welche Kraft oft
von ihnen verlangt wird und welche La-
sten ihnen zugemutet werden, das ha-
ben uns die sturmreichen Jahre, die
hinter uns liegen, neu zu verstehen ge-
lehrt. Franz Hillig SJ

Die neue ,,Heidelberger Kultur*
und der tertidre' Mensch

Erstaunliche, geradezu phantastische
Mitteilungen und Folgerungen enthal-
ten die beiden neuesten Arbeiten des
Préhistorikers A.Rust: ,,Artefakte aus
der Zeit des Homo heidelbergensis in
Siid- und Norddeutschland* (Bonn 1956
[A]) und ,,Uber neue Artefaktenfunde
aus der Heidelberger Stufe” (Eiszeit-
alter und Gegenwart 7, 1956 [B]). Die
Kulturiiberreste der innereuropiischen
Menschheit des frithen Eiszeitalters, re-
prisentiert durch den ,,Homo heidel-
bergensis®, sollen jetzt gefunden wor-
den sein, und zwar in den gleichen alt-

1 Die geologischen Perioden in die Ver-
gangenheit zuriick sind folgende: Geolo-
gische Gegenwart; Eiszeitalter oder Plei-
stoziin mit folgenden Vereisungen: Wiirm-,
Rif3-, Mindel- und Giinz-Vereisung; Tertiir
mit folgenden Unterperioden: Pliozéin, Mio-
zén, Oligozin, Eozin und Paldozin; Kreide.

387.



Umschau

eiszeitlichen FluBschottern der Neckar-
schleife von Mauer hei Heidelberg, die
1907 die Reste des Heidelbergers, einen
gut erhaltenen Unterkiefer, herausga-
ben. Dariiber hinaus soll diese ,,Heidel-
berger Kultur®, wie Rust sie bezeichnet,
in friheiszeitlichen Terrassenschottern
der Donau bei Wien, der Ilm bei Wei-
mar, des Niederrheins bei Briiggen, aber
auch in Grundmorénen des Hamburger
Raums und im Morsum Kliff der Insel
Sylt in zahlreichen Artefakten (Stein-
werkzeugen) festgestellt worden sein.
Diese Kultur mit ijhrem iiberraschend
reichen Inventar unterscheidet sich im
Typenbild ihrer Artefakte grundsitz-
lich von dem der iltesten Faustkeil-
kulturen. ,,Es will uns scheinen®, sagt
Rust, ,,daf® wir mit den Funden von
Mauer zu jenen Urspriingen hinabgelan-
gen, aus denen die innereuropdische
Menschheit als Triger von Abschlag-
kulturen erwachsen ist” (A, S. 7). Diese
typologisch festgefiigte Werkzeugindu-
strie mit ihrem erstaunlichen Formen-

. reichtum an Werkzeugen verlange nim-
lich eine sehr lange Anlaufzeit oder Ent-
wicklung, deren Anfinge bis ins Plio-
ziin, also bis in die letzte Periode des
Tertidrs zuriickgehen miissen. Die ,,Hei-
delberger Kultur® fordere den tertidren
Menschen, ja beweise sogar dessen Exi-
stenz, da sie inzwischen in oberpliozi-
nen Ablagerungen von Siilzfeld bei Mei-
ningen (Thiiringen) nachgewiesen sei.
Sie setze dazu wegen ihrer Hohe eine
noch éltere, primitivere ,,Priheidelber-
ger Kultur voraus, so daf nach Rust
die Existenz des Menschen im ganzen
Plioziin, vielleicht sogar schon im Mio-
zéin anzunehmen sei. Das ist kurz der
sensationelle und revolutionierende In-
halt der beiden Arbeiten Rusts.

Den Anlafy zur Aufstellung einer neuen
,,Heidelberger Kultur gaben verkieselte
Gerdlle, meist aus dichtem Buntsand-
stein, die Rust bei seinem ersten Be-
such in der Kiesgrube bei Mauer am
18. 9. 1953 und spiiter auch in den Kies-
gruben der Umgegend als ,artefakt-
verdichtig® vom Boden auflas, aber
auch aus stratigraphisch gesicherter Lage
barg. Viele der jetzt schon in die Hun-
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derte gehenden Artefakte sind abge-
rollt, viele tragen aber auch noch scharfe
Kanten. Gerade diese, noch heute ver-
wendbaren scharfkantigen Werkzeuge
sind nach Rust ,,die wichtigsten Zeugen
fiir den Hochstand der handwerklichen
Tatigkeit des Homo heidelbergensis®
(A, S. 15). Wie kommt es aber, dafs man
sie seit der Auffindung des Heidelber-
ger Menschen im Jahre 1907, also fiinf-
zig Jahre lang iibersehen konnte? Rust
fithrt das auf zwei Ursachen zuriick.
»BErstens war die Einstellung zu den
Gesteinen, aus denen der Heidelberger
seine Artefakte hiitte herstellen konnen,
zu stark auf die aus andern paléolithi-
schen Stationen bekannten Rohmateria-
lien wie Hornstein, Jaspis, Radiolit, Flint
und ihnliche Gesteine abgestimmt®
(A, 8. 14). Man habe nicht bedacht, daf®
der Mensch der Vorzeit doch nur das
Steinmaterial auswihlen und verwerten
konnte, das er in seinem engeren Le-
bensraum vorfand, und deshalb bei Feh-
len von Feuerstein (Flint) auf weniger
gute, aber brauchbare Materialien, z. B.
auf Quarzit, verkieselten Sandstein usw.,
zuriickgreifen mufdte. ,,Zweitens stand
die gedankliche Ausrichtung auf eine
formliche Gebundenheit an bekannte
Vorbilder, vor allem an solche aus West-
europa und damit an die Faustkeilkul-
turen, wohl zu stark im Vordergrund®
(ebd.). Man habe also wegen einseitiger
Orientierung an den bekannten alt-
palédolithischen Werkzeugen mit ihrer
fiir sie typischen Technik der Herstel-
lung die jetzt gefundenen Stiicke als
Artefakte nicht erkannt oder fiir Pseudo-
artefakte gehalten. Die gesamte ,,Hei-
delberger Kultur® gehort namlich nach
Rust nicht in den Kreis der Industrien
mit Biface-Technik, bei der die Werk-
zeuge von zwei Seiten her (an der glei-
chen Kante) zurechtgeschlagen werden,
wie bei den bekannten Kulturen des
Acheuléen, Moustérien usw., deren Ge-
rite dazu uniform zugerichtet sind. Sie
ist vielmehr eine Abschlag- oder Gersll-
industrie, bei der sich keine Kernsteine
finden. Sie nimmt deshalb nach Rust
eine scharf gesonderte und isolierte Stel-
lung ein und weist auf eine geschlossene
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innereuropiische Menschheit mit eigen-
stindiger Kulturentwicklung hin.

Im Durchschnitt messen die Arte-
fakte 10-14 cm in der Linge bei einer
Stirke von 3-7 cm. Kleinformen sind
5~7 cm lang und 2 em dick. Die grofiten
Geriite erreichen 25cm Linge, 19 cm
Breite und 8 cm Hohe. Insgesamt er-
scheinen sie sehr uneinheitlich. Das
liegt nach Rust nur an der natiirlichen
Umriform der Werkzeuge. Die Re-
tuschefiihrung sei dagegen iiberraschend
individuell ausgerichtet. Eine Fiille von
Typen, mit denen verschiedenartige Ar-
beitsgiinge ausgefiihrt werden konnten,
weifs Rust unter den bisher gefundenen
Stiicken zu unterscheiden: Schaber,
Spitzgerite, Nasenschaber, Stichel, Ho-
bel und geschrinkte Sige. Die Schaber
gliedert er weiter in unregelmiBige
Schaber, Wiirfelschaber, Bogenschaber,
Hohlschaber,Doppelbuchtschaber,Hoch-
kratzer und kombinierte Schaber. Die-
ses ,reich gegliederte Repertoir an stei-
nernen Spezialtypen® zeuge, wic Rust
betont, von einer Tradition, von einem
festgefiigten Brauchtum im handwerk-
lichen Schaffen und von einer weitaus
regeren handwerklichen Betitigung des
fritheiszeitlichen Menschen, als wir im
allgemeinen anzunehmen geneigt seien.
Es liefie ,ermessen, wie umfangreich
und vielfiltig der Bestand an hélzernen
Gebrauchsgiitern gewesen sein diirfte,
die dieser Urmensch entwickelt hatte,
um inmitten der friihpleistozinen Um-
welt bestehen zu kénnen® (A, S. 15).

Aufler in den Kiesen von Mauer hat
Rust im November 1954 einige Artefakte
der ,,Heidelberger Kultur® in den alt-
eiszeitlichen Ilm-Terrassenschottern von
Siilenborn bei Weimar und einige wei-
tere, die Windschliff zeigten, in den
naltestdiluvialen®, d.h. wohl vorgiinz-
eiszeitlichen Schottern des Niederrheins
im Raume Briiggen gefunden. Unter den
von Mohr seit Jahren in den alteiszeit-
lichen Donauterrassen bei Wien gesam-
melten vermutlichen Artefakten stellte
Rust ebenfalls zweifelsfreie Werkzeuge
der ,,Heidelberger Kultur® fest und ver-
tritt jetzt die Auffassung, ,daf} es ge-
lingen wird, in den Schottern der Do-

nau bis zur Miindung und iiber diesen
Raum auch ostwirts hinaus fiindig zu
werden® (B, S. 180). Damit ergiibe sich
eine bedeutsame Erweiterung des Le-
bensraums des Heidelbergers in den
eurasiatischen Kontinent hinein.

Auch in Norddeutschland, besonders
in Schleswig-Holstein, glaubt Rust die
»Heidelberger Kultur entdeckt zu ha-
ben. In diesen vom Eise mehrmals iiber-
fahrenen Gebieten gibt es natiirlich
keine alten Fluf3tiler, die seit dem Be-
ginn des Eiszeitalters Wasser fiihrten
und in deren Kiesen sich wie in Mauer
Artefakte der frither an den Wasser-
laufen lebenden Bewohner befinden.
Das mehrmals vorriickende Eis vertrieb
nicht nur die dort wihrend der Inter-
glaziale lebenden Menschen, es zerstorte
auch das interglaziale Oberflichen-
relief und lagerte die oberen Boden-
schichten mehrmals um. Bei diesem Vor-
gang wurden viele Artefalte vernichtet,
manche aber auch von der Grundmoriine
aufgenommen, mitgefithrt und einmal
oder mehrmals umgelagert. Um Werk-
zeuge des frithen Eiszeitalters aus die-
sen Gebieten zu erhalten, kommen des-
halb in erster Linie die Grundmorinen,
und zwar der Mindel-Vereisung in
Frage, die aber z. Zt. nur an einer Stelle
(bei Harvighorst in der Nihe von Ham-
burg) erschlossen sind. Jedoch kénne
man sie auch, wie Rust meint, in den
jiingeren riffeiszeitlichen Ablagerungen
finden, da diese vielfach aufgenommene
Bestandteile mindelglazialer und noch
ilterer Ablagerungen enthalten. Das Su-
chen Rusts, besonders in den aunfge-
schlossenen Grundmoréinen der Rif3-
Vereisung am Elbeufer in der Nahe von
Hamburg, hatte unerwarteten Erfolg.
Dutzende von Artefakten wurden ge-
borgen. Auch gelang es, iiber 2000 vor-
ziigliche Artefakte, die fast alle Wind-
schliff zeigten, im Raume Hamburg-
Ahrensburg an der Oberfliche der
Wiirm-Morinen und in ithnen aufzufin-
den. Ebenso lieferte das Morsum KIiff
auf der Insel Sylt eine Reihe dhnlicher
Werkzeuge. Insgesamt steht aus dem
Bereich des nordischen Vereisungsgebie-
tes heute ein Studienmaterial von meh-
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reren tausend Gerdten zur Verfiigung.
,»Wenn sich die Funddichte von altplei-
stozinen oder oberpliozinen Artefak-
ten, wie wir sie auf engstem Raum bei
Hamburg erarbeiteten, als fiir das ganze
nordische Moriinengebiet giiltig erwei-
sen sollte, so war Nordeuropa in der
plio-pleistoziinen Ubergangszeit (und
wahrscheinlich auch im Oberpliozin)
fraglos eines der dichtestbesiedelten Ge-
biete der Erde (B, S. 190).

Rust hilt die Artefakte des norddeut-
schen Gebietes fiir sehr alt, vor allem
deswegen, weil sie nicht aus Feuerstein
(Flint) bestehen und deshalb aus einer
flintarmen oder flintsterilen Periode
vor der Mindel-Vereisung stammen
miifiten. Da sie sich technologisch nicht
einem Biface-Kulturkreis, sondern nur
einer Abschlags- oder Geréllkultur zu-
weisen und sich dazu einer den Fun-
den von Mauer ,engstens verwandten
Typenskala® (B, S.32) einordnen las-
sen, sieht Rust keine Schwierigkeit, diese
norddeutschen Artefakte der ,,Heidel-
berger Kultur® einzugliedern, deren
Verbreitungsgebiet sich damit vom Ranm
um Wien bis nach Schleswig-Holstein
hinein erweitert. Die typenformliche
Einheit und Geschlossenheit dieser In-
dustrie spricht nach Rust dazu fiir einen
einheitlichen Triger, den er im ,,Homo
heidelbergensis® sieht. Er soll die Ge-
biete besiedelt haben, die kontinentwiirts
vom atlantischen Siedlungsbereich der
Faustkeilkulturen liegen, also ,,das ganze
kontinentale Europa, den Balkan einge-
schlossen, den Pontischen Raum und
wahrscheinlich auch grofie Gebiete Nord-
und Westasiens, sofern sie nicht wild-
arme Wiistengebiete waren® (B, S.189).

Um nun ,,eine werkzeugtechnisch so
klar und fest umrissene Industrie er-
wachsen zu lassen, wie sie z. B. aus
Mauer vorliegt, bedurfte es in der Friih-
zeit der Menschheitsentwicklung®, wie
Rust auf Grund seiner evolutionisti-
schen Auffassung vom Werden der
menschlichen Kulturen folgert, ,einer
Anlaufzeit von einigen Hunderttausend
(oder gar von Millionen) Jahren“ (B,
S.186). Rust ist deshalb der Ansicht,
»daB wir mit dem typologischen Leit-
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faden der Heidelberger Industrie be-
triichtlich weit ins Pliozén hinunter ge-
langen werden ... (B, S.190). Dies
scheinen zahlreiche Werkzeugfunde zu
bestiitigen, die Rust im Juni 1956 in
allem Anschein nach oberplioziinen Ab-
lagerungen einer Kiesgrube bei Siilzfeld
nahe Meiningen in Thiiringen machte.
Diese Schotter sind ungemein reich an
Artefakten, Rust schitzt das dortige Vor-
kommen (wie iibrigens auch das in der
Neckarschleife bei Mauer) auf einige
hunderttausend. Alle Fundstiicke zei-
gen typologisch das Gesamtbild der
,Heidelberger Kultur®. Damit hétten
wir Kenntnis von einer Industrie, ,,die
sich am Ende des Tertidrs als typolo-
gisch festgegriindet und in den Einzel-
formen als einem geregelten, handwerk-
lich straff geordneten Spezialwerkzeug-
bestand eingefiigt aufweist® (B, 5.191).
Da nun in der Friihzeit, so folgert Rust
im Sinne seiner evolutionistischen Ein-
stellung weiter, ,,weder an korperbau-
liche noch an geistig kulturelle mutative
Grofispriinge zu denken ist, sind wir
daher der Auffassung, daf® es gelingen
wird, in Europa Kulturreste von Pri-
Heidelberg-Industrien (und damit auch
Korperreste ihres Triigers) aufzufinden,
die zwei oder mehrere Millionen Jahre
zuriickgehen. Wir sehen bisher keine
Hinweise®, so fiigt Rust noch hinzu,
,die erwiigen lieffen, dafy der Artefakte
fithrende Mensch im Pliozédn oder Mio-
zin aus Afrika oder Asien nach Europa
eingewandert sein miiite” (ebd.). Im
Gegenteil! ,,Da der Mensch wihrend der
Auswirkung der friihpleistozinen gla-
zialen Veriinderungen Europa minde-
stens teilweise rdumen mufdte, scheint
es nicht abwegig anzunehmen, daf die
verdringten ,Ureuropier’, vielleicht sol-
che vom Heidelberger Typus, nicht un-
wesentlich zur Anreicherung der ilte-
sten Gerollkulturen in Afrika beigetra-
gen haben® (B, S.190). Diese decken
sich namlich nach Rust typologisch fast
vollig mit der ,,Heidelberger Kultur®,

Das sind die erstaunlichen, ja phan-
tastischen Aussagen und Hypothesen
Rusts. Fiir jeden, der mit dem prihisto-
rischen und paldanthropologischen Stoff
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vertraut ist, sind es revolutionierende
Ideen, die althergebrachte Auffassun-
gen umstiirzen. Ein solches Ausbrechen
aus gewohnten Geleisen kann auf die
Wissenschaft eine aufriittelnde Wirkung
haben, birgt aber auch Gefahren und
erzeugt Ablehnung und Widerspruch,
und das um so mehr, wenn es sich wie
hier um wesentliche Belange der Mensch-
heitsgeschichte handelt. Die Skepsis ge-
geniiber der plotzlich in dieser Uber-
fillle und in so weiten Réumen ent-
deckten ,,Heidelberger Kultur® ist des-
halb in wissenschaftlichen Kreisen er-
heblich. So betont z. B. Prof. Woldstedt,
der Herausgeber des Jahrbuches ,,Eis-
zeitalter und Gegenwart® der Deutschen
Quartarvereinigung, ausdriicklich, er
habe sich nur deshalb trotz schwerer
Bedenken entschlossen, die Arbeit von
Rust aufzunehmen, weil er sich von dem
zu erwartenden Widerspruch und der
dadurch in Gang kommenden Diskus-
sion eine Kliarung mancher Frage ver-
spreche (B, S. 219).

Die entscheidende Frage ist natiir-
lich die nach der Echtheit oder nach der
wirklichen Artefaktnatur des von Rust
massenweise vorgelegten Materials, Wire
sie ohne weiteres zu erkennen und zwei-
felsfrei zu belegen, dann hitte man die
jetzt so zahlreich gefundenen Stiicke
nicht jahrzehntelang iibersehen oder als
Pseudoartefakte wieder beiseite gewor-
fen. Leider ist aber, wie Narr? betont,
die Unterscheidung zwischen reinen
Naturprodukten und echten, aber in ein-
facher Technik hergestellten Artefak-
ten, was ja von den Stiicken der ,,Heidel-
berger Kultur* gelten soll, ,.ein duferst
heikles Kapitel. Es gibt da eine Grenze,
,sunterhalb der menschliches Wirkea
nicht mehr mit Sicherheit als solches zu
erkennen ist, wenigstens nicht durch
formal-qualitative Kriterien* (S. 24).
Gerade bei den iltesten ,,Gerollindu-
strien® Afrikas (Earliest. Kafuan) mit
ihren ,einfach zerschlagenen und, im
giinstigsten Fall, nur in einer einzigen

2 K.I. Narr, Die Anfiinge der Geschichte.
Geschichte in Wissenschaft und Unterricht,
1957, Heft 1, S. 16—36.

Richtung behauenen Gergllen® (van Riet
Lowe), die sowohl durch Menschenhand
aber ebenso auch durch Druck oder Stof3
natiirlich entstanden sein konnen, ge-
hen die Meinungen auseinander. Sie lie-
gen schon unterhalb dieser Grenze. Das
gilt auch von der ,,Heidelberger Kul-
tur®, da ja nach Rust deren Inventar
den afrikanischen ,,Geréllindustrien
typologisch fast villig gleicht. Man wun-
dert sich deshalb, daf3 Rust die ,,Heidel-
berger Kultur* immer wieder als ,,typo-
logisch hochgeschraubt®, als ,,betricht-
lich differenziert” und ,reich geglie-
dert* bezeichnet oder als ,,eine Indu-
strie, die ein festgefiigtes Typengeprige
trigt im Sinne eines gewissen kulturel-
len Hochstandes, obwohl auch sie nur
aus grob und einseitig zurechtgeschla-
genen, wenig retuschierten Gerdllen be-
steht, die sich ihrer Form nach nicht
eindeutig von Naturprodukten unter-
scheiden lassen. Die vordringlichste Aaf-
gabe besteht deshalb darin, den iiber-
zeugenden Nachweis zu erbringen, daf
die jetzt zu tausenden vorliegenden
Stiicke tatsiichlich von Menschenhand
bearbeitet und zugerichtet wurden. Son-
derbarerweise geht Rust auf diesen
Kernpunlt iiberhaupt nicht ein. Er setzt
kurzerhand die Artefaktnatur simtli-
cher Stiicke voraus. Ihre Echtheit wire
aber nur dann ohne weiteres anzuneh-
men, wenn diese grob zugerichteten Ge-
rolle in urspriinglicher Lagerung, etwa
an verlassenen Rastplitzen zusammen
mit Tierknochen, Brandresten usw., ge-
héuft aufgefunden worden wiren. Je-
doch entstammen alle sogenannten Arte-
fakte der ,,Heidelberger Kultur® bisher
ausnahmslos sekundiren Lagerstiitten,
nimlich den Terrassenschottern der
Fliisse und den Grundmorénen der Glet-
scher.

Neben diesen Schwierigieiten, die
sich aus der Form und dem Zustand der
als Werkzeuge bezeichneten Stiicke er-
geben, lassen sich auch Bedenken geo-
logischer Art, besonders was die nord-
deutschen Funde betrifft, ins Feld fiih-
ren. ,,Wie sollte es moglich sein®, so
fragt z. B. Woldstedt, ,,da’ in einer
Grundmoriine ein geschlossener Arte-
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faktenbestand nicht nur nach einmali-
ger, sondern sogar nach mehrmaliger
Umlagerung erhalten bleiben kann? Das
widerspricht zum mindesten allen bis-
herigen Erfahrungen der norddeutschen
Glazialforscher” (B, S. 219). Spuren
eines bestimmten Gesteins lieffen sich
zwar noch in unmittelbarer Nachbar-
schaft seines Ursprungsortes in der
Grundmoréne nachweisen, Sie nihmen
aber mit zunehmender Entfernung sehr
schnell ab. Es miifiten deshalb Lager-
plédtze mit ungeheuren Mengen von Arte-
fakten vorhanden gewesen sein, wenn
sie in solcher Konzentration, wie sie von
Rust aufgefunden wurden, vorkommen
sollen. Selbst wenn das noch méglich
sein sollte, so entfiele dafiir bei einer
zweiten oder dritten Aufarbeitung oder
Umlagerung jede Wahrscheinlichkeit.
Man sieht, das ganze phantastische Hy-
pothesengebiude, das Rust auf der ,,Hei-
delberger Kultur* aufbaut, steht noch
auf keinem sicheren Grund. Erst miis-
sen iiberzeugende Beweise fiir die Echt-
heit der ,zugerichteten Gerdlle und
damit fiir die Existenz der ,,Heidelber-
ger Kultur® erbracht werden. Es ist
das eine sehr schwierige, aber auch be-
deutsame Aufgabe. Es konnen nimlich
jetzt an Hand von europaischem Mate-
rial Erfahrungen gesammelt und Me-
thoden entwickelt werden, die die Un-
sicherheit in der Beurteilung alter ,,Ge-
rollindustrien® zu vermindern, wenn
auch wohl kaum ganz zu beseitigen ver-
mogen.

Aufregender als die Aufstellung einer
besonderen, selbstindigen innereuropéi-
schen ,,Heidelberger Kultur®, die sich
von den bisher bekannten Biface-Kul-
turen scharf unterscheidet, ist wohl die
Hypothese vom tertidren Menschen. Rust
stellte sie wohl zunéchst auf Grund
einer Vorentscheidung evolutionisti-
scher oder, wie Narr mit Recht sagt,
,kulturdarwinistischer® Art auf, da er
eine Evolution in kleinen unmerklichen
Schritten durch lange Zeitriume hin-
durch nicht nur fiir den Korper, son-
dern auch fiir das geistige Leben und
die Kultur des Menschen vertritt, wie
die oben zitierten Texte bereits zeigten.
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Darum muf} er betrichtlich lange An-
laufzeiten fiir die Entwicklung einer
typologisch so hochgeschraubten Indu-
strie, wie sie die ,,Heidelberger Kultur
darstellen soll, verlangen und ihre Wur-
zeln im Tertidr suchen. Sie miissen aber
tief im Tertidr liegen, da Rust die ,,Hei-
delberger Kultur in ihrer vollen Aus-
bildung schon in den oberpliozinen
Schottern von Siilzfeld gefunden und
damit zugleich auch den Beweis fiir die
Existenz des tertiiren Menschen er-
bracht zu haben glaubt. Thre Vorginge-
rin, die postulierte primitive ,,Prihei-
delberger Kultur®, miite also noch Mil-
lionen Jahre, wie Rust meint, weiter
zuriickliegen und einmal in den Schich-
ten des frithen Pliozéins oder gar des
Miozins zu entdecken sein. Auch da-
mals schon hitte der Mensch als Her-
steller der priheidelberger Artefakte
gelebt. Noch frither wiire das ,,eolithi-
sche Kulturniveau® Rusts anzusetzen,
auf dem ,,der werdende Mensch®, wie
Rust es sich vorstellt, ,,Aste vom Baume
brach, um sie mit dem (Stein-)Messer
oder dem Schaber zu entrinden, anzu-
spitzen oder handlich zu glitten, um in
dem Besitz seines Gesamtwaffenbestan-
des, zu Speer und Keule zu gelangen®
(A, S.37).

Lassen wir diese unbewiesenen und
abzulehnenden ,,kulturdarwinistischen®
Vorstellungen Rusts auf sich beruhen!
Auch ohne sie bedeuten seine Darlegun-
gen iiber die ,,Heidelberger Kultur® und
ihre rdumliche und zeitliche Verbrei-
tung eine derartige Revolutionierung
unserer bisherigen Auffassungen, dafy
man ihnen, wie Narr mit Recht sagt,
,mit einem geriittelten Maf} an Skepsis
wird begegnen miissen, solange nicht
eingehende Untersuchungen die Be-
hauptung der Artefaktnatur der frag-
lichen Stiicke bestitigen® (S.29). Wir
werden abwarten miissen, ob diese pri-
historisch-paldanthropologische Sensa-
tion tatsdchlich unser Bild von den An-
fingen der Menschheitsgeschichte neu
zu gestalten vermag oder ob sie in Nichts
zusammenfallen wird und mit ihr die
»Heidelberger Kultur® und der tertiire
Mensch. Paul Overhage SJ



