Besprechungen

mengestellt. Und in dieser Zusammenstel-
lung erscheint diese Leistung, so wenig der
Boden des Heiligen Landes groBartige Ge-
biaude und Kunstwerke wieder hergegeben
hat, als sehr bedeutend. Vielfach haben die
Uberreste die Berichte der Bibel bestiitigen
kénnen; einzelne geschichtliche Fragen blei-
ben allerdings vorliiufig ungelost. Aber das
Werk geht iiber eine Archéologie hinaus. Es
begniigt sich nicht mit einer Aufzéhlung und
Beschreibung der gefundenen Uberreste,
sondern stellt sie in das Geschehen hinein,
dem sie ihren Ursprung verdanken. So er-
gibt sich tatsiichlich eine Geschichte der Er-
eignisse und geistigen Stromungen des AT
und NT. Dabei kommt die Eigenart und Ein-
zigkeit der Religion Israels inmitten der kul-
turell oft iiberlegenen heidnischen Umwelt
eindrucksvoll zur Geltung. Man hat bis jetzt
allerlei kananiische Idole, aber kein Bild
Jahwes gefunden. Zur prophetischen Lite-
ratur gibt es in der alten Welt keine Paral-
lele. W. hebt auch die Bedeutung der neu-
gefundenen Texte vom Toten Meer hervor.
So sagt er, da} man jetzt erkennt, da’ die
Gedanken des Johannes sehr wohl auf dem
Boden Paliistinas erwachsen sein konnen,
und es darum nicht mehr nétig sei, nach
hellenistischen Einfliissen zu suchen. Aber
bei vielen Ubereinstimmungen und Ahnlich-
keiten zwischen der Gemeinde von Qumran
und dem jungen Christentum sind die Un-
terschiede doch gréfer und wesentlicher.
Was der Verf. S.20 sagt, gibt die ehr-
furchtsvolle Einstellung des ganzen Werks
der Bibel gegeniiber wieder: ,,Wir konnen
' jetzt erkennen, daf die Bibel zwar in jener
alten Welt entstand, aber ihr nicht vollig
angehort. Obgleich ihre Geschichte und ihr
Volk Ahnlichkeit mit den benachbarten Vol-
kern haben, so strahlt sie doch eine Atmo-
sphiire, einen Geist, einen Glauben aus, die
viel tiefer und vollig anders sind als irgend-
eine andere alte Literatur. Der Fortschritt
der Archiiologie, der Text-, Literatur- und
der historischen Kritik hat nie die Tatsache
verdunkelt, daf} die Verfasser der Bibel re-
ligiose und literarische Giganten der alten
Zeit waren, wenn sie selbst das auch nie-
mals ausgesprochen haben wiirden. Sie be-
haupteten, sie seien einfach Zeugen von
Gottes Taten, und daf alles, was etwa durch
sie erreicht wiire, Gottes Werk sei, nicht
das ihre.* — Die Ubersetzung aus dem Eng-
lischen ist sehr gut. Die Abb. 190 wieder-
gegebene Inschrift steht auf dem Kopf.
A.Brunner SJ

Grollenberg, L. H. OP: Bildatlas zur Bi-
bel. (164 S.) Giitersloh 1957, Carl Bertels-
mann. DM 38,—.

Alle Freunde der Bibel, besonders aber alle,

die die Bibel im Unterricht oder in Zirkeln

andern zuginglich machen sollen, werden
diesen Atlas sehr willkommen heillen. Er
bietet ein Dreifaches. Zuerst eine Reihe
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schoner Karten zur Geschichte des Vorde-
ren Orients, Israels und des Neuen Testa-
ments. Die Erklarungen sind in die Karten
selbst hineingedruckt, ohne die Ubersicht-
lichkeit herabzusetzen, so daB die Geogra-
phie unmittelbar geschichtliche Tiefe erhilt
(auf K. 3 ist Aram Naharaim Eélschlich mit
,,Gefilde von Aram* und Paddan Aram mit
,,Aram der Fliisse’* zusammengestellt; es
miiite umgekehrt sein). Dann einen Text,
der die Geschichte Israels darstellt, wie sie
sich inmitten der umliegenden Vélker, so-
weit diese durch Ausgrabungen und Ent-
zifferung der Texte heute bekannt ist, ab-

espielt hat. Endlich 408 Wiedergaben von
Eichlbildern, die Landschaften, noch be-
stehende Ruinen alter Gebiude, Gebrauchs-
gegenstinde und Statuen darstellen. Ein
Register der in der Bibel und im Text er-
wiithnten Namen von Personen und Orten
gestattet es dem Leser der Bibel, die dort
vorkommenden Eigennamen mit kurzen No-
tizen iiber ihre Geschichte rasch aufzufin-
den. Die Ausstattung des Werks ist schr
schon. A.Brunner SJ

Ajfemann, Rudolf: Psychologie und Bi-
bel. Eine Auseinandersetzung mit C. G.
Jung. (126 S.) Stuttgart 1957, Ernst Klett.
Br. DM 13,50.

Hier stellt ein evangelischer Theologe, der

zugleich Mediziner und Psychotherapeut ist,

die Lehre Jungs der biblischen Lehre vom

Menschen gegeniiber. Er kommt zu dem Er-

gebnis, daff Jung stindig Aussagen meta-

physischer und religiéser Natur macht, ob-
schon er offenbar nicht glaubt, solches zu
tun, Das Gattliche setzt er dem Weltgrund
gleich, vertritt also eine Art psychologisti-
schen Pantheismus, der mit der Lehre der
Bibel, die die Persénlichkeit sowohl Gottes
wie des Menschen betont, nicht zu verein-
baren ist. Warum Jung solche Aussagen
macht, nimlich weil er eine tiberholte Be-
wuftseinsphilosophie vertritt, darauf wird
nicht eingegangen. — Leider iibernimmt der

Verf. unbesechen das falsche Verstindnis

Jungs von der Lehre vom Bosen als einer

Privatio boni (61). Diese bedeutet keine Ent-

wirklichung des Bésen noch versteht sie es

als Mangel an Vollkommenheit oder als eine
blofle Herabminderung oder Erweichung
des Guten. Uber das Papsttum wird die ge-
schichtlich v¢llig unhaltbare Behauptung
wiederholt, es habe dem mittelalterlichen

Menschen den unmittelbaren Zugang zu

Gott Vater verstellt, ,,weil der Mensch auf

den Papst seinen Archetypus Gotlvater rich-

tete* (116£.)1 Das ist auch schon deswegen
unmoglich, weil der Papst nie als Stellver-
treter von Gott Vater, sondern des Goti-
menschen Christi angesehen wurde. Schlie-
lich hat die alte Kirche nicht die Sexualitit
als solche als siindhaft angesehen. Wie hiitte
sic da die Ehe fiir ein Sakrament halten
konnen! Nur gewisse Sekten und einige Re-



