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men wir den Fall der nationalen Minderheiten. Wird der moderne, vom Na-
tionalismus verseuchte Staat, in dem natiirlich die nationale Mehrheit fiih-
rend ist, iiberhaupt jemals als unbefangener Anwalt der Minderheiten gel-
ten konnen? Ganz sicher nicht. Aus der Natur der Sache heraus muf} hier
eine ordentliche; direkte Berufungsinstanz geschaffen werden, die den Staat
iibergeht. Soll aber in jedem Fall der umsténdlich funktionierende Apparat
eines zentralen Vélkerbundsorganes mit diesen Minderheitsproblemen be-
traut werden? Kennt sich zum Beispiel ein Siamese in Siidtirol aus? Uns
schiene ein kontinentales Schiedsgericht in diesem Falle geeigneter als ein
planetares. Der Schiedsspruch eines solchen Gerichtes miif3te dann vom Vol-
kerbund sanktioniert, d. h. mit dem nétigen politischen Riickhalt versehen
werden, damit seine Durchfithrung sicher wire. Und diese Durchfiihrung
miiffte standig tiberwacht werden.

Gerade diese Abschweifung ins Konkrete kann nicht anders als erniich-
ternd wirken; denn sie macht uns bewuf’t, dafs noch ein weiter Weg vor uns
liegt bis eine wirksame, den Frieden stiftende und sichernde Volkergemein-
schaft aufgebaut sein wird. Wir stehen fast noch in den Anfingen; noch sind
die Vélker — trotz triibster Erfahrungen — nicht iiberall reif, und die sto-
renden Michte sind stark. Siegen wird aber am Ende der, der am meisten
Geduld und Ausdauer aufbringt.

Die Kirchliche Biichereiarbeit
im katholischen Deutschland

LEO KOEP

Seit ihrem Bestehen hat sich die Kirche darum gesorgt, was die Christen lesen,
und immer hat sie diese Sorge als ein Wichteramt verstanden. Paulus, der
den Christen von Korinth versicherte: ,,Alles ist euer!” (1 Kor 3,21), gab
auch die Weisung: ,,Priifet alles! Das Gute aber behaltet!* (1 Thess 5, 21).
Und ebenso veranlafite er in Ephesus, daf® die ,,schlechten Biicher® seiner
Zeit — Zauberbiicher mit magischen Rezepten und Formeln aller Art — ver-
brannt wurden, unbeschadet ihres hohen materiellen ,,Wertes®, den ,,man
auf insgesamt 50000 Silberdrachmen schitzte® (Apg 19, 19). Wenn auch die
ersten Christen in der Erwartung des baldigen Weltendes keinen allzu gro-
fen Wert auf Bildung und Belesenheit gelegt haben, so nahm sich doch die
Kirche energisch dieser Aufgabe an, als das Ausbleiben der Parusie sie dazu
zwang, sich in dieser Welt einzurichten.!

L Vgl. H. Fuchs, Bildung: Reallexikon fiir Antike undChristentum 2 (1954) Sp. 350/62.
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. I

Die Kirche hat sich, ihrem Auftrag und ihrer Geschichte getreu, beim An-
bruch der Neuzeit um so intensiver um das Buch und die Lektiire der ihr an-
vertrauten Menschen gekiimmert, als diese Zeit mit der Erfindung der Buch-
druckerkunst und der damit gegebenen Ausweitung des Buches zum wohl-
feilen Kommunikations- und Volksbildungsmittel ungeahnte Moglichkeiten
der Orientierung und Beeinflussung schuf. Zudem hatten Reformation und
Gegenreformation, bei aller beklagenswerten Spaltung der abendlindischen
Christenheit in einander bekimpfende Konfessionen, das Buch der Biicher,
die Heilige Schrift, wieder in den Vordergrund der religisen Diskussion ge-
stellt und unter Einsatz der neuen Druckerpressen zum Volksbuch werden
lassen, dem sich im katholischen Raum schon bald wohlfeile Ausgaben der
,,Nachfolge Christi“ hinzugesellten. Vereinzelte Ansiitze zu einer kirchlichen
Organisationstiitigkeit in der Verbreitung guter Biicher sind denn auch im
Gefolge der katholischen Restauration und ganz in deren apologetischem In-
teresse zu verzeichnen.? Zu intensiveren Bemiihungen bedurfte es freilich
weiterer Erschiitterungen des geistigen Besitzstandes der Kirche, der Auf-
kliarung und franzosischen Revolution im 18. und der Sikularisation im be-
ginnenden 19. Jahrhundert.? '

Die erste Hilfte des 19. Jahrhunderts ist denn auch als die eigentliche Griin-
derzeit kirchlicher Biichereibestrebungen zu nennen. Wihrend in Deutsch-
land zunéchst nur vereinzelte Versuche zu verzeichnen sind,* finden wir in
Frankreich seit 1817 die von dem Grafen Joseph de Maistre begriindete Ge-
sellschaft der ,,Amis Catholiques” und seit 1824 die vom Herzog Matthius
von Montmorency ins Leben gerufene ,,Societé des bons livres™ am Werk,
die sich beide die Verbreitung guter, preiswerter Biicher unter dem christ-
lichen Volk zur Aufgabe gemacht hatten und in den 30er Jahren Clemens
Brentano und Josef von Gorres zu ihnlichen Uberlegungen anregten.®

In Deutschland gab das Kélner Ereignis 1837 einen neuen Anstof3, der die
Katholiken zur Besinnung auf ihre eigenstindigen Bildungswerte und zur
Emanzipation aus einer gerade im Rheinland immer unertriiglicher empfun-
denen staatlichen Bevormundung trieb. 1844 kam es in Bonn zur Griindung
des'Vereins vom heiligen Karl Borroméus, dessen Initiator Freiherr Max von
Lo& zuerst an eine katholische Vereinigung mit weitgestecktem Titigkeits-
bereich gedacht hatte, der dann aber unter dem entscheidenden Einfluf} von

2 1614 griindet der Jesuit Emeran Welser in Miinchen die Biichergemeinschaft ,,zum
Gulden Almusen‘‘; 1771 errichtet der Exjesuit Joseph Albert von Diesbach in Wien einen
ihnlichen Biicherverein, die ,,christliche Freundschaft‘‘, mit einer Leihbibliothek.

8 Vgl. dazu F. Schnabel, Deutsche Geschichte im neunzehnten Jahrhundert. 4. Die reli-
giosen Krifte, Freiburg 1937, S. 5—20. :

4 Vgl. aufer den genannten noch die Griindung einer gemeinniitzigen Bibliothek in
Freiburg i. Br. durch Heinrich Sautier im Jahre 1805 und den von Ludwig I. und den bay-
rischen Bischifen 1830 ins Leben gerufenen ,,Katholischen Verein zur Verbreitung guter
Biicher.

5 Zum Ganzen vgl. A. Schniiigen, Der Verein vom heiligen Karl Borroméus, geschicht-
lich gewiirdigt, in: Zentralblatt fiir Bibliethekswesen 41 (1924) 273. 291; 327—337.
ID. Spael, Das Buch im Geisteskampf. 100 Jahre Borromiusverein, Bonn 1950.
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August Reichensperger zustimmte, dieses Ziel ,,durch die Begiinstigung und
Verbreitung guter Schriften® zu verwirklichen und so dem um sich greifen-
den Einfluf} schlechter Literatur entgegenzuwirken.é Niherhin sah die erste
Satzung des Vereins vor, daf} alle, die sich an ihm beteiligten, ,,nach Maf3-
gabe ihres Beitrags und der Vereinsmittel eine oder mehrere Schriften als
Vereinsgabe unentgeltlich erhalten* und zum Erwerb weiterer in einem be-
sonderen Verzeichnis empfohlener Schriften zu moglichst niedrigen Preisen
angeregt werden sollten.” Die urspriingliche Idee des Borroméusvereins ist
also eine Art Buchgemeinde, die zum Erwerb einer Hausbiicherei entspre-
chend gut ausgewiihlter Schriften verhelfen will. Das Auswahlprinzip dieser
Biicher, grundsiitzlich mit der Zielbestimmung des Vereins — ,,Belebung
christlicher Gesinnung und Anregung zu einer entsprechenden Werktatig-
keit*‘8 — gegeben, sah von vornherein erbauende, belehrende und unterhal-
tende Biicher vor, also eine Literaturvermittlung, die die Bildung der Ge-
samtpersonlichkeit des Menschen zum Ziel hat.

Schon sehr bald gesellte sich zu den beiden den Ausbau der Haushiicherei
erstrebenden Arbeitsweisen des Vereins eine dritte, an deren Verwirklichung
man erst herangehen konnte, als die ersten Gewinne zu verzeichnen und sat-
zungsgemif zu verwenden waren. Peter Reichensperger, der Bruder des be-
kannteren Mitgriinders, war es, der gegen den Plan des Kolner Justizrats Otto
Hardung, eine katholische Tagespresse zu griinden, im Mai 1846 durchsetzte,
daf} der Verein in seinen Ortsgruppen eigene Vereinsbibliotheken aus den
Uberschiissen aufbauen solle.? Damit war in konsequenter Auslegung seiner
Satzungsprinzipien jene Titigkeit des Borromausvereins gefordert, um de-
rentwillen er in unserem Zusammenhang an entscheidender Stelle genannt
werden mufy, zumal von den eingehenden Mitgliedsbeitrigen ein erheblicher
Anteil (derzeit 309) als ,,Gewinnquote* in Buchform in die Biichereien zu-
riickflie®t und damit die Mitgliedschaft in der Hausbiichereigemeinschaft
einen nicht zu unterschitzenden Faktor der Biichereihilfe darstellt. Die ver-
hiltnismifig schnelle Aufwiirtsentwicklung und Verbreitung des Vereins und
seiner Vereinsbibliotheken (1862 zihlte man 1031 Ortsvereine mit 38646
Mitgliedern) geriet in den Jahren des Kulturkampfs ins Stocken. Die Biblio-
theken sanken an Qualitit und Quantitit auf das Niveau von ,,Arme Leute —
Bibliotheken®, deren Buchbestand ,.keinen halbwegs Gebildeten mehr an-
sprechen® konnte.1?

Darin freilich teilte er das Schicksal auch der Versuche im auflerkirch-
lichen deutschen Raum, die, zunéchst vereinzelt und meist in privater Ini-

6 Aus der Griindungssatzung des Vereins vom Jahre 1844, Titel III § 3 (Spael, a.a.0.
S. 351).

7 Ebd. § 4 (a.a.0. 8. 3511.).

8 Ebd. Titel 1 §1 (a.a.0.).

9 Vorstandsbeschluff vom 12. Mai 1846. Vorauf ging ein Artikel im ,,Monatshlatt** des
Vereins vom 15. April, in dem die Errichtung von Vereinsbibliotheken als im Sinne der
Satzung verlangt wird. :

10 A, Franzen, Hundert Jahre katholische Volksbiicherei: Aufbruch. Vortrige, gehal-
ten auf dem 27. Kursus... (1946) S. 16. ;
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tiative, seit 1870 in Vereinsform, ihre Aufgaben mehr oder weniger im Sinne
einer geistigen ,,Armenpflege® versahen.l! Der hier zu verzeichnende Auf-
schwung in den 90er Jahren (Biicherhallenbewegung) und die sich anschlie-
ende Intensivierung der kommunalen Biichereiarbeit zu Beginn des 20. Jahr-
hunderts, ferner die Schaffung von Biichereien in den grof3en Industrieunter-
nehmen12 gaben nun wieder auch dem kirchlichen Biichereiwesen neue An-
reize.

Die in den 90er Jahren in Klagenfurt gegriindete ,,St. Josefs-Biicherbru-
derschaft®, die voriibergehend eine Zweigstelle in Trier einrichtete und sich
ausschliefflich fiir streng katholische Schriften, im Stil einer katholischen
Kolportage, einsetzte, konnte in Deutschland nicht eigentlich Fuf3 fassen.
(Sie fiel dem Dritten Reich zum Opfer, ist aber heute in Osterreich wieder
titig.) In Bayern kam es 1901 zur Neubegriindung des ,,Katholischen Pref3-
vereins“ durch Domkapitular Georg Triller von Eichstitt. Dessen Anliegen
war die Griindung von Ortsvereinen mit Volksbibliotheken, in denen er ,,ein
Mittel zur geistigen Hebung und Bildung des Volkes erblickte.!? Es han-
delte sich also von vornherein nicht um Sonderbiichereien eines Vereins, son-
dern um ,,allgemein zugingliche Volksbibliotheken ..., die den Mittelpunkt
bilden fiir die ganze Stadt* .14 Der Verein verstand also das Wort ,,Presse®
im weitesten Sinn, wenn er sich auch schon seit 1902 iiber die Biichereiarbeit
hinaus der katholischen Tages- und Kirchenpresse annahm und im Jahre
1934 nicht weniger als 10 Tageszeitungen durch Beschlagnahme verlor. In
der Buchbeurteilung richteten sich die Biichereien des Katholischen Pref3-
vereins, die ebenfalls Biicher gesamtbildender Art fithrten, nach den Be-
sprechungen des Borroméusvereins. Im Unterschied zum Borroméusverein
erhielten die Mitglieder des Katholischen Prefivereins fiir ihren freilich nied-
rigen Beitrag keine personliche Gegengabe. Dieser Beitrag diente ganz zum
Aufbau der Biichereien, deren Benutzung natiirlich den Mitgliedern frei-
stand.

Der Borromiusverein hatte, wie gesagt, seine Biichereien zunichst als Ver-
einsbibliotheken fiir die Mitglieder gedacht. Im Zug der Zeit wurde von vie-
len Seiten an den Verein die Forderung herangetragen, seine Bibliotheken
dem allgemeinen Zutritt zu 6ffnen und damit zu 6ffentlichen Volksbiiche-
reien zu machen. Dieser Gedanke konnte um so eher betont werden, als schon
in der Griindersatzung ausdriicklich festgelegt war, der Geist des Vereins
werde ein ,,katholischer und seine Wirksamkeit eine 6ffentliche und landes-
gesetzliche sein®.1> Schon 1895 hatte man in Freiburg den Versuch gemacht,

1 Vgl. E. Schultze, Freie 6ffentliche Bibliotheken. Volksbibliotheken und Lesehallen
(1900) S. 111/76; Spael, a.a.O. S. 39f.; Deutschland braucht Biichereien. Denkschrift der
Deutschen UNESCO-Kommission (1952) S. 121f.

12 Krupp richtete 1889 in Essen die erste Biicherhalle dieser Art ein.

13 Aus dem Jahresbericht des ,,Katholischen Prefivereins fiir Bayern** vom Jahre 1911.
Diese und die folgenden Notizen verdanke ich dem derzeitigen Direktor des St. Michaels-
bundes, Alphons Vodermayer, Miinchen.

14 Notiz aus Trillers Tagebuch vom 25. Dezember 1904.

15 Titel I § 2 (Spael, a.a.0. S. 351).
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iiber die dortige Vereinsbibliothek hinaus eine 6ffentliche katholische Volks-
bibliothek zu errichten. 1897 stellte August Pieper vom Volksverein fiir das
katholische Deutschland einen entsprechenden grundsiitzlichen Antrag an
den Vorstand des Borromiusvereins, der dazu, noch zégernd, erklirte, die
Errichtung von katholischen Volksbibliotheken und Lesehallen in Verbin-
dung mit den lokalen Vereinsbibliotheken sei ,,durchaus statthaft*.1¢ Die
45. Katholikenversammlung zu Krefeld fafite 1898 eine Resolution, in der die
Griindung von éffentlichen Bibliotheken und Lesehallen namentlich in allen
grofieren Stadten gefordert wurde. Uber Forderungen, Resolutionen und
Vorschlige gelangte man freilich vorerst kaum hinaus, wenn auch seit der
neuen Vereinssatzung und Geschéftsordnung vom Jahre 1900 die Benutzung
der Vereinshibliotheken nicht mehr die Mitgliedschaft im Verein voraus-
setzte und diese damit allgemein zugiinglich wurde.1?

Wohl fithrte der neue Ansporn, der mit solchen Uberlegungen gegeben
war, dazu, dafl die Zentrale des Borroméusvereins in Bonn unter Hermann
Herz energisch daranging, die fiir eine 6{fentliche Wirksamkeit der Biiche-
reien unerlidfliche fachliche Vorarbeit zu leisten. Seit 1902 erscheint eine
eigene volkshibliothekarische Zeitschrift, seit 1906 unter dem Titel ,,Die
Biicherwelt®. 1908 gab Herz den ersten ,,Musterkatalog® fiir die Biichereien
heraus, nach dessen Angaben die Buchauswahl erfolgen sollte. Dieser Mu-
sterkatalog, in Abstinden, spiter als ,,Literarischer Ratgeber® immer wieder
aufgelegt, ging 1925 in die Besprechungszeitschrift ,,Das Neue Buch* iiber,
die seither in periodischer Folge erscheint. 1910 wurden Wanderbibliotheken
fiir die landlichen Biichereien eingerichtet, und 1911 begann man auf Initia-
tive von Johannes Braun mit systematischen Schulungskursen fiir die Laien-
helfer, die bis heute fortgefiihrt werden. 1918, nachdem der Verein zahllose
Soldaten an der Front durch seine Buchvermittlung hatte betreuen kénnen,
begann man, eine eigene Buchberatungsstelle fiir die Biichereien einzurich-
ten, die mit ihren Zweigstellen in Saarbriicken und Neifse 1924 staatlich an-
erkannt und zur Einkaufsstelle ausgebaut wurde. Weitere Schritte folgten
im Aufbau einer Schule zur Ausbildung von Bibliothekaren (1921), einer
Fernleihbiicherei, einer Blindenbiicherei, eines eigenen Verlages und der Ein-
richtung der ersten katholischen Buchgemeinde im modernen Sinn, der ,,Bon-
ner Buchgemeinde®, im Jahr 1925 durch die Initiative des Bonner Moral-
theologen Prof. Fritz Tillmann,18

Vor Beginn des Dritten Reiches wies das kirchliche Biichereiwesen in
Deutschland, vertreten durch den Borromiusverein und, in Bayern, durch
den Katholischen Pref3verein folgende Bestandsstatistik auf:

16 Spael, a.a.0. S..133.

17 Vgl. die Geschiftsordnung vom 31.5.1900, § 25, 3: ,,Die Hiilfsvereine haben das
Recht, ihre Vereinsbibliothek auch Nichtangehoérigen des Vereins gratis oder gegen ein
kleines Entgelt zuginglich zu machen.*

18 Die ,,Bonner Buchgemeinde‘‘ ging 1952 in den Besitz einer katholischen Verleger-
gruppe iiber.
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: berichtende
=gl Biichereien Binde  Ausleihen (im Durchschnitt)
Borromiusverein 5200 4312304 10091670 = 2,34 mal je Buch
Bayerischer Prefiverein 887 854941 1387066 = 1,60 mal je Buch

6087 5167245 11478736

Das Dritte Reich brachte fiir die beiden Biichereivereine erhebliche Schwie-
rigkeiten, Schikanen, Einschrinkungen und Beschlagnahmungen mit sich.
1934 wurde der Bayerische Prefiverein zwangsweise aufgelost und in ,,Sankt
Michaelsbund* umbenannt. Dem neuen Verein verblieben nur noch die
»Miinchener Katholische Kirchenzeitung®, die 1940 endgiiltig verboten
wurde, und die Biichereititigkeit, soweit sie in diesen Jahren noch méglich
war. Verschiedene Versuche, den Borromiusverein aufzuheben, konnten
durch umsichtige Verhandlungen des damaligen Priisidenten, Weihbischof
Dr. Stockums von Kéln, und des Direktors Johannes Braun verhindert wer-
den. Mit Erlaf} vom 27. Juli 1935 wurde den kirchlichen Biichereien verbo-
ten, den Namen ,,Volksbiicherei® zu fiihren. Sie muf3ten sich jetzt ,katho-
lische Pfarrbiicherei . . . nennen und waren wiederum nur mehr fiir die Mit-
glieder zugiinglich. 1940 erfolgte der beriichtigte Erlal der sogenannten
.. Reichsliste”, durch die der Buchbestand der kirchlichen Biichereien auf
,katholisch-religioses oder erbauliches®, auf ,katholisch-kulturelles® oder
»»Katholisch-caritatives* Schrifttum eingeschrinkt wurde und alle anderen
Biicher der Beschlagnahme anheimficlen. Mit dieser Verfiigung waren prak-
tisch beide katholischen Biichereivereine, ihrer urspriinglichen Idee einer
Gesamtbildung des Menschen nach, zum Absterben verurteilt. Der durch Be-
schlagnahmung erlittene Verlust belduft sich beim Borromiusverein auf
2,5 Millionen Biicher.

Nach dem Krieg haben beide Biichereiorganisationen der katholischen
Kirche in Deutschland alles daran gesetzt, die erlittenen Schiden und Ver-
luste in zéihem und konsequentem Wiederaufbau wettzumachen.

II
Vergleicht man den gegenwiirtigen Stand der kirchlichen Biichereiarbeit,
wie er in den Statistiken der beiden Biichereivereine sichtbar wird, mit den
Leistungen der Vorkriegszeit, so ist festzustellen, daf alle fritheren Zahlen
nicht nur erreicht, sondern weit iiberschritten sind. (Dabei ist zu beachten,
daf} sich die fiir die Biichereien des Borromiusvereins genannten Zahlen auf
die Bundesrepublik beziehen. Uber die Leistungen der kirchlichen Biichereien

in der DDR liegen keine Angaben vor.) Fiir das Jahr 1957 ergeben sich fol-
gende Zahlen:
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berichtende
1956/57 Biichercien Buchbestand Ausleihe im Durchschnitt
Borromiusverein 5972 5261025 11909608 = 2,26 mal je Buch
(1933) (5771) (4758439) (10371586) = 2,17 mal je Buch
(1950) (3606) (3366017) ( 7983822) = 2,37 mal je Buch
Sankt Michaelsbhund 1633* 1036056 2372053 = 2,29 mal je Buch
Gesamt 7605 6297081 14281661

* Es fehlen beim Sankt Michaelsbund Angaben fir 1933 und 1950.

Wenn man bedenkt, dafl ein grofier Teil des Buchbestandes neu ange-
schafft werden muf3te — was Beschlagnahmung und Krieg verschont hatten,
war in sehr vielen Fillen der Abnutzung zum Opfer gefallen —, und wenn
man den durchschnittlichen Anschaffungspreis eines Buches heute mit etwa
7,— bis 9,— DM ansetzen muf}, so ergibt sich eine erstaunliche, zum aller-
grofiten Teil auf Selbsthilfe beruhende materielle Leistung, die das katho-
lische Volk fiir die Volksbildung aufgebracht hat. Setzt man anderseits frei-
lich die Gesamtzahl der Biichereien in Vergleich mit der Gesamtzahl katho-
lischer Pfarreien und selbstindiger Seelsorgestellen in der Bundesrepublik
einschlieflich Saargebiet (Statistik von 1956), so bleibt eine betriibliche Dif-
ferenz von iitber 3000 Pfarreien, in denen noch keine kirchliche Biicherei
existiert. Man wird zwar Otto Appel nicht zustimmen kénnen, wenn er be-
hauptet, ,,dafl mehr als 700 aller Gemeinden der Bundesrepublik noch
keine Biicherei haben®, und also noch 4196 der Bevilkerung ohne Biicherei-
betreuung sind.1® (Er hat in seiner statistischen Betrachtung, freilich ent-
sprechend dem Ansatz seiner Unterscheidung von kommunaler Volksbiicherei
und kirchlicher Biicherei — dariiber unten — von den Biichereien der Kirche
keine Notiz genommen.) Anderseits aber kann, wenn schon die Biicherei zu
den legitimen Aufgaben der kirchlichen Volksbildungsarbeit gehort, diese
Minuszahl nicht ernst genug genommen werden.

An dieser Stelle ist ein Wort zu sagen zu Struktur und Trigerschaft der
kirchlichen Biichereien. Wenn auch in der geschichtlichen Entwicklung der
beiden kirchlichen Biichereivereine Struktur und Trigerschaft urspriing-
lich — beim Sankt Michaelsbund heute noch — auf der Basis des ,,Bildungs-
vereins“ ruhten,?0 so ist doch von Anfang an die enge Verbindung dieser
Vereinstiitigkeit mit der hierarchisch-organischen Struktur der Seelsorge
iiberhaupt, d. h. mit Diézese und Pfarrei, selbstverstiindlich gegeben. Diese
Strukturierung bedeutet zunichst, in der Frage nach der rechtlichen und
wirtschaftlichen Triigerschaft, ein Recht und eine Pflicht von Pfarrgemeinde,
Dekanat und Dibzese, wihrend die Funktion des Bildungsvereins, sei es im

19 0. Appel, Die Volksbiicherei: diese Zs 161 (1957/58) 437—450.

20 Vgl. hierzu F. Piggeler, Der Verein als Bildungsgemeinschaft: Erwachsenenbildung
3,4 (1957) S.104/18. Dem Borromiiusverein und seinem Bildungsanliegen wird der Auf-
satz freilich nicht ganz gerecht,
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Ortsverein oder im Gesamtverein, eindeutig férdernder, helfender, subsi-
disirer Natur ist.?! Diese Struktur der kirchlichen Volksbildungsarbeit in
ihrer Bindung an die Pfarrei bedingt nun im Normalfall eine relativ , kleine®
Biicherei, und die kirchlichen Volksbiichereien werden dementsprechend
nach ihrem derzeitigen Bestand zum grofiten Teil unter der Appelschen Ru-
brik der ,kleinen Biichereien mit einem Buchbestand bis zu 5000 Béinden‘‘22
aufzufiihren sein. Sicher ist damit in Dorfgemeinden und in solchen Stiidten,
die nur eine einzige Pfarrei besitzen, auch die ideale Form gegeben.23

Problematisch wird dieser strukturbedingte Ansatz natiirlich in den gro-
fien Stiidten, in denen, der Bevilkerungszahl entsprechend, eine mehr oder
weniger grofse Zahl von Pfarreien nebeneinander liegt. Wir meinen aber, ge-
rade die gleichmiiflige Verteilung von gut gefiihrten, mit einem guten Buch-
bestand versehenen Volksbiichereien auf die einzelnen Stadtteile bzw. Pfarr-
bezirke sei ein in sich wertvolles Bildungsangebot, besonders wenn die Pfarre
noch eine echte gesellschaftliche Bindungsfunktion fiir die Gemeinschaft be-
deutet, wie umgekehrt gerade eine gute Pfarrbiicherei dieser Funktion auf8er-
ordentlich dienlich sein kann. Freilich wird auch die Kirche nicht an der
Aufgabe vorbeikommen, zentrale Schwerpunkte mit entsprechend grofien
Bildungsbiichereien zu schaffen, die den Austausch seltener verlangter, im
Niveau vielleicht anspruchsvollerer und im Anschaffungspreis teurerer Bii-
cher im Sinne eines Leihverkehrs versehen kénnen. Solche zentralen Bil-
dungsbiichereien wiren in Verbindung mit Lesesilen, Klubzimmern und
Beratungsstellen der ideale Raum, katholisches Leben kennenzulernen und
zu pflegen.

Die Uberlegungen zur Quantitit des Buchbestandes einer idealen Pfarr-
biicherei fithren zur Frage nach dessen Qualitit, zur Frage also nach dem
Auswahlprinzip. Der Borroméusverein, dessen Grundsitze von Anfang an
auch vom Bayerischen Pref3verein tibernommen wurden, hat hier den Rah-
men dessen, was erwiinscht, gebilligt oder wenigstens doch zugelassen wird,
erfreulich weit gespannt. Konsequent hat man vom ersten Vereinsgabenver-
zeichnis an nicht etwa einseitig oder ausschlieBBlich ,,Catholica® propagiert;
im katholischen Literaturstreit zu Anfang unseres Jahrhunderts finden wir
den Herausgeber der ,,Biicherwelt” in der Nihe von Karl Muth.2¢ Ein Blick
in die Rezensionsorgane der beiden Biichereivereine (,,Das Neue Buch*;
»Buchprofile®) zeigt, daf® diese Weitherzigkeit — zum Kummer mancher
katholischer Verleger, die gern allein zum Zuge gekommen wiiren — konse-
quent durchgehalten wurde.

Entsprechend der im katholischen Glauben unabdingbar gegebenen Bil-

L Die in Arbeit befindliche Neufassung der Vereinssatzung wird dieses Verhiiltnis, das
freilich keineswegs im Sinne einer Irrelevanz beider Ordnungen verstanden werden darf,
eindeutig zu bestimmen versuchen. ;

22 Appel, a.a.0. S. 439.

28 Als ideale Bestandsziffer sollte man fiir den Anfang die Seelenzahl einer Pfarrei
zum Ausgangspunkt nehmen.

24 Spael, a.a.0. S. 166, 171, 174 u. 6.
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dungsgrundlage legt die Buchkritik der kirchlichen Biicherei als Maf3stab die
katholische Glaubens- und Sittenlehre zugrunde, wiederum aber nicht nach
Art eines zelotischen Purismus, sondern im Sinn einer negativen Auslese:
was Glaube und Sitte angreift, bleibt ausgeschlossen. Auf keinen Fall nimmt
eine solche Buchbeurteilung, die sehr wohl alle fachlichen, literarischen,
kiinstlerischen und biichereipidagogischen Mafstéibe in Anwendung bringt,
die weltanschauliche Einstellung von Autor oder Verleger dabei zur Notiz.
,,Nicht die Person des Verfassers, sein Leben noch seine Neigungen sollen
Ausgangspunkt der kritischen Ermittlung sein, sondern vielmehr das Werk
und was darin ausgedriickt wird : .. (Der Kritiker) muf} bei der klaren, ob- -
jektiven Beurteilung des Geschriebenen bleiben, weil es seine ausgespro-
chene Aufgabe ist, das Werk und nicht den Verfasser zu beurteilen.*25

Daff im iibrigen die einzelnen kirchlichen Biichereien den genannten
Grundsitzen nicht immer entsprechen und Mifiverhiltnisse im Buchbestand
sowohl im Sinn von Traktitchen wie niveauloser Unterhaltungsliteratur jen-
seits der unteren Grenze bisweilen zu verzeichnen sein mégen, sei nicht ver-
schwiegen. Es ist dies eine stindige Sorge der zentralen und regionalen Fach-
stellen, tiber die Siuberung und Sauberhaltung des Buchbestandes zu wachen.

Die Buchbeurteilung der kirchlichen Biichereien ist also tolerant. Ihre
Grenze findet diese Toleranz freilich in den allgemeinen Bestimmungen der
kirchlichen Lehre. In ihren Volksbiichereien soll — im Unterschied zu Forde-
rungen, die von kommunalen Biichereifachleuten fir die Offentliche Bii-
cherei gestellt werden26 — keineswegs eine liickenlose Begegnung mit allen
moglichen Weltanschauungen vermittelt werden. (Das ist unserer Meinung -
nach eine Aufgabe der wissenschaftlichen Biicherei.) Es soll vielmehr im
Buchangebot die Heranbildung der christlichen Personlichkeit auf katho-
lischer Grundhaltung zum Ausdruck kommen. Johannes Langfeldt hat aber
nun in seiner Erwiderung auf die Grundsatzerklirung der kirchlichen Bii-
chereiverbiinde, in der diese den Versuch unternahmen, ihren Standpunkt klar
darzulegen,behauptet, daf die kirchlichen Biichereien schon deshalb nicht den
Anspruch auf Offentlichkeit stellen und echte Bildungsarbeit leisten kénn-
ten, weil sie sich nach den Indexbestimmungen richten miif3ten, und er fithrt
eine Reihe von Autoren an, die seiner Meinung nach ,,in einer wirklich
offentlichen Biicherei heute nicht fehlen kénnen, wenn man es mit der Bil-
dung der Leser ernst meint*.27 Die von Langfeldt geiufierte Hoffnung, diese

25 Pius XII. zu Fragen der Buchkritik: Das Neue Buch. Neue Folge 1, 4 (1956) 286.

26 Vgl. zuletzt noch J. Langfeldt, Kommunale und konfessionelle Biichereien: Biicherei
und Bildung 10, 1 (1958) 16/8, 20f.

27 Ebd. 20 Anm. 4: Einige Namen, die auf dem Index stehen, seien ... hier (nach Sleu-
mer) genannt: Bergson, Giordano Bruno, Comte, B.Croce, Descarles, Hobbes, Hume,
Kant: Kritik der reinen Dernunft, Locke, Montesquiew, Rousseau, IWerke von Spinoza
usw.; Flaubert: Madame Bovary, Sulambé, Anatole France, André Gide, D. Hugo, Maeter-
linck, Sartre, Doltaire, Zola, Balzac, Dumas, Stendhal; 21 Anm. 5 nennt Langfeldt Auto-
ren, die, wiederum nach Sleumer, unter die Allgemeinen Indexregeln fallen:' Boceaccio,
Casanova, Arthur Schopenhauer, Felix Dahn, Hermann Sudermann, Peter Rosegger, Gu-
stav Frenssen, Ludwig Anzengruber, H. H. Ewers, Friedrich Nietzsche, Gerhart Haupt-
mann, Ernst Hickel, v. Hoensbroich, A. Rosenberg, A.Dinter, Claude Anet, M. Bohme,
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Indexbestimmungen wiirden revidiert werden, diirfte nicht auf einer wirk-
lichen Kenntnis des kirchlichen Standpunktes beruhen. Sosehr eine Revi-
sion der namentlich aufgefiihrten Autoren und Titel méglich und in einigen

Fillen auch wiinschenswert wire, so wenig ist iiber die allgemeinen Grund-
sitze zu diskutieren, (Es braucht hier nicht betont zu werden, daf die Kirche
jedem die Erlaubnis zur Lektiire indizierter Biicher gibt, wenn eine begriin-
dete Notwendigkeit vorliegt.) Wie nun ein iiberzeugt katholischer Biblio-
thekar in einer kommunalen Biicherei, die nach den von Johannes Langfeldt
aufgestellten Normen ihren Buchbestand aufbaut, seine bibliothekarische
Aufgabe mit seiner personlichen Uberzeugung in Einklang zu bringen ver-
mag — er muf} ja wider seine eigene Uberzeugung dem Leser auf Wegen
Helfer und Wegweiser sein, die er fiir sich ablehnt —, diese Frage nach den
hier leicht gegebenen Gewissenskonflikten harrt immer noch der Antwort.28

Die Verantwortlichen im kirchlichen Biichereiwesen empfinden deshalb
auch immer ein deutliches Unbehagen, wenn, wie es Bernhard Rang in sei-
nem Aufsatz tut,?? zum Erweis des christliche und katholische Anspriiche
erfiillenden Buchbestandes der kommunalen Biichereien eine stattliche und
reprisentable Titelreihe aufgefithrt wird von christlichen, katholischen, gar
ausgesprochen kirchlichen Schriftstellern, die man in einer guten Stadtbii-
cherei finden kénne und die man, nach Ausweis der dort erhobenen Statisti-
ken, auch tatsiichlich in Anspruch nimmt. Bei solchen freundlichen Uber-
legungen, die im Hinblick auf das christliche Bildungsanliegen gestellt wer-
den, dem sich auch die kommunale Biicherei nicht verschlieen will und
kann, fehlt eine offene und mutig zugestandene Gegenliste von solchen Ti-
teln, die den Prinzipien der Kirche und des Christentums zuwider sind. Es
wiire einmal interessant zu erfahren, welche Biicher durchweg in einer grs-
fieren Stadtbiicherei selbstverstindlich gefiihrt werden, die den allgemeinen
und besonderen Vorschriften der Kirche widersprechen. Nur so wiirde die
Frage nach der Verantwortung des christlichen Bibliothekars in einer kom-
munalen Biicherei, wenigstens sofern er iiberzeugter Katholik ist, in ihrer
ganzen Problematik deutlich werden.

Die Auffassung, daf} der Bestand einer Biicherei Biicher jeglicher Welt-
anschauung enthalten miisse, wenn die Biicherei ,,6ffentlich® sein solle, ist
unhaltbar. Die Diskussion um den Offentlichkeits-Begriff gerade in Anwen-
dung auf die Biichereiarbeit ist im Gang. Der Standpunkt der kirchlichen
Biichereiverbiinde ist in deren Grundsatzerklirung klar ausgedriickt: ,,Die
Tatsache, daf3 die kirchlichen Biichereien ihre Arbeit auf dem Boden be-
kenntnisméfligen Christentums leisten, kann ihrem Offentlichkeitscharakter
“nicht widersprechen, weil die Begriffe ,6ffentlich® und ,weltanschaulich neu-

B. Lindsey, Bernhard Shaw, Arthur Schnitzler, Ohorn, Schénherr, Thomas Mann, Rudolf
Greinz, Clara Diebig, Jakob IPassermann, Richard Doss, Hermann Léns, IDilhelm Busch,
Rudolph Herzog.

28 Vgl. Das Neue Buch, N. F. 3, 1 (1957) 3.

29 B. Rang, diese Zs 162 (1958) 345.

29 Stimmen 162, 12 449
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tral® nicht gleichbedeutend sind, zumal es eine ,weltanschauliche Neutralitiit®
in Bildungsfragen nicht gibt.**3? Hier liegt die entscheidende Differenz der
beiden Auffassungen. So fordert denn auch Otto Appel, unter Berufung auf
Walter Dirks, eine Offentliche Volksbiicherei diirfe sich ,,keiner bestimmten
Anschauung verschreiben® und miisse ,,Neutralitiit wahren, damit eine Aus-
einandersetzung mit den Michten und Kriiften der Zeit moglich ist®.
,»,Grundlegend® sei ,,ihre konfessionelle und parteipolitische Neutralitit.* 51
Es ist hier zu fragen, wie eine solche Neutralitit, als ,,Objektivitat” nur sym-
pathischer formuliert, einen echten Bildungsfundus garantieren kénne. Daf3
aber eine kirchliche Volksbiicherei, die jedermann offensteht, wegen ihres
eindeutigen Auswahlprinzips nicht ,,6ffentlich® sein soll, daf} sie also etwa
nicht Ort des von Walter Dirks geforderten ,,Gesprichs® und der ,,Auseinan-
dersetzung mit den Michten und Kriften der Zeit* sein soll, ist nicht einzu-
sehen und wollte auch von Dirks gar nicht gesagt sein.32

Keinesfalls aber kann sich Johannes Langfeldt zu Recht auf Artikel 5 des
Bonner Grundgesetzes berufen, um den Offentlichkeitscharakter ausschlief3-
lich fiir die kommunale Biicherei zu reklamieren.?3 Dieser Artikel gewiihr-
leistet dem Biirger die Freiheit, sich ungehindert durch Zensur, ausgenom-
men die vom Staat selbst verfiigte, zu informieren. Aus dieser Sicherstellung
freier Informationsmaoglichkeit kann man nicht die Verpflichtung heraus-
lesen, Offentliche Biichereien miifften nun wahllos und unterschiedslos alle
gewiinschte Literatur ihren Lesern anbieten. Schon die Tatsache, daf} die
kommunalen Biichereiverbinde selbst die anfallende Literatur kritisch sich-
ten und damit auch eine gewisse Zensur ausiiben, widerspriche einer solchen
Auffassung. Auf die Offentliche kirchliche Volksbiicherei angewendet, wiirde
der Artikel 5 des Grundgesetzes lediglich besagen, daf} sie den Biirger, der
sich ihrer bedient, nicht daran hindern diirfe, sich die Informationen, die ihm
in der Pfarrbiicherei nicht vermittelt werden kénnen, nun anderswo zu be-
schaffen.34

Eine andere Frage ist, ob die kirchlichen Biichereien, wie Rang wiinscht,
nicht ,,;noch offener und mutiger und mit gréflerem Vertrauen in die Miin-
digkeit wie das Miindigwerden sehr vieler Leser® ihr Buchangebot in Rich-
tung auf die ,,zur geistigen Auseinandersetzung® gestellten Buchtitel — es
handelt sich hier um eine eigene Besprechungsrubrik in der Zeitschrift ,,Das

80 Abgedruckt in den Mitteilungen des Borromiusvereins 2 (1957) 19/23; ferner im
Bericht des St. Michaelsbundes (1957) 11/5 und in den Kommunalpolitischen Bldttern 9, 12
(1957) 315/17.

81 Appel, a.a.0. S.438; vgl. I. Dirks, Zur Funktion der Uffentlichen Biicherei: Bii-
cherei und Bildung 10, 2 (1958) 54f.

32 Walter Dirks hat inzwischen seine Aufierungen dahin priizisiert, daBl er bei ihnen an
die Offentliche kommunale Biicherei gedacht habe. Es habe ihm ferngelegen, den kirch-
lichen Volksbiichereien den Uffentlichkeitscharakter abzusprechen. Briefliche Mitteilung
vom 30.7. 1958 an die Schriftleitung.

83 Langfeldt a.a.0. 17.

8¢ Vel. H. Hiirten, Uniformes oder pluralistisches Biichereiwesen? Eine Replik ... in:
Kulturarbeit 8, 7 (1956) 136.
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Neue Buch® — erweitern sollen.35 Hierzu ist zunéchst zu sagen, da} da, wo ein
verantwortungshewufiter Biichereileiter glaubt, fiir die Situation seiner Bii-
cherei die Einstellung dieses oder jenes solcher Titel — natiirlich nicht in
Freihandausleihe — verantworten zu kénnen, das in eigener Verantwortung
geschehen mag. Die Buchurteile der kirchlichen Biichereiverbiinde sind keine
»rechtskriftigen Verfiigungen®! Anderseits méchten wir aber doch meinen,
daf} in dieser Frage der kirchlichen Volksbiicherei, ja der Volksbiicherei
tiberhaupt engere Grenzen gezogen sind als etwa dem Sortiment, auch dem
katholischen. Es ist etwas anderes, ob jemand sich fiir sein Geld in freier
Eigenverantwortung dieses oder jenes umstrittene Buch erwirbt, um sich
damit auseinanderzusetzen, oder ob man solche problematische Literatur —
und daf} sie es ist, darin wird uns auch Bernhard Rang im groflen und ganzen
beipflichten — nun um jeden Preis unter das Volk bringt (es handelt sich
ja immer noch um Volksbiichereien!) und damit ganz sicher vielen Menschen
Probleme aufdringt und sie vor Fragen stellt, die sie nicht oder noch nicht
zu beantworten vermégen. Das Moment der geistigen ,,Unruhe® ist ganz
sicher von groflem Wert. Aber die Volksbiicherei sollte in diesem Sinn nicht
unbedingt ,,Unruhestifter* sein wollen. Auf keinen Fall aber kann sich die
kirchliche Biichereiarbeit mit der Meinung von Langfeldt anfreunden, als ob
echte Bildung gerade erst durch solche Unruhe, genauer: durch die Begeg-
nung mit allen moglichen Anschauungen und Religionen, durch Kiampfen
und Ringen und Zweifeln werde.?¢ Sicher ist in dieser Frage ein Divergenz-
punkt zwischen der 6ffentlichen kommunalen Biicherei und der konfessio-
nellen Biicherei®? gegeben; aber wir meinen, es sei gut, wenn es 6ffentliche,
allgemein zugingliche kirchliche Volksbiichereien giibe, die solcher ,,Un-
ruhe® als Gegengewicht einen echten, gerade im Getriebe der Gegenwart
wertvollen ,,Ruhepol® einer in sich geschlossenen weltanschaulichen Aussage
entgegenstellen. Kin solcher ,,Gegensatz” kann fiir die pluralistische Ge-
sellschaft, in der wir leben, nur von Wert sein. Christliche Verantwortung
besteht gewil nicht darin, ,,dngstlich Bestehendes zu konservieren®,38 und
die kirchlichen Biichereien wollen sich sicher nicht der Zeit mit ihren Span-
nungen und Problemen entziehen. Sie sind aber ,,gebunden® an Grundsiitze,
die sie fiir die Wahrheit halten, nicht fiir eine These unter vielen. Das mag
draufien als Einengung und Fessel empfunden werden. Es gehort aber zur
Paradoxie des Christentums, gerade in dieser Bindung wahre Freiheit zu ge-
winnen. (Und aus diesen Uberlegungen heraus sind auch wir nicht gliicklich
iiber die gegeniiberstellende Formulierung von freien, lies: den pluralisti-
schen Auftraggebern verantwortlichen, und gebundenen, lies: kirchlichen
Biichereien!)3?

35 Rang, a.a.0. S. 349,

36 Langfeldt, a.a.0. S. 17.

31 Rang, a.a.0. S. 346.

38 Ebd. S. 350.

% Dazu Rang, a.a.0. S.341. Ferner Freie und gebundene Erwachsenenbildung: Hes-
sische Blitter fiir Volksbildung 1 (1958) 46/9.
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Die Frage nach rechter Buchauswahl mufy notwendig hinfiihren zur Frage
nach der personellen Betreuung der kirchlichen Biichereien. Es ist kein Ge-
heimnis, daf} die kirchlichen Biichereien weitgehend von ehrenamtlichen
Laienkriiften, das Wort im biichereifachlichen Sinn verstanden, betreut wer-
den. Diese Tatsache wird verschieden beurteilt. Die Vertreter des kirchlichen
Biichereiwesens selbst sind leicht in Versuchung, diese Laienkrifte, die ja
stindig geschult werden, zu ,,Fachkraften® hinaufzuloben, ganz sicher zu
Unrecht. Wer dagegen das kirchliche Biichereiwesen nicht besonders schiitzt,
wird von Dilettantismus sprechen?? und ihm fachlich vielleicht eine ernste
Bedeutung tiberhaupt absprechen wollen. Wir méchten meinen, daf beide
Urteile falsch sind.

Bedauerlicherweise und nicht zuletzt deshalb, weil die kirchliche Biicherei-
arbeit in der Vergangenheit von den beiden kirchlichen Vereinen allein ge-
tragen werden mufdte, konnte, von den Zentralen abgesehen, die Einstellung
gepriifter Bibliothekare in die Biichereien auch nur der grofieren Stidte nicht
intensiv in Angriff genommen werden. Was fiir Kindergiirten heute eine
Selbstverstiindlichkeit ist, blieb man den Biichereien schuldig. Anderseits ist
gegen den Vorwurf der Gegenseite einmal ins Feld zu fithren, daf} alle kirch-
lichen Biichereien der direkten Leitung und Aufsicht eines Geistlichen unter-
stellt sind, also immerhin einer Personlichkeit, die ihrer akademischen Aus-
bildung entsprechend gerade fiir die wichtigsten Voraussetzungen des biblio-
thekarischen Berufes, Menschenfiihrung und Buchbeurteilung, grundsiitzlich
gebildet ist. Jedenfalls diirfte der Geistliche in seiner Biichereifunktion un-
bedingt mit dem Lehrer gleichzusetzen sein, der ja auch in kleineren kom-
munalen Biichereien ein willkommener Verwalter dieser volkshildnerischen
Aufgabe ist. Hinzu kommt das Moment der Erfahrung: auch der diplomierte
Volkshibliothekar muf} sie sich erst in der Praxis und im Umgang mit den
Menschen aneignen. Ferner muf} sehr deutlich der Wert gerade freiwilliger,
nebhenamtlicher Titigkeit der zahlreichen Helfer und Helferinnen in den
kirchlichen Biichereien anerkannt werden. Niemand von ihnen wird ohne
Vorbereitung und Schulung in die Biichereiarbeit hineingeschickt, und sie
alle haben bei den kleinen Dingen und Erfordernissen zu beginnen. Damit
bedeutet diese Arbeit, wie jede echte Bildungsarbeit, zugleich eine wertvolle
Moglichkeit zur Selbsterziehung, die wir gerade fiir die jugendlichen Helfer
und Helferinnen begriiffen miissen.

Je mehr die kirchlichen Biichereien grundsitzlich und vorerst noch auf
ehren- und nebenamtliche Hilfe angewiesen sind, um so besser miissen na-
tiirlich die zentralen und regionalen Aufsichts- und Beratungsstellen fachlich
besetzt sein, um so exakter, klarer, verstiandlicher und anpassungsfihiger
miissen aber auch gerade die Hilfsmittel der bibliothekarischen Verwaltung,
wie sie von den Zentralen erarbeitet und angeboten werden, gehalten sein.

40 J. Langfeldt, Dilettantisches Biichersammeln oder Biichereiwesen?: Kulturarbeit 8.7
(1956) 137/40. :
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(Der Borromiusverein hat sich in 50 Jahren sein ,,Bonner System* geschaf-
fen, fiir das, erweitert und verbessert nach dem Stand der Gegenwart, gerade
eine ,,Anleitung zur Biichereiverwaltung® neu erscheint.) Der Schulung der
Helfer und Laienbibliothekare dienen die grof3en jihrlichen Kurse, die beide
Biichereivereine fiir ihre Biichereien veranstalten, ferner regionale Schu-
lungstagungen auf Diézesan- und Dekanatsebene sowie Fernkurse auf dem
Weg iiber die schriftliche Information. Besonders wichtig erscheinen gerade
unter dem Gesichtspunkt der Laienhilfe klare, eindeutige Angaben bei den
Buchbesprechungen (sogenannte leserpsychologische Eignungszeichen), mit
denen fiir die Buchberatung bei der Ausleihe ein gewisses Vor-Urteil dem
Bibliothekar an die Hand gegeben wird. Der Borroméusverein unterhilt aber
auch an seiner Bonner Zentrale eine staatlich anerkannte Bibliotheksschule
fiir die beiden Ausbildungszweige des Diplombibliothekars an Volksbiiche-
reien und im gehobenen wissenschaftlichen Dienst. Schliefflich werden die
Biichereien von ihren Zentralstellen bei ihrer Einrichtung wie auch in der
Erweiterung des Buchbestandes beraten und (beim Borroméusverein) nach
Wunsch auch beliefert.4!

Die zweifellos mit dem gezeichneten Bild der Personallage aufgezeigten
Mingel und Gefahren werden deutlich gesehen. Man sucht sie nach Kriften
durch gepriifte Bibliothekare an den Aufsichtsstellen zu verhindern oder zu
korrigieren. So ist es vornehmlich Aufgabe der Diézesanbibliothekarinnen,
die Biichereien immer wieder negativ durchzumustern auf unbrauchbare Bii-
cher und positiv Vorschlige und Hilfen zu geben unter Einsatz der iiber die
Eigenmittel der Biicherei zur Verfiigung stehenden, zentral verwalteten Mit-
tel.

Ein besonderes Problem stellt unter dieser Riicksicht natiirlich die soge-
nannte ,,Freihand“-Ausleihe gegeniiber der friiher allein geilibten Theken-
ausleihe dar. Moglich ist die Freihandausleihe auch in der kirchlichen Bii-
cherei nur_da, wo eine wirklich gute Buchberatung gewihrleistet ist, die die
mit der gréfleren Freiheit gegebenen Gefahren klug zu steuern weifs. Wo in
dieser Richtung Versuche gemacht wurden, haben sie zu guten Ergebnissen
gefiihrt.42

Arbeitsweise und Arbeitsleistung einer gut gefithrten kirchlichen Volks-
biicherei mit Offentlichkeitscharakter mégen an dem Beispiel der dem Borro-
méusverein angeschlossenen katholischen Volks- und Jugendbiicherei St. Ni-
kolaus in Bonn-Kessenich illustriert werden. Die Pfarrgemeinde am Stadt-
rand von Bonn z#hlt knapp 10000 Seelen. Bei den Ortseingesessenen han-

4 Appel, a.a.0. 449. Wenn Appel meint, die kirchlichen Biichereien seien ,,bemiiht,
die organisatorischen und biichereipidagogischen Grundsitze der allgemeinen Volksbii-
chereien auf die Auswertung, den Aufbau und die Auswahl ihrer Buchbestinde zu iiber-
tragen‘’, so sollte das nicht mifiverstanden werden: Man wird gerne Gutes und Besseres
annehmen, ohne deshalb aber von den bewihrten Grundsitzen, namentlich in der Buch-
auswahl, abgehen zu kénnen.

42 Ebd. 443. Wir méchten in diesem Zusammenhang freilich die Meinung Lili Volbehrs
vom ,,Irrtum‘* als einem ,,Weg* zur Selbstbildung nicht iibernehmen.
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delt es sich um Mittelstand und Arbeiterfamilien mit kleinerem Feld- und
Gartenbesitz; hinzu sind in den letzten Jahren Wohnsiedlungen und Ein-
familienh#user von Bundesbeamten gekommen. Im Raum der Pfarre arbei-
tet eine mittelgrofe SiiBwarenfabrik. Es ist also eine Bevélkerungsschicht,
die gerade auf gute Volksbiichereien besonders angewiesen ist.

Die Biicherei wird von 1130 festen Leserkunden benutzt, von denen 460
Kinder bis zu 12 Jahren und 290 Jugendliche von 13 Jahren an sind. Am
Rande sei bemerkt, daf} sich unter den festen Leserkunden zahlreiche Nicht-
katholiken befinden. (In diesen Zahlen sind natiirlich die ,Mitleser” in den
Familien nicht einbezogen.) Der Buchbestand faft 4399 Bénde, die sich auf
die Sachbiicher mit 782, auf die Schéne Literatur mit 1769, auf Jugend-
biicher mit 800 und Kinderbiicher mit 1048 Titeln verteilen. Im Rahmen des
5. Bundesjugendplanes wurde die Biicherei 1955 zu einer Modelljugendbii-
cherei ausgebaut. Die unmittelbare Nachbarschaft einer gut gefiihrten kom-
munalen Schiilerbiicherei erweist sich als anregend und befruchtend.

Die fiir die Arbeitsleistung einer Biicherei aufschlufreichste Zahl ergibt
sich aus dem Verhiltnis von Buchbestand zu Buchausleihe. Dabei ist natiir-
lich vorausgesetzt, daf} es sich um einen seriosen Buchbestand handelt und
nicht um Biicher, die sich an der unteren Grenze bewegen und dem Massen-
geschmack Zugestéindnisse machen. Bei 23440 Ausleihen im Jahr 1957 folgt,
daf jedes Buch im Durchschnitt 5,33 mal ausgeliechen wurde; auf die ein-
zelnen Buchgruppen aufgeteilt:

Bestand Ausleihe im Durchschnitt
Sachbiicher 782 1543 1,98 mal je Buch
Schéne Literatur 1769 10984 6,20 mal je Buch
Jugendbiicher 800 4380 5,47 mal je Buch
Kinderbiicher 1048 6533 6,23 mal je Buch
Gesamtbestand 4399 23440 5,33 mal je Buch

In unserem Zusammenhang interessiert noch die Ausleihe bei den in der
Gruppe Sachbiicher mitgefiihrten religiésen Biichern. Hier wurden 282 Titel
414 mal insgesamt, also 1,43 mal je Buch im Durchschnitt ausgeliehen.

I11

Welche Aufgaben dem kirchlichen Biichereiwesen, iiber die im vorstehen-
den Uberblick skizzierten Funktionen hinaus, heute gestellt sind, kann hier
nur kurz angedeutet werden.

Vor allem miifte das Verhéltnis von Seelsorge und Biichereiarbeit einmal
griindlich untersucht werden. Will man unter Seelsorge in erster Linie und
ausschliefflich die Aufgabe des Priesters verstehen, das Wort Gottes zu ver-
kiinden, die Sakramente zu spenden und so deu Menschen auf seinem Weg
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zum Heil zu begleiten, dann hat in einer solchen Seelsorge die Biichereiarbeit
nur einen Platz am Rand oder vielleicht gar erst aufferhalb dieses Bezirkes.
Versteht man aber unter Seelsorge die Heranbildung des Menschen zur christ-
lichen Personlichkeit, die es als ganze zu formen gilt, dann erweist sich die
Biichereiarbeit als weit mehr denn Vermittlung von Belesenheit und Bildung
im profanen Sinn. Wenn es schon der kommunalen Volksbiicherei ,,immer
nur um Lebenshilfe und Lebensgestaltung zu tun ist*, wenn ,,Volksbiicherei-
arbeit . .. praktische Sozial- und Personlichkeitspidagogik® ist,43 so ist sie
eben auch ein Anliegen einer recht verstandenen Seelsorge, die eine siiuber-
liche Trennung von Himmel und Erde, von Ziel und Weg, als ob das eine
auf das andere nicht direkt bezogen wiire, nicht kennt. Und ist ,,Volksbil-
dungsarbeit®, wie unsere Zeit diesen Begriff versteht, tatséichlich ein Auf-
trag, den erst die aufkommende Industrialisierung gestellt hat,** so ist er
eben auch den Kirchen unserer Zeit gestellt. (Die Frage der Volksbildung
iiberhaupt als Anliegen auch der Kirche bedarf einer griindlichen Unter-
suchung und Kldrung.) Jedenfalls erscheint es von hierher dringend not-
wendig, daf® die kirchliche Hierarchie zum Anliegen und zur Dringlichkeit
der Biichereiarbeit, die bisher weithin den beiden Vereinen iiberlassen war,
eigene Weisungen erteilt: pflichtmiffige Errichtung einer Biicherei bei jeder
Pfarrgemeinde, Schaffung von Etatmitteln entsprechend der Seelenzahl, Ein-
richtung weiterer fachlich besetzter Bibliothekarsstellen, Ausbau eines kirch-
lichen Austauschdienstes4® und so weiter.

Aufgabe der beiden Vereine ist ferner die Kontaktpflege zueinander und
itber ihre Grenzen hinaus. Deshalb haben sie sich zusammen mit dem Deut-
schen Verband Evangelischer Biichereien schon im Mirz 1957 zur ,,Arbeits-
gemeinschaft der kirchlichen Biichereiverbiinde® zusammengetan und in er-
freulicher Ubereinstimmung die Selbstauffassung ihrer Arbeit in einer
Grundsatzerklirung verdffentlicht.46 Kontakte mit 6ffentlichen kommuna-
len Biichereistellen und Biichereien bestehen mancherorts, wenngleich aufs
Ganze gesehen diese Kontaktnahme besonders erschwert scheint. Schuld
daran ist zum Teil ein polemisches Erbe, das es auf beiden Seiten zu iiber-
winden gilt, zum Teil aber auch die sachliche und grundsitzliche Abwei-
chung der Auffassungen, wie sie etwa in der geforderten Beschrinkung der
kirchlichen Biichereien auf die Funktion einer ,,Ergiinzung® zur 6ffentlichen
kommunalen Biicherei zum Ausdruck kommt,*’ eine Forderung, der nicht

43 Appel, a.a.0. S. 445.

4t Rang, a.a.0. 8. 340.

45 Ansitze zu einer Fernleihpraxis bestehen in der iiber 32000 Binde umfassenden
Fernleihbibliothek der Zentrale des Borroméiusvereins in Bonn.

¢ Vgl. Anm. 30.

47 Vgl. Langfeldt, Biicherei und Bildung 10, 1, S. 15f.: IDas in dieser Grundsatzerkld-
rung (der kirchlichen Biichereiverbiinde) verschwiegen wird, ist die von der katholischen
Stellungnahme unterschiedene Auffassung des Evangelischen Biichereiverbandes von kom-
munaler Biichereiarbeit. Uerschiedentlich hat dieser Derband erkldrt, daff er nicht den
Ersatz kommunaler Biichereien anstrebe, sondern nur eine Erginzung. Langfeldt fiigt die
Anmerkung hinzu: Uns ist auch keine neuere Erklirung, die anders lautete, bekannt ge-
worden. Er fihrt dann fort: Don katholischer Seite fehlt leider eine dhnliche Aufierung ...
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entsprochen werden kann. Dagegen mogen in der Vergangenheit hier und da
unkluge Formulierungen den Eindruck haben aufkommen lassen, als ob,
was ihnen fern liegt, die kirchlichen Biichereien ihrerseits ein Monopol for-
derten. Gefordert wird mit Recht volle Gleichberechtigung, selbstverstind-
lich unter Voraussetzung einer sach- und fachgerechten Biichereiverwaltung,
ein Anliegen, das uns selbst am Herzen liegt. Auf einer Zusammenkunft der
kommunalen mit den kirchlichen Biichereiverbinden in Berlin im Juni 1957
hat man eine lose Arbeitsgemeinschaft beider Gruppen beschlossen. Die im
Gang befindlichen Vorbereitungen eines ersten Zusammentreffens zeigen
aber, wie behutsam und mit welch groffer Vorleistung an Vertrauen man auf
beiden Seiten vorgehen muf}, um miteinander ins Gesprich zu kommen.48

Die Mitsorge fiir Schul-, Krankenhaus- und #hnliche Biichereien ergibt
sich fiir die kirchlichen Biichereiorganisationen natiirlich da, wo es sich um
konfessionelle Einrichtungen handelt. Hier stehen die zentralen und regio-
nalen Beratungsstellen helfend zur Verfiigung.

Ein Wort ist noch zu sagen zum Verhiltnis der kirchlichen Biichercien
zum katholischen Verlags- und Sortimentsbuchhandel. Da das Verhiltnis
zum Verlagsbuchhandel gut ist, liegt auf der Hand: die kirchlichen Biiche-
reien stellen eine ansehnliche ,,Kundschaft” dar, die von vielen Titeln ganze
Auflagen praktisch garantiert. Das gleiche gilt fiir den Sortimentsbuchhan-
del, wo er in die Funktion der Belieferung eingeschaltet ist. Spannungen sind
hier bisweilen spiirbar geworden insofern, als die staatlich anerkannte Buch-
beratungsstelle des Borromiiusvereins die von ihr auf Biichereieignung ge-
priiften Titel auf Wunsch auch — aber keineswegs im Sinn von Auflage und
Anweisung — an die Biichereien liefert. (Diese Lieferungen machen aber den
kleineren Teil der Buchanschaffungen aller Borromiusbiichereien aus!) Es
darf hier darauf hingewiesen werden, daf8 die erzielten Gewinne entspre-
chend dem gemeinniitzigen Charakter des Vereins wieder in die Biichereien
zuriickflieffen. Unbestritten aber ist das Verdienst beider Vereine, im katho-
lischen Volk das Interesse am Buch geweckt und damit auch den Buchmarkt
entschieden belebt zu haben, eine Funktion, die auch fiir die Gegenwart gilt,
wenngleich man sie nicht in greifbaren Zahlen messen kann. Es kann deshalb
auch hier zu dem Aufsatz von Heinz Bauer ,,Die Lage des katholischen Buch-
handels heute” in dieser Zeitschrift4® nachgetragen werden, daf} natiirlich
die beiden kirchlichen Biichereivereine mit den dort angedeuteten ,kirch-

IWenn heute der Borromdiusverein und der St. Michaelsbund erkliren wiirden, daff die
kirchlichen Biichereien eine Erginzungsfunktion haben, dann wire die Bahn frei fiir eine
gute Zusammenarbeit mit den kommunalen Biichereien. Langfeldt tibersieht vollig, daB
die Grundsatzerklirung auch vom Deutschen Verband Evangelischer Biichereien unter-
zeichnet ist! Die von ihm herangezogene evangelische Auflerung findet sich in der in
Anm. 11 genannten UNESCO-Denkschrift (S. 42). Unsere Freunde vom Evangelischen Bii-
chereiverband versichern uns, daf® die Langfeldtsche Interpretation dieses Satzes nicht
richtig sei. ;

48 Vel. dazu den in Biicherei und Bildung 10, 6 (1958) 323/8 versffentlichten Schrift-
wechsel.

4 Diese Zs 162 (1958) 120—135.
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lichen Stellen und Organisationen®, trotz der buchhindlerischen Tatigkeit
der Bonner Zentrale, nicht getroffen sein sollten.5°

‘Wert und Leistung der kirchlichen Biichereiarbeit in ihrer iiber hundert-
jéhrigen Geschichte zu messen oder auch nur abzuschitzen ist unméglich.
Daf} es Wert und Leistung war nicht nur fiir die Kirche als Institution, fiir
ihre apostolische Sendung, sondern nicht zuletzt auch fiir die Gesellschaft,
fiir das Volk und seine Bildung an Geist und Gemiit, steht auffer Zweifel.
Daf} die Leistung dennoch oft in diesen hundert Jahren hinter dem Auftrag,
hinter den Hoffnungen und Erwartungen zuriickblieb, ist verstindlich. Daf’
namentlich heute die Anforderungen und Mbglichkeiten grofier geworden
sind als je zuvor, muf} von den Verantwortlichen klar erkannt werden und
zu konsequenter Arbeit, zu vermehrtem Einsatz der Mittel fiihren.

Die soziale Umwiilzung unserer Tage diirfte ein Ausmaf} an Freizeit brin-
gen, das unertriglich sein wird, wenn nicht alle Moglichkeiten aufgeboten
werden, die entstehende Leere zu fiillen. Fiir Buch, Lektiire und Biicherei
werden daraus erheblich groffere Anspriiche erwachsen als je zuvor. Die
Kirche wird gut daran tun, diesen Ruf nicht zu tiberhéren.

ZEITBERICHT

Eine Bilanz der Welt — Die Kirche und die Stidte — Deutscher Kunst-
historikertag in Trier — Zur Restauration des Speyerer Doms —
Miinchens christliche Kunst der Gegenwart — Die Wolgadeutschen —
Dringt der Islam in Europa vor? — Kanada als Einwanderungsland —
Herkunft franzosischer Bischife

Eine Bilanz der IWelt

Bilan du Monde 1958—1959 nennt sich eine vom Centre de Recherches socio-reli-
gieuses (Briissel) zusammen mit dem Centre ,,Eglise Vivante® (Lowen) herausgege-
bene katholische Enzyklopédie der christlichen Welt, deren erster von zwei Biinden
eben erschienen ist (Casterman, Paris-Tournai).

Bilanz: das erinnert an Buchhaltung und Jahresabschluf, ist ein Abwégen von
Aktiven und Passiven, ein Uberblick iiber das, was man hat und was man haben
sollte: In etwa ist auch diese Weltbilanz ein solcher Uberblick, und zwar zunichst
ein solcher iiber die gesamte Welt mit ihren vielfiltigen wirtschaftlichen, gesell-
schaftlichen, kulturellen und religiosen Erscheinungen, eben die Welt, in der die
Kirche das Wort Gottes verkiindet. Diese Kirche ihrerseits ist wieder eine Gesell-
schaft, die sichtbar in Erscheinung tritt, deren Organisationen nach auffen hin oft

80 Vgl. ebd. S. 123 und miindliche Auskunft Dr. Bauers.
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