Besprechungen

schlossen bleiben‘. Immerhin hiitte nach
Scheler Fremdbeobachtung als psychologi-
sche Methode den Vorrang vor der Selbst-
beobachtung., Zum wissenschaftlichen Be-
reich der Psychologie gehoren alle einer
Beobachtung, Beschreibung, Erklarung zu-
ginglichen, in innerer Wahrnehmung ge-
gebenen Geschehnisse, nicht das ,,geistig-
noetische** Sein der Person. Reine Psycho-
logie, die Grundlage der Geisteswissenschaf-
ten, geht als beschreibende, den Motiva-
tionszusammenhiingen nachspiirende, ver-
stehende Psychologie vor. Physiologische
Psychologie (zu der auch Psychopathologie
gezihlt wird) ist, einseitig betrieben, in
Gefahr, mechanistische Psychologie zu wer-
den und den Blick fiir das Nichtberechen-
bare, Nichtmechanische zu blenden, bleibt
jedoch eine auch notwendige Methode. In
der gegenseitigen Abgrenzung erhellt die
gegenseitige Ergiinzung, — Eingehende kri-
tische Stellungnahme zu Schelers Auffas-
sungen liegt nicht im Rahmen der Mono-
graphie. Sie wiirde jedenfalls auch im Ne-
gativen fruchthare Auseinandersetzung hei-
schen, vielleicht auch einiges aus alter
Lehre iiber das Geistige im Menschen be-
wuflter machen. Durch die Griindlichkeit
seiner Arbeit und die nicht immer leichte
Klarheit seiner Darlegung von Schelers
Lehren hat der Verfasser der Monographie
eine wertvolle Gabe geboten.

A. Willwoll SJ

Jung, Carl Gustav: Ein moderner My-
thos. Von Dingen, die am Himmel ge-
sehen werden. (1228S. u. 8 Tafeln) Zi-
rich-Stuttgart 1958, Rascher. Broschiert
DM 8,40.

Die Ereignisse der letzten Jahrzehnte ge-

hen, wie es scheint, auf ,,Verinderungen

in der Konstellation der psychischen Domi-
nanten zuriick, der Archetypen, der ,Got-
ter’, welche siikulare Wandlungen der kol-
lektiven Psyche verursachen oder begleiten*

(7), ,,psychische Wandlungsphiinomene, die

jeweils am Ende eines platonischen Monats

und zu Anfang des nachfolgenden auftre-
ten‘ (ebd.). Jede psychische Einstellung ist
fiir bestimmte Gegenstiinde, Gestalten und

Ideen besonders ansprechbar und offenbart

sich in dieser Empfinglichkeit. So ist es fiir

unsere Zeit kennzeichnend, daf® die Ufo

(Unidentified Flying Objects) oder Fliegen-

den Untertassen so viel Aufmerksamkeit ge-

funden und mancherorts geradezu eine Pa-
nik ausgelést haben. Ob und wieweit es sich
wenigstens in einzelnen Fiillen um Beobach-
tungen wirklicher Gegenstinde gehandelt
hat, will J. nicht entscheiden. Psychologisch
bemerkenswert bleibt in jedem Fall das all-
gemeine Interesse. Es bezeugt die Angst, in
der wir in steigendem Maf} leben. Ferner
ist fir unser technisches Zeitalter bezeich-
nend, daB® nicht mehr Naturerscheinungen
wie frither,sondern technische Gebilde diese

Angst auf sich fixieren. Auch in Triumen
und in der modernen Kunst stéfit man auf
dhnliche am Himmel fliegende kugel- oder
linsenférmige Erscheinungen. J. analysiert
einige solcher Triume und Gemilde. Sie
haben alle die gleiche Bedeutung. Seite 100
spricht er von ,,der kirchlichen Lehre von
der Einheit von Mutter und Sohn und der
Androgynie Christi*. Der erste Ausdruck
ist mehrdeutig, und wie ihn J. wahrschein-
lich versteht, falsch. Von dem zweiten weif3
die katholische Lehre nichts. Auch in die-
sem Buch fehlt es nicht an Stellen, wo J.
iiber die bewuBtseinsunabhiingige Existenz
Gottes in psychologistischer und relativisti-
scher Weise spricht und dabei meint, er
verbleibe im Bereich seiner Fachwissen-
schaft. Es ist doch wohl keine psycholo-
gische, sondern eine philosophische Aus-
sage, wenn er iber die in den religiosen
Erlfebnissen erfahrenen Michtigkeiten all-
gemein sagt: ,,Auch gibt es keinen Beweis
dafiir, dal sie mehr wiren als psychisch,
denn ihre Evidenz beruht fiir den Beobach-
ter einzig und allein auf Aussagen und Be-
kenntnissen®* (41). Ebenso die kantianisch
klingende Behauptung, alles Transzenden-
tale entziehe sich menschlicher Erkenntnis
(35). Solche Aussagen, und nicht, wie es
S. 51 heidt, die Erforschung des Unbewuf}-
ten, stofien theologischerseits auf Ablehnung,
weil es psychologistisch klingt und ver-
standen werden mufl. Es ist Gnostizismus,
wenn Jung die Trinitéit in eine Quaternitit
mit dem Bisen als vierter Gestalt verwan-
deln will, nur weil das Psychische gegen-
siitzlich struktuiert ist. Denn G. Quispel,
Gnosis als Weltreligion, Ziirich 1951, defi-
niert die Gnosis richtig: ,,Gnosis ist mythi-
sche Projektion der Selbsterfahrung® (17).
An der guten subjektiven Absicht Jungs
herrscht selbstverstiindlich kein Zweifel.
A.Brunner SJ

IDhite, Dictor OP: Gott und das Unbe-
wufite. (XXVI u. 3408.) Ziirich-Stutt-
gart 1957, Rascher. Ln. DM 16.90.

Mehr als einmal schon wurde Gott als ein

blofles psychisches Produkt erkliirt. Fir

Freud war er das Ergebnis einer Verdriin-

gung. Und es gibt Ausspriiche von Jung,

nach denen man meinen kinnte, Gott sei
die Auswirkung eines kollektiven Arche-
typus und nichts mehr. GewiBl will Jung
wenigstens dieses ,,nichts mehr®* als {iber
seine Wissenschaft hinausgehend nicht be-
haupten. Aber fiir viele seiner Leser liegt
das Mifiverstindnis nahe, und dies um so
mehr, als er, ohne es zu merken, einer
iiberholten Bewufitseinsphilosophie anhiingt,

wonach der Gegenstand der Erkenntnis im

Bewufitsein und darum etwas Psychisches

ist. In Wirklichkeit ist nur ein Moment der

Erkenntnis etwas Psychisches. Die eigent-

liche Erkenntnis ist aber dem geistigen Mo~

ment zuzuschreiben. Niemand wird behaup-
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