ik e

Gestindnis ,,compulsus feci® bezeugt.
Nach der Riickkehr aus der Gefangen-
schaft in Fontainebleau erneuerte Papst
Pius VII. in ' Rom die Gesellschaft Jesu
(7.8.1814). Was ihn zur Wiederher-
stellung der Gesellschaft Jesu bewog,
driickt er in den Anfangsworten sei-
ner Constitutio aus: ,.Sollicitudo om-
nium ecclesiarum® — die Sorge fiir die
weltweite Kirche. Otto Busch SJ

Yon der Hoheit des Sittlichen

Zum Lebenswerk
von Dietrich von Hildebrand

Am 12. Oktober dieses Jahres wird
der Philosoph Dietrich von Hildebrand
70 Jahre alt. Sein dufieres Leben spie-
gelt die Wirrnis unserer unruhigen und
bedrohten Zeit wider. Professor an der
Universitit Miinchen, mufdte er 1933
das Amt aufgeben. Zuerst dozierte er
dann in Wien. Aber 1938 mufite er auch
diese Stadt verlassen und lehrte eine
Zeitlang am Institut Catholique in Tou-
louse. Nochmals jedoch hief es alles
verlassen. 1940 kam er in die USA, wo
er heute noch als Professor der Fordham
University-in New York lebt.

So unstet das dufdere Leben erscheint,
so geradlinig und unbeirrt ist seine
innere Richtung. Immer galt sein Inter-
esse und seine Forschungsarbeit den
Werten und unter ihnen vor allem dem
Wert des. Sittlichen. Schon die Habili-
tationsschrift ,,Sittlichkeit und ethische
Werterkenntnis®® (Halle 1921) beschif-
tigt sich mit diesem Gebiet, und ihm
gelten auch seine letzten Werke ,,Chri-
stian Ethics® (New York 1953), ,,The
new Tower of Babel“ (New York 1953)
und ,,Graven Images: Substitutes for
True Morality” (New York 1957). Da-
zwischen liegen eine ganze Reihe von
Werken in deutscher Sprache.

Schon aus dieser Richtung des Inter-
esses laBBt sich auf eine nicht gewdhn-
liche Aufgeschlossenheit fiir den Wert
des echt Menschlichen, fiir das Person-
hafte und Geistige, das dessen Wesen
ausmacht, schlieen. Dieses Interesse ist
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nicht abstrakt,” kithl und fern; es ist
warm und voller lebendiger Teilnahme.
Ist doch fiir Hildebrand die Affektivi-
tit eine Wesenseigenschaft der Antwort
auf die Gegenwart der Werte, und zwar
gerade der hoheren (The Role of Affec-
tivity in Morality, Washington 1958).
Allerdings darf sie nicht mit Subjektivi-
tit verwechselt werden; die Gefiihle um
ihretwillen anstreben hief3e ja, den Wert
zum Mittel machen, den Wesenszusam-
menhang verkehren und damit auch das
Gefiihl zerstéren.

Ein Zug, den v.Hildebrand immer
wieder nachdriicklich betont, ist die
Objektivitit der Werte, und zwar wie-
derum gerade der hsheren. Sie sind ge-
geben. Der Mensch kann und soll sie er-
kennen und sich nach ihnen richten; aber
er kann sie nicht willkiirlich schaffen,
und zwar um so weniger, je hoher sie

- in der objektiven Rangordnung stehen.

Deswegen ist Ehrfurcht die erste Vor-
bedingung fiir ihre Erkenntnis. So heif3t
es vom Wahrhaftigen: ,,Aus der tiefen
Ehrfurcht vor der Majestit des Seien-
den versteht er die Grundforderung des
Wertes, der an allem Seienden haftet,
es in seinem Bestand anzuerkennen, in
seiner Aussage der Wahrheit zu ent-
sprechen und nicht eine Welt des Schei-
nes und der Nichtigkeit aufzubanen®
(Sittliche Grundhaltungen, Mainz 31954,
S.68). Um zu echter Werterkenntniszu
gelangen, ist darum erfordert ,,die Be-
reitschaft, «leer zu werden», die Fahig-
keit zu 'schweigen und die Dinge selbst
sprechen zu lassen® (Die Menschheit am
Scheideweg, Regensburg o.J., S.565),
..jene Wachheit, die den Menschen be-
fahigt, von allen echten Werten ergrif-
fen zu werden (ebd.), ja, eine ,iiher-
natiirliche Einfalt und Einfachheit®
(ebd. S. 544). Der Mensch muf} lernen,
von sich abzusehen und sich dem Objek-
tiven; dem, was ist, hinzugeben (The
new Tower of Babel, S.25 u. 33). Diese
hingebende Ehrfurcht entspricht dem
Wesen des Menschen, seinem ,,wesen-
haft empfangenden Charakter als ge-
schopfliche Person® (Menschheit, S.189).
Ohne sie keine Erkenntnis der hoheren
Werte. Sie darf darum ,,in Wahrheit
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mater. omnium virtutum- (die Mutter
aller Tugenden) genannt werden, denn
sie ist die Grundhaltung, die alle Tu-
genden schon voraussetzen® (Mensch-
heit, S.188), weil ja ohne Einsicht in
die objektive Rangordnung der Werte
keine Tugend moglich ist.

Als Sicherung. der philosophischen
Einsicht in das Wesen der Werte bot
sich die Phinomenologie an, wie sie von
Husser]l reflex ausgearbeitet und von
Scheler auch fiir den sittlichen und reli-
giosen Bereich angewandt worden war.
Aber fiir Hildebrand war und blieb sie
Methode: ,,Die Phinomenologie ist kein
System, sondern eine Methode. Aber sie
ist keine neue Methode, wie etwa die
transzendentale Deduktion Kants, die
Hegelsche Dialektik u.a., sondern die
philosophische Urmethode, wie sie alle
groffen Philosophen tatsichlich an-
wandten, wenn sie ihre entscheidenden
Entdeckungen machten® (Der Sinn
philosophischen Fragens und Erkennens,
Bonn 1950, S. 90). Es geht ja darum, die
Wirklichkeit in ihrem Ansichsein ohne
Tritbung und Verzerrung vor den gei-
stigen Blick zu bekommen. Die Phiino-
menologie ist nichts als der moglichst ge-
sicherte Weg, der zu diesem Ziele fiihrt,
und sie mufdte sich darum gerade fiir
die Herausstellung der Objektivitit des
sittlichen Wertes und fiir seine Unter-
scheidung von Ersatzhaltungen und Ver-
filschungen (Graven Images) empfeh-
len.

Sittlich Gut und Bés sind echte Wert-
qualititen. Sie sind nicht der mensch-
lichen Willkiir anheimgegeben. ,,Sitt-
liche «Gesetze» sind ja in dem sittlichen
Wert wesensméBig gegriindet, und eine
Verinderung der sittlichen Wertwelt ist
eine contradictio in adjecto” (Mensch-
heit, S. 148). ,,Jedes Gut erfihrt dann
von uns die hiochste Wiirdigung, wenn
es die angemessene Wiirdigung erfahrt,
wenn wir es an der Stelle sehen, an der
es objektiv im Kosmos steht (ebd.
S.185). Im einzelnen wird dies in dem
grofien Werk ,,Christian Ethies” aus-
gefithrt, das demniichst auch in deut-
scher Sprache erscheinen soll. Dort wer-
den auch die Voraussetzungen der Sitt-

lichkeit, vor allem die Freiheit, ihre
Quellen, wie ‘auch die Frage des sitt-

lichen Ubels niher untersucht. Die Ein- -

sicht in die Objektivitit und Unver-.
anderlichkeit der Wesensgesetze des
Sittlichen lafst Hildebrand jede Situa-
tionsethil ablehnen (Wahre Sittlichkeit
und Situationsethik, Diisseldorf 1957).
Zwar verkennt er die Anliegen nicht,
die deren Vertreter bewegen. Aber sie
irren, wenn sie dem Pharisder einfach-
hin den Siinder entgegensetzen: ,,Das
Gegenteil von Pharisiismus ist nicht die
Siinde, sondern die Selbsterniedrigung,
die in der Reue, aber auch schon in dem
schmerzlichen Innesein der eigenen
Schwiche und in der Demut des Flehens
um Gottes Barmherzigkeit enthalten ist*
(ebd. 8. 113). Das Sittliche ist von sol-
cher Erhabenheit, daff sein Gegenteil,
die Siinde, unbedingt abzulehnen ist:
,,Die Siinde als solche hat nichts an sich,
was die geringste Nachsicht ihr gegen-
itber, geschweige ihre Glorifizierung
rechtfertigen konnte® (ebd. S. 111).
Die Beschiftigung mit den Werten
mufdte von selbst auch zur Erforschung
der Gemeinschaft, ihres Wesens, ihrer
Grundlagen und ihrer Arten fithren. Thr
ist die ,,Metaphysik der Gemeinschaft*
(Regensburg 1955) gewidmet. Grund-
legend fiir die Gemeinschaftshildung ist
die virtus unitiva der Werte; allerdings
miissen in fast allen Fillen noch andere
Faktoren hinzutreten, um sie zu akti-
vieren. Je mehr ein Gebilde Gemein-
schaft ist, um so stirker wirkt in ihm
diese zusammenschlieende Kraft der
Werte. ,.Die vom «Hauch» der Werte
wirklich umfangene und dadurch «er-
schlossene» Person befindet sich in einer
liebenden Grundhaltung, giitig, gelost,
fiir die andern nicht nur geoffnet, son-
dern vielmehr sie alle in ihre Liebe ein-
beziehend* (ebd. S. 113). ,Das «Er-

wecktwerden» durch die Stimme des °

Wertes stellt auch rein erlebnisméfiig
ein Verbundenwerden mit allen anderen
Personen dar® (ebd. S.112). Man wird
mit ihnen in die gleiche Wertwelt ,,in-
korporiert” (ebd. Kap. 6). Es bildet sich
eine gemeinsame Haltung, eine ,,Wir-
Beziehung®.
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Von dieser zn unterscheiden ist die
Ich-Du-Begegnung, wo Personen als
solche sich gegeniiberstehen. Zu ihr ge-
hort die Liebe im eigentlichen Sinn,
die sich an die Person als ganze, in
ihrer ,,Gesamtwertigkeit* wendet (ebd.
S. 881.). Die verschiedenen Formen der
Liebe und ihre Wesensziige werden im
ersten Teil der ,Metaphysik der Ge-
meinschaft” nidher untersucht. Unter
diesen hat schon friih die eheliche Liebe
zwischen Mann und Frau Hildebrands
besonderes Interesse erregt. 1927 er-
schien das schone Werk ,,Reinheit und
Jungfriulichkeit” (3. Auflage Einsiedeln
1950), 1929 ,,Die Ehe“ (Miinchen). In
der ,Metaphysik der Gemeinschaft®
wird das Thema noch einmal aufgenom-
men. Der Liebe ist es eigen, daf durch
sie ,,die «Sache» des anderen bis zum
letzten Punkt zur «eigenen» wird* (ebd.
S. 109). Die eheliche Liebe bezieht auch
den Leib mit ein. Aber das eigentlich
und tief Verbindende ist das Geistige,
die Anerkennung und Bejahung des Ehe-
partners, und die Giite, die anderswo
»gleichsam das Herz des ganzen Rei-
ches sittlicher Werte® genannt wird
(Grundhaltungen, S.77). Dadurch erst
wird sie zum Quell echten und tiefen
Gliicks, und auch die leiblichen Bezie-
hungen erfahren eine Verwandlung und
Verklirung. Das alles wird klar und ver-
stindlich, aber zugleich mit einer gro-
fen Ehrfurcht und Zartheit gesagt. In
der Einsicht in die hier erschlossenen
hohen und intimen Werte diirfte eines
der wirksamsten Mittel liegen, in das
heutige Chaos der Beziehung zwischen
den Geschlechtern Heilung und Ordnung
zu bringen und den praktischen Natura-
lismus durch den klaren Aufweis des
eigentlich Geistigen und zugleich wahr-
haft Begliickenden wieder zuriickzu-
dringen.

Die wahre Liebe stoBt bis zur Person-
mitte vor. In deren Geheimnis begegnet
sie aber dem Schopfer als dem Urquell
aller echten Liebe. Zwar ist es ,,nicht
erforderlich ..., daB die Liebe primir
im religiosen Wertbereich beheimatet
sei, wenn sie nur in diesen Wertbereich
«miindet». Gott braucht nicht das

472

«Thema» der Beziehung zu sein® (Meta-
physik der Gemeinschaft, 8. 109£.), Aber
dennoch: ,,Jede Liebe, die nicht im reli-
giosen Wertbereich inkorporiert ist...
ist eine «steckengebliebene» Liebe®.
»Jede Liebe, die nicht bis zur Bejahung
des fremden Heils und dem Lieben des
anderen in Gott vordringt, ist eine
«contrecarrierte» Liebe, die ihrer eige-
nen Intention als Liebe nicht gerecht
wird® (ebd. S. 108).

So ist es nicht zu verwundern, wenn
Hildebrand sowohl vom Sittlichen wie
von der Erhellung der Liebe her zum
Bereich des Religiosen und des Christ-
lichen gefiihrt wurde. Das war schon in
»Reinheit und Jungfriulichkeit der
Fall. Mit ihm beschiftigt sich auch das
Buch ,,Die Umgestaltung in Christus®
(Einsiedeln 31950, urspriinglich unter
dem Pseundonym Peter Ott verdffent-
licht), wo die christlichen Tugenden in
ihrer christlichen Eigenart herausgestellt
werden, ferner auch ,,Das katholische
Berufsethos* (Augsburg 1931) und ,,Li-
turgie und Personlichkeit” (Salzburg
1933). ,Die geistige Person vom Typus
Mensch ist ihrem Wesen nach rein
objektiv auf die Welt der Werte und
vor allem auf den Inbegriff aller Werte:
Gott hingeordnet” (Metaphysik der Ge-
meinschaft, S.74). Darum kann auch
die Erforschung ihres Wesens sich nur
im Religiosen vollenden. Daf gerade das
Christentum zugleich diese Vollendung
der Person bedeutet und sich doch als
ein Neues vom blof3 Natiirlichen abhebt,
das handgreiflich zu machen, ist dem
Verfasser in schoner Weise gelungen.

Schon diese kurze und darum not-
wendig unvollstéindige Darstellung be-
weist den Reichtum dieses Lebenswer-
kes. Was iiberall wie von selbst darin
durchscheint, ist das sichere und feine
Gespiir fiir das Echte, das Hohe und im
wahren Sinn Adlige, wo immer es sich
zeigt, und das sich nicht von Zeitstro-
mungen und Zeitirrtimern beeindruk-
ken und beirren liit. Aber gerade des-
wegen ist das Werk wahrhaft zeitgemaf3;
denn auch die Werte sind es heute und
za jeder Zeit.  August Brunner SJ



