Besprechungen

Es wird einem Doktoranden in Philosophie
wohl selten das Gliick zuteil werden, nicht
nur iiber einen bedeutenden Denker klug
und kritisch zu schreiben, sondern ihn erst-
malig einem breiteren Publikum tiberhaupt
vorzustellen. Ein solches Gliick widerfuhr
Josef Habbel, dem Sohne des bekannten
Verlegers. Aber das bedeutete zugleich Auf-
gabe und Verpflichtung. Und man muf3 ge-
stehen, der Autor ist ihnen gerecht gewor-
den.

Heinrich von Recklinghausen, das ist der
bisher unbekannte Denker, widmete sich
nicht nur philosophischen, sondern auch, ja
wohl zuerst, medizinischen Studien und hat
in diesem Fach einige Werke geschrieben.
Seltsamerweise trat er mit seinen philo-
sophischen Arbeiten, die durch bestimmte
Zentralideen zu einer gewissen Einheit ge-
langten, nicht an die Offentlichkeit. Sie
blieben ungedruckt, vielleicht weil er fiihlte.
daf} seinen Gedanken eine letzte Sichtung
und Systematik fehlte. Diese Sichtung und
Systematik hat Habbel auf kritischer Basis
nachgeholt.

Der Leser kann sich ein Bild davon ver-
schaffen, welches der logisch-metaphysi-
sche und philosophiegeschichtliche Standort
Recklinghausens ist. R. setzt sich mit den
Ergebnissen der modernen Naturwissen-
schaften ebenso auseinander wie mit dem
Erbe der deutschen kritischen und idealisti-
schen Philosophie. Und mit den Denkern
seiner Zeit, die in Erkenntnislehre und Wert-
lehre bzw. in der Deutung der gestuften
Wirklichkeit von anorganischem Stoff, Le-
ben und Geist zum Teil neue Wege gingen,
steht er in gewinnreichem Gesprich. Seine
Philosophie ist beherrscht von der ldee der
Ganzheitlichkeit. Sie ist sowohl ein onto-
logisches Prinzip, das alle Schichten der
Wirklichkeit durchwaltet, als auch ein
erkenntnistheoretisches. So ist es nicht zu
verwundern, dafl er zu einem kritischen
Realismus kommt, der zwar die Schwiichen
Kants nicht ganz iiberwindet und hiufig,
z. B. in seinen Begriffen ,,Ichlein‘, ,.gemiit-
hafte Seite der Vernunft“ und in der Art,
wie er die tierische Erkenntnis von der
menschlichen unterscheidet, ziemlich unklar
ist, aber in manchem dem kritischen Realis-
mus der neueren philosophia perennis nahe-
kommt und jedenfalls Zeugnis ablegt von
dem Bemiihen, den Menschen und die Welt
aus ihren letzten Beziigen heraus zu deuten
und zu verstehen. G.F. Klenk SJ

Salmony, A.H.: Johann Georg Hamanns
metakritische Philosophie. Bd. I:
Einfithrung in die metakritische Philo-
sophie J. G. Hamanns. (338S.) Zollikon
1958, Evangel. Verlag. Ln. DM 25,—.

Dieser einleitende Band zu einer ausfiihr-

lichen Darstellung der Philosophie Hamanns

unterrichtet zunichst iiber die Quellenlage,

die nach dem Verf. immer noch unbefriedi-
gend ist. Ahnlich steht es mit dem Biogra-
phischen; die meisten Lebensbeschreibun-
gen sind einseitige Verhimmelungen Ha-
manns. Da aber die Schriftstellerei Hamanns
im engsten Zusammenhang mit seinem Le-
ben steht, ist ein Verstindnis seiner Werke
ohne Kenntnis seines Lebens unmiglich.
Darum folgt eine kurze Lebensbeschreibung,
soweit sie fiir den Zweck des Werkes erfor-
derlich ist. Nach dieser Einleitung stellt das
Buch die Philosophie Hamanns in hren gro-
fen Linien dar, seine Auffassung vom We-
sen der Philosophie, ihr Verhiltnis zu Gliu-
bigkeit, zur Geschichte und zur Sprache.
Fiir ein genaueres Verstiindnis und eine Be-
urteilung dieser Philosophie muff man die
eingehendere Darstellung abwarten, die die
Fortsetzung des Werks bringen wird. Nach
diesem ersten Band zu urteilen, wird sie so
klar sein, wie es die Schreibweise Hamanns
aberhaupt gestattet. A.Brunner SJ

Cramer, Wolfgang: Grundlegung einer
Theorie des Geistes (Philos. Abhand-
lungen XIV). (98S.) Frankfurt/M. 1957,
Vittorio Klostermann. DM 8,50.

Der Verf. will in diesem Buch eine Kate-

gorienlehre des subjektiven Geistes vor-

legen. Das Werk gliedert sich in drei Teile

(Pom Denken, Dom Erleben, Dom Geist),

die selbst wieder in durchlaufend numerierte

Abschnitte unterteilt sind. Schon diese

dulere Form weist hin auf die straffe,

liickenlose Gedankenfiihrung, in der ,,die

Philosophie der Subjektivitit so eindring-

lich wie méglich, so kurz wie moglich, so

klar wie moglich® (10) entwickelt wird.

Das Denlken wird im ersten Teil deutlich
abgehoben vom Gedanken, wodurch eine
Kritik geiibt wird sowohl an Kant (fiir den
Denken fast restlos zum Gedanken, also
zum Denkinhalt wird) wie auch an Hegel
(fir den der Gedanke zum absoluten Den-
ken wird). Die Subjektivitit des Geistes
ist fur den Verf. grundlegend gekennzeich-
net durch die Zeitlichkeit. ,,Diese Leistung
des Zeithabens, Zeugens von Dauer, ist ge-
radezu die Fundamentalleistung der Sub-
jektivitit® (n. 33).

Das Erleben hat die Zeitlichkeit mit dem
Denken gemeinsam. Dariiberhinaus wird
seine Rezeptivitit und vorgingige Sponta-
neitiit herausgearbeitet und auch die Neben-
ordnung des Wirkraumes der anderen Sub-
stanz, in dem sich der Wechsel der Relatio-
nen mehrerer Substanzen vollzieht.

Im dritten Teil ,,Pom Geist** wird unter-
sucht, wodurch das Erleben zum Denken
wird.

In einem Nachwort wird die intersubjek-
tive Bestimmung ‘der Subjektivitiit erortert.
Auch dort grenzt der Verf. seine Theorie
des Geistes von der Hegels ab und zeigt,
da® Geist nicht in jeder Form notwendig
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zeitlich ist (wie es nach den bisherigen Aus-
fithrungen schien), sondern daf} es den Giber-
zeitlichen absoluten Geist geben mufs aus
der Notwendigkeit heraus, etwas zu begrei-
fen oder zu begriinden. :
! - G. Muschalek 8J

Geschichte

Perowne, Stewart: Herodier, Romerund
Juden: Deutsche Ubertragung von Hart-
mut Schmokel. (2618.) Stuttgart 1958,
Gustav Kilpper. Ln. DM 15,80.

Wer Stewart Perownes fesselnde Geschichte

Herodes des Grofien gelesen hat, wird sich

freuen, dafd der Verf. jenes Werk nunmehr

fortfithrt und ergiinzt. Ubrigens bildet der
vorliegende Band ein in sich abgerundetes

Ganzes, so daf3 die Lektire des friiheren

Buches zwar niitzlich, aber keineswegs no-

tig ist.

Wie das friihere, so ist auch dieses neue
Buch von einer hinreifenden Dramatik. Be-
gann es dort mit dem Zusammenprall zwi-
schen dem neugeborenen Konig der Juden
und ewigen Friedensfiirsten’ einerseits und
dem kéniglichen Repriisentanten Ciisars an-
derseits, zwischen dem Reiche der Wahr-
heit und des ewigen Lebens hier und dem
Herrschaftsbereich eines irdischen Staates
dort, zwischen dem Knecht Jahwes, dessen
kénigliches Priestertum sich am Kreuz-
altare erfiillen sollte und der orientalischen
Pracht und GroBe eines verweltlichten jii-
dischen Kénigtums — so ist es nunmehr
das Volk des Alten Bundes, das in seinem
Eifer fiir Jahwe und dessen Tempel, fiir
die Satzungen und Gebote seiner Schrift-
gelehrten und Gesetzeslehrer in einer
schrecklichen Tragidie mit der heidnischen
Weltmacht Rom zusammenstofit und als
Staatsvolk untergeht.

Worin liegt nun die eigentliche Tragik
beschlossen? Jesus Christus hat die Formel
fiir ein friedliches Nebeneinander von Kirche
und Staat, Biirgerschaft des Reiches Gottes
und irdischer Staatsbiirgerschaft selber in
klassischer Kiirze aufgestellt (Mt 22, 21):
Gebet dem Kaiser, was des Kaisers ist, und
Gott, was Gottes ist. Trotzdem geriet die
christliche Gemeinde in einen Abwehrkampf
gegen den Staat. Aber nicht, weil die For-
mel an sich versagt hiitte, sondern weil der
Staat nur seine eigenen Gotter und den ver-
gotterten Staat, aber keinen iiberweltlichen
Gott und kein universales Reich der Wahr-
heit und Gerechtigkeit tber sich dulden
wollte. Es war die Unbedingtheit, Transzen-
" denz und Universalitit der jungen christ-
lichen Religion, die sie dem Imperium Céi-
sars gefihrlich erscheinen lief3.

Die Juden dagegenbefanden sich'in einer
anderen Lage. Von Rom aus gesehen er-
schien Jahwe als ein dstlicher Stammesgott,
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der zwar bei seinem Volke keinen anderen
Gott neben sich” duldete, aber keine welt-
weiten Anspriiche stellte. Obschon es im
romischen Reiche nicht an Proselyten zum
Judentum fehlte, so war selbst im Bewufbt-
sein der Sohne Israels das auserwithlte Volk
exklusiv, d. h. die jidische Religion an den
Samen Abrahams gebunden, daher im we-
sentlichen auf Paliistina und eine diinne
Diaspora beschrinkt. Von gelegentlichen
Unruhen abgesehen, bildeten die Hebrier:
weder fiir die heidnische hellenistische Kul-
tur noch fiir den romischen Staat und seine
Reichstheologie eine ernste Gefahr. Dies ist
der Grund, weswegen die Romer sich den
Juden und ihrem Glauben gegeniiber meist
nachsichtig zeigten und auf die hitzige
Eifersucht ihrer Anschauungen geduldig
Riicksichtnahmen. MitRecht wies Agrippall.
in seiner berithmten Rede an die aufstin-
dischen Juden darauf hin, daf} sie unter=
scheiden mii3ten zwischen der grundsitz-
lichen Einstellung der romischen Zentral-
regierung, die den Juden nicht iibel wollte,
und den Ubergriffen einzelner Statthalter
und Landpfleger. Diese Beamten hausten
bisweilen schlimm, aber im allgemeinen
nicht viel schlimmer als anderswo im Reiche,
und mehr als einmal hat Rom den jidischen
Anklidgern gegen sie Recht verschafft.

Die eigentliche Tragik entsprang somit
nicht so sehr der Schwierigkeit jener For-
mel, Gott zu geben, was Gottes ist, und
dem Casar das Seine — als vielmehr der
unerhérten Reizbarkeit  der Juden. Uns
scheint Israels verzweifelter Aufstand ge-
gen die Ubermacht des Kaisers absolut ge-
sprochen nicht notwendig gewesen zu sein.
Sie mupten keineswegs in dieser Weise rea-
gieren, auch nicht als Séhne Abrahams und
Diener des lebendigen Gottes: Indes wird
ihr Handeln verstindlich, wenn man den
religitsen, geistigen und sozialen Zustand
im Land und Volk Israel jener Zeit ins Auge
fafbt. Und eben dariiber gibt das Buch Auf-
schluf. Wir erkennen die innere Spaltung
und Zerrissenheit des jlidischen Volkes zur
Zeit Christi und der Apostel, die vielen
Parteiungen und den inneren Hader um die
Deutung der eigenen Stellung und Aufgabe
gegeniiber der hellenistischen Weltkultur
und dem rémischen Reich. Ein inneres Fie-
ber ergreift den Volkskorper; es ist eine
Krankheit zum Tode. Die Herodier waren
nicht imstande, die Zersetzung aufzuhalten,
wohl aber haben sie ihren Fortgang zeit-
weilig hemmen kénnen. Rom hatte das Son-
dersein der Juden nur aus Staatsklugheit
geduldet. Als die jidische Unruhe aber zu
einem Brandherd wurde, der die Verteidi-
gung der ostlichen Reichsgrenzen gefihr-
dete, schlug es zu, hart'und unbarmherzig.
Wir verfolgen den Gang des Dramas von
Augustus und Tiberius bis zu Nero, er-,
leben die rémischen Biirgerkriege um die
Thronfolge — bis Vespasian Herr des Rei-



